RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1912. Forsta kammaren. Nr 23.

Lordagen den 13 april, f. m.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Herr statsrAdet Larsson aflimnade Kungl. Maj:ts nedan-
nimnda nédiga propositioner till Riksdagen:

1:.0) angdende beredande af medel till aflsnande af ofver-
taliga befattningshafvare vid navigationsskolorna efter ingéngen
af ar 1913,

2:0) angfiende anvindande af allménna besparingar & riks-
statens femte hufvudtitel till aflonande af en extra marin-
ingenjor m. m.;

3:0) angiende tickande af ofverbetalning & den for Vax-
holms och Oscar-Fredriksborgs fistning afsedda delen af extra
ordinarie anslagen till nybyggnader for kustartilleriets forligg-
ning m. m.; och

4:0) angéende anvindande af besparingar & vissa extra ordi-
narie anslag till anskaffning af krigsfartygsmateriel for tickande
af brister i andra dylika anslag.

Uppldstes tvd fran Andra kammaren ankomna protokolls-
utdrag, nr 237 och 238, utvisande, att nimnda kammare antagit
Forsta kammarens inbjudning om tillsdttande af tva siirskilda
utskott, det ena for behandling af Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag om arbetarskydd m. m. och det andra for be-
handling af Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till ett
centralt dmbetsverk for sociala #renden, socialstyrelsen, m. m.

Herr talmannen yttrade, att han efter dfverenskommelse
med Andra kammarens talman finge féresli, det Forsta kam-
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maren ville besluta att foretaga vid sammantride, som komme
att ballas onsdagen den 17 1 denna ménad, val af ledamoter
och vid sammantrade pafoljande dag val af suppleanter i de tva
siarskilda utskott, kamrarna beslutit tillsdtta.

Detta forslag antogs.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till afgérande banko-
utskottets den 2 och 10 i denna ménad bordlagda utlatande
nr 13, angéende regleringen af utgifterna under riksstatens tionde
hufvudtitel, innefattande anslagen till pensions- och indragnings-
staterna.

Punkiterna 1 och 2.
Hvad utskottet hemstillt bifolls.

Ang. hijning Punkten 3.

af pensioner

m. m. frdn e Yo . . .
Vadstena Frégan om forbdttrade underhall och pensioner till arméns

krigsmans- och flottans manskap hade varit féremél for utskottets behand-
huskassa och ling p& grund af fyra inom Andra kammaren vickta motioner,
ﬂs‘;.ff;“:;;l 52”’ nidmligen nr 57 af herr Vahlquist, nr 60 af herr Bogren, nr 124
" af herr Nilsson i Linnas jdmte tre andra af kammarens leda-

méter samt nr 1568 af herr Liljedahl.

Herr Vahlguist hade hemstillt, »att Riksdagen ville besluta,
1. att hvarje fran Vadstena krigsmanshuskassa nu och framdeles
utgiende, enligt gillande foreskrift bestimdt underhill (gratial)
skall okas med 50 kronor arligen, under villkor att sidant till-
ligg icke ma A&tnjutas af annan dn den, som uppnitt 50 &rs
dlder; dock att underballstagare, som p& grund af kroppsskada
eller liknande anledning fatt sig tillerkéndt underhall fran ndmnda
kassa, ma dfven fére 50 ars alder, enligt Kungl. Maj:ts sirskilda
medgifvande, komma i atnjutande af ifrhgavarande underhalls-
forhojning, samt aft till bestridande af kostnaden hirfor oka
anslaget till forhojning i gratialen at afskedadt indelt manskap
med 532,000 kronor samt i riksstaten uppfora detta anslag under
bendmning: 'férhdjning i gratialen at afskedadt manskap’; 2. att
hvarje pension, som till belopp ej 6fverstigande 180 kronor frin
statsverket genom flottans pensionskassa utgar till marinens eller
lotsverkets redan afskedade manskap eller kommer att utgd till
marinens hidanefter afskedade manskap, ma hojas med 50 kro-
por arligen, dock att sidant tilligg ej ma utghd med hogre be-
lopp, én att detsamma och pensionen tillhopa icke ofverstiga
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200 kronor; att tilligget icke fir &tnjutas al den, som erhaller Ang. kojning
pensionsbidrag frin lotsverkets medel, och ej heller af annan ‘%1'7;"”}‘;"]‘;"
dn den, som uppnitt 50 Ars alder, direst icke Letraffande under- "y, 5fena
hallstagare, som pa grurd af kroppsskada eller liknande anled- krigsmans-
ning fAtt sig tillerkindt underhall frin nimnda kassa, Kungl. huskassa och
Maj:t medgifver honom att tidigare komma i A&tnjutande af /if:.g;‘;;“;ﬁzn’
ifrAgavarande {ormén; samt aét till bestridande af kostnaden (Forts.) .
harfor hoja det 4 ordinarie stat under tionde hufvudtiteln upp- '
forda forslagsanslag 'till pensionering af flottans och lotsverkets
gemenskap’ med 46,200 kronor.»

I herr Bogrens omformilda motion hade foreslagits, »att
Riksdagen ville besluta att i skrifvelse till Kungl. Maj:t hem-
stilla, det ticktes Kungl. Maj:t snarast mojligt utreda och for
Riksdagen framligga forslag om forbittrade pensionsvillkor for
arméns indelta manskaps.

Herr Nilsson och hans medmotionirer hemstiillde, att, i syfte
att hvarje frin Vadstena krigsmanshuskassa nu och framdeles
utgdende, enligt gillande foreskrift bestimda underhall skulle
Okas med 50 kronor Arligen, »Riksdagen matte besluta, att an-
slaget till forhojning af gratialen 4t manskap af indelta armén
métte hojas med hirfor erforderligt belopp».

Herr Liljedahl hemstillde i sin motion, det Riksdagen ville
besluta: att ingd till Kungl. Maj:t med en skrifvelse, att Kungl.
Maj:t ticktes snarast framldgga forslag till forbattrad pensione-
ring enligt i motionen angifna grunder for sidant indelt man-
skap, som sedan den nya hirordningens tillimpning varit in-
kalladt till en tjdnstgéring, som med minst dubbla antalet dagar,
riknadt i medeltal per &r, éfverstege det dagantal, som bildar
infanteriets repetitionstfningar.

Utskottet hade i nu foérevarande punkt p& Aberopade skiil
hemst#llt, att Riksdagen, i anledning af forevarande motioner,
ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla, det ticktes Kungl.
Maj:t lata verkstilla utredning, huruvida och i s& fall under
hvilka villkor en hojning af de till afskedadt manskap vid armén
och flottan frdn Vadstena krigsmanshuskassa och flottans pen-
sionskassa utgdende underhdll och pensioner méatte anses bora
#iga rum, samt direfter f6r Riksdagen framligga de forslag, hvar-
till utredningen matte gifva anledning.

Reservation hade afgifvits af herr Vahlquisf, som ansett, att
utskottet bort tillstyrka bifall till af honom i hans motion gjord
hemstillan.
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Ang. Rhojning Herr Hallberg: 1 den nu féredragna punkten behandlar
af PC"S“”;" utskottet fyra sirskilda motioner, afseende hdjning af pensionerna
m‘}a"(;;,g:an for uttjint krigsmanskap. Utskottet har icke ansett sig kunna
krigsmans- tillstyrka négon af dessa motioner, utan hemstillt om en skrif-
huskassa ock velse till Kungl. Maj:t med begiran om utredning, huruvida och
ﬁ".tt‘”;cs Pen- ynder hvilka villkor en hojning skulle kunna #dga rum. Ja, det,
swgs :ssa' som anses kunna uppskjutas, pligar man hénvisa till en utred-
(Forts.) ning, men nu végar jag ifrAgasitta, huruvida denna sak verk-
ligen tal uppskof. Dessa gamla krigsmin gi all virldens vig
ar efter &r, och ju ldngre man skjuter upp saken, ju firre
komma i &tnjutande af en viilbehoflig férhéjning. Jag vet for
ofrigt icke, hvad det dr som skall utredas, ty en utredning fér
den plan, som innefattas i herr Vahlquists forslag, foreligger
redan alldeles fullstindig. Den gjordes ar 1909, och p& den
utredningen baserades Riksdagens d& fattade beslut om hdéjning.
Felet var endast, att den héjning, som d& skedde, gjordes med
25 kronor i stillet for, som édfven di var foreslaget, 50 kronor.
Denna utredning &r én ytterligare fullstindigad &r 1911, enligt
hvad bandlingar, fogade vid herr Vahlquists forslag, gifva vid

handen.

Nu siger utskottet, att det finner motionerna behjirtans-
virda, men att, eftersom olika meningar 4ro raddande i friga om
lampligaste s#ttet att astadkomma en forhojning, utskottet icke
vagar sig ph att foresld en omedelbar hojning, helst denna hoj-
ning skulle medfora icke ovisentliga utgifter for statskassan.
Jag vet icke, om detta skil dr fullt birigt. Att det rdder olika
meningar hos tre eller fyra motiondrer, kan vil icke i och for
sig vara afgdrande. Ser man for o6frigt pad dessa motionérers
meningar, divergera de just icke si viirst mycket. Herrar Vahl-
quists och Nilssons motioner g ut pa precis detsamma med
den skillnaden, att herr Nilsson inskrinkt sitt yrkande till att
afse endast indelt manskap af armén. Det dr ju mojligt, att
det 4r genom ett férbiseende, som han uteslutit de andra grup-
perna. Herr Bogrens hemstillan gar ut p& en skrifvelse till
Kungl. Maj:t. Herr Liljedahls motion i#r verkligen afvikande
och innefattar forslag till en subtil indelning af pensionerna.

Men, som jag nyss sade, jag tycker, att dessa olika menin-
gar icke bora vara idgnade att stjalpa herr Vahlquists forslag,
som jag finner vara fullt acceptabelt. Ingen torde foérneka, att
det #&r en mycket sorglig syn att se dessa gamla krigsmin pé
alderns dagar fara illa och i bésta fall hinvisas till fattigvarden.
Den héojning, som foreslds i herr Vahlquists motion, stricker sig
dock icke langre #n dirtill, att pensionerna fér dessa krigsmin
icke skulle ofverstiga 200 kronor, och detta &r ju ett ganska
méttligt pensionsbelopp.

Herr talman! Jag tilliter mig hemstilla om afslag & ut-
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skottets forslag under denna punkt och bifall till den vid den- Ang. hojning
samma fogade reservation af herr Vahlquist, som innefattar %/ pensioncr

bifall till den af honom vickta motionen. "%‘,—amd;.t{;zn

krigsmans-

Herr von Stapelmolr: Det dr en mycket behjartansvird huskassa och
friga, som kammaren nu har ait préofva, frigan om hojning af ﬂ".”‘”;cs pen:
gratialen &t gamla soldater. Utskottet har ocksd stillt sig sym- '%0;',8 :sm'
patiskt mot de motioner, som i detta afseende dro vickta, men (Forts.)
dessa motioner hafva gitt i olika riktningar, hvilket visar, att
asikterna om, huru man pa bista sitt skall losa fragan om hoj-
ning af pensionerna, dro mycket vidxlande. For narvarande utgé
frin Vadstena krigsmanshusfond gratial &t indelt manskap och
at manskap vid forutvarande virfvade regementen. Gratialen
dro indelade i fyra klasser, och enligt 1881 &rs reglemente skulle
pensionerna utgd med respektive 72, 48, 24 och 15 kronor. Ar
1900 hojdes beloppen i tredje och fjarde klasserna till respektive
36 och 24 kronor. Afven sedan har en ganska afsevird for-
bittring vidtagits, ndmligen ar 1909, d4 Riksdagen pa framstall-
ning af Kungl. Majt beslot, att alla gratial skulle hojas med
256 kronor. Vidare #ga gratialisterna att undfd understéod fran
invalidhusfonden, men dessa understéd dro till antalet begréin-
sade och utdelas i tur och ordning till stkande.

Nog kan det tyckas, att de understdd, som gamla soldater
och batsmin fi, dro ganska svaga i forhallande till de nuvarande
lefnadskostnaderna och penningvirdets fall. Déarfor har ocksa
herr Vahlquist hemstillt om att héja alla gratial med ytterligare
50 kronor for enhvar. Man kan vil dnda séga, hvilka sym-
patier man #n m& hafva for en hojning, att det dr nog sa raskt
att redan tre ar efter det Riksdagen fattat beslut om Okning af
gratialen med 25 kronor hoja dem ytterligare med 50 kronor.
Det #r icke en si liten sak fragan hir giller. Den ifragasatta
hojningen skulle enligt den utredning, som blifvit gjord af sak-
kunnige, medfora anslagshéjningar med icke mindre dn tillhopa
578,200 kronor. Denna hojning skulle i visentlig grad belasta
budgeten, och det blefve ganska svart att f4 nagot att uppbira
den belastningen med, i ar dtminstone, da vid budgetforslagets
uppgérande hinsyn icke tagits dartill. Man kan vil ocksd sitta
i fraga, huruvida icke till minskande af det statsfinansiella
trycket det kan vara skil att ordna s& med en eventuell hoj-
ning, att den kommer att utfalla frin en annan aldersgrins én
den ar 1909 bestdimda hojningen. Den senare skulle intrida
vid 50 &r, men vid denna tid hafva vil de afskedade ganska
mycken arbetskraft kvar, som de kunna anvinda for att forskaffa
sig bidrag till sitt uppehille.

Af dessa skil har jag ej anledning till annat #n att yrka
bifall till utskottets hemstallan.
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Ang. hijning Herr Ericsson, Aaby: Jag anser det 16nlost att yrka
of P“"sj’,"ge" bifall till reservatlonen som jag eljest helst skulle velat, utan
Mtsima. Der att fi yrka bifall till utskottets forslag. Men da jag ser
krigsmans- herr statsrddet och chefen {or landtforsvarsdepartementet hir
huskassa och pirvarande, vagar jag uttala den forhoppnlng, att den har be-
flottans pen- o5rqq utredningen mdtte sittas i ging sd snart som mojligt,

sionskassa. o} " att dess resultat sedermera ofordrdjligen eller si fort ske

(Forts)  yan matte komma p4 Riksdagens bord. Ty hér, om nagonsin,
ligger det fara i drojsmaél, ity att, som vi veta, de gamla pen-
sionerade soldaterna &ro en uiddende stam.

Jag ber att fa yrka bifall till utskottets hemstéllan.

Efter hdrmed slutad ofverliggning yttrade herr talmannen,
att i afseende p& f{orevarande punkt yrkats, dels att hvad ut-
skottet hemstillt skulle bifallas, dels ock att kammaren skulle
antaga det forslag, som innefattades i den af herr Vahlquist vid
punkten afgifna reservation.

Sedermera gjordes propositioner i enlighet med dessa yr-
kanden och forklarades propositionen pa bifall till utskottets
hemstillan vara med ofvervidgande ja besvarad.

Punkterna 4—6.

Hvad utskottet hemstallt bifolls.

Punkten 7.

Lades till handlingarna.

Punklerna 8—17.

Hvad utskottet hemstillt bifolls.

Ang. under- Punkien 18.

stod dt slall-

fzr"l‘g”"e” G. I tva likalydande motioner, vickta den ena inom Forsta
. Karlsson.

kammaren, nr 73, af friherre J. Beck-I'riis och herr G. Tamm
och den andra inom Andra kammaren, nr 159, af herr K. Martin,
hade hemstillts, att Riksdagen mdtte besluta, att stallférmannen
vid krigsskolan & Karlberg Gustaf Alrik Karlsson méitte {ran
och med ménaden nist efter den, i hvilken han erholle ent-
ledigande frin sin befattning vid skolan, under sin Aterstdende
lifstid uppbidra ett arligt understod af 600 kronor & allm#nna
indragningsstaten.

Utskottet hade i foreliggande punkt pa anférda grunder
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hemstillt, att Riksdagen i anledning af férevarande motioner, 4ng. wnder-
métte medgifva, att stallformannen vid krigsskolan & Karlberg}tf"l LD "t"(lf'
Gustaf Alrik Karlsson matte, utéfver honom af 1911 irs Riks- 3”}?(:7;;?0,;
dag beviljad pension till belopp af 400 kronor, frin och med (s,
manaden nist efter den, i hvilken han erholle entledigande fran

sin befattning vid skolan, under sin dterstiende lifstid uppbéra

arligen ytterligare 200 kronor & allminna indragningsstaten.

Reservation hade afgifvits af herrar von Stapelmohr, Swartz,
Hedenstierna och Svensson i1 Skyllberg, hvilka ansett, att utskottet
bort afstyrka bifall till motionen.

Herr von Stapelmohr: I den hir punkten hafva utskottets
ledamoter icke varit eniga, utan har jag jimte ett par andra
anmilt reservation mot det slut, hvartill utskottet kommit. Vid
sistlidet &rs riksdag framlade Kungl. Maj:t proposition om ett
understdd 4t stallférmannen vid krigsskolan & Karlberg Gustaf
Alrik "Karlsson af 400 kronor. Detta belopp var foreslaget frén
arméforvaltningens civila departement, hvilket dérvid tagit hén-
syn till de understdd och pensioner, som limnats till befattnings-
hafvare med motsvarande anstillning som den, Karlsson inne-
hade. Sirskildt fiste sig arméforvaltningen vid den pension,
som Riksdagen ir 1909 beviljade dringen vid krigsskolan Falt-
Lindberg till belopp af 400 kronor. Filt-Lindberg hade uppnétt
66 lefnadsar och hade en tjénstetid af 37 Aar.

Nu hafva ett par ledamoter af Forsta kammaren jimte en
ledamot af Andra kammaren i lika lydande motioner foreslagit,
att understodet &t Karlsson matte hojas fran det af 1911 &rs
Riksdag beviljade beloppet 400 kronor till 600 kronor, och sisom
skal darfor hafva de anfort hufvudsakligen, att Karlsson hade
fsrmansanstillning och hogre 16n och dérfor ocksd borde komma
i 4tnjutande af hogre pension én Filt-Lindberg. Vid beviljande
af pensioner tages emellertid hinsyn icke allenast till l6nebelop-
pet, utan #fven till alder och tjinstetid. Falt-Lindberg hade en
lon af 875 kronor, medan Karlsson sisom férman har en 16n
af 985 kronor 50 ore om &ret. Om pensionsbeloppen skulle
gittas i samma forhallande till hvarandra som Idnerna, skulle
Karlsson fatt en okning i sin pension af 50 kronor och siledes
uppnétt ett pensionsbelopp af 450 kronor. Nu #r emellertid
forhallandet, att, d& arméforvaltningen afgaf sitt yttrande i denna
sak, arméforvaltningen just tog i betraktande den omstandig-
heten, att Karlsson #gde formansanstillning, men arméfsrvalt-
ningen ansig denna omstidndighet icke vara af den beskaffenhet,
att den borde foranleda till hojning, darfér att Karlsson var 6
4 T &r yngre #n Filt Lindberg och vid sidant férhallande &nnu
kunde anses hafva atskillig arbetskraft i behall. Jag har darfor
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Ang. under-
stod dt stall-
Sformannen G.
A. Karlsson.

(Forts.)

8 Lérdagen den 13 april.

icke funnit tillrackliga skl forebragta f6r en rubbning af Riks-
dagens beslut ar 1911.

Mig synes ocksé, att stora betdnkligheter finnas mot att pa
det sdtt, som &r ifrigasatt, utan starka skil rubba faststillda
pensionsbelopp, ty det drager med sig, att andra understods-
eller pensionstagare #fven komma fram med ansprak att varda
tillgodosedda pa lika sitt eller f4 sina pensioner hojda i samma
méin. For utdelande af pensioner och understod af ifragavarande
slag finnas ej nagra vissa fastslagna normer, utan man far folja
de belopp, som forut af Riksdagen beviljats. Skulle nu dessa
svaga stodjepunkter undanryckas de forberedande och bestim-
mande myndigheterna, komme ju dessa i saknad af hvarje
héallbar mattstock for pensionernas tilldelande, och detta skulle
naturligtvis leda till godtyckligheter och ojimnheter, som komme
att alstra missndje.

Af dessa skil, herr talman, anhaller jag om afslag & utskot-
tets betdnkande.

Herr Holmquist: Sasom det framgick af den siste talarens
anférande, var det hufvudsakligen rent formella betinkligheter,
som foranledde hans afstidndstagande frin utskottets utlatande.
Han niamnde, att det skulle vara en farlig konsekvens att upp-
rifva ett af Riksdagen s& sent fattadt beslut och nu bestimma
ett annat pensionsbelopp. Men, herr talman, d& man genom-
liser handlingarna i detta drende, tror jag, att man kan siga,
att Riksdagens foregiende beslut grundar sig pad en visentlig
missuppfattning angdende de faktiska forhallandena.

Chefen for krigsskolan, som haft den ifrigavarande befatt-
ningshafvaren Karlsson under sin nérmaste tillsyn och kinde
hans tjdnstestillning och betydelse for krigsskolans arbetsforhal-
landen, tillstyrkte en pension pa icke mindre #n 800 kronor.
Nir drendet kom till arméforvaltningen, var det efter min 4skad-
ning, som missuppfattningen borjade. Arméférvaltningen jam-
forde stallformannen Karlsson med en pensionerad dring vid
krigsskolan Filt-Lindberg och kom till den uppfattningen, att
dessa Dbida personer borde komma i &tnjutande af enahanda
pensionsbelopp. Den uppfattningen gick sedermera hela linjen
utefter. Kungl. Maj:t och Riksdagen bitridde den silunda gifna
dskddningen och fattade sina beslut i enlighet dirmed.

Nu har emellertid i tvd behjartansvirda motioner saken
ater vickts till lif. Det dr gifvet — och utskottet har ju darat
gifvit ett bestimdt uttryck — att det ir med mycken tvekan
man bor g& in pa en saklig omprofning af en af Riksdagen si
nyligen afgjord pensionsfriga som denna, men det ir ju sa, att
man i denna virld ej kommer s rasande lingt med principer.
Ar det sa, att de faktiska forhallandena fordra en bestimd #nd-
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ring, bor man vil sitta hinsynen dirtill i férsta rummet och Ang. under-
ndgot maka pa sina principer. L ”t“(lf'
Den person, om hvilket det hir dr {rAga, har varit 40 ar ifZ’_'"}g::;::o,:_'
statens tjinst, har uppnétt 61 &rs alder och #r en utarbetad (Forts.)
man. Han har haft under sig ctt stall pid 30 histar och en hel
del annan materiel af ganska betydande virde, och han har
skott sig pd det mest plikttrogna sdtt. Under sidana forhéllan-
den vigar jag anse, att hvad han under sin linga tjinstetid
skdnkt det allm#inna #r af langt storre viarde #n hvad det all-
minna fatt af Falt-Lindberg.
Under sidana forhallanden har jag trott, att ofvervigande
skil skulle tala for en éndring af Riksdagens beslut och bifall
till motionerna. Det &r sirskildt tva praktiska skil, som tala
harfor. Det ena ir, att stallfféormannen Karlsson dérigenom
sittes i tillfalle att afgd fran sin tjdnst, som han nu har mycket
svirt att skota. Det andra dr, att staten diarigenom beredes till-
fille att, utan att slunga bort en trogen tjinare, kunna fi stall-
formansbefattningen pa idndamalsenligare sitt skott. PA dessa
skal tilliter jag mig att yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Swartz: Om de utaf den siste talaren hir framdragna
forhillandena icke hade varit till fullo kinda af alla de myndig-
heter, som behandlat den féreliggande fragan i fjol, eller utaf
Riksdagen, nir den fattade sitt beslut, skulle man icke s& mycket
kunnat undra ofver det slut, hvartill han kommit. Men nu &r
forhallandet det, att det finnes absolut ingenting i detta drende,
som icke d& var fullstindigt bekant och utéfvade sin inverkan
pé det beslut, som Riksdagen fattade.

Frin chefen for krigsskolan hade hir begirts en pension af
800 kronor. Sedan kommo arméférvaltningens civila departe-
ment, statskontoret och Kungl. Maj:t och nedsatte beloppet till
400 kronor, i enlighet hvarmed dfven Riksdagen fattade sitt
beslut. Och hvarfér detta? Det var ingalunda p& grund af
nagon obekantskap med ndgot som helst af de forhallanden,
hvilka den siste talaren eller utskottet framhéllit, utan det var
just efter ett lampligt afvigande af dessa forhéllanden, som be-
slutet fattades.

Jag for min del har den uppfattningen — och den har jag
fitt bestyrkt under den tid jag uti en annan stillning hade att
svara for budgetsfrigor — att man fir icke si litt handskas
med principer, som den siste talaren tyckes vilja gora. Han
sade, att med principer kommer man ej langt hir i virlden.
Visserligen kommer man med principléshet mycket langt, men
man kommer latt for langt for att pa den vigen skota en budget.

Nu var det si, att det gjordes en jamfoérelse med Filt-
Lindberg, som hade fatt 400 kronor i pension. Han hade 65
lefnadsdr och 37 tjanstdr, under det att Karlsson hade 60 lef-
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nadsir, men 39 tjinstir. Af myndigheterna anfordes just den
omstindigheten, att Karlssons formansstiallning och hans ansvars-
fulla tjinst med diraf foljande hogre lon var fgnad att utjimna
skillnaden i lefnadsilder emellan dessa bada, hvilken skillnad,
ddrest icke den andra olikheten forefunnes, ofelbart bort betinga
en ldgre pension for Karlsson dn for Filt-Lindberg. Den sista
omstindigheten fick tjana till att jamna ut forhallandena, sk att
Karlsson fick de 400 kronorna. Dessa omstdndigheter idro alltsi
biar tagna i betraktande. Nu vill man taga dem i betraktande
dnnu en gdng och siger, att eftersom Karlsson hade detta stora
ansvar, 84 bor han ocksid hafva 600 kronor. Mig forefaller det
ganska svart att pa det sittet kunna komma till nigon reda uti
dessa mycket omtéliga och svara pensionsférbillanden.

Jag tror dirfor, att det ér af stor vikt, att man soker till-
laimpa principer sd langt som mojligt i afseende & dessa frigor,
och nir man i fjol fastslog en princip uti denna speciella fraga,
synes det mig vara vil tidigt att i ar kasta den helt och hallet
ofver anda. Det enda, som tillkommit sedan i fjol, dr, att Karls-
son forklarat sig icke kunnat afgd p& en pension af 400 kronor.
Men, mina herrar, dr det verkligen ett skil for Riksdagen att —
darfor att en person, som af Riksdagen blifvit tilldelad en pen-
sion, forklarar, att »fir jag icke mera, kan jag icke gi» — falla
undan foér en dylik framstdllning? Foér min del fruktar jag for
konsekvenserna af ett sddant tillviigaghende. Under alla forhal-
landen instimmer jag med dem, som yrkat afslag pa utskottets
hemstillan.

Herr Neiglick: Den foregiende drade talaren gjorde liksom
den forste talaren sitt afslagsyrkande beroende pa att man af
principiella skil ej borde bitrida utskottets hemstéllan, och han
menade, att om Kungl. Maj:it kommit till ett visst resultat och
nagot siirskildt nytt ej tillkommit, skulle man pé enskild motion
ej kunna gora nagon éndring. Jag medgifver, att ett dylikt
resonemang alltid har ett visst berdttigande, men jag tror icke
det fir betyda s mycket, att man blott p4d grund dirutaf far
afvisa en motion utan att taga hinsyn till foreliggande forhal-
landen, sidana de i verkligheten gestaltat sig. Och jag tror,
att om kammaren noga viger sakforhéllandena enligt motive-
ringen till motionen, maste kammaren komma till samma slut,
som utskottet gjort.

Den forste talaren har framhdllit, att man skall taga sig till
vara for godtycklighet och ojamnhet i afseende & pensionsfor-
hallanden, och jag foér min del underskrifver jamvil detta, men
det ar just fordenskull som jag bitridt denna motivering och
utskottets hemstillan. Lefnadsdr och tjanstir viga tédmligen
lika for dessa personer, mellan hvilka man uppdragit en parallell.
Filt-Lindbergs 16n var 875 kronor, den andres, Karlssons, 985
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kronor. Men Karlsson har dirutéfver naturaf6rmaner, fritt hus- Ang. under-
rum, brinsle och lyse, s& att det hela for honom beriknats till}tf’d atn:,i“g'
1.300 kronor. Nu végar jag ej siga, om icke dfven Filt-Lind- Z’_‘"I‘g:,lsson.'
berg dtnjuter dylika férmaner, men sividt jag kan se af hand-  (pyng)
lingarna, gjorde han det icke; och sd ha vi skillnaden i afse-
ende & ansvaret. Det #r vil dock sd, att de viktigaste fakto-
rerna vid bestimmandet af pensionsbelopp &4ro dels atnjutna
l6nefsrméner och dels det ansvar, som &r forenadt med tjénsten,
och d& kan jag icke finna annat &n ganska rimligt att bevilja
en hogre pension for denne Karlsson.

Nu invidnder man, att fragan kommit upp genom enskild
motion, men jag fragar, pd hvilken annan vig den skulle kunna
komma fram. Man kan vil icke begira, att arméforvaltningen
skulle afgifva ett annat yttrande nu i ar &n i fjol.

Jag tror, att beloppet dr ganska vil afvigdt, och jag kan
exempelvis ndmna, att vi om en stund komma att behandla en
pension for en vaktmiistare vid centralanstalten for jordbruks-
forsok, for hvilken Kungl. Maj:it foreslir en pension af 620
kronor, samt en pension fér en vaktmistare vid Alnarp, for
hvilken foreslagits ett belopp af 800 kronor. Vore det di si
orimligt, om denne gamle trogne tjinare Karlsson ocksa tiller-
kindes en pension af &tminstone 600 kronor?

Jag skall ocksd be att fa framhalla en sak, som af en med-
lem i utskottet frin denna kammare antyddes och som utskottet
dfven berdrt i motiveringen, att ndmligen denne man af Kungl.
Maj:t tillerkdnts medalj f£6r nit och redlighet i rikets tjinst. Af
den utskottsledamot, pad hvilken jag syftar, framhélls, huruvida
icke en sidan man borde kunna hoppas pid en hogre pension
dn 400 kronor.

Jag vagar tro och hoppas, att kammaren ej skall hysa négra
betinkligheter vid att bifalla utskottets hemstéllan, hvartill jag
for min del anhaller att fi yrka bifall.

Friherre Beck-Friis, Johan: Herr talman, mina herrar!
Det var nog med ganska stor tvekan, som jag vigade framligga
motionen i fraga, ty jag insdg ju, att de, som i utskottet skulle
komma att behandla densamma, skulle mena, att det alltid har
sina betidnkligheter att dndra ett forut af Riksdagen fattadt beslut.
Men da jag detta oaktadt bestimde mig for att vara med om
motionens framliggande, var det uteslutande pa grund af att vi
motiondrer ansigo detta fall vara sirskildt behjartansvardt.

Forst ndr bankoutskottets betinkande sistlidet &r wutkom,
hade chefen for krigsskolan observerat den afsevirda prutning, .
som Kungl. Maj:t gjort i hans forslag rorande denne Karlsson,
och han vinde sig di till mig med forfragan, huruvida det kunde
goras ndgot for att f& pensionen forhsojd. D4 kunde naturligtvis
ingenting goras it den saken.
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Emellertid, om man nu tédnker pé, att det hir giller en per-
son, hvilken tjanat staten i 40 ar och pi ett sidant sitf, att
hans formidn kunnat gifva honom de mest ampla vitsord, och
att han blifvit tilldelad ej mindre dn tvd utmirkelsetecken, si
méaste vil det af forra arets Riksdag beslutade beloppet af 400
kronor forefalla som en synnerligen lag pensionssumma.

Vi veta t. ex., att Stockholms stad icke utdelar nigon pen-
gion under 500 kronor, och om man ténker pid den pensionsstat,
som Riksdagen for nagra &r sedan faststillde for statens jarn-
vigar, tror jag, att denne man, om han varit banvakt eller nagot
dylikt, sikert skulle erhallit minst 900 kronor. LAt nu vara, att
Karlsson, som aldrig varit pd ordinarie stat, icke heller varit i
tillfdlle att bidraga med afgifter till sin egen pensionering; men
om man ocksd tager hinsyn till detta, torde det i allt fall icke
vara for mycket, om honom tilldelas en pension pd 600 kronor.
Utskottet har ju ocksi sagt, att utskottet varit mycket tveksamt,
om det skulle vara med om att tillstyrka motionen, men under
de synnerligen 6mmande omstindigheter, som féreldgo, och ur
billighetssynpunkt enade man sig om att tillstyrka bifall till
densamma.

Jag siger ingenting om de ledamoter, som reserverat sig.
Afven jag finner bist, att, nir man har de betdnkligheter, som
de hér redogjort for, de &fven inom Riksdagen framhallas, men
ddremot anser jag, att Riksdagen, ddrest Riksdagen verkligen ar
ofvertygad liksom utskottet och motiondrerna om att hir fore-
ligger ett sdrskildt ommande forhillande, dfven bor lamna sitt
bifall till en motion s& berittigad som den, hvarom hir ar fraga.
Det foreligger dnnu en omstindighet, som boér tagas hidnsyn till,
den nimligen, att Karlsson dnnu icke tilltridt sin pension — den
ar saledes &nnu icke formellt utanordnad till honom.

P4 grund af hvad jag nu sokt framhélla vigar jag hoppas,
att kammaren matte vilja bifalla utskottets hemstillan, till hvilket
jag, herr talman, anhaller att fa yrka bifall.

Herr von Stapelmohr: Talaren p& kopparbergsbinken
yttrade, att Riksdagens foregdende beslut rérande pension &t
Karlsson grundade sig pd missuppfattning utaf faktiska forhal-
landen. Jag forstir icke hvad han hiérmed menar, ty i afseende
p4 denna hade tagits hénsyn till sivdl hans vil vitsordade
arbete som hans tjénstestillning sésom forman &fvensom till
hans lefnadsilder och alder i tjinsten m. m. samt till hvad per-
soner i motsvarande tjinstestéillning fatt af Riksdagen sig till-
deladt i pensioner.

Vidare yttrade talaren, att det var tvenne faktiska skil, som
talade for att Karlsson skulle fi den hogre pension, hvarom
utskottet uttalat sig. Det ena skulle vara, att Karlsson har svart
att afgd, darfor att han skulle ha svart att reda sig pd en si
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obetydlig pension som 400 kronor. Jag har inhdmtat upplys- 4ng. under-
ning, huru hirmed forhiller sig. Karlsson star verkligen kvar}’.f"l s sm(l}l'
i tjinsten dnnu, men det 4r dérfor att det ansetts vara lampligt, X"}g::;ﬁ:’onf
att han stannade kvar, tills de histar, som indragits frin veder- (o)
bérande truppforband for krigsskoleelevernas undervisning i rid-
ning, efter undervisningskursens slut vid Karlberg siindas ater
till truppforbanden. Sedan skall bhan ldmna tjansten, och till
hosten, da hiistar &nyo indragas till Karlberg, skall ny férman
anstillas.

Vidare sades det, att staten skulle ha svirt att drifva bort
en trogen tjinare, om han finge en si obetydlig pension som
400 kronor, och dirfoér borde pensionen hojas. Ja, men om det
resonemanget #r tillimpligt hér, si #r det lika tillampligt i de
minga andra fall, da betydligt ligre pensioner tilldelas tjanst-
innehafvare, 4n den staten hir beviljat Karlsson.

En foljande talare yttrade, att Karlsson borde hafva en
hogre pension, in han fatt sig tillmitt, och hogre &n den, som
tilldelats Falt-Lindberg, dirfor att Karlsson varit i itnjutande
af naturaférmaner, bestiende i fria husrum och brénsle. Enligt
hvad jag inhiimtat, har Filt-Lindberg haft enahanda férmaner.
Karlsson har vidare fatt medaljer, sade talaren, och detta skulle
vara ett skil for hogre pension. Medalj har ocksad Filt-Lindberg
erhallit for langvarig och trogen tjinst och for sitt vilforhallande.

En senare talare yttrade, att man borde taga hinsyn till
andra pensioner, som limnats 4t motsvarande befattningshafvare,
och kom da till det resultat, att 400 kronor skulle vara for lagt.
Beloppet #dr dock ganska afsevirdt hogre &n ménga andra pen-
sioner for personer i ungefir motsvarande tjinsteanstillning.
Salunda har staten t. ex. 1 friga om formén vid jarnvagsbygg-
nader limnat pensioner p4 300 kronor 4t hvar och en. Dessa
befattningar vid jarnvigarna #ro sikerligen lika mycket krif-
vande som befattningen sisom forman i stallet vid Karlberg.

Herr Wickman: Det gar alltid s& forunderligt till. D& det
giller att bevilja pensioner pd tusentals kronor, pa sitt fore-
kommit vid foéregdende punkter i detta utlatande, finnes icke
négon reservation anford. Men d& det giller en fattig arbetare,
som i 40 &r tjanat staten och tjénat den pa ett sidant sitt, att
staten ansett sig skyldig att gifva honom sirskilda nideveder-
milen; d& han hunnit diérbén, att krafterna borja tryta och att
at honom skulle beredas nigon mojlighet att kunna existera till
doddagar, hvarvid frigan blott giller nagra hundratal kronor, da
gores det alla bade mdjliga och omdjliga svarigheter och inviind-
ningar, Hir synes i detta fall, som uti minga andra, huru
kammaren fattat sin stillning gentemot dessa smd i samhillet.
Man hinger p4 dem négra vedermilen och siéiger: »Nir magen
skriker, titta di p& edra nidevedermilens.
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Jag kan icke underlita att stiga detta, nir jag hort herrar
reservanter komma med alla bade mojliga och omdojliga skl
emot den fdreslagna obetydliga foérhdjningen utaf Karlssons
pension. Jag ber att f4 pa det allra lifligaste yrka bifall till ut-
skottets hemst#llan.

Efter det ofverldggningen forklarats hirmed slutad, gjorde
herr talmannen jémlikt dérunder férekomna yrkanden proposi-
tioner, forst pa bifall till hvad utskottet i foreliggande punkt
hemstillt samt vidare p& afslag dérd, och forklarade sig finna
den forra propositionen, hvilken upprepades, vara med ofvervi-
gande ja besvarad.

Herr Swartz begirde votering, i anledning hvaraf upp-
sattes, justerades och anslogs en s& lydande omrostningspropo-
gition:

Den, som bifaller hvad bankoutskottet hemstillt i punkten
18 af sitt utlitande nr 13, rdstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, afslas utskottets hemstillan.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rgsterna
hafva utfallit silunda:
Ja — 100;
Nej — 38.

Punkterna 19 och 20.
Hvad utskottet hemstallt bifolls.
Punkten 21.

I en inom Andra kammaren af herr H. Carlson i Herrljunga
viickt motion, nr 19, hade hemstillts, »att Riksdagen ville ned-
gifva och besluta, att forre distinktionskorpralen Jokan Hallin
matte fi fran allménna indragningsstaten under sin Aterstiende
lifstid Atnjuta pension till s stort belopp, att densamma jémte
honom tillkommande gratial frin Vadstena krigsmanshuskassa
uppgar till 300 kronor per ars.
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Utskottet Liade i denna punkt pd angifna grunder hemstillt,
att Riksdagen, i anledning af forevarande motion, métle med-
gifva, att at forre distinktionskorpralen Johan Hallin fran XKgg-
vena forsamling méatte fran och med innevarande ar & allmiinna
indragningsstaten under hans A&terstidende lifstid utgd en Aarlig
pension till si stort belopp, att densamma jamte Hallin tillkom-
mande underhall fran Vadstena krigsmanshuskassa uppginge till
tvdhundra kronor.

Reservation hade afgifvits af herrar von Stapelmohr, Swarts
och Nezglick, hvilka ansett, att utskottet bort afstyrka bifall till
motionen.

Herr Swartz: Hér dr Aterigen en pensionsfriga af principiell
innebdrd, och jag végar, di innebdrden harvidlag #r af visent-
ligt storre omfattning #n hvad den kunde vara i den nyss af-
gjorda frigan, pékalla kammarens uppmirksamhet for fore-
liggande #rende och den reservation, som blifvit fogad vid
punkten.

Forre distinktionskorpralen Hallin brot sitt ena ben under
tjinsteresa den 4 juli 1908. Den 1 oktober 1910 fick han afsked
efter att hafva tjinstgjort 34 ar. Han erholl di gratial fran
Vadstena krigsmanshuskassa i tredje klassen med 85 kronor om
dret. Villkoren for beviljande af gratial i denna klass dro, att
vederborande skall hafva tjanstgjort 20 ar eller dessforinnan lidit
ndgon mindre skada, som nedsatt hans arbetsféormiga. Om det
var pd grund af ettdera af dessa villkor eller bada, som Hallin
fick gratial i tredje klassen, vet jag icke. Han begirde forhoj-
ning, och efter vederbérandes horande meddelade Kungl. Maj:t
sd sent som den 24 november i fjol honom ritt att uppflyttas i
andra klassen med 97 kronor och rikna sig till godo denna for-
hojning frén den 1 oktober 1910. For erhallande af gratial i
andra klassen giller forutom det, att vederborande skall hafva
tjanat lingre &n 20 4&r, att han skall i tjinsten hafva &dragit
sig skada, hvarigenom han forlorat bruket af en eller flera lem-
mar eller blifvit sjuk, si att han blott i ringa man kan med
arbete bidraga till sitt uppehille. Detta #r just forhallandet
med Hallin, som brutit sitt ben och dérigenom blifvit, efter hvad
lakarintyg gifver vid handen, oférmogen till arbete och, enligt
hvad kommunalnimndsordférande intygat, fatt sin arbetsférméga
nedsatt. Det &r inga andra &n de, som just ha dessa grunder
att Aaberopa, som fi hinforas till andra klassen, och siledes ir
det den omstidndigheten, att Hallin har i tjinsten &dragit sig
denna skada, som medfort, att han fatt understod 1 andra klassen.

Nu dberopar utskottet sisom enda anledning, hvarfor ut-
skottet har vill foresld ett med mer dn dubbla beloppet okadt
understéd till Hallin, just den omstindigheten, att han i
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tjansten Adragit sig denna skada. Detta &r, synes mig, ett
fullkomligt oriktigt motiv, ty pa& grund af det motivet har han
fatt sitt nuvarande understod, och pa& grund af det motivet
skulle alla andra, som p& grund af skada i tjinsten ha under-
stod 1 andra klassen, med lika skdl kunna anhélla om att &
sina understod hojda till 200 kronor om &ret, som utskottet fore-
slagit, eller till 300 kronor, som motiondren payrkat. Nyss bar
kammaren for sin del beslutat, i anledning af herr Vahlquists
motion, att ingd till Kungl. Maj:t med begiran om utredning,
huruvida och i sddant fall under hvilka villkor en hdjning af
de till afskedadt manskap vid armén och flottan frdn Vadstena
krigsmanshuskassa och flottans pensionskassa utgdende underhall
och pensioner m& anses bora #ga rum. Om man bifaller det nu
foreliggande forslaget, synes det mig alldeles klart, att man fore-
gripit utredningen med afseende pé alla sidana understodstagare,
som hora till andra klassen p& grund af en i tjinsten adragen
gskada. Jag kan icke siiga, huru méinga de #ro, men af utred-
ningen, som gjorts af de ar 1908 tillsatta sakkunniga, tror jag,
att bortdt 3,000 understodstagare finnas i andra klassen. Huru
ménga af dessa, som dit hinférts pA grund af skada i tjénsten,
vet jag icke. Att antalet 4r stort synes mig utan tvifvel oveder-
sigligt. Nu har man begirt en utredning om nya grunder for
utghende af gratial frdn Vadstena krigsmanshuskassa; det synes
mig d&, att man fran utredningen undantager en stor del af
dem, som hénférts till andra klassen, om man bifaller det fore-
liggande forslaget.

Jag och mina medreservanter hafva icke kunnat g& med pa
detta. Herrarna fa icke tro, att det ror sig om smésaker hir-
vidlag. Det forslag, som utgjort grunden fér den begiirda ut-
redningen, nidmligen herr Vahlquists motion, gir ut pa en 6kning
af 50 kronor af gratialen i hvarje klass, och denna 6kning med
50 kronor skulle innebdra en f6rhdjning pa bortat 600,000 kronor
om #ret. Vore det friga om H0 kronor i detta fall, skulle under-
stodet stanna vid 147 kronor; nu foreslds 200 kronor, alltsi mer
dn 100 kronors okning. Nu skulle man 4t denne man, som
hinforts till andra klassen och icke alls skiljer sig frin ménga
andra dit h#nforda, pad detta sitt gifva ett hogre understéd an
hvad som, i hi#ndelse herr Vahlquists motion godtages, skulle
tillfalla understodstagarna i forsta klassen, till hvilken h#nféras
de, som férlorat armar och ben eller blifvit sinnesrubbade uti
tjinsten. De skulle icke f& mera #n 171 kronor. Det forryckande,
som blir en foljd af ett bifall till féreliggande motion, har gjort,
att jag och mina medreservanter icke kunnat férena oss i ut-
skottets hemstillan, utan ansett, att jimvil denna sak bort in-
begripas i den af kamrarna beslutade utredningen.

Jag ber att fa yrka bifall till reservationen och afslag & ut-
skottets hemstillan.
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Herr Holmquist: Jag vill forst och framst gifva mitt er- Ang. pension
kinnande &t den konsekvens, som den foregiende hogt ltrnde‘ztfi(’:h‘i']‘il’ff'r"’l]_"
talaren &dagalade, men utan att pi nigot sitt vilja bestrida, att 7, f],,;fa"
man bor folja konsekvenslinjer vid behandlingen af fragor al — Hallin.
forevarande beskaffenhet, vigar jag dock pastd, att i det fore-  (Forts)
dragna #rendet finnas speciella skill, som tala for en annan upp-
fattning &n den, for hvilken han gjorde sig till tolk. Sisom
motioniren erinrat, forekom vid 1911 ars riksdag till behandling
en framstillning om pension &t f. d. soldaten Anders Johan Lund
frin Djupsundet. Under den debatt, som i medkammaren fore-
kom vid behandlingen af detta #rende, nimndes fran ett hall,
att det fanns 11,000 sidana soldater i vart land, och att det
vore en farlig konsekvens att 4t den mannen, hvarom da var
friga, gifva ett pensionsbelopp, som jimte det understdd han
dtnjot frin gratialfonden uppgick till 300 kronor. En landtman
i kammaren invinde da, att om 11,000 svenska soldater, som
tjinat drligt och troget under 25 Aar, hade 10 barn hvar och
vore i betryckta ekonomiska forhallanden, begirde hogre pension,
skulle han tillstyrka sidan &t hvarenda en.

I foreliggande fall ir det icke friga om en sidan soldat,
som nyss ndmnts, utan det dr fridga om en distinktionskorpral,
som tjinat 34 ir med de bésta vitsord, under tjansten forlorat
ena benet och nu #r fullkomligt urstindsatt att barga sig pa det
belopp, som staten skinkt honom. Han ifventyrar silunda att
falla den allménna fattigvirden till last. Under sidana forhal-
landen tror jag, att denna kammare skall vaga, utan att gora
sig skyldig till alltfor stort afsteg frin konsekvenslinjerna, skiinka
honom det belopp, som utskottet hir foreslagit, namligen 103
kronor utdfver hvad han &tnjuter frdn Vadstena krigsmanshus-
kassa.

P4 dessa skil yrkar jag bifall till utskottets hemstallan.

Herr Kobb: Jag vill endast siiga nagra ord sdsom tilligg
till hvad herr Holmquist yttrade. Jag tror icke, att de konse-
kvenser, som herr Swartz framdrog, #ro si farliga. Gillde det
att hoéja pensionerna till alla dessa 11,000 gamla soldater, vore
det riktigt att forst gora en utredning, men i det foreliggande
fallet, da det ror sig endast om en hojning for en af dessa, som
skadats i tjinsten, tror jag, att en utredning #r obehoflig. Jag
har icke nagon statistik ofver antalet soldater, som blifvit ska-
dade i tjinsten, men jag kan &beropa erfarenhet frin ett nir-
liggande omrade, pa hvilket jag har sakkunskap, nimligen fran
statens jarnvdgar. Jag har varit med om att utrikna deras
pensionskostnad, och det visade sig da, att den del af kostna-
den, som belopte pi sidana tjinstemin, som blifvit skadade
under arbetet, var helt obetydlig; den uppgick knappast till
4 % af hela kostnaden. Af den anledningen tror jag icke, att

Forsta kammarens protokoll 1912. Nr 23. 2
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Ang. pension dot #r skil att hir frukta for nagra farliga konsekvenser, och

d:ifdn‘i}“f:;f’;i’;’_"jag yrkar darfor bifall till utskottets hemstallan.

len Johan ] .
Hallin. Sedan ofverliggningen forklarats hirmed slutad, gjordes

(Forts) jamlikt ddrunder forekomna yrkanden propositioner, forst pa
bifall till hvad utskottet i nu féredragna punkt hemstillt samt
vidare pa afslag dird, och forklarades den forra propositionen,
hvilken upprepades, vara med ofvervigande ja besvarad.

Punkterna 22-—51.

Hvad utskottet hemstillt bifolls.

Ang. pension Punkten 52.
dt lararen
k:;gex::;get I anslutning till hvad Kungl. Maj:t i punkten 33 under

T F. Book. tionde hufvudtiteln i statsverkspropositionen didrom foreslagit,
hade utskottet i nu féredragna punkt hemstillt, att Riksdagen
métte medgifva, att bitridande ldraren i violinspelning vid musik-
konservatoriet, professorn Johan Fridolf Book matte frin och med
méanaden nist efter den, under hvilken han frantridt eller fran-
tridde sin ifrAgavarande befattning vid musikkonservatoriet,
under sin Aterstdende lifstid & allmiénna indragningsstaten upp-
biara en arlig pension till belopp af tvAhundratrettio kronor.

Reservation hade afgifvits af herrar Holmquist, Soderberg i
Stockholm, Juhlin, Kristensson, Vahlquist och Leander, hvilka
ansett, att utskottets yttrande i denna punkt bort hafva féljande
lydelse:

»>D& Book for erhillande af full pension & kamrerarbefatt-
ningen vid musikaliska akademien fitt tillgodordkna sig icke
mindre #n 17 A&r af sin tjinstetid sdsom bitriidande larare vid
musikkonservatoriet, och di han, férutom sin statspension, &t-
njuter pension frin statsunderstédda kassor, har utskottet ansett
sig bora hemstilla, att Kungl. Maj:ts forslag i forevarande
punkt 33 under tionde hufvudtiteln icke métte vinna Riksdagens
bifall.»

Herr Holmquist: Herr talman, mina herrar! D4 jag i den
foredragna punkten intagit en frin utskottets afvikande stand-
punkt, vill jag med nagra ord motivera min stéllning.

Professor Book har, enligt hvad handlingarna utvisa, haft
tva skilda tjanster, nimligen en kamrerarbefattning vid musika-
liska akademien, en normalt aflsnad tjénst, och en bitrddande
lararbefattning vid musikkonservatoriet med ett obetydligt arf-
vode pa 1,050 kronor om &ret. D& Book sokte afsked med pension
fran kamrerartjinsten, innehade han sisom kamrerare endast 18
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tjinstar af foreskrifna 35; han lanade da fran bitradande lirarbefatt- Ang. pension
ningen 17 tjinstir for att nd upp till 35. P4 den grund till- d.tll‘"a"‘.'l’_‘
erkiindes honom en statspension af 2,780 kronor. ,‘;’;“,er’ﬁjﬁfo‘,;‘.t
Nu fiunes emellertid ett foreghende fall, nimligen professor .J. F. Book.
Arborelius’, hvilket dr i Kungl. Maj:ts proposition niirmare an-  (Forts)
gifvet. Professor Arborelius riknade vid afskedstagandet fran
professuren endast ett mindre antal tjlnstdr sfisom professor;
han lanade med anledning diraf en del &r frAn en af honom
innehafd ofverlirarbefattning vid tekniska skolan 1 Stockholm
och erhdll med denna hjilp pension sisom professor. Sedermera
sokte Arborelius pension pa grund af aterstiende, icke redan
anvinda tjdnstir vid oOfverldrarbefattningen och erholl jaimvil
en mindre afkortad pension sésom ofverlirare.
Men, herr talman, det dr dock en skillnad mellan dessa bada
fall. For det forsta hade professor Arborelius tvad tjénster, som
i ekonomiskt hinseende voro tdmligen likstillda; for det andra
framgick af handlingarna i drendet, att hans ofverlirarbefattning
vid tekniska skolan hade wvarit si anstringande fér hans syn,
att han under utofningen af befattningen adragit sig en svér-
artad Ogonsjukdom. Jag tror, att dessa bidda omstindigheter
kunna hafva haft inflytande pa fallet Arborelius. Men fallen iro be-
stimdt olika jamvil i ett annat afseende. Om jag gar till fallet
Book, si finner jag, att professor Book utéfver sin statspension pa
2,780 kronor har pension fran hofkapellets pensionsinrittning pa
1,200 kronor, frin dramatiska och musikaliska artisternas pensions-
forening pa 400 kronor och frin artisternas och litteratérernas
pensionsforening pad 300 kronor. Professor Book uppbir silunda
pensioner till sammanlagdt 4,680 kronor. Nu kan man siga, att
staten ingenting har att skaffa med att professor Book varit nog
fortdinksam att genom egna uppoffringar skaffa sig siirskilda
pensioner frin dessa kassor, men jag vill fista uppmirksamheten
p4, att Atminstone en af dessa kassor, ndmligen hofkapellets
pensionsinréittning, Atnjuter statsbidrag. Vid siddant férhallande
anser jag, att man har ritt att taga naégon hinsyn till det dar-
ifrn utgiende beloppet 4 1,200 kronor.
Ehuru jag med storsta jimnmod ser, hvilket beslut kamma-
ren dn kommer att fatta i frigan, anser jag dock, att professor
Book bdr vara nojd med den pension, som staten har gifvit
honom. Jag tror, att man kan siiga, att staten varit, om icke
generds, si Atminstone icke njugg. Diarfor tilliter jag mig
att yrka afslag p& utskottets hemstéllan och Kungl. Maj:ts
forslag.

Herr von Stapelmohr: Denna pensionsfriga giiller en gam-
mal man, professor Book, som uppnitt en &lder af 76 ar, men
det oaktadt kvarstir sdsom bitriidande lidrare i violinspelning vid
musikkonservatoriet; diremot har han, sisom firegiende talare
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Ang. pension niimnt, erbdllit pension sfsom kamrerare vid Musikaliska aka-

at ldraren
vid musik-

demien till belopp af 2,780 kronor. Vid berikning af denna

konservatorict Pension fick Book af sin tjanstetid som bitradande larare i violin-
J. F. Book. spelning tillgodordkna sig 17 &r, s& att tjinstiren uppgingo till

(Forts.)

35, hvilket antal 4r det i pensionslagen af &r 1907 bestimda for
kamrerare vid Musikaliska akademien. Book har emellertid i
41 &r varit ldrare i violinspelning, och det kan dirfor tyckas
vara ganska hardt, om han skulle lamna sin tjinst utan att fa
pension af staten #dfven for den befattningen. Tjinsten har icke
varit synnerligen omfattande — det &r sant — ity att densamma
i regel endast tagit sju timmar i veckan i ansprdk. Under de
forsta &ren var afloningen ocksd ganska liten, men sedan den
nya organisationen och lonestaten tradt i kraft for Musikaliska
akademien, hojdes den till 150 kronor for veckotimma per ér,
och den har alltsid sedan dess utgjort 1,050 kronor om aret. Om
nu Book haft for sin tjinst 1on & stat faststialld af Konung och
Riksdag, skulle han #gt uppbira pension, motsvarande ett pen-
sionsunderlag af 700 kronor med den reducering, som uppkom-
mer till foljd af att han férut har pension sisom kamrerare vid
Musikaliska akademien. Book har emellertid sisom lidrare i
violinspelning fullgjort det arbete, som staten behoft for under-
visningen, och arbetets virde bor vil mitas efter dess vikt och
betydelse for undervisningen och icke allenast efter den form,
lon eller arfvode, i hvilken ersittning foér arbetet utgar. Billig-
heten synes darfor bjuda, att Book kommer i &tnjutande af den
pensionsférman, som skulle tilifallit honom, om hans afléning
varit uppford pa ordinarie stat. S& har Riksdagen forut handlat
i flerfaldiga fall, och utskottet har dirfor ansett sig béra konse-
kvent folja Riksdagens beslut i sidana fall.

Nu har en idrad talare pd kopparbergsbiinken yrkat afslag
och bland annat framhallit, att Book uppbdr pension frin
enskilda pensionskassor. Detta #ar mycket riktigt. Han har
namligen frin artisternas och litteratérernas pensionsforening
300 kronor, frin dramatiska och musikaliska artisternas pensions-
forening 400 kronor samt fran hofkapellets pensionsinrittning
1,200 kronor. Hvad de tva forsta kassorna betriffar, dro de
tydligen af helt privat natur, och man behofver darfor icke taga
hinsyn till de pensioner, som dirifran utgd, da det ar friga om,
huruvida Book skall kunna fi pension p&4 grund af det arbete,
han nedlagt i statens tjanst. Nagot annorlunda stiller det sig,
sasom den #rade talaren ocksi upplyste om, med pensionen frin
hofkapellets pensionsinrdttning. Denna pensionsinrittning upp-
bir ett anslag af statsverket &4 3,000 kronor om aret. Fore ar
1862 erlade enskilda skidespelare med flera for sina forestill-
ningar vissa afgifter till hofkapellet, och antagligen var detta en
ersittning for det bitrade, hofkapellet limnade vid forestill-
ningarna. Ar 1862 indrogos dessa forméner, och i stillet fick
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hofkapellet ett statsanslag af 3,000 kronor for ar. Jag antager, Ang. pension
att bidragets karaktér icke fndrats, utan att bidraget fortfarande d?dl“m"?,:‘_
far anses sisom vederlag for fullgjorda prestationer. Hofkapellets ;o sermatorsct
pensionsinrittning har naturligtvis storre inkomster #&n detta J, F. Book.
anslag. Detta utgér endast en mindre del, och de hufvudsakliga  (Forts.)
inkomsterna bestd i afgifter fran deligare och gAfvor m. m. De
myndigheter, som yttrat sig i fragan, nimligen Musikaliska
akademien och statskontoret, hafva icke ansett, att hofkapellets
pensionsinrittning #r en inrdttning af si allmin natur, att Books
pension dirifrdn bor inverka pd fragan, om Book méa fi pension
dfven af statsverket sisom ldrare i violinspelning. Kungl. Maj:t
har icke heller funnit, att pensionsritten #r af dylik beskaffenhet,
och vid siddant forhéllande har icke utskottet tillmitt nagon
sirskild betydelse &4t den omstindigheten, att Book, sAsom nimnts,
varit nog fortinksam att inbetala afgifter till enskilda pensions-
kassor for att f& stéd pa sin &lderdom.

Herr talman, jag tilliter mig att yrka bifall till utskottets
forslag.

Ofverldggningen ansigs hirmed slutad, hvarefter herr tal-
mannen yttrade, att betriffande foreliggande punkt yrkats, dels
att hvad utskottet hemstallt skulle bifallas, dels ock att kam-
maren skulle afsla sivil utskottets hemstillan som Kungl. Maj:ts
i dmnet gjorda framstillning.

Hérefter gjordes propositioner jamlikt dessa yrkanden, och
forklarades propositionen pa bifall till utskottets hemstéllan vara
med Ofvervigande ja besvarad.

Punkterna 55—69.

Hvad utskottet hemstallt bifolls.

Punkten 70.

Lades till handlingarna.

Herr statsridet Berg aflimnade Kungl. Maj:ts nadiga pro-
position till Riksdagen angiende inkép af mark och uppférande
af nya byggnader for folkskoleseminariet i Uppsala.
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22 Lordagen den 13 april,

Herr talmannen tillkinnagaf, att anslag utfirdats till sam-
mantridets fortsiittande kl. 7 p& aftonen.

Foredrogs &nyo lagutskottets den 2 och 10 innevarande
april bordlagda utlitande nr 33, i anledning af dels Kungl.
Maj:ts proposition med forslag till lag, innefattande dndring i
forordningen den 22 april 1881 om tjuguédrig hifd och lag om
dndrad lydelse af 10 § i forordningen den 16 juni 1875 angéende
lagfart &4 fing till fast egendom, dels ock en i anledning af
denna proposition vickt motion.

Genom en den 16 februari 1912 dagtecknad proposition,
nr 44, hvilken blifvit till lagutskottet hinvisad, hade Kungl.
Maj:t, under Aberopande af propositionen bilagda, i statsridet
och lagradet forda protokoll féreslagit Riksdagen att antaga for-
glag till dels lag, innefattande dndring i forordningen den 22
april 1881 om tjugudrig hifd, dels ock lag om #ndrad lydelse
af 10 § i forordningen den 16 juni 1875 angdende lagfart &
fang till fast egendom, bada férslagen si lydande, som bilagor
vid propositionen utvisade.

I sammanhang med forevarande proposition hade utskottet
till behandling férehaft en i anledning af densamma inom Forsta
kammaren af friherre Herman Fleming vickt motion, nr 93, diri
motiondren, med instimmande af herr Knut Larson, hemstillt,
att Kungl. Maj:ts berérda proposition icke matte vinna Riks-
dagens bifall.

Utskottet hade i detta utlitande pa dberopade grunder hem-
stallt, att Riksdagen, med bifall till Kungl. Maj:ts forevarande
proposition och med afslag & den i dmnet vickta, hir ofvan
omformélda motionen, maétte godkinna ofvan omférmilda for-
slag till

1) lag, innefattande 4ndring i férordningen den 22 april 1881
om tjugudrig hifd; och

2) lag om #ndrad lydelse af 10 § i férordningen den 16 juni
1875 anglende lagfart 4 fang till fast egendom.

Mot utskottets utlatande i hvad det angick Kungl. Maj:ts
forslag till lag, innefattande #ndring i forordningen den 22 april
1881 om tjuguarig h#fd, hade reservation afgifvits af herrar
Hakanson, Gustaf Andersson och af Ekenstam, hvilka hemstallt,
att forevarande proposition, i hvad den afsige #ndring i forord-
ningen den 22 april 1881 om tjuguarig héfd, icke mitte af
Riksdagen bifallas.
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Ierr statsridet Sandstrom: Ierr talman, mina herrar! Ang. dndring
Di jag tagit mig friheten att dppna debatten i denna viktiga 1.7"””;!?‘“"
friga, har det skett af tvd orsaker. 9 iy hifa

For det forsta hafva de framstillningar i friga om inne-  m. m.
borden och verkningarna af foreliggande forslag, som framkom-  (Forts)
mit i pressen, varit behiiftade med atskilliga missuppfattningar,
hvarfdr det kan vara nyttigt att nigorlunda klargira saken fran
borjan, och fér det andra har jag trott det vara lampligt att
redan fran borjan angifva regeringens stiillning till det till-
liggsforslag till detta lagforslag, som i en reservation blifvit
framstalldt.

Den {riga, som man allra forst har att taga stillning till

vid bedomandet af detta lagférslag, dr den, huruvida ofver huf-
vud taget de rittegingar, genom hvilka kronan soker atervinna
den egendom, som under tidernas lopp genom inkriktande eller
annorledes Dblifvit henne afhiind, #ro riktiga och moraliskt be-
fogade eller icke. Det kan tyckas vara en sjdlfklar sak, att
statsmakterna hafva icke blott rittighet, utan &fven skyldighet
att skydda kronans egendom. Men savil i tryck som pd annat
sitt hafva uttalanden framkommit, didri man sokt gora en annan
mening gillande. Man har resonerat som si, att under de
férhallanden, som nu rada, en stor mingd egendomar, pa hvilka
kronan gor ansprak, befinna sig i hidnderna pd enskilda perso-
ner, hvilka forvirfvat dem i god tro och & dem erhallit lag-
fart. Detta har i visentlig man berott pd fel af statsmyndig-
heterna, fel af domstolarna vid lagfarts beviljande eller pa {fel-
aktigt forfarande af andra statens organ, och det ér dé icke mer
an rdtt och billigt, att staten drabbas af den forlust, som déir-
igenom uppkommer, och icke de enskilda. Det ar gifvet, att,
om man har denna uppfattning, att kronans &tervinningsproces-
ser, de m4 vara &n sd jaridiskt befogade, dock i alla fall sakna
moralisk ritt, man ocksi har sin stillning gifven till detta for-
slag, som ju i fridmsta rummet afser att underlitta och mojlig-
gora atervinningsprocesser. Den, som har en sddan uppfattning,
maste anse, att detta forslag #r icke blott onddigt, utan &éfven
skadligt. Emellertid tror jag, att avhidngarna af denna uppfatt-
ning inom Riksdagen &ro syunerligen fa. Jag dr tvirtom ofver-
tygad om, att ledamiterna af Riksdagen och af denna kammare
dro fullt ense med regeringen om, att skyddandet af kronans
egendom &r en af statsmakternas priméira och mest ovillkorliga
gkyldigheter, en skyldighet, som icke tilldter négon dagtingan.
Man kan beklaga den stillning, hvari industrien och enskilda
jorddgare befinna sig, men man kan icke hjidlpa dem pa det
gitt, att man later kronan gi miste om sin egendom, utan man
far soka att lindra de enskildes oldgenheter pA annat sitt.

Det visar sig ocksd, att den firegiende regeringen synner-
ligen klart uppfattat sin plikt i det afseende, hvarom hir &r
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fraga. Dirom vittna de Aatervinningsprocesser till vattenfall,
som denna regering stimt in. I ménga fall har detta skett
under synnerligen 6mmande omsténdigheter, och det typiska
fallet har wvarit, att, d& ett vattenfall skulle bebyggas, kronans
stimning komwmit sisom ett bref pd posten. Jag sdger naturligt-
vis icke detta for att klandra den foregiende regeringen, ty den
har dirvid handlat i enlighet med sin klara plikt, men jag
siger det for att understryka, huru klart den féregiende rege-
ringen, som ju ingen vill beskylla foér bristande hjirta for
industriens och industriidkarnas intressen, kidnt sin plikt i fore-
varande afseende. Och jag vill erinra om, att nir under forra
arets remissdebatt i Forsta kammaren vicktes pd tal den oro,
som uppstatt inom industrien genom dessa atervinningsprocesser,
svarade den davarande civilministern, att det i alla fall vore
klart, att kronan icke hade nagot annat att gora in att soka
atervinna den egendom, hvarpd kronan gér ansprak. Och hir-
emot hojdes icke en enda rost i denna kammare. Jag tror
alltsd, att vi lugnt kunna utgd frin, sdsom nigot, hvarom full
visshet rider, att statsmakternas gemensamma plikt 4r att se
till, att kronans egendom bevaras. I enlighet med denna upp-
fattning har ocksd regeringen tréffat sina anordningar; den forra
regeringens utredningar ha fullfsljts och utvidgats, kammar-
kollegii arbetskrafter hafva forstirkts i och for dessa utred-
ningar, och ytterligare &tervinningsprocesser hafva anstillts.
Dérvid har det emellertid, sisom herrarna veta, befunnits, att
utredningsarbetet krift sddan tid, att kronan riskerar, att under
utredningens fortgdng det ena efter det andra af de fang af
egendom, dir man afser att undersoka, huruvida egendomen kan
atervinnas till kronan genom rittegdng, vinner laga kraft mot
kronan pd grund af hidfd. Utredningen betriffande dessa fastig-
heter blir sadlunda utan mening och @ndamal. Det ofornuftiga
uti att bedrifva en omfattande och dyrbar utredning i och for
grundliggande af rittegdngar, som den ena efter den andra
blifva dindamélslosa, ligger ju i Gppen dag.

Man har sokt forebygga dessa kronans foérluster genom att
foranstalta en sirskildt snabb utredning rérande hifdetidernas
utging och sa successivt instimma klandertalan i den mén sidant
erfordras for h#fdens afbrytande. Detta forsok har emellertid
misslyckats. Genom Konungens befallningshafvande har utar-
betats en forteckning & vattenfallsfastigheter och tiden for lag-
farterna dird, som hvilar p4d primidruppgifter frdn linsminnen,
men denna forteckning har befunnits till den grad ofullstindig
och otillforlitlig, att man icke kan hafva nigon siker ledning
af den. Skall man fa en tillférlitlig utredning rérande hifde-
tidernas utlopande, fir man goéra undersdkningar savil pd ort
och stille som i landtmiterikontoren och hiradsritternas arkiv,
och en sidan undersdkning méaste verkstillas af dartill sarskildt
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kvalificcrade personer. Den kostar mycket penningar och tager 4ng. dndring
laing tid, och under tiden gir egendomen bort frdn kronan ‘f"”""ti?""'_
genom hifd. Och ifven sedan man erhdllit en tillforlitlig hatde-”‘;’,;’g’“h%“
utredning, skulle i alla fall den oldgenheten kvarstd, att ritte- m. m.
ging maste instimmas for hifdens afbrytande utan afbidan dard,  (Forts.)
att utredningen om sjilfva befogenheten af kronans ansprak icke
medhunnits,. Man nédgas pé detta sitt ofta anstilla rittegdng pa
otillriicklig utredning. Hiraf skulle afsevirda oldgenheter folja, icke
blott fér kronan, utan #fven for dem, som blifva trakasserade af
rittegAngar utan tillricklig anledning. Det har silunda visat
sig, att detta forsok att sdrskildt utreda hifden icke ledt till malet.

Det Aterstair d4 en enda utvig, och det 4r den, som Kungl.
Maj:t nu foreslagit, ndmligen att forlinga hifdetiden, si att
kronan fir rddrum att bevara sin talan. Vill man skydda kro-
nans ritt, miste man gi denna vag, ty nagon annan finnes
icke. Jag vore tacksam for att f& en anvisning pd ndgon annan
vig, men ndgon siddan anvisning har hittills icke gifvits och
kan nog icke gifvas.

Nir man nu skall bedoma denna utvig, giller det naturligt-
vis 1 forsta rummet att afgora, huruvida en forlingning af
hifdetiden &r juridiskt forsvarbar eller om den skulle, sisom
blifvit ifrigasatt, innebdra krinkning af forvirfvade rittigheter.
Jag tror, att denna friga kan anses vara klargjord, sedan lag-
ridet nu enhilligt tillstyrkt forslaget. Ty hade lagforslaget
inneburit nagon rittskrinkning eller eljest varit juridiskt ohall-
bart, s& hade det gifvetvis icke vunnit lagradets godkinnande.
Hela fragan #r i sjilfva verket en praktisk friga och bor ses
ur praktiska synpunkter.

Af de invindningar, som framstéllts mot Kungl. Maj:ts for-
slag, ber jag att forst fi berdra den, som gir ut pd, att kronan
genom detta lagforslag skulle beredas en oberittigad undantags-
stillning framfor enskilda personer i fraga om hafd. Och na-
turligtvis #dr det i och for sig riktigt, att det 4r en undantags-
stillning, 14t vara af blott 6fvergdende natur, som genom for-
slaget skulle beredas kronan. Men man har forbisett, att kronan
redan nu i friga om hifdens verkningar stir i en bestimd un-
dantagsstillning, i en annan stéllning dn enskilda personer, och
detta 1 tva afseenden.

Niar 4r 1881 hifden utstriicktes att gilla #fven mot kronan,
var det hufvudskil, som nya lagberedningen hirfor anforde, det,
att kronan sikerligen #gde lika stor férmiga som enskilda per-
soner, om icke storre, att utdfva verksam uppsikt 6fver sin egen-
dom, och dirfor fanns det ingen anledning att undantaga kronan
fran hiafden. Vi veta alla, att detta antagande hittills icke hallit
streck. Kronan har genom sina myndigheter icke kunnat ut-
ofva tillricklig tillsyn ofver kronans egendom, hvarfér denna i
stor omfattning kommit i enskildas hander utan laga fing. Det
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ir detta, som har framkallat den situation, i hvilken vi for nir-
varande std. Sjidlfva hufvudgrunden for wutstrickningen mot
kronan af hifden hvilade siledes pa ett oriktigt antagande.

Afven i ett annat afseende foreligger hir en olikhet. Hafd
innebdr ett af praktiska skal i rittssikerhetens intresse gifvet
stadgande, att efter viss tid ett fing blir orubbligt, 4fven om det
ir det ena eller det andra felet med detsamma. Det regelmiis-
siga 4r ju, att finget #r bade materiellt och formellt riktigt.
Diarndst vanligt dr, att fanget varit materiellt riktigt, men be-
hiftadt med nagon formell brist, t. ex. nagot fel betriffande
fullmakt eller vittnen. Afven i detta fall uppstr ingen ritts-
forlust darigenom att finget vinner orubblighet. Men si sker,
nir fénget varit dfven materiellt oriktigt, alltsd afser en fastig-
het, som #garen hvarken afsett att afhénda sig eller erhallit
nagon valuta for. Och detta #r forhallandet med de fastigheter,
hvarom hir &ar friga. Det afses icke med kronans Adter-
vinningsprocesser att &atervinna ndgon egendom, som kronan
har afsett att afhinda sig, utan det afses uteslutande att &ter-
vinna antingen egendom, som kronan icke haft for afsikt att
afhinda sig, utan som har inkriktats af enskilda personer,
eller som kronan har afhindt sig p& villkor, hvilka sedan
hafva brustit. Ett frainhindande genom hidfd fran kronan af
denna egendom skulle siledes fér kronan innebédra en verklig
rittsforlust. Det skulle innebira, att det rittsinstitut, som vi
kalla hifd, blefve i stor skala ett medel i den materiella
orittens tjianst, och det tidnker jag vi alla 4ro ense om icke
ar lampligt.

Forhallandet ir saledes det, att kronan redan nu stir i en
ofordelaktig undantagsstillning med afseende & bifdens verk-
ningar. Genom oforméga att virja sin egendom har kronan kommit
att riskera betydande forluster. Detta kan icke botas p& annat
sitt, 4n att man gor ett tempordrt undantag i fréga om hifde-
tidens verkan gentemot kronan. Det ena undantaget betingar
det andra.

Hufvudinviindningen emot forslaget ligger icke heller hir,
utan den ligger pad andra punkter. Det ir egentligen tvi in-
vindningar, som hafva framstillts. Den ena gir ut pé, att genom
forslagets antagande skulle rittsosikerheten okas och fastighets-
krediten forsimras. Den andra inviéndningen gir ut pa, att
suspensionen af hifden skulle vara onodig {or tryggande af
kronaps ritt.

Om jag till en bérjan tar upp den foérsta invindningen, ber
jag att fa fdsta uppmérksamheten pé, att den rittsosikerhet, som
man sidger sig befara, beklagligtvis féreligger redan nu; och det
ar helt naturligt, att den maste foreligga. Blotta det forhallan-
det, att det finns en mycket stor miéngd egendomar, hvilka med
sannolikhet tillbdra kronan, men som efter lagfart befinna sig i
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enskilda personers hinder, och att det sedan flera ar tillbaka Ang. dndring
phghr ett energiskt strifvande att atertaga dessa frin de obe- ’f""”’ti?”"'
horiga innehafvarna, innebir ett osiikerhetstillstind, som gir ut-”e;’,;’;"hg}‘;}’“'
ofver all fore detta kronojord. Det kommer att foéranleda till — m. m.
den ena riittegingen efter den andra. Vare sig lagforslaget an-  (Forts)
tages eller icke, kommer den ena domen efter den andra att
falla, som forklarar inteckningarna ogiltiga och fingen ogiltiga.
Det forofinnes silunda ett mycket beklagligt osiikerhetstillstind,
gom tyviirr, direst man vill, att egendomen skall Atervinnas &t
kronan, icke kan undvikas.
D& dr fragan den, huruvida detta osikerhetstillstind blir i
ndgon visentlig grad forstdrkt dérigenom, att hiafdetiderna for-
lingas. P& den frigan tror jag, att man kan svara: nej, det
blir det icke. Huruvida hifdetiden #r nagot lingre eller kortare,
spelar ganska liten roll for rattssikerheten i och for sig. Man
riskerar i bada fallen stimning, om fingen iro tvifvelaktiga.
Littast far man den saken klar for sig, att hifdetidens lingd i
och for sig har relativt ringa betydelse for rittssikerheten, om
man betiinker, att fran &r 1805 till &r 1881 hiifden icke alls
gillde mot kronan, och icke horde man talas om nagon ritts-
osikerhet af den anledningen. [ Finland giller icke heller
hifd mot kronan; och ej heller didr har férsports nigon ritts-
osiikerhet eller minskad fastighetskredit af sidan anledning.
Lagforslaget afser nu, att de fing, som lagfarits frin 1892
till 1902, skola med hinsyn till hifdetidens utlopande likstallas
med de fang, som lagfarits efter 1902, det vill siga vinna orubb-
lighet forst 1922. Hvad innebar nu detta fran rittssiikerhetens
och fastighetskreditens synpunkt?
LAt oss taga ett exempel! Ett fang har fatt lagfart ar 1896;
det skulle saledes, om lagforslaget afslas, blifva orubbligt, vinna
hifd Ar 1916, men enligt lagforslaget skulle det vinna hifd forst
den 1 maj &r 1922. Under tiden &r 1912 till ar 1916 &r veder-
borande fastighetsinnehafvare och inteckningsiigare i bida fallen
i samma osikra stillning; det ar ingen skillnad. Vill han under
nimnda tid silja fastigheten, méste spekulanten noga granska
hans fing, vare sig detta kommer att vinna klanderfrihet 1916
eller forst 1922. Ty klander ar lika mojligt i bida fallen. Och
vill han belana en inteckning, 4r forhallandet detsamma. In-
teckningen har ej mer virde foér banken, om den har utsikt att
vinna orubblighet 1916, én om den kan vinna sidan forst 1022.
Om inteckningen skall godkinnas eller icke, beror pd fangets
siikerhet, som granskas af banken. Réttssikerheten och krediten
blir dérfor i det stora hela densamma, vare sig forslaget antages
eller faller.
Men nu resonerar man som s, att hela denna suspension
af hafdelagen i alla fall blir en »fanfar», som kommer att verka
gkraimmande p& alla, som hafva med detta slags fastigheter att
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i forordnin-
gen om tjugu-

drig hafd
m. m.

(Forts.)

misstdnkt. Ja, dr icke all f. d. kronojord redan nu — och med
skil — misstdnkt? I frdga om hvarenda innehafvare af fore
detta kronojord giller vil, att vill han silja, s& ber man att fa
se pad finget, ty det hotar alltid en stimning frin kronan, om
fanget ej dr klart; och vill han belina en inteckning, #r det pa
samma sidtt. Dari blir ingen #ndring.

Och >fanfarer» i fridga om kronans Atervinningsprocesser
hafva vi sannerligen haft tillrickligt. En sddan fingo vi, nir
den forra regeringen gaf uppdrag om att undersoka kronans ritt
och eventuellt limna réttegdngsanmilningar betriffande alla strom-
fall i Dalilfven, Indalsilfven samt Ume och Lule ilfvar. Visst
var def en fanfar, dgnad att skrimma! Nir sedermera advokat-
fiskalsimbetet i kammarkollegium fick i uppdrag att understka
kronans ritt till alla stromfall i de norrlindska vattendragen, s
lag ju afven diri en ganska kraftig fanfar. Genom suspensionen
af hifden torde darfor — forutsatt, att man icke ligger in en
annan betydelse i den, én den har — kronojorden icke kunna
gbras mera misstinkt, &n den redan ér.

Men om silunda rattssikerheten blir viisentligen densamma,
sh kommer dédremot lagens antagande siikerligen att i ett annat
afseende verka direkt lugnande: det dr dirigenom, att antalet af
kronans 4tervinningsprocesser kan genom den higst visentligt
reduceras. Kronan far di till en borjan rddrum att inskrinka
sig till prejudikatsprocesserna. Och hvad det betyder, det kan
man mah#nda littast fa klart for sig, om man betiinker, att
under de senaste tre veckorna kammarkollegium har nédgats in-
stimma, sirskildt betriffande de under bruken skattekopta
hemmanen, icke mindre &n 16 processer for att afbryta hifde-
tiden; och all anledning finnes att antaga, att det kommer att
fortgh i samma tempo, dérest hifden icke suspenderas. Be-
traffande dessa under bruken skattekdpta hemman skulle verkan
af lagens antagande sannolikt blifva, att ett mycket stort antal
rattegdngar kunde goras onddiga och utbytas mot en eller ett
par prejudikatsprocesser.

Genom det foreliggande férslaget beredes for ofrigt icke blott
ridrum att pA nu angifvet sitt inskrinka rittegdngarnas antal,
utan det blir dessutom mojlighet for kronan att triffa billiga
uppgorelser, det blir mojlighet att 1 6mmande fall, dir kronans
intresse dr ringa, anordna ett eftergifvande af kronans ritt, sé-
som nu pligar ske t. ex. vid efterskdnkande af kronans ritt till
danaarf. Ty for allt detta behofs tid. Men blir det sa, att
hifden fortfarande ligger med sina fatalier 6fver kammarkolle-
gium, s& gifves det icke tid for uppgorelse och forlikning, utan det
kommer stimning pd stimning. Jag tror darfor, att afven fran
jordinnehafvares sida det utan tvifvel dr att foredraga, att lag-
forslaget blir antaget.
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Nu har man emellertid velat gora giillande, att den foreslagna 4ng. dndring

suspensionen iir onidig for bevarande af kronans riitt; denna 1”{";;”;.':""1;_
kan bevaras lika bra iind&, menar man. Jag skulle 6nska, attgdm-g hg-fg
de hade riitt, som drifva den satsen, men den innebdr tyvarr ett  m. m.
misstag. Jag vill i detta sammanhang forst erinra om kammar-  (Forts.)
kollegii utlatande den 5 maj 1911. Det utlitandet innehiller,
att suspension eller upphifvande af hifden gentemot kronan
skulle fér kronans Atervinningsprocesser vara af afgirande be-
tydelse. 1911 4ars lagutskott Aberopade detta uttalande och in-
stimde ddri till fullo. I sjdlfva verket dr det nog ocksi pa det
sittet. De fall, d& hifden har betydelse for kronans ansprik pa
afhind egendom, iro ganska ménga. Det giller forst och framst
de fall, d& kronans ansprak gir ut pi sjalfva hemmanet, som
gr lagfaret. S& #r hindelsen t. ex. med alla under bruken
skattekdpta hemman. Det giller vidare alla de fall, dér kronans
ansprik icke gir ut pd sjilfva hemmanet, utan pa ett vattenfall
eller jordomrade, som blifvit inkriktadt och tillagdt hemmanet
samt sedermera vid ny lagfart for hemmanet uttryckligen inbe-
gripet i Jagfarten. Det giller for det tredje, ddr inkriktad krono-
mark eller inkriktadt vattenfall kommit med i dgostyckning.
Det giller vidare, d& inkriiktad kronomark eller vattenfall fran-
sélts sisom afsondring, hvilket i friga om vattenfall ingalunda
ar ovanligt. Det giller yttermera sidana fall, som intriffat i
Jamtland, att vid afvittring afsatt kronomark har oriktigt for-
delats pA byaminnen mot okeskatt. — Det giller #fven i ménga
andra liknande fall.

Hur méanga dessa fall dro, ddrom finns #nnu ingen utred-
ning. Men allting talar for, att deras antal 4r betydande, sdsom
kammarkollegium ju ocks& uppger. Och hyser man nagra tvifvel,
huruvida hifden betyder nagot for kronans Atervinningstalan,
behofver man bara erinra sig, att af hittills instdmda réttegngar
icke mindre #n 29 stycken instimts for att afbryta héifd.

Sedan jag nu bertrt de invidndningar mot forslaget, som
efter min tanke #ro obefogade, skall jag be att f4 taga upp ett
par anmirkningar, som, sividt jag kan se, hafva fog for sig.

Det dr nimligen si, att i ett par afseenden vederbdrande jord-
gares stillning verkligen blir forsimrad genom héfdeforling-
ningen. Detta blir fallet sivil med sddana innehafvare af krono-
jord, hvilkas fing #r alldeles siikert och klart — och det ir fallet
med de allra flestas — som ocksd med dem, hvilkas fing &r
tvistigt. Den, som har en kronoegendom, hvilken blifvit forsta
ghngen lagfaren Ar 1896, och som har klar atkomst, vinner
enligt gillande lag orubblighet for finget ar 1916. Enligt
det foreliggande lagforslaget skulle han vinna det forst &r 1922.
Till 4r 1916 spelar detta ingen roll f6r honom, ty énda till denna
tid #r, sdsom jog forut phvisat, hans fing misstéinkt, och han
miaste i forekommande fall visa, att det #r klart. Men efter
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1916 intrdder en skillnad. Enligt nu gillande bestimmelser be-
hofver han da endast visa, att hifd intradt. Enligt forslaget ater
skulle han nddgas att &nda till 1922 visa sitt fings giltighet,
ndr han ville silja sin fastighet eller anlita den for upptagande
af lan. Detta &r onekligen en oligenhet, om ock mahinda ej
af s& stor betydelse.

Den Ater, hvars fing idr tvistigt, forsittes genom lagind-
ringen i det fordndrade lige, att den Atervinningsprocess, han
har att vdnta frin kronan, vare sig forslaget antages eller icke,
i senare fallet maste anstéllas vid en tidigare tidpunkt. Om han
erhallit lagfart 1896, maste kronan stimma sist 1916. Antages
lagen, kan kronan uppskjuta rittegingen till 1922, Detta ar
naturligen icke utan betydelse for jorddgaren, som kan hafva
intresse af att rittegdngen dger rum si snart som mojligt, enir
han d& kan hafva littare att af sin fingesman utltaga ersittning
an vid en senare tidpunkt.

Dessa bada forsimringar af jordinnehafvarens lige dro emel-
lertid lyckligtvis icke oskiljaktigt forenade med hifdetidens for-
langning, utan botas fullstindigt genom antagandet af det till-
ligg, som ett par reservanter, herrar Stirner och Pettersson i
Sodertilje, hafva foreslagit. Dirigenom Dberittigas innehafvare
af f. d. kronojord att hos kammarkollegium erhilla besked,
huruvida anledning till klander finnes eller ej. Ar finget klart,
far ban besked hidrom, och hifdeférlingningen far icke tillimp-
lighet pd hans egendom. Ar finget tvistigt, limnas besked hir-
om, med den péafoljd, att jordinnehafvaren icke behofver afvakta
kronans klandertalan, utan kan sjilf instimma saken. Sistniimnda
riittighet bor emellertid icke tillkomma jordinnebafvaren, forrin
nu gillande hifdetid af 20 ir utgatt. Eljest kommer han, till
forfang for kronan, i afsevirdt bittre stdllning, dn han for nar-
varande har, och kammarkollegium skulle riskera att blifva pa
en ging ofverhopadt af processer, si att den sista villan blefve
virre d4n den forsta. Med denna modifikation ber jag emellertid
att utiryckligen fa forklara, att det foreslagna tilligget synes
mig vara en acceptabel utveckling af regeringens forslag, hvilken,
sividt jag kan se, bryter udden af alla befogade invindningar
fran industriidkares och andra rittsigares sida.

Vare sig nu detta lagforslag blir antaget eller icke, dr det
en sak, som dr klar i alla hindelser, niimligen att industriidkares
och vederbdrande jorddgares stiillning #r i hvarje fall mycket
prekir, och att nigot méste goras for att hjdlpa dem. Den forsta
Atgirden #r att se till, att Atervinningsrittegdngarna fi mojligast
snabba forlopp. Atgirder i detta syfte iro redan triffade. Nedre
justitierevisionens instruktion har blifvit omarbetad, si att dessa
rittegdngar kunna g& igenom hogsta domstolen med extra fore-
dragning och fortursritt. Hofritternas arbetsordning &r under
omarbetande i samma syfte.
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Men detta ricker icke lingt. Det giiller ocksd att kunna Ang. dndring
gh jordinnehafvarna till motes genowm billiga forlikningar och 11""”";.":”'_
uppgorelser, genom upplitande at vattenfallsritt pd billiga vill- -"e,';,.,f’q’"hg},-‘{“
kor ete. Hir giller likvil, som sagdt, att det behofs rddrum — wm. m.
och tid. For att man skall 3 tillfille till detta, fordras, att kro-  (Forts.)
nan fir det radrum, som hir begirts. Gifves icke det, blir af-
vecklingen genom det stindiga trycket af fatalier i hog grad for-
svarad och foga radrum ofrigt till uppgorelse och forlikning.

D4 jag for min del har den bestimda uppfattningen, att ett
afslag p& hvad som hir ar foreslaget kommer att medfora folj-
der, som #ro synnerligen menliga, skulle jag mycket beklaga ett
sddant afslag, och i hvarje fall vill jag siga, att regeringen
méste pd det allra bestimdaste fritaga sig fran ansvar for dessa
foljder.

En foljd, som &r alldeles klar, &r, att kronan kommer att gi
forlustig en afsevird del af sin egendom, och det #r ett ansvar,
som #r foga angendmt att bdra for den, som har stillning sdsom
forvaltare af kronans egendom.

En annan pafoljd, om hvilken delade meningar synas rida,
men om hvilken jag ar fullkomligt ofvertygad, dr, att detta ater-
vinnande af kronans egendom, som jag tidnker alla #ro ense om,
méste bedrifvas pd for industri och jorddgare mera betungande
och brutalt sitt, om raddrum végras, dn om det medgifves.

Vid behandlingen i pressen af denna sak har framhallits,
att hir ju icke dr fraga om reduktion, utan om &tervinning med
lagliga medel. Och detta #r fullkomligt riktigt. Men det vill
jag siga, att wille man uppmuntra reduktionstanken, vet jag
intet bittre satt till det dn att viagra kronan radrum att med
laglica medel &tervinna sin egendom. Jag forstar och uppskattar
mycket vil den oro, som kronans atervinningsstrifvanden vickt
i industriella kretsar, men jag fruktar, att det kommer att valla
mera oro inom wvidare kretsar, om den stora allminheten skulle
fa den uppfattning, att kronans egendom icke ir fullt siker i
statsmakternas vard.

Herr Trygger: Herr statsrddet och chefen for justitiede-
partementet inledde sitt uttalande didrmed, att han var ofver-
tygad, att Riksdagen vore ense med Kungl. Maj:ts regering dér-
om, att skyddandet af kronans egendom i#r en fraga af princi-
piellt stor vikt och — han tillade — kanske en af de allra vik-
tigaste for statsmakterna. For min del dr jag ofvertygad om,
att herr statsridet riktigt uppfattat situationen si till vida, att
vi alla dro genomtringda af den asikten, att kronans ritt och
egendom bor skyddas. Emellertid, detta &r niigonting, som, sé-
vidt jag forstir, icke blir afgorande for det forslag, som hir
foreligger, ty det torde icke vara obekant for herrarna, att haf-
den sjilf enligt svensk rattsuppfattning #r ett laga fing och
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foljaktligen ett laga fing med samma giltighet mot kronan som
mot andra. Saledes, om kronans egendom faller for hifden,
faller kronans egendom for ett nytt laga fing icke mindre, #n
om kronan eljest genom dylikt fang blifvit af med sin egen-
dom. Att s4 dr forhdllandet torde vara tamligen tydligt, om vi
tinka p4 hvad som giller om 16s egendom. I fradga om los
egendom #r ju bekant, att den, som i god tro forvirfvar besitt-
ning af en 16s sak, han blifver, oberoende af hvem som forut
var #gare, beriittigad att behilla saken, sivida han icke af den
forre #garen far lgsen. Det visar sig hir, att redan den goda
tron jimte besittningen #r tillricklig for att utgora ett fing, som
upphifver, Atminstone partiellt, den gamla #ganderiitten. Vid
forviarf af fastighet har man icke begrinsat sig till besittnings-
tagande i god tro for att upphifva den gamla #ganderitten,
utan man har fordrat nagot ytterligare, besittning under viss
tid — numera tjugu ar -— och utan att klander under tiden
gjorts gillande af den forre #garen.

Séledes, jag tror, att om man fiister uppmirksamheten vid
hifdens betydelse icke blott sisom ett medel att skydda lagligt
forvirf, dar det finnes ett laga fing forut, utan att dfven sjilf
utgéra ett laga fing, faller atskilligt af hvad herr statsradet
gjorde gillande emot dem, som icke kunna vara med om den
nu foreslagna lagstiftningen.

Hafden #r till i rittssikerhetens intresse, alldeles pi samma
sitt som det rittsbildande i den goda tron vid forvirf af los
egendom stadgats i rittssiikerhetens intresse.

Statsrddet gjorde vidare gillande, att det vore icke si fullt
riktigt, att rittssikerheten tillgodoslges genom hifden. ty sividt
jag uppfattade honom riitt, sade han, att rittssikerheten blefve
icke mindre, ifall vi forlingde hé#fdetiden, ifall vi suspende-
rade hifdelagen, och han fann bevis for det forhallandet diri,
att i sddana linder, dir hifd icke gilllde mot kronan, var ritts-
stikerheten icke rubbad.

Jag forvanar mig ofver, att, om man har den uppfattningen,
att hiafden icke betyder nigonting for riittssikerheten, man icke
di med en ging upphifver hela hifdeinstitutet. Det skulle varit
det mest konsekventa, men det har man icke gjort. Man har
begrinsat sig till att suspendera hiifdelagen pa viss tid. Orsaken
hartill dr val den, att, trots att man forklarar motsatsen, man
kinner med sig, att hdfden dock behdfs for rittssikerheten.

Statsridet papekade, som jag nyss sade, att det finnes lidnder,
dir icke hifd giiller mot kronan, och detta har varit fallet hos
oss ocksd. I vara gamla landskapslagar gillde visserligen hiifden
mot kronan, och det var den urgamla, svenska stidndpunkten,
men sedermera, under inflytande af mer eller mindre riktig upp-
fattning af frimmande riitt, forindrades hela saken, till dess
hifden glomdes bort i 1734 &rs lag for att delvis Aterupptagas
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i 1805 ars forordning. Ar 1881 gick man helt tillbaka till den 4ng. dndring
gamla svenska uppfattningen, att hiifd giller mot alla. Men ? forordnin-

hvad 4r nu orsaken till att rittssikerhet fanns hos oss dtven”’
under tider, ndr hifd icke gillde mot kronan, eller att hifden
icke giller mot kronan i ldnder, dir man icke kan tala om
rittsosikerhet i siirskildt hog grad? Det ir darfor, att kronan
har hallit sig lugn. Den har icke Dborjat rora i alla mojliga
gamla fang, hundratals ar gamla, utan har hallit sig stilla. Dir-
for har folket sjunkit in i en viss tillforsikt, att allt &r riktigt,
som det #r, och trott, att hvad som under far och farfars tid
ansetts sdsom ritt och riktigt ocksd dr riktigt. Men borjar man
i dessa linder att g till viga som fér nirvarande i Sverige, &r
det min ofvertygelse, att man skall fa tydligt se, att hifden ar
af vikt for rittssikerheten, och att saledes hifdens franvaro
rubbar denna sikerhet i hogst visentlig grad.

Lagutskottet har emellertid tillstyrkt i sitt betinkande den
kungl. propositionen. Detta lagutskottets utlatande utmiirker sig
lika mycket formedelst korthet som den kungl. propositionen
utmiirker sig genom vidlyftighet, och jag har verkligen undrat
hvad det kan bero p4, att Kungl. Maj:t varit s& vidlyftig i sin
proposition, men ju mera jag list motiveringen till densamma,
har jag fatt klart for mig, att man har varit mycket vidlyftig
darfér, att man icke hade tid att vara kort.

Det finnes onekligen atskilliga riktiga tankar i den kungl.
propositionen. Man kan ur densemma plocka ut sentenser, som
skulle kunna, isolerade, gbora en viss lycka. Dar finnas san-
ningar, som hvar och en med stor tillfredsstillelse skulle vilja
underskrifva. Men det ir dock att mirka, att dfven dir siadana
sanningar &ro uttalade, nd de icke alltid sakens kirna. Det
sdges silunda i den kungl. propositionen, att ett slumpvis an-
hingiggérande af klanderprocesser fran kronans sida &r oldgligt,
icke mindre foér kronan, som méhénda tillika kunde genom sina
processer utsiittas for skadestindsansprik, #n #dfven naturligtvis
tor de enskilda. Dylika massprocesser forklaras #fven ur det
allminna rittstillstindets synpunkt vara olampliga. »Det synes»,
tilligger justitieministern, »vara i hog grad onskvirdt, att sidant
mé kunna undvikas och kronans &tervinningstalan begriinsas till
de fall, i hvilka skilig anledning till ratteghng forefinnes.»
Detta &r justitieministerns egna ord.

Jag kan icke hjilpa, att jag tycker, att statsridet har varit
bra firglos i detta sitt uttalande. Det #r vil ej blott snskvérdt,
utan det ar vil nidvindigf, att kronan ej anstiller oskiliga riitte-
géngar. Sdvidt jag vet, har #nnu icke proklamerats — 4t
minstone icke foérut —, att asidosittandet af lagens uttryckliga
bestimmelser skulle kunna vara en riktig princip for statens
handlande. I rittegdngsbalken heter det foljande: »>Missbrukar
den, som 4 Konungens och kronans viignar talar, ritteging till
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andras forfang och skada, stdnde till laga ansvar och varde
domd efter omstindigheterna». Herr statsrddet torde det icke
heller vara obekant, hurusom fullmiktig, som forledt nagon till
en oskilig ratteging, enligt 1734 &rs lag blir utsatt for en
ganska allvarlig népst. Men forhéller sig saken pa det sittet,
att det dr stridande mot svensk ritt att anstilla ritteging
slumpvis och jamvil i sidana fall, di ej skilig anledning till
ritteging finnes, ar siledes ett dylikt processande enligt svensk
ritt en processuell forbrytelse, di duger det tydligen icke, att
rittvisans hogste vardare forklarar, att for att kronan icke skall
anhingiggora slumpvis klanderprocesser i friga om fast egendom
erfordras, sdsom hans egna ord lyda, »ati kronan genom undan-
rojande af risken for hafd erhaller radrum att profva grunderna
for talan i de sirskilda fallen>. En dylik forklaring — att
staten saledes uppstiller en lagforindring till sin fordel sisom
villkor for att staten icke skall bryta rittegingsbalkens fore-
gkrift — innebir, savidt jag kan forstd, att man icke vidare
gor ansprék pa att vara en rittsstat. Emellertid, vi skola icke
tro, att denna forklaring, si egendomlig den &n &r, har forfelat
att gora ett mycket starkt intryck pa itskilliga vederborande.
Man har liksom en kinning pa Atskilliga hall, att kronan skulle
kunna vara i stdnd till att, ndr dess egna intressen formenas
st pa spel, sitta sig ofver lagens foreskrift. Salunda har stats-
radet Aberopat ett utlitande af lagrddet, som icke har satt sig
emot det kungl. forslaget. Tvad ledamoter af lagradet — det
ar ju fyra, som deltagit — siga visserligen, att de icke hafva
funnit justitieministerns skal vigande, langt darifrin, men de
hafva gripits af fruktan infor justitieministerns ord, att ifall icke
hifdelagen kommer till stdnd, skulle hir blifva ett massproces-
sande, ett anhingiggorande frin kronans sida af rittegéngar,
afven dar icke laga skil for kronans talan i de sdrskilda fallen
kunde anses foreligga. Och att ndmnda omstindighet, detta
hot om massprocessande, ett slumpvis processande frén statens
sida, dfven for lagutskottet har varit synnerligen afgorande, finner
man diraf, att lagutskottet i sitt lilla torftiga betankande uttryck-
ligen &beropat detta och endast detta skil sdsom afgérande for
att hafdelagen borde suspenderas pd sitt Kungl. Majit har
foreslagit.

For min del dr jag, trots justitieministens uttalande, icke
det minsta radd for detta hot. Jag fruktar icke fér att har skall
blifva ett slumpvis processande fran statens sida, ty jag dr dfver-
tygad om, att vira svenska ambetsmin icke komma att limna
sin medverkan till att anhiingiggora process i sidana fall, dir
de sakna laga skil foér kronaas talan.

D& man ytterligare har velat motivera den kungl. propo-
sitionen, har man gjort gillande, att det finnes inga principiella
hinder for att gifva kronan en foretridesstillning framfor enskilda,
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och sd till vida ir detta ju riktigh, som man kan pcka pa den Ang. dndring
historiska utvecklingen, hurusom hos oss kronan under vissa ’f"""’"f?”"‘
perioder verkligen har haft en stillning, som varit mera gynnad gegrf;"hﬁ%"'
fin de enskildes. Men det finnes en annan princip, mot hvilken 4. m.
lagforslaget strider, och den #r, att man bor undvika en lex in (Forts.)
casu, en lagstiftning for ett sirskildt speciellt fall.

I forevarande friga med afseende pa hifden har ju den
svenska lagstiftaren ofvergifvit stindpunkten om statens fore-
tridesstillning och gétt tillbaka till den gamla rittsuppfattningen.

D4 bor man vil bibehdlla denna réttsstindpunkt, som man an-
tagit s& nyligen som &r 1881, och man far vil icke kasta den-
samma Ofver bord, s& snart det giller statens privata intressen.
Justitieministern, det vet jag allifor vdl — och det kan man se
af hans motivering i den kungl. propositionen liksom af hans
yttrande hir i dag — anser emellertid icke, att hir ar friga om
statens privafa intressen, utan anser, att hir giller frigan »all-
minna» intressen. Han sdger: »Det afgérande for den nu upp-
tagna lagstiftningsfrigan synes mig vara, om och i hvad man
viisentligt och Ofvervigande gagn kan beredas det allminna
genom forindring i bestimmelserna om hifden». Annu tydligare
om mdjligt uttalas denna tanke med foljande ord: »Harvid ma
erinras om, att, nir egendom genom h#fd frinvinnes kronan,
det allmdnna intresse, som hirigenom blir lidande, stiller sig i
motsats till det allmdnna intresse, som tillgodoses genom héfdens.

Nu tilliter jag mig att vinda mig till de nirvarande juris-
terna, ja, dfven till de franvarande, i fall de fi hora hvad jag
hiar siger. Jag vill vidja till dem, &tminstone till dem bland
dessa jurister, hvilka sysslat med frigan om skillnaden mellan
offentlig och privat ritt, allmént intresse och privat intresse,
huruvida det kan vara riktigt att siiga, att kronans intresse att
bevara sin jordegendom ir ett >allmént» intresse i samma mening
som man siger, att det dr ett allm#nt intresse for kronan att
genom hifden tillgodose rittssikerheten inom samhillet. Jag
kan for egen del icke fringd den uppfattningen, att den, som
anser, att statens jorddgareintresse dr ett publikt, offentligt, all-
mint intresse och icke ett privat intresse, i sjilfva verket har
lamnat den rittsuppfattning, hvarpd vart nuvarande samhille
stoder sig och ofvergitt till den socialistiska uppfattningen, hvil-
ken just utmirkes diraf, att den forklarar, att si snart ndgon-
ting #r 1 statens intresse, foreligger ett allmint intresse, for
hvilket alla enskilda intressen méaste vika. Jag tror visserligen
ingalunda, att justitieministern hyllar den socialistiska rittsaskad-
ningen. Jag haller fastmera fore, att han icke gor det, men
hvad han har skrifvit i sin motivering har d4 mera omedvetet
kommit fram ur en frimmande killa. Hvilken denna ir, ir ej
svart att spara. Mina herrar: hvem #r det, som &r far till detta
Kungl. Maj:ts nu framlagda forslag, hvem #r den ritta upphofs-
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mannen till detsamma, hvem har kastat fram tanken att ofver-
gifva den gamla svenska riittsuppfattningen, sedan vi éndtligen
kommit tillbaka till den, och ofvergd till att stilla staten dfven
i dess privata intressen framfor den enskilde? Jo, den mannen
har ett namn, som #r vidt bekant, det ar herr Lindhagen. Det
4r herr Lindhagens motion i fjol, som varit uppslaget till det nu
foreliggande forslaget, och Kungl. Maj:t har med beredvillighet,
jag hoppas visserligen utan framging, upptagit herr Lindhagens
vid 1911 ars riksdag framstillda forslag.

Innan man i den kungl. propositionen nirmare ghtt in pa
de sirskilda skilen utofver dem jag nu anfort for forslaget, har
man vindt sig mot mitt yttrande i remissdebatten, att hifdens
upphifvande #afven i sidana fall, di hifdetiden enligt nu gél-
lande lagstiftning borjat 10pa, skulle kunna anses sisom i viss
man ett ingrepp 1 bestdende riitt. Justitieministern har mot mig
aberopat sisom auktoritet bland annat lagridet. Det dr sirskildt
en ledamot i lagradet, som haft ett yttrande, som jag tror, att
det skulle vara lampligt, om kammaren fick taga del af. Han
siger: s>Fore hifdetidens utging gifver hafdelagstiftningen &t
besittaren ingen ritt till egendomen gentemot dennas bittre
agare, lika litet som lagstiftningen angiende fordringspreskription
gifver gildendr fore preskriptionstidens utging ndgon ritt att
blifva kvitt sin skuld utan att betala».

Jag har stor aktning for den #rade lagridsmedlemmen, min
for detta kamrat i domstolen, men jag méste i alla fall beklaga,
att for honom fastighetshifden och fordringspreskriptionen pa
detta sitt sammanlopa. Jag trodde, att det var en dfvervunnen
standpunkt bland praktiska jurister, liksom det linge varit det
for vetenskapen, att pi det sittet jimnstilla hafden med preskrip-
tionen. Vi skola komma ihag, hur fragan ligger i de bada
fallen. Hvad hafva vi vid hifden? Jo, besittning af fastigheten.
Vi hafva dirjimte en besittning, forviarfvad i god tro. Innehaf-
varen har kommit i besittning af fastigheten i tanke, att han &r
agare till den. Han har fitt lagfart. Sidan &r situationen dér.
I fordringspreskriptionen #r det alldeles likgiltigt, om gildendren
ar i god tro eller icke. Han kanske frin skuldens forsta dag
sitter och o©nskar, att borgeniren icke skall krifva honom, och
afvaktar den dag, di preskriptionen intridder. Det finps intet
fog for gildendrens forindrade stillning forrdn i det dgonblick,
d4 preskriptionstiden gétt till dnda. Men i fraga om hifden har
besittaren forvirfvat egendomen i god tro kanske af den, hvars
fangesmin suttit pa fastigheten i hundra &r och trott sig vara
agare. Hifden har emellertid icke borjat 16pa forridn pa senare
tider, darfor att hafd mot kronan borjade lopa forst med 1881
ars lag. Ar det icke for en paturlig rittsuppfattning Kklart, att
den nuvarande godtrosinnehafvaren har en ritt, ett embryo till
aganderitt, en besittningsriitt i god tro, i tro att det &r en igande-
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ritt. For hvar dag, som géar, vixer denna rittssituation sig dng. Gndring
starkare, under det att den gamle #igaren icke har en aning om, att * f""’"?.m"'_
han bar nagon ritt till fastigheten. I6r hvar dag, som gér, gpgr,‘-),;n,é;g"
minskas denna senares intresse i denna fastighet, och slutligen — m. m.
fir hans ritt helt och héllet forlorad. Jag kan icke frigéra mig  (Forts.)
frin den uppfattningen, att det &r ett krinkande af en ritts-
situation, ifall man, sisom har dr foreslaget, later en ny lagstift-
ning om hifd dfven tillimpas med afseende & sidana fall, dir
hifden enligt tidigare lagstiftning redan borjat lopa. Och detta
ir icke endast min enskilda uppfattning, utan densamma har
gjort sig gillande nir 1881 ars lag kom till. Samma stdndpunkt
har ock nya lagberedningen intagit i sitt forslag till jordabalk.
Gar jag nu ofver till de skil af mera praktisk natur, som
anforts for den foreslagna lagen, maste man onekligen erkiinna,
ndr man lidser motiveringen vid den kungl. propositionen, att
det krifves ett drygt arbete for att vederbdrande skola komma
till ritta med de frigor, som foreligga, nir det giller att Ater-
vinna kronans egendom. Men jag har den bestimda uppfatt-
ningen — utan att p&d nagot sitt vilja klandra dessa personer —
att de, som hafva uppsatt dessa skrifvelser fram och tillbaka,
hvilka justitieministern hidr lagt fram fér oss, icke haft fullt
juridiskt klart hvad fragan i sjilfva verket giller. Man saknar
den juridiska insikt, som &r si nodvindig for att kunna komma
till ratta med sidana fragor som den foreliggande. Det ar da
tydligt, att ndr ingen myndighet vill blifva ansvarig for att
kronan gor nigon forlust, utan hvar och en vill kasta bordan
pd den andre, alltihop maste utmynna i en enda dnskan: Upp-
skof! Lit oss fa tid att studera Sveriges ritt, de papper och
fakta, som kunna foreligga, detta blir alla myndigheternas gemen-
samma begiran. Jag tror emellertid, att ifall Kungl. Maj:t an-
stiller nigra riktigt skickliga jurister, advokater eller andra fram-
stiende min och stiller dem till forfogande for vederhorande,
skall man lgsa foreliggande sporsmél inom en ganska kort tid,
utan att behofva tillgripa sd valdsamma medel som hifdelagens
suspension.
Statsridet gjorde hir gillande, och han har ock gjort det i
den kungl. propositionen, att den viktigaste uppgift, som héfde-
lagens suspension skulle &ga, &r, att man skall blifva i tillfille
att ridda kronans s& virderika vattenfall. Ja, det fa vi vil vara
ense om, och det ir det, som gjort det storsta intrycket pd all-
ménheten, att man bor vara ridd for att kronan genom forsum-
melse skall forlora de stora virden, som ligga 1 vattenfallen,
for s& vidt kronan verkligen har ritt till dessa vattenfall.
Emellertid, vi méaste komma ibdg, att i regeln betyder hifden
rakt ingenting for denna fraga. Det dr i allmiinhet likgiltigt,
om fastigheten #r hifdad och siledes férvirfvaren har fatt orubb-
lighet pa sitt fang eller hifden suspenderats. Hifden har icke
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ndgon afgorande betydelse for sganderitten till vattenfall annat
an i undantagsfall, ty #fven om jag t. ex. har lagfart pa ett
halft mantal det eller det och i skifteshandlingarna eller andra
handlingar &r omtaladt, att till ifrAgavarande fastighet hor ett
visst vattenfall, sd, trots det att hafdetiden gétt till dnda, ir det
indd en oppen fraga, huruvida detta vattenfall tillhor fastigheten
eller icke. Siledes, det stir alltjimt fritt for kronan att pro-
cessa om den saken. Herrarna veta ju, att nir det ar friga om
hvad som innefattas under en viss fastighet, giller icke viss tuds
hifd, den hafd, som vi har tala om, utan dér giller blott wr-
minnes héfd. Undantagsvis kan det emellertid intraffa, att hafd
kan afskdra talan om ett vattenfall. Justitieministern har sir-
skildt &beropat det fall, att det skett en afsondring och lagfart
gifvits pA denna afséndring. Ja, men att ens for dessa undan-
tagsfall upphifva hifdelagen, tror jag icke vara nddigt. Man
torde hos vederbérande myndighet hafva reda p4, hvilka vatten-
fall det ar, som #ro af sirskild betydelse, och da gir det an att
undersoka, huru det dr med dessa vattenfall, hur det férhaller
sig med lagfarten, hur ling tid man har p4 sig {or att anhéingig-
gdra talan. Visar det sig d&, att man har anledning befara, att
vattenfallet genom hafd skall forvirfvas af den, som fatt lagfart
4 detsamma, kan man paskynda processen och dirmed soka vinna
vattenfallet tillbaka till kronan.

Jag vill tilligga, att nir man skall undersoka de fall, dar
kronan bor anhingiggora process, behofver man visst icke taga
alltsammans pa en ging, utan man kan fordela undersdkningarna.
Siledes for de processer man vill anhéngiggora nista ar, 1913,
behofver man bara undersdka lagfarter t. ex. till och med 1894,
dir icke hifd redan intradt. Detta bor vil icke vara sd synner-
ligen svart. Om man uppdelar arbetet, s& att man for hvarje
ar riktar undersokningarna pi sidana lagfarter, dar hifden &r
niira att fullbordas, kan man pd det sittet lyckas anhingiggora
inom vederborlig tid processer med laga skil och behofver icke
anhiingiggéra nigon process utan laga skil.

Justitieministern har i dag &beropat hvad han ock for ofrigt
ndmnt i den kungl. propositionen, att ett sirskildt skil, hvarfor
kronan borde hafva en undantagsstillning i friga om hifd,
skulle vara, att nar det ar friga om hifd af egendom, som gitt
emellan enskilda, forelige endast en formell brist i finget, men
i fraga om kronan vore det till finnandes en materiell brist.
Saledes, om hifden dir skulle vara gillande, komme den icke
blott att verka, att en formell brist botades, utan den skulle
forvandla det materiellt oriktiga till materiellt riktigt. Statsridet
tillat sig till och med forklara, att i alla de fall, d& egendom
frangatt kronan, och dir det kan blifva tal om att vinna till-
baka densamma, skulle det vara friga om dylika materiella
brister. Jag tror for min del, att detta uttalande ar felaktigt.
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Om herr statsridet iinnu en ging liste motiveringen till den Ang. dndring
kungl. propositionen, torde han finna, att 4tminstone advokat- ’f"”’"’tl?”"'
fiskalen i kammarkollegium, som har den storsta utredningengcgrf:’hggfg"'
om hand, gjort gillande en annan asikt. Advokatfiskalen siger, m. m.
att han »tilldte sig fiista kollegiets uppmirksamhet pd den om-  (Forts)
stindigheten att, sividt framginge af &mbetets diarier, #mbetet
endast undantagsvis erhallit del af Kungl. Maj:ts befallnings-
hafvandes skatteomféringsbeslut, meddelade innan kungorelsen
den 26 september 1879 angéende sittet for bevakande af kronans
talan i fraga om krononybyggens omforande fran krono- till
skattetitel tradt i kraft, hvilka beslut foljaktligen icke vore att
anse sdsom mot kronan laga kraftvunna». Tvifvelaktigt hvad
hirmed afses. Mojligen afses 1848 4ars kungl. kungorelse an-
glende Andring i hittills gillande stadganden i1 afseende pé ord-
ningen och sittet for vinnande af skattemannaritt till hemman
och ligenheter af krononatur. Dir stadgas, nir ett hemman
ofverforts fran krono till skatte, att Konungens befallningshafvande
skulle gifva utslag, och detta utslag skulle anmélas hos kammar-
kollegium, och forst nir detta skett »komme», sdsom det heter,
»VAar befallningshafvandes resolution, som emot den for sidana
vanliga 16sen bor utfirdas, men charteras sisom for skattebref
nu dr foreskrifvet, att utgéra den handling, hvarmed skatte-
mannaritten bestyrkes.» Advokatfiskalen synes hafva upptickt,
att man icke brytt sig om att i enlighet med gifna stadganden
skicka in till kammarkollegium Konungens befallningshatvandes
utslag, hvarigenom man omfsért hemman frdn krono till skatte,
och advokatfiskalen har ansett sig skyldig fista upméarksamheten
p4, att vi hidr hafva en vidg, pd hvilken kronan kan &tervinna
hemman, som den gitt forlustig. Han torde mena, att om ett
vattenfall vid en ofverforing fran krono till skatte mot bestim-
melserna silts, skall man soka f4 detta rdttadt genom att abe-
ropa ofvannimnda formella brist vid skattekopets verkstillande.
Jag vill fraga herrarna, om man kan tdnka sig ett mera uppen-
bart fall, ddar kronan endast p4 grund af formella brister skulle
soka Atervinna egendom, som den enskilde forviarfvat. ITor min
del far jag siga, att jag icke vill tro, att dylika processer komma
att lyckas. Jag tror, att advokatfiskalen icke far riitt, men han
har genom detta yttrande vederlagt statsradets tro, att vid kro-
nans Atervinning det endast vore friga om materiella brister, och
pavisat att fiskalen i kammarkollegium anser sig pliktig processa
ifven p4 grund af formella brister vid fing, hvarigenom kronan
forlorat en tidigare ritt.

Justitieministern har vidare gjort gillande, att i sjilfva
verket en massa processer undergrifva rittssikerheten ojamforligt
mera #n en suspension af hifdelagen. Om man skall processa
slumpvis, blir antalet processer synnerligen stort — hérom har
jag yttrat mig i det foregiende — men #dfven om si skulle ske,
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vagar jag for min del alldeles bestimdt pastd, att rittssiker-
heten blir mera dfventyrad i hiandelse man framskjuter hifde-
tiden, suspenderar hifdelagen, #n ifall man skulle anhiingiggora
en massa processer. Jag vidjar till hvar och en och fragar,
hvilketdera som &r att foredraga, att f& en process pi halsen
och veta med sig sjilf, att nu giller det for mig att forsvara
min egendom, eller att framskjuta hifdetiden. D4 man sitter 4
sin fastighet, har man hittills vetat, att nar man forviarfvat egen-
domen i god tro och fatt lagfart 4 densamma, man fér hvarje
dr och dag som gir kommer pirmare den tidpunkt, nir hifden
afklipper hvarje klander. Ar detta icke mycket biittre, 4r det icke
en mycket fordelaktigare stillning att veta, att for hvarje dag
som gir mitt fang blir sdkrare, 4n att hifden icke fir lopa och
silunda_all den ovisshet, som forut funnits, fortfarande finnes
kvar? Afven om hifdelagens forkastande i dag skulle hafva till
foljd, att kronan komme att anhidngiggora ett stort antal pro-
cesser, dr detta enligt min mening vida att foredraga framf{or
att genom hifdelagens suspension osidkerheten skulle bli kronisk.

Justitieministern har i stort sedt fasthallit vid Kungl. Maj:ts
forslag men dock funnit nagot beridttigadt i den reservation fran
denna kammare, som foreligger, och forklarat sig, sividt jag
fattat honom rétt, villig att acceptera ett tilligg till Kungl.
Maj:ts forslag af det innehall, som denna reservation framstillt
med nagra modifikationer.

Kanske herrarna, trots det att jag bhallit pad si linge, tillata
mig att forst redogora for hvad reservationen giller och sedan
underséka, huruvida det vore mojligt att, sisom justitieministern
gjort, acceptera densamma, om man nu verkligen skulle stilla
sig pd Kungl. Maj:ts forslag.

Reservanterna hafva for att, sisom de tro, mildra oligen-
heterna af hafdelagens suspension foreslagit, att den, som kénner
sig obehagligt berérd af denna lags suspension, skulle dga g4 till
kammarkollegium och siga: var si god och siig mig, om det
finnes anledning till klander mot mitt fing fran kronans sida.
Ifall kammarkollegium d4 sade ja, skulle Kungl. Maj:ts bestim-
melser i fraga om héfden tillimpas pa detta fang, det vill siga hifde-
lagen skulle suspenderas pa siatt Kungl. Maj:t foreslagit. Om
Aterigen kammarkollegium sade nej, skulle innehafvaren af
fastigheten fa ritt till provokatorisk talan. Han skulle icke
behofva afvakta kronans talan utan sjilf kunna anhingiggéra
rittegdng mot kronan och sdga: ni dr icke #gare till denna
fastighet, utan det ar jag. S& &ar det som reservanterna fore-
slagit.

Hvad d& {forst betriffar, att man i nimnda fall skulle fa
ratt att vianda sig till kammarkollegium, torde hvar och en for-
std, att om kammarkollegium #fven skulle f4 denna bérda att
gifva svar till sddana, som &ro ovissa om sin dganderitt eller
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mojligen endast vilja profva kammarkollegii skarpsinne, skulle dng. andring
kammarkollegium icke fa tid 6fver att profva, nir kollegiet borde * f""’“f?”"'
for kronans rikning anhingiggora processer af eget initiativ.”cgr?gmhg}g"'
Detta kan icke vara limpligt. Mina herrar, frin Kungl. Majits  m. m.
och kammarkollegii sida har det forklarats: vi hafva si forfar-  (Forts.)
ligt mycket att gora, att vi behofva tio ar extra for att fullgora

vara skyldigheter 1 friga om kronans fastigheter. Att trots detta
kammarkollegium skulle fi detta extra gora att svara pa mer

eller mindre dumma fragor, om jag s4 ma uttrycka mig, af sir-

skilda jordbesittare, huruvida det finnes anledning till klander

mot deras #ganderitt frdn kronans sida, det dr foga rimligt.

Men jag gir #nnu lingre. Jag anmirkte mot den kungliga
propositionen, att den icke ir riktig, darfor att den kriinker en-

skildas ratt. Jag vill nu anmirka mot reservationen, att den

krinker statens ritt. Tycka herrarna att det ar riktigt, att kammar-

kollegium skall i hvarje sérskildt fall sitta och afgéra, huruvida

hiafden i Sveriges land skall vara den, som nu #r stadgad med

afscende pa fastigheter, eller den Kungl. Maj:t foreslagit? Foljden

af reservationen blefve, att om kammarkollegium siger, att det

icke finnes anledning till klander, gilla de gamla bestimmelserna,

men om kammarkollegium siger, att det finnes dylik anledning,

trida de nya bestimmelserna i kraft. Detta dr en oformlighet

af den art, att man svarligen kan tinka sig nigot mindre form-

enligt. Vi maste se till — jag vill icke begira att det skall

vara nigon elegans i var juridik, men det bér vil vara samman-

hang i vara beslut. Vi kunna icke lita kammarkollegium sitta

med vagen i hand och afgéra, om den ena eller andra rattsgrund-

satsen skall tillimpas eller icke.

Hartill kommer nu, att om vi 6fverlata afgorandet till kam-
markollegium, och kollegium siger, att det finnes anledning till
klander, sa skulle enligt reservanternas forslag — och Kungl. Maj:t
har ju accepterat detta — fastighetsiigaren fa rittighet att an-
stilla provokatorisk rittegdng. Mina herrar, tror ni, att han
har nigon nytta af en dylik talan? Tro herrarna, att han vagar
anstilla en sidan talan? Nej, en omtinksam karl komme nog
att akta sig harfor, och hvarfér? Jo, helt enkelt dirfor, att han
enligt nu gillande bestimmelser dirigenom skulle forlora ritten
till hemulstalan. Den svenska lagens bestimmelser om hemul
synas vara knutna till det faktum, att mot mig sisom nuvarande
besittare af en fastighet af forment rittsigare klandertalan gjorts
gillande. Detta framgar bade af jordabalken och lagfartslagen
och har icke, sividt jag vet, med framgang bestridts. Saledes,
denne man, som begagnat sig af den utomordentliga utviig, som
reservanterna anvisat och Kungl. Maj:t. accepterat, ndmligen att
anstilla provokatorisk talan, huruvida han vore fgare af fastig-
heten eller icke, skulle forlora sin ritt till hemul, det vill siga
ritten att, ifall fastigheten gar forlorad for honom, ga till sin
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stindig karl lar vilja utsitta sig for ndgonting sidant. Mina
herrar, i grund och botten #r ocksi detta alldeles riktigt, att
hemulstalan i dylikt fall gir férlorad. Ty innehafvaren af
fastigheten kan genom sin #ngslighet afbryta hifden, nir den
eljest skulle 16pt ut och fullbordats, och detta kunna icke hemuls-
ménnen std i ansvar for,

Jag har haft atskilligt att anmérka mot Kungl. Maj:ts
forslag och kan fér min del omdjligen gd med p& detsamma.
Det dr dock Atminstone konsekvent, det finnes tanke och reda i
detsamma, och det later forena sig med &tskilliga bestdmmelser,
som vi for nirvarande ha, men reservationen duger rakt icke.

D& salunda intet af de forslag, som foreligga, enligt min
mening kan antagas, hvarken Kungl. Maj:ts forslag oférandradt eller
med de ifrgasatta tilliggen, aterstir for mig intet annat &n att
yrka afslag pAd det hela. En ledamot i lagriddet har visserligen
sagt, »att det under de i vart land rédande sociala forhallanden
i hog grad ar af behofvet pakalladt, for att icke siga nodvindigt,
att soka 4t kronan bevara dess fasta egendom eller atminstone
forhindra, att densamma allenast p4 grund af héfd i betydande
utstrickning gar for kronan forlorad>. Jag ger denne lagrads-
ledamot rdtt diri, att man maste soka &t kronan bevara dess
egendom, men icke blott den fasta utan dfven den losa och icke
blott under vissa utan under alla sociala forhéllanden, men jag
kan icke tdnka mig annat &n att detta bor ske med iakttagande
af samma lag som giller statens egna medborgare och icke for-
medelst ett under missbruk af lagstiftningsmakten genomfordt
godtycke. Annu mindre kan jag ince, att kronans virdighet
eller kronans rittsstdllning inom vart samhille skulle mera in-
kriaktas, om kronans egendom upphorde genom hifd, dn om det
skedde genom nagot annat laga fing. Déremot héller jag fore,
att det sivil inom som utom vért land skulle viicka ett berit-
tigadt misstroende mot svenska staten och Sveriges folk, om vi
genom en lex in casu satte svenska staten ofver lagen och dér-
med beréfvade virt samhille den hittills s& hogt skattade fordelen
att riaknas som en rittsstat.

Till sist nagra ord frin rent praktisk synpunkt. Det méste
for dem, som mera allvarligt se pd forhillandena i vért land,
forefalla egendomligt, att samtidigt som man hoér klagan ofver,
att medel saknas for att fylla de viktiga kraf, som vidrnandet
af landets sjilfstindighet och vir tids mangfaldiga sociala énske-
mal stdlla pd staten och samhiillet, se med hvilken entusiasm
vissa kretsar omfatta hvarje férslag, som 4r #gnadt att skapa
osikerhet och forvirring pa det ekonomiska omradet. Det ér,
som om man riktigt njote af att vir industri, virt jordbruk
och vér ekonomiska verksamhet i1 allminhet finge sd stora
svirigheter som mojligt, niir de skola fora sin harda kamp, icke
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blott mot tekniska och andra svérigheter, utan jamvil mot den
utlindska konkurrensen. Vissa politiska kretsar & ena sidan,
jobberiet, det forklidda kanske mer i#in det oppna, & den andra
torde i vira dagar vara de krafter, som, ofta understodda af
den okritiska hopen, visa sig mest fientliga mot den svenska
ekonomiska verksamheten och mot de representanter {6r den-
samma, som sOka skapa de virden, hvari gvenska staten och
svenska folket skola fi medel till sitt oberoende, vilstind och
bildning.

Herr talman, jag ber att fi yrka afslag & utskottets betéin-
kande i den foredragna punkten.

Herr statsrddet Sandstrom: Herr talman! Nog visste jag
ganska vil p4 forhand, att det &r mycket svart att i ett sddant
imne som detta skrifva en proposition si tydligt, att man und-
gar alla misstolkningar. Men icke tinkte jag mig, att den fore-
liggande propositionen skulle gifva anledning till s& fruktans-
virda nissforstand, som den siste sirade talaren gjort sig skyldig
till. Han talade om ett par uttryck, som anvindts i den kungl.
propositionen, och genom hvilka det allmidnna intresset af rétts-
sikerheten, & den ena sidan, stilles mot det allminna intresset
att At kronan bevara de stora egendomsvirden, hvarom hir ar
fraga, & den andra, och hiraf drog han den slutsatsen, att man
ansett kronans ritt till egendomen tillhora den publika ritten.
Nagonting sidant #r naturligtvis hvarken sagdt eller menadt,
och antagligen &r herr Trygger den enda, som uppfattat ut-
trycken pA detta satt. Daremot &r det menadt, att om kronan
ghr forlustig egendom af mycket stor omfattning, detta éfven
har sin allmdnna betydelse. Att man later kronan kopa skogar
och vattenfall beror just pi det allménna intresse, som &r for-
enadt med dessa forvarf, och da torde det ock kunna séigas hafva
allmin betydelse, om kronan firlorar desamma. Af den kungl.
propositionen framgar tillrickligt klart, att det hir 4r fraga om
att skydda kronans privatrittsliga intressen, och det ar dgnadt
att forvdna, att man, nir man vill skydda kronans privata egen-
dom, moter si starkt motstdnd just frén det hall, dir den privata
aganderitten eljest brukar hallas s& hogt. Darfor att det dr
kronans egendom det giller, bor det vil icke mindre intressera
oss, som #ro satta att forvalta denna egendom, att stka skydda
densamma. Det later ju mycket vackert att sdga, att nar kro-
nan genom hifd forlorar sin egendom, denna af innehafvaren
forviarfvas genom ett »laga fing>. Men detta hindrar icke, att
sakens verkliga innebord &r, att kronan gar i obehorig mistning
af vilférvirfvad egendom i foljd af sin oférmaga att skydda den.

Vidare har herr Trygger ridit upp pa afven ett par andra
uttryck i den kungl. propositionen. D& det dér talas om faran
for att, om icke kronan beredes radrum for anstillande af ritte-
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gingar, kronan utan tvifvel i minga fall kommer att anstilla
ritteghng utan att forut tillrackligt hafva kunnat utreda grunden
for och befogenhelen af sitt ansprak, tolkar herr Trygger detta
sd, att kronan skulle komma att anstilla rittegingar utan skal,
olagliga riftegingar, som komme att 4draga vederbérande tjinste-
man ansvar. Téamligen tydligt ar, att si icke dr meningen. Ju
mindre tid kronan fir pi sig for beredande af sina rittegangar,
desto mera summarisk méste den utredning blifva, som foregar
instimmandet, och desto storre risken, att talan anstilles pa
otillricklig grund. Men detta #r gifvetvis nigot annat &n att
fora oskilig rattegang i lagens mening. Och dA herr Trygger
uttalar som sin 6fvertygelse, att nigra dylika rittegingar utan pa
forhand verkstdlld utredning om krafvets befogenhet icke komma
att anstillas, si motsiges detta alldeles af erfarenheten. Redan
halva 29 rittegingar mést anstillas af kammarkollegium for hiifde-
tidens brytande och pd mycket summarisk utredning. Jag har sjilf
som advokat haft att gora med ett dylikt fall. Kronan hade instimt
en vattenfallsigare utan att i stimningen ens uppgifva grunden
for sitt ansprak p4 fallet. Min forsta fraga vid ritten till kronans
ombud var, pd hvilken grund kronan stodde sin talan. Svaret
blef, att detta dnnu ej kunde uppgifvas, enir rittegingen maste
bradstortadt instimmas for hafdens afbrytande. For att utreda
kronans talan begirde ombudet ett drs uppskof. Haradsritten
beviljade blott nigra manader och férelade kronan att vid nista
rittegingstillfille uppgifva grunden for sin talan.

S& gar det till och s& maste det g4 till, nir kammarkollegium
stilles infor risken att genom hiafd forlora kronans ritt.

Nir herr Trygger vidare sidsom exempel pa, att kronan
soker Aatervinna afhind egendom, blott pi grund af formella
brister vid aflatelsen, aberopade de skatteomféringar, hvilka om-
ndmnas i den kungl. propositionen, si beror detta pa ett miss-
forstind. Dessa omféringar hafva visserligen det formella felet,
att de icke Dblifvit ingifna till advokatfiskalsimbetet, men de
hafva ocksd ett materiellt fel, nimligen att ddrvid mot lagens
foreskrifter i upplatelsen inbegripits dfven vattenfall. Det ir vatten-
fall, som kronan aldrig afsett att afthinda sig. Och det &r icke
p4 hemmanets utan pi vattenfallets Aterfiende, som kronans
talan riktar sig, nir den nu soker fi rittelse i skatteomforingen.

Slutligen ber jag att f4 uttala min f6rvaning 6fver den upp-
fattning herr Trygger gaf uttryck &t, ndmligen att dessa proces-
ser, dfven om det skulle g& si, som jag befarar, att ett mycket
stort antal sidana skulle komma att anstillas utan tillricklig
utredning, for vederborande jorddgare och vattenfallsigare vore
att foredraga framfor en wutveckling i lugn och ro. Jag tror,
att om den d#rade talaren haft nigon erfarenhet af fastighets-
processers verkan i praktiska lifvet, han skulle haft en annan
uppfattning. lunchalvarna af f. d. kronojord kunna ha det svirt
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nog for sin fastighetskredit i dessa tider, ilven om de icke blifva Ang. dndring
instimda. Men s& snart detta skett, blir det langt virre. Deras q’e{"’;‘;"’:xﬁ_
inteckningar bli ej lingre beliningsbara och deras fastighetsldn’ drig hifd
uppsagda. m. m.
(Forts.)
Friherre Fleming: Herr talman, mina herrar! Jag skall
lika litet hir som i motionen ingd pa den juridiska sidan af
saken. Jag skall i stillet forsoka hilla mig till den praktiska
sidan, liksom #fven justitieministern till stor del gjorde i sitt
forsta anforande, och jag dr i den lyckliga stillningen att hir-
vidlag i mycket kunna instimma med honom, d. v. s. i allt
hvad som ror de oligenheter, som lagforslaget kommer att med-
fora. Diremot har jag ingalunda kommit till samma resultat
med afseende & behofvet och fordelarna af detsamma. Utghr
man ifran — hvilket icke bestridts — att nagot direkt juridiskt
hinder icke forefinnes, blir frigan i stort sedt en limplighets-
friiga, men, sisom en talare forra dret hir yttrade, om nigot
legaliter kan ske, ar det icke sagdt, att det bor ske, och jag
tror, att de i forevarande fall foreslagna atgirderna icke bora
komma till stand. Jag vill ingalunda férmena kronan att ater-
vinna, hvad deh ritteligen tillhor, men jag anser det vara mot
vanlig rittsuppfattning stridande, att kronan forsoker atertaga
en undantagsriitt, som den si nyligen som &r 1881 i grundlags-
enlig ordning afhéindt sig. Jag tror med sikerhet, att lagen
kommer att mycket djupt ingripa i det ekonomiska forhillandet
for ménga enskilda medlemmar. Jag tror, att den dr for beva-
rande af kronans ritt fullkomligt obehoflig.
Justitieministern erkande i sitt anforande, att otvifvelaktigt
stora oligenheter komma att uppstd sivil for enskilda som
for industrien, men jag anser i stillet, att oligenheterna af
denna lag icke komma att blifva sd stora for industrien,
som i de flesta fall for enskilda personer. Jag har i min
motion framdragit en del exempel p&, huru lagen skulle komma
att berora enskilda jordigare, och jag skall be att f& nimna
nigra ytterligare siffror i den vigen. Den utredning, som jag
darvidlag haft att tillgd, #r naturligtvis icke pi langt nir af-
slutad. Det dr naturligt, att d4 kammarkollegium anser sig be-
hofva tio ar for en sidan utredning, kan man icke pad nfgra
manader afsluta densamma, men en del belysande siffror ur
densamma kan jag anfora. Jag har dir gitt igenom icke mindre
in 1,291 i kammarkollegii forteckningar upptagna hemmans- och
brukningsdelar. Det finns naturligtvis flera, men det &r 1,291
stycken, som jag genomgatt, och diraf dro 382 stycken i bruks
och bolags besittning samt 909 p4 enskild hand. De férendmnda
382 hemmans- och brukningsdelarna Dbesittas af 52 bruk och
bolag, och de allra flesta af dem &ro #nnu i drift, hvadan nigon
atervinningstalan mot dem icke kan forekomma. Endast i yt-
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det som Atervinningstalan kan framstillas. Det &r rena undan-
tag, och det behofs for utredning diraf sannerligen inga tio ir.
Mojligheterna #ro naturligtvis mycket storre for atervinning be-
traffande de ofriga 909 hemmans- och brukningsdelarna, som
besittas af enskilda, d4 i allmiénhet det ursprungliga donations-
villkoret, »att fastigheten skall vara oskiljaktigt forenad med
bruket», genom férsiljning blifvit brutet, och det &r ju pi den
grund, som kronan i de flesta fall &mnar fora talan.

Betraffande dessa 909 fastigheter har jag icke kunnat ut-
reda, huru manga som kunna &beropa hifd, men det ir tydligt,
att om man jimfor dessa 909 enskilda dgare med nyssnimnda
52 bruk och bolag och dessutom Dbesinnar, att till dessa 909
stycken kommer ytterligare en massa enskilda personer p& grund
af upplatelse af jord till egnahemsomraden, hvaremot de 52
bruken och bolagen &nnu #ro i sin fulla ritt, si att hogst fa
Atervinningsprocesser mot dem nu kunna férekomma, s #r det
tydligt, séger jag, att kronans talan kommer att i mycket 6fver-
vigande grad riktas emot enskilda och oftast mot mindre be-
medlade, som ¢ god tro nedlagt sina besparingar i det ifriga-
varande fastighetsforvirfvet.

Jag kommer d4 till den fragan, om det dr sd stora virden,
som riskeras, om lagforslaget icke godkinnes eller hifdelagen icke
suspenderas. Ser man p& de af mig anforda siffrorna, kunna
de nog pd manga verka ofvervildigande, men ser man nirmare
p& saken, s& komma dessa virden att hogst visentligt reduceras.

Till en boérjan bér man besinna, att det foreliggande lag-
forslaget endast berdr lagfarter, som skett mellan ar 1892 och
1902. Redan detta minskar antalet ritt visentligt. Nu har jag
ibland de i utredningen upptagna hemmanen och ligenheterna
haft tillfdlle att understka 372 stycken, didr anteckning finnes,
nir hifdetiden utlsper. Och det visar sig, att af dessa 372
stycken icke mindre &n 216 kunna &beropa hifd, hvaremot
hifden icke férekommer i 156 fall. Salunda, af dessa fall, som
jag kunnat undersoka, skulle hifden férekomma for 58 %, men
icke foreligga for 42 %. Det forefaller redan utaf detta, som
om massprocessernas antal ritt visentligt skulle kunna inskrin-
kas. Detta &r emellertid dnnu tydligare, om man undersoker,
1 huru minga fall hdfden utloper under den nirmaste tiden.
Justitieministern sade, att kammarkollegium dagligen anhingig-
gor processer, for att icke hiifdetiden skall utlopa. Jag kan icke
bestrida detta, men jag undrar, om det verkligen skulle behof-
vas, om kammarkollegium forst undersokte lagfartstiderna, ty i
dessa 372 fall, dir jag sett anteckning om lagfartstiden och af
hvilka 156 icke kunna &beropa sig af hifden, utloper hifdetiden
icke mer #n for 3 stycken innevarande ar och for 11 stycken
nista &r, det vill siga af samtliga undersokta fall 0,8 % fori ar
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och 3% for niista ar eller, om jag bara fister mig vid de fall, Ang. dndring
da hifden icke intradt, ungelir 3 % i ar och 7 % nista ar. 2{":;:’;’::"“
Jag har forgifves sokt f4 motsvarande siffror betraﬁ'andeg(;ﬂg hﬁ,f{f,
kronans vattenriittsansprik. Det har icke lyckats mig att {4 dem,  m. m.
men alla, som haft att gora med vattenrittsprocesser, ha sam-  (Forts)
stimmigt forsikrat mig, att det skall vara i ytterst fa fall, som
hifdelagens suspension har négon inverkan p& dessa processer.

Detta visar alldeles tydligt for mig, att de massprocesser, hvar-

med det hotats, i sjalfva verket icke dro behofliga, utan kam-
markollegium bér kunna med mera lugn, én hvad som nu fore-

spas, behandla dessa saker.

Om man silunda med stod af de anforda siffrorna har
kunnat &dagaligga, att de ekonomiskt skadliga verkningarna
af lagforslaget, om det antages, skulle, i stort sedt, komma att
traffa enskilda personer och i allmidnhet mindre bemedlade
sidana samt att lagen for bevarande af kronans ritt ir obehoflig,
g3 framstiller sig den fragan: hvad ir Kungl. Maj:ts innersta
mening med att framligga detta forslag nu?

Ser man pa propositionen och isynnerhet pa justitieministerns
motivering, s4 finner man, dir savil som hos lagradet, framforda
ytterst stora betinkligheter mot lagen. Man letar forgifves efter
verkliga skil, som kunna motivera, att ett sidant nddldge fore-
ligger, som skulle gora detta forslag nodvandigt. Lagutskottet
har mycket knapphindigt behandlat det, sisom forut blifvit
anfordt, och har nistan uteslutande stallt sig p4 samma stind-
punkt som Kungl. Maj:t. Foljden har blifvit, att dfven i detta
betinkande framskymta stora betdnkligheter.

Utskottet trostar sig med, att oligenheterna for den enskilde
knappast blifva mindre, om den foreslagna inskrinkningen i
hifdeinstitutets verkan icke kommer till stind. I det uttrycket
ligger ju ett erkinnande, att oligenheter komma att f6lja genom
forslagets antagande.

Samma farhiga finner man i justitieministerns eget utta-
lande, d& han siger, att »den enskildes forlust kan icke antagas
i allménhet blifva stérre dn i andra fall, d4 fran honom vinnes
egendom, som han, kanske i god tro, linge besuttits.

Ja, detta sista uttalande kan ju lata mycket bra, men det
stiller sig nog annorlunda i praktiken. Jag tror, att man kan
siiga, att lagen, om den antages, ¢ hvarje fall kommer att verka
ekonomiskt ofordelaktigt.

Ser man forst pa det fall, ddar kroman icke har ndgon juri-
disk rdtt, sb synes det mig tydligt, shsom af den foreglende
talaren framholls, att ett afgorande ju forr dess hellre 4r for
besittningsinnehafvaren af storsta virde. Det &r alldelet tydligt,
hvilket afven af justitieministern erkidndes, att en storre oligen-
het uppkommer, om man en lingre tid skall g& och vénta
processen, in om den snarast mdjligt blir afgjord. I detta sam-
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manhang ber jag att fi pdpeka en omstindighet, som hittills
icke blifvit berdrd, och det dr, att suspenderingen af hifdelagen
kan blifva till skada édfven for sidana, som wufan aberopande af
tjugulrig hifd ha juridisk raté till sin fastighet, ty om en person
icke behofver 4beropa tjugudrig hifd for sitt rdttsansprak, utan
han har ritt &nd4, men han Dblir misstinkt under denna tid,
sd blir foljden af lagen uteslutande till skada. For dem, som
ddremot icke hafva ndgon juridisk riatt och dar kronan mojligen
skulle hafva ritten, blir denna forlingning af hifdetiden till
skada, ty, sdsom forut framhallits, hvarje ar, som gar, kan for
den, som mdjligen forlorar sin egendom, forminska utsikten till
ersittning genom hemulstalan mot siljaren. Jag kan silunda
icke finna nigon annan reell fordel af lagen, #n att det skulle
vara bekvimt for kammarkollegium att ha god tid pa sig.

Nu sade justitieministern, att ett skil skulle vara, att »lagens
stortande» skulle gifva niring 4t den verkliga reduktionstanken.
Det &ar ett resonemang, som jag pa intet sitt kan forstd. Det
ir det vanliga liberala resonemanget. Man skall g& motstandaren
till motes och ricka honom ett finger eller en god del af handen,
men om man haller pd med det, si tager han i lingden hela
handen. Jag tror, att hvad i regeringspropositionen foreslas
snarare kan karakteriseras som borjan till en reduktion eller
hiéfdelagens fullstdndiga upphéfvande gentemot kronan.

Herr talman! Jag ber att fi yrka afslag pd Kungl. Maj:ts
forslag och instimma i den af herr Hékanson m. fl. afgifna
reservationen, och jag vill i korthet sammanfatta skillen darfor.
Jag anser forst och framst, att lagforslaget dr for tillvaratagande
af kronans ritt obehofligt. Jag anser, att lagférslagets verk-
ningar fér de enskilda medborgarna #ro uteslutande ekonomiskt
skadliga och kunna komma att triffa personer, som i sjilfva
verket icke af lagen borde beréras. Jag tror, att den tydliga
afmattningen i den enskilda foretagsamheten, som under den
sista tiden gjort sig gillande, nog har sin rot i en alltmera till-
tagande misstro mot staten och dess myndigheter, och den kom-
mer enligt min &sikt att genom lagforslagets antagande fa
okad niring, s att den af foredragande departementschefen pa
sidan 37 i propositionen uttryckta farhigan verkligen kommer
att besannas. Jag kan icke finna, att ett sidant »nodlige»,
som ensamt kan berdttiga lagen, #r tillfinnandes, utan den
synes mig vara att betrakta sisom en bekvimlighetsatgird for
kammarkollegium. Och slutligen, d4& utvecklingen af hifde-
institutet och rittsuppfattningen i detia afseende hittills gatt i
den riktningen, att hifdetiden alltmera borde forkortas, s att
slutligen lagfartsboken skulle ha vitsord, di synes en lagstift-
ning, som gar i rakt motsatt riktning, snarare #n sisom liberal
kunna betraktas sdsom reaktiondr. En sddan lagstiftningsitgird
hoppas jag, att kammaren icke vill vara med om.
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Herr Clason: Det kan mihinda f{orvina kammaren, att
jag, som icke #r jurist, begirt ordet i en friga som denna. Det
beror emellertid dirpd, att jag haft ganska mycket anledning
att studera frigor, som med den forevarande Atminstone enligt
min Ofvertygelse ha ganska niira forbindelse. Den kungl. pro-
positionen anger pa ett stiille sitt syfte vara att framja »siirskilda
atgirder till bevarande eller atervinnande af kronans egendom>,
som kommit i enskilda hinder. Men ett Atervinnande, det #r
eller kommer atminstone mycket niira reduktion, och det har
justitieministern sjélf erinrat om. Nu #r forhallandet det, att
jag har tidigare iignat Aatskilliga ar &t studier af den svenska
reduktionshistorien. Det #r d& tydligt, att sidana frigor som
dessa méste sirskildt intressera mig, och jag kan siiga, att ofta
nir sddana frigor varit pd tal hir 1 riksdagen eller annorstides,
s& har jag hort likasom ett eko af yttranden, som under den
svenska reduktionstiden filldes. Men jag har ocks&d haft anled-
ning nérmare studera den tid, di en stor del af de afsondringar
skedde, som man nu vill atervinna, och slutligen har jag ganska
mycket arbetat med sidant aktmaterial som det, med hvilket
man nu vill géra gillande dessa &tervinningsansprik. Jag tror
mig darfor hafva nigon kinnedom om dessa forhallanden.

Jag nimnde ordet reduktion, och di tinka nog herrarna,
eller de flesta af dem, pa tiden for ett par hundra ar tillbaka
och undra, hvad en si gammal friga kan ha for betydelse for
nutiden. Emellertid, nir jag sysselsatte mig med reduktions-
frégorna, si kom en ging i min hand ett papper, som angaf sig
berdra det sista drende, som var kvar fran reduktionen. Det var
dateradt den 4 april 1862, det var ett kungligt bref. Hur #r
det mojligt? Jo, nidr man griper tag i en sidan sak som reduk-
tionsfragan, sd dr det som att taga uti en #nda af oofverskadlig
lingd, ur hvilken det kommer att nystas upp den ena tilltrass-
lade hirfvan efter den andra, och dir man icke vet, hvar det
stannar. Och pd det viset hade nu de reduktioner, som bérjade
i Sverige pd 1650-talet gifvit upphof till ett mal, som afgjordes
forst pA 1860-talet. Hvarfor var det si? Jo, man gick fram for
ifrigt i borjan, och nir man hallit p4 nigra decennier pa det
séittet, s& blef det friga om Aatervinningstalan mot kronan, och
det var sddana saker, som lago kvar.

Det &r nu ocksid min tro, att om man slar in pa den bana,
som hir foreligger, nimligen att dndra lagstiftningen for att
understddja kronans &tervinningsansprdk —— jag betonar detta
uttryck »dndra lagstiftningen», ty att kronan inom den nuvarande
lagstiftningens ram skall géra hvad den kan for att hifda
sina rittigheter, dirom rdder ju ingen strid — jag siger, att om
man slir in pAd den banan att soka #ndra lagstiftningen i det
syftet, 84 kommer man enligt min tanke in pa ett odfverskadligt
falt. Hvarfor? Jo, dirfér att pid grund af bland annat véra
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tidigare reduktioner finnes det enligt min tanke sikerligen ganska
litet jordegendom hir i landet, som icke nigon gang varit i
kronans hand eller nist intill. Och blir det d& s&, att hifden
icke far gilla mot kronan, eller si, att man skall andra lagarna,
niar kronan vill vinna &ter sina forra tillhdrigheter, d4 oppnar
man porten till odfverskadliga &tervinningsansprik mot bade
stora och smé. Enligt min tanke skall det icke heller finnas
nagon som helst svarighet att skapa de teorier och doktriner,
enligt hvilka en nitisk kronoadvokat, som kanske sjilf har ndgon
aktoratsandel, skulle kunna striicka ut hidnderna mot bade Pers
och Pals egendom eller, om ocks&d han till sist icke lyckades
vinna den, i allt fall skulle kunna drifva det dirhén, att under-
sokningar och processer anstilldes for att se till, »om icke tiil-
dfventyrs mdgon mojlighet> skulle finnas for kronan att ligga
vantarna pad denna egendom.

Jag sade »skapa teorier och doktriner». Och det var just
det man ocksi gjorde under den gamla reduktionstiden. Den
motsats, som herr statsridet ville betona, dd han mot hvarandra
stillde reduktion och &tervinnande med lagliga medel, den fanns
icke alls da, utan man gick dfven di fram med nyskapade teo-
rier och doktriner, som man pd deras sida, som drefvo saken,
var ofvertygad voro fullkomligt riktiga.

D& siger man, att det visst icke &r meningen att komma
med nagra si omfattande atgérder. Hair dr bara friga om nigra
f4 grupper: vattenfall, skogar, som gifvits till bruksrorelsen,
rekognitionsskogar och andra donationer till industrin, o. 5. v,
grupper, som uppriknas i den kungl. propositionen. Jag limnar
nu alldeles darhin, om icke dessa grupper kunna blifva stora
nog, och om icke den jord, som hir #rfraga om, under tidernas
lopp kommit i bade den enes och andres besittning; men jag
ville framstilla den frigan: Om det &r si, som det séges vara
i detta fall, att advokatfiskalen icke har rdtt att slappa ifrdn sig
négot mal, dir det dr fraga om en egendom, som kronan tidigare
innehaft, och dir kronan genom hifden skulle kunna lida virde-
forlust, hvem kan d& beriittiga honom eller hans efterkommande
— ty saken kommer nog att draga ut — att stanna vid blott
de nimnda grupperna? Alldeles precis samma formfel eller oegent-
ligheter kunna ju foreligga, dar kronan silt eller donerat egen-
dom eller skogslotter till andra enskilda eller till stiderna. Lot-
terna kunna ligga bredvid hvarandra; huru skall d4 den ena
lotten kunna forbigds, men den andra atalas? Det stimmer &t-
minstone icke med mina begrepp om likhet infor lagen. Nej,
har man slagit in p4 den bogen, att man nu skall soka @ndra
lagarna for att borja med &tervinningsprocesser, som for nagra
ar sedan icke nigon miinniska tdnkte pa, d& far man allt fort-
sitta lingre #n man nigonsin tinkt.

D& siger man: »Ja, men ir det icke bra att gora pi det
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giittet, att gh tillbaka och soka Atervinna det? Om det en ging
kommit {rin kronan och det icke finnes klara papper pa, hnru
dirvid gitt till, eller om dirvid begitts fel och misstag, ar det
icke bra, att dessa forhallanden riittas?» Jo, om de blifvit riittade
genast eller rittade inom rimlig tid, di hade det otvifvelaktigt
varit bra, men som historiker méste jag stilla mig ganska
tvifvelsam i friga om gagnet af att genom processer efter en
200, 100 eller 50 ar eller kanske kortare tid ritta till historiska
forhillanden, ty under den tiden har i regel intriffat si ofantligt
minga foréindringar bade med afseende pa virdeforhillanden
och #dganderitt o. s. v., si att skall man forsoka vrida allt till-
baka, dr det ytterst litt att komma till det plan, dir hogsta
formella rdtt blir hogsta ordttvisa — sumraum jus summa
injuria.

Jag har svart att komma till ndgon annan slutsats, &fven
om jag ser pi beskaffenheten af de fel och misstag, som hir
skulle vara &tervinningsgrunder. De kunna vara af olika slag.
Det kan vara rena skriffel, det kan vara formfel vid ofverla-
telsen, felaktig virdering af skatten, en oriktig uppmitning af
arealen, det kan vara ett felaktigt angifvande i kopebrefvet af
det, som afsondrats, si att nigot fér mycket kommit med, och
det kan vara si, att det dndamal, hvarfoér afsondringen gafs,
upphort eller att nagot villkor icke uppfyllts o. s. v. Jag med-
ger mycket girna, att dessa fel kunna vara af ganska stor be-
tydelse, och att de borde hafva rittats genast eller inom rimlig
tid. Men hvarfor skedde icke detta? Jo, det forsummades eller
forbigicks ddrfor, att nidr afsondringen skedde, lag i de flesta fall
landet si, att At de forhillanden, som dessa fel och misstag be-
rora, tillméttes fran kronans sida icke ndgon vidare betydelse. Det
gillde da for tiden bara smd virden, och det ansigs ganska be-
tydelselost, om koparen eller mottagaren kanske fick litet for
mycket. Det var ungeféir p4 samma sitt, som nir man nu bort-
skinker ett virdelost aktiebref, hvilket kanske efter en femtio ar
kan fi ett stort virde. Eller ocksd kanske principen var den,
att det frin nationalekonomisk synpunkt pd den tiden ansigs
alldeles forkastligt, att kronan skulle behalla denna jord eller
skog; det var mycket bittre, menade man, att den kom till en-
skilda, och darfér var man icke si noga med detaljerna. Sedan
hafva emellertid dessa virden under tidernas lopp blifvit stora,
och det ir naturligtvis detta, som frestar till Atervinnandet. Men
di fir jag sdga, att nog bjuder det min rittskinsla emot, att
staten kommer och sdger: Nir ni fick detta, si var det virde-
lost, och darfor slippte vi det, kanske litet nonchalant, men nu
har det blifvit mycket virdt och dirfor taga vi igen det. Jag
skulle kanske kunna forstd detta, om denna princip skulle genom-
foras 1 allminhet, men jag forstar det icke, nir den skall genom-
foras, s& att den blott skall gilla for den ena parten: kronan
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mot enskilda, men icke tvirtom: for enskilda mot kronan. Mina
herrar: Tro ni, att icke kronan i Sverige stundom gjort folk
oritt och begatt misstag? Tro ni icke, att i forvirfshandlingar.
nar kronan varit den forvirfvande, misstag och fel kunna hafva
begatts af samma art, som hir foreligger? Men i friga om den
ena egendomen, dar kronan varit den forvirfvande, dar skulle
hifden gilla, darfor att detta vore till forman for kronan sisom
godtrosinnehafvare; i friga om andra egendomar &ter, som kronan
sjalf afyttrat — kanske egendomen eller skogslotten bredvid —
dir skulle hifden suspenderas, for att kronan skulle blifva i
tillfalle att taga igen denna egendom frdn godtrosinnehafvaren!
Jag maste siga, att sAdana grundsatser stimma icke dfverens
med de forestillningar om rittens majestit, representeradt af
Sveriges krona, som jag for min del hyser.

Antag, att nigon af mina forfider, eller nigon af herrarnas
forfider, en gang salt eller pd annat sitt afyttrat en egendom,
och att han dirvid af uraktlatenhet vid forsiljningen latit en
liten jordbit komma med, som man fran borjan icke hade tinkt
lata ingd i forsdljningen — d& for tiden en ganska virdelos
jordbit — och till hvilken han, som sagdt, i alla fall d& underliit
att gora sin ritt gillande. S& ha under tidernas lopp kommit
sdsom besittare och #gare diraf personer, som kanske #ro all-
deles oskylda. Jag skulle emellertid fér min del kinna mig bra
generad — och det skulle nog ocksd vara fallet med herrarna
— om jag nu skulle komma och forstka vicka atervinnings-
talan mot den nuvarande innehafvaren, med pastiende att ater-
4 den jord, som kanske nigon af mina forfider af oaktsamhet,
sisom det heter pA ett stille i den kungliga propositionen,
sslarfvat borts>. Nej, mina herrar, skulle man taga nigon for
hufvudet, d& borde det rimligaste naturligtvis vara att vicka
process mot dem, som verkligen »slarfvat bort> jorden, det vill
séiga, gora talan gillande i forevarande fall, sividt jag kan forstd,
mot de tjinstemin i kammarkollegium, genom hvilkas forbi-
seende eller uraktlitenhet att i tid vicka fragan pa tal denna
hifd borjat lopa, sésom den gjort. Men jag undrar, om herr
justitieministern skulle vilja leda in strémmen i den riktningen.

Jag sade nyss, att en hel del af de fel och forbiseenden,
som blifvit begangna, nog torde hafva skett dirfor, att pd den
tid, d& dessa afsondringar skedde, det ansigs sisom national-
ekonomiskt forkastligt, att jorden beholls af staten, den borde
i stillet ga till enskilda. Jag ber att fi taga ett enda exempel
hiarpad frin en af de hir uppriknade grupperna, nédmligen rekog-
nitionsskogarna, som herrarna nyss horde talas om. Med dem
forholl det sig sd, att under riksdagarna vid forra &rhundradets
borjan under loppet af 25—30 4r, sirskildt under riksdagarna
fran och med ar 1809 till och med 1834, gingo stiinderna ging
pi gang in till Kungl. Maj:t med hemstillan om pdskyndande
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af forsidljningen af dessa rekognitionsskogar. Man visste icke, Ang. dndring
huru man nog fort skulle bli af med dem. Vid en af dessa riks- ¢/ ""’"Z?””'
dagar besloto stéinderna till och med en skrifvelse, af innehéll, geg‘rfq”‘h;;ﬁ“'
att alla de rekognitionsskogar, som icke inom en viss tid hade  m. m.
hunnit forsiljas, skulle »forsiljas pd allmiin auktion», difvensom  (Forts.)
att om icke bruksigarna kopte dem inom viss utsatt tid, skulle
de vara forlustiga ritten att sedan képa dem. Vid en pafsljande
riksdag yttrades det, att deras forsiljning under enskild dgande-
ritt »till allmidn och enskild nytta» — observera uttrycket till
allmdn nytta — borde »utforas si skyndsamt som méjligt &r».
I fraga om kronans dfriga skogar proklamerades samtidigt pa
samma sidtt den allmiénna principen s8, att nagon lampligare
anstalt kunde icke komma i fraga dn att de — med vissa sér-
skilda undantag — borde sskiljas fran kronans disposition och
ofverlimnas till den enskilda dganderitten». S& gick det den
tiden och langt fram pa 1800-talet just under den framvixande
liberalismens hign. Kungl. Maj:t héll ibland emot, men r¢ks-
dagarna drefvo pa!l Dirfor dr enligt min tanke dfven Riksdagen
i hog grad medskyldig i det oriktiga som skett, men dfven detta
gor det for mig motbjudande att bir stifta, s att sdga, en lex
in casu for att sbka reparera misstaget genom att anvinda den
metoden att sl& ned pd tredje man, som for nirvarande i god
tro besitter egendomen.

‘Hvad s& vidare angér det bevismaterial, som hér kan tankas
foreligga, ville jag siga nagra ord ocksi om det. Och jag vill
da fista uppmirksamheten pd, att det dr en ganska vansklig
sak, 6fver hufvud taget, att draga sikra slutsatser af dessa hand-
lingar frin ndgot hundratal ar tillbaka. Det dr nagot, som vi
historici gang pa ging fa erfara. De, som skrefvo dessa lingder,
bocker eller register pad den tiden, de kunde for det forsta ganska
ofta skrifva fel, och de gjorde det ocksid. Och nir de skrefvo
for sin tids behof, si dr det didrmed visst icke gifvet, att de
skrefvo pa ett sitt, som limnar ett sdkert bevismaterial for
processer, forda ett hundratal &r senare. Man far siledes be-
handla ett sidant material ytterst forsiktigt. Men det dr ockséd
sh, att en god del af materialet forsvunnit — &fven om atskilligt
finnes kvar — och nir materialet sdlunda kommit bort, iro
vanskligheterna #nnu mycket stérre. Man vet icke alls, om hvad
som numera foreligger verkligen #r det afgdrande aktstycket.
Men dessutom kan det ofta vara en ren slump, om man pé-
triffar det visentliga. Jag &r fullkomligt ofvertygad om, att
herr statsrddet frdn sin verksamhet sdsom advokat betriffande
dylika fragor skulle kunna ge mig ritt, di jag siger, att detta
kan vara en ren slump. Jag skulle godt kunna pavisa mycket
viktiga fall, d4 domstolarna démt uppenbart oriktigt pad grund
af bristfillig tillgAng eller en felaktig tolkning af det forelig-
gande aktmaterialet, eller emedan detta material endast ofull-
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Vidare iir det en speciell friga, en speciell brist, som jag i
detta sammanhang skulle vilja peka pa. I Tyskland gir man,
om jag icke tager miste, si till viiga, att om arkivmaterial be-
hofves for en process af denna art, si far icke den ena parten
gh upp i arkivet och sjilf snoka, utan di vinder sig domstolen
till arkivet och ger arkivet anmodan att ligga fram ett full-
stindigt material i frigan for bdda parterna. Hir ater — det
har jag under min arkivtjanstgdring ménga ginger haft tillflle
att iakttaga — gar det till pa det sittet, att den ena parten
beger sig upp i arkivet och tager ut hvad som passar fér honom,
med det finns icke den ringaste garanti for, att den andra parten
gor detsamma, och att hvad som icke passar for den forsta
parten di ocksd kommer fram under rittegingen. Det, som
kommer fram infér ritten, kan under sddana forhallanden ofta
bli ytterst ensidigt. Det har ocksd mer 4n en ging upprort mig,
huru ensidigt parter vid saddan excerpering foér processer gitt
tillviga. Ligger man si hirtill, att detta material icke blott,
sdsom jag sade, kan vara ganska osikert, utan att en stor del
ddraf befinner sig bland de under kammarkollegii vard i ett
ganska hopplost kaos befintliga handlingar, s& méste jag siiga,
att jag verkligen beklagar de parter, hvilkas vil och ve skall
hinga pd, hvad man kan leta fram ur detta virrvarr.

Till sist: hvad skulle vinsten blifva? Ja, hvad vattenfallen
betriffar — dar vidl de stora virdena skulle antagas ligga —
lir ju, enligt hvad som under debatten framhallits, i de allra
flesta fall icke négon suspension af hifdelagen behofvas for pro-
cesserna om dem, och for ofrigt lira vil dessa stora virdefulla
vattenfall ligga s& Oppet, att det 4r en enkel sak att klargora,
hvar de finnas, och hvilka som i allmidnhet dro #dgare till dem.
Men hvad &terstair da® D& Aaterstdr vil endast den i den en-
skildes hand befintliga jorden eller m&hénda skogslotten. Jag
forstar d& mycket vil, att de, som std pd socialdemokratisk grund-
iskidning, de se nog hir ett hirligt framtidsperspektiv vinka,
om man ténker sig, att staten skulle ligga vantarna pd sd mycken
enskild jord som mojligt. Men fér dem, som icke std pd den
agkddningen, stiller sig saken annorlunda. Resultatet af proces-
serna skulle forst och frimst i manga fall sikerligen icke blifva
nigon ofverflyttning af enskild jord till staten, utan blifva en
ofverflyttning af jord fran en enskild persons hand till en annans?
Jag skulle kunna siga, att det blefve en ofverflyttning fran arf-
vingarna eller de nuvarande innehafvarna af sddan jord, som
gitt till bruken, till andra enskilda personer. Men #fven om
processerna i andra fall skulle komma att medféra en ofverflytt-
ning af jorden till staten, ja, dé skulle dindock jorden i ménga
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fall icke tagas frin den ursprungliga mottagaren, utan den skulle Ang. andring
tagas fran godtrosinnehafvaren, hvem detta iin vore, och det kan * f"“”??“”'
vara en smébrukare eller en liten bonde. Sedan, nir detta skett, gegrffhé%"'
skulle staten da behilla, hvad den fatt? Nej, det tinker han  m. m.
vdl icke, utan det skulle vdl komma att g4, sd som det gltt (Forts.)
forut: staten komme vil att med det allra forsta laga, att jorden
Ater komme 1 enskild hand. Vinsten skulle siledes bli forsilj-
ningssumman minus processkostnaden. Att den férra komme att
bli s& synnerligen hdg vagar jag betvifla, sirskildt om man
tager hinsyn till képevillkoren vid statsjords forsiljning till en-
skilda i vira dagar. Men att den senare posten, processkostna-
den, komme att bli hogst betydande, det framgéar redan utaf den
kungl. propositionen, och man finge naturligtvis till denna post
ligga afloningarna for hela den hir af personer, som under en
lang foljd af &r skulle syssla med dessa forhillanden. Men si
ar det en annan tyngd, som jag ocksi méste kasta i vigskalen,
och det ir den post pd debetsidan, som utgéres af den oerhorda
réttsosiikerhet och egendomsosikerhet, hvilken skulle blifva foljden
af allt detta. Denna osikerhet komme icke blott att drabba den,
som for oOgonblicket #r godtrosinnehafvare af sidan jord, som
nidgon ging kommit fran kronan, kanske for ett hundratal &r
sedan, utan den komme ju dfven att drabba hans fAngesmin.
Ty den tappande skulle ju hafva ritt att soka sina fingesmin
genom en ny process, och om det di gillde jord, som gétt i arf,
s& finge, efter hvad jag formodar, vil ocksd arfskiftena goras
om. Och den, som stode i affirstransaktioner med en familj, af
hvilken blott nigon medlem kanske for langliga tider sedan varit
godtrosinnehafvare af sidan egendom, han skulle, sividt jag
forstar, icke heller kunna vara sidker for privata efterrdkningar.
Det #ar det oerhdrda trassel, som enligt min tanke och enligt
méingas tanke p4 den vigen komme att uppstd, man vet icke i
hvilken utstrickning — det &r icke minst detta, som gor saken
s& motbjudande for mig.

D4 invinder man: men det blir processer énda! Ja, det
kan naturligtvis héinda, men den, som motsitter sig denna lag,
gor det icke darfoér, att han skulle vilja, att kronans egendom
pd nagot sitt skall fara, utan hvad som gor, att man icke kan
vara med om lagen, det #r, att man icke vill genom en suspen-
sion af en lag, som skulle ha till uppgift att begrdnsa osiker-
hetstillstdndet, i stillet ge detta osikerhetsillstdnd en dnnu storre
utstrickning 4n det eljest skulle f4&. Hvad som man icke kan vara
med om &r vidare att stifta en lex in casu, hvilken skulle sl3
ned pi tredje man nu i vara dagar, darfor att kronans ¢jdnste
min 1 gingna tider hafva slarfvat, och hvad som man icke kan
vara med om, ir slutligen, att man icke vill suspendera en lagbe-
stimmelse, nir dess upphifvande finnes vara till fordel for kro-
nan, men behdlla den, d& det giller alla andra.
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Det dr pad dessa grunder, som jag icke kan rosta for bifall
till foreliggande lagforslag.

Herr Gezelius: I det yttrande, som hir holls af herr
Trygger, bestod han #fven né&gra ord &t en reservation, som
finnes fogad vid betinkandet och visentligen byggts pa ena
delen af det yttrande utan yrkande, som afgifvits af herr Albert
Petersson. D4 det yrkande, som hir burits fram, icke #r all-
deles detsamma som herr Peterssons yttrande i reservationen —
alldenstund dir ett par dndringar hafva vidtagits i herr Albert
Peterssons sirskildt uttalade mening — skulle jag icke hafva
haft ndgon direkt anledning att hir begira ordet. Men det lar
vara klart for en hvar, som tagit, 14t vara endast en flyktig del
af handlingarna, att den kritik, som herr Trygger dgnade reserva-
tionens tankegang, i sjilfva verket drabbar det af herr Albert
Petersson afgifna yttrandet. Jag har vid behandlingen af fore-
varande i#rende inom lagutskottet, dir jag deltagit under den
forberedande handlaggningen, anslutit mig till samma uppfatt-
ning som herr Albert Petersson och anser mig under sidana
forhéllanden vara skyldig att med négra ord svara pa hvad herr
Trygger i denna punkt yttrade. Det torde vara helt naturligt,
om jag gor det anspriket gillande. Med hinsyn till herr
Tryggers auktoritet icke minst i lagfragor samt hans parla-
mentariska trining, méiste gifvetvis beaktas den skarpa form, han
gaf sin kritik 6fver den af mig asyftade meningen.

Herr Trygger forklarade, att denna mening var si oformlig,
att man knappt kunde t#inka sig ndgot virre, han frankinde
den rim och reson, och han karakteriserade den s&som fullkom-
ligt opraktisk. Syftet med den ritt till provokatorisk ritteging,
som man velat fi fastslagen genom en lag i enlighet med herr
Albert Peterssons forslag, skulle emellertid — det torde vara klart
utan kommentar — i férsta rummet vara, att man fran osiker-
hetstillstindet kunde utrangera hela klasser af fing fran kronan,
om hvilka kammarkollegium med jimfoérelsevis ringa besvir
hade kunnat bilda sig den bestimda meningen, att ndgot klander
frin kronans sida icke hade fog for sig. Om dessa klasser af
fang skulle det emellertid gilla — liksom det giller under den
nuvarande lagen —, att vederborande besittningshafvare icke
hade en si trygg stillning, som onskligt vore, sivil i afseende
pa sjilfva ritten till jorden som i kreditafseende. Det skulle
visst icke vara likgiltigt, om en dylik lagbestimmelse kunde
komma till stdnd, #fven alldeles oberoende af den d#ndring,
hvarpd Kungl. Maj:ts proposition syftar. Att kalla kammarkol-
legii arbete for meddelande af sin uppfattning i #mnet for »ett
svarande pd dumma fragor» dr i afsevird grad #dgnadt att valla
en missuppfattning af den odndligt viktiga betydelsen for dessa
minniskor, hvilka innehafva fastigheterna pa osikra formella
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grunder, det vill siga komme att berdras af en utstrickning af Ang. dndring
kronans eventuella rétt till klandertalan. P,

Herr 'I'rygger ville vidare pists, att innebodrden i ett sddant?
lagstadgande vore den, att man oOfverlimnade till ety &mbetsverk
sddant som kammarkollegium att afgora, huruvida hifdetiden
sknlle 16pa under de nu stadgade tjugo &ren eller nagon léngre
tid. Jag tror, att det icke dr mojligt att soka f& fram en sidan
innebord af detta stadgande, ty stadgandets inneb6rd i denna
del skulle blott vara den, att kronan icke behsfde eller ville
tillgodogora sig den undantagsritt, som lagéndringen syftar att
gifva den, i sddana fall, dir forutsidttningen {or ett sddant behof
icke foreligger. Detta dr visst icke nagot teorctiskt oting, det
ir en, praktiskt sedt, ganska klok atgiird enligt mitt fsrmenande.

Det hufvudargument, som af herr Trygger anfordes mot
den framkastade tanken, var, att ingen skulle komma att begagna
sig af en sddan ritt. Till stod for detta uttalande anfordes af
herr Trygger tva skil. Det forsta var det, att ingen skulle vilja
taga initiativet till en rittegdng, d& han ju alltid hade den for-
hoppningen, att om han icke riorde pa sig, skulle hifdetiden
hinna 16pa till slut utan klander. Om det skilet vill jag icke
siga nagot annat, #n att det stir i direkt motsats mot den
uppfattning, herr Trygger gjorde gillande endast ett dgonblick
forut i sitt anférande, d4 han ndmligen sade, att det var langt
bittre for den enskilde, att kronans talan anhéngiggjordes snart,
g4 att han finge komma ur sitt osikerhetstillstind, &n att han
finge vidnta pad den. Men det afgdérande skilet och det som
gifvetvis maste, &tminstone for lekmin, di de horde det fran
nerr Tryggers mun, vara alldeles bestimmande var det, att
hemulsritt skulle icke foreligga, direst ritteging angdende bittre
ritt till fastighet afgjordes efter provokatorisk form. Jag vagar
dock trotsa riktigheten af den af herr Trygger uttalade mening.
Utan att gora ansprak pa att hir bli trodd fér den motsatta,
vill jag siga, att en sddan tolkning af 11 kap. jordabalken
forutsétter en &skaddning hos véara svenska domstolar s& formalis-
tisk, att jag vagar tro, att de icke skola gora den gillande.
Hvad é&r enligt denna lagstiftning forutsdttningen for hemuls-
riatten? Jo, ett klander, ett klander af fang till fast egendom.
Det talas icke i detta jordabalkens stadgande om, huruvida
klander skall anhingiggdras i ena eller andra formen, vare sig
genom stimning uttagen af den, som vill klandra den andres
fang, eller sisom hir ifragasittes genom stimning, uttagen af
den, som krifver, att klander af hans forvirf skall profvas. I
hvilketdera fallet som helst far domstolen att afgora fragan: &r
klandret befogadt? Klander méaste framstillas, detta dr det
yrkande, som domstolen maéste priofva, vare sig att yrkandet
framlidggas for domstolen efter den ena eller andra inlednings-
proceduren, och det finnes icke nagot stadgande i lagen, som
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jag skulle kunna fatta si, att hemulsansvar skulle vara uteslutet,
om klandertalan kommer infér domstolen i en provokatorisk
ritteging.

Jag har med dessa ord velat Atminstone 1 nidgon mén visa,
att herr Tryggers kritik af denna stdndpunkt — sasom méahédonda
af honom sjilf erkénnes — icke var befogad i form, lat vara
att icke asikterna af honom godkinnas i sak. Att denna stand-
punkt skulle vara si undermélig, som Forsta kammaren maiste
uppfatta den p& grund af denna kritik, det vagar jag bestrida.

Jag har i1 saken icke annat yrkande dn om afslag pa den
kungliga propositionen. Jag hade i likhet med herr Albert
Petersson sokt en annan linje, dirfor att jag tror icke pé denna,
sdsom jag skulle vilja kalla den, embryoteori, fér hvilken herr
Trygger gjorde sig till tolk. Jag tror icke, att det moter nigon
civilriattslig betdnklighet att vidtaga en dndring i det syfte, som
lagforslaget afser. Men d& blir fragan fér mig en lamplighets-
frdga, och vid den undersokning, jag dgnat frégan, har jag
kommit till den uppfattningen, att det skulle hafva varit en
klok vig, om man hade gitt efter den af herr Albert Petersson
angifna linjen.

Dirmed hade man icke behdft i minsta min slippa mitt
ansprik pa att limna hvad som direkt berdr fastighetskrediten
fullkomligt orubbadt. Men vidare hade jag i denna, sisom det
synes mig, praktiska friga genom den utvédgen kommit darhén,
att vi inom en icke alltfor afligsen framtid kunde erhélla hvad
vi behofva sd odndligt vil, némligen lugn. Ocksid hade vi hir-
igenom kunnat vinna, hvad jag tror icke #r alldeles utan bety-
delse: ett vapen, hvarmed vi med storre effekt kunna mota de
icke alltfér sdllsynta krafven pa reduktion. Om ocksé icke i
denna dag det anspriket tager sig s allvarligt ut, sd &r det
enligt mitt formenande att rikna med det fér en kommande tid.

Jag har, herr talman, med dessa ord icke velat komma till
pnagot annat yrkande #n om afslag p4 det foreliggande forslaget.

Herr Alexanderson: Jag har fér min del icke deltagit
i den reservation, som alldeles nyss blef foremal f6r herr Gezelii
anforande. Men da jag icke gjort det, s4 har detta visserligen
icke berott pa de grunder, hvilka, enligt hvad herr Trygger
sokte gora gillande, skulle oméjliggéra ett framgdende pé den
linje, reservationen anvisar. Det skil, som fér mig varit bestim-
mande, har i stillet utgjorts af min ofvertygelse ddrom, att
kammarkollegium skulle genom den medgifna ritten till erhél-
lande af de 1 reservationen omnidmnda besked och upplysningar
fa tiden s& stringt upptagen, att kollegiet icke finge erforderlig
arbetsro for fullfoljande af den sirskilda uppgift, det hade att
fylla i kronans eget intresse. Men di i dag frin regerings-
bianken forklarats, att hinder frdn den synpunkten och fran
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andra synpunkter icke moter for att i hufvadsak ansluta sig Ang. dndring

till de i reservationen framforda tankarna, hafva ocksd for mig
skilen bortfallit att g en annan viig 4n den i reservationen an-’
gifna. Emellertid torde det hir i kammaren icke g for sig att
framstilla ett yrkande, som i viss man gir utom propositionens
ram, nir detta yrkande icke #r forut framstilldt af utskottet
sjilft. TFor att da bereda kammaren tillfdlle att, obertérd af
dessa formella hinder, g den sdlunda utvisade vigen, skall
jag, herr talman, taga mig friheten att har yrka &terremiss af
lagutskottets utlatande.

Jag skall emellertid ocksd tillita mig att, d4 jag nu har
ordet, nigot beréra de frin flera andra sidor hir férut omtalade
rittsprincipiella fragorna, sivil hvad angir den kungl. propo-
sitionen som ocksa det tilligg till denna proposition, den afgifna
reservationen innefattar. For att da taga reservationen forst,
ber jag for min del att i den punkten f& till fullo instimma uti
det anforande, som herr Gezelius nyss haft. Afven for mig
star det klart, att det vore en till ytterlighet formalistisk tolk-
ning af gillande lag, hvilken man i tillimpningen ej behofde
befara, om den omstindigheten skulle for ritten till Aater-
gangstalan vara afgorande, huruvida ‘mitiativet till rittegdngen
med kronan tagits frdn dens sida, hvars fang i sjilfva verket
ar foremal for klander fran kronan, eller icke. Det fortjinar
mahinda tilliggas, att det i sjilfva verket nog #r en helt oriktig
utgingspunkt, som herr Trygger utgick fran, ndr han péstod, att
den principen oaterkalleligen #r fastslagen i svensk ritt, att
klandraren, han och ingen annan, méaste hafva instimt den
klandertalan, som grundligger den process, i hvilken svaranden
ager att till sin hjilp och for att bibehdlla sin hemulsritt in-
stimma sina fingesmin, for att denna hemulstalan éfverhufvud
skall kunna komma under beaktande. Jag &beropar naturligen
icke, att lagberedningen i sina linjer for en framtida jordabalk
foreslagit ndgot helt annat; men riktigheten af mitt pastdende
framgar af den utredning, lagberedningen rérande nuvarande
rittspraxis framlagt, och hvilken jag i ett annat sammanhang
haft anledning sysselsitta mig med. De fataliga rittsfall, som
pd detta omrdde gifvas — de utgéras egentligen endast af ett
par kungliga domar frdn de senaste 60 4&ren, frAn 1854 och
1882 — gifva namligen stéd for den uppfattningen, att till och
med di ingen ritteging alls har forekommit, dar sdlunda egen-
domen utan strid uppgifvits frAin den oriktige forvirfvarens sida
till den ritte agaren, si stdr, om han i sin &tergAngstalan mot
sina fingesmin presterat full bevisning om, att sd med skil
skett, hemulstalan fortfarande oppen for honom. Huru mycket
mera ej di, om det verkligen blir fastslaget genom en dom,
och dir hela skillnaden ir, att det #r han, som tagit initiativet
till rdttegdngen! Att han tagit detta initiativ har ju haft sin
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Ang. dndring speciella anledning i att kronan har for sin del angifvit, att den
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anger, att anledning till klander finnes, och silunda giller det
blott for honom att gi kronan i forvig for att vinna en for
honom gynnsammare tidpunkt.

For att sedan ofvergd till riittsprincipen fér den kungl. pro-
positionen, s& har ju pa det omridet hir i dag af herr Trygger
presterats en kritik, som utmynnat i det starka ordet, att hér i
sjilfva verket foreligger den frigan, huruvida vi skola komma
att héar 1 landet lefva i en rittsstat eller icke. Det blef mig ej
fullt klart, om denna vir stats upphérande sasom riittsstat skulle
bero redan darp, att kronan i ett visst afseende kommer i en
gynnsammare stillning i friga om hifden #n de enskilda, eller
om det skulle bero dirpé, att vil forviarfvade rittigheter hér i
landet ej lingre respekterades. Var det forra hindelsen, kunna
vi ju sdga, att den svenska rittsstatens uppkomst dr af synner-
ligen ungt datum, ndmligen fran ar 1881. Forut hade pa 200
ar icke nigon enskild haft hifd mot kronan, och hur det var
forut, diarom tvista de larda och lira vil komma att tvista linge.
Ar det Ater det andra skilet, som skulle vara det afgérande, det
nidmligen, att vilforvirfvade rittigheter ej lingre respekterades
genom att en sidan hir lagstiftning infordes, da stir och faller
sjilfva detta pastiende med det argument, som fran herr Tryg-
gers sida framfordes, nimligen att den egendomliga beskaffen-
heten af hifden vore, att den idr ett fing, som sker under en
lang foljd af &r didrigenom, att man »liksom bit fér bit» for-
virfvar sig #ganderitt. Jag tror ej, att jag siger for mycket,
dad jag sidger, att det dr sd langt ifran, att herr Trygger i det
afseendet ger uttryck 4t en allmin uppfattning hos de teore-
tiskt intresserade och skolade juristerna hér i landet, att han
fast hellre i denna friga med den uppfattningen torde befinna
sig skiligen ensam. Mig Aatminstone har det intresserat att,
sedan jag hort herr Tryggers stindpunkt i hans remissdebatts-
anforande, fora densamma pa tal i samtal med ett antal veten-
skapsmidn och med teoretiskt intresserade jurister bland véra
mest framstdende praktici, och resultatet har blifvit — idel huf-
vudruskningar. Déremot brukar det tvistas om, huruvida hif-
den skall sigas vara ett laga fang eller ej. Fran den ena sidan
brukar man gora gillande, att hvad som sker egentligen ir, att
mojligheten afklippes att nagonsin f& konstateradt, huruvida ett
visst fang, t. ex. ett kop, verkligen varit ett laga fang eller ej,
och att silunda den, som sitter pa fastigheten, fér framtiden
kan vara sdker pd, att den processuella mdjligheten till gransk-
ning af hans fangs laglighet numera ej finnes. Hifden kommer
di hufvudsakligen att hafva en processuell betydelse. En annan
uppfattning ger hifden karaktir af ett verkligt civilrattsligt
fang, men #fven i sidant fall dr det dock for mig en fullkom-
ligt ny uppfattning — och jag har som sagdt ej heller hort den
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bestyrkas fran annat hall — att deita fing skulle vara niigot Ang. dndring
som tilldroge sig under loppet af en hel mingd &r i stillet for ’f"”’"fi?”"‘
att vara ndgot, som intriffar i ett visst ogonblick. Iremiss-gegrf:‘h;;}g“'
debattsanforandet framholl herr Trygger, att for denna »valfor- — m. w.
virfvade riittighet> borde man hafva samma skydd som for (Forts)
andra viillforvirfvade rittigheter. Det skydd, som denna si kal-

lade vilfdrvirfvade rattighet itnjuter gentemot ritter fgare och

klandrare, det #r ju under hifdetidens lopp helt enkelt intet.

Under sidant forhillande kan jag ej se annat, &n att det skydd,

som herr Trygger pakallar frin statens sida, i det att staten

vid #ndring 1 lagstiftningen skulle vara nodsakad att taga hin-

syn till den redan lopta delen af hifdetiden, det #r nagot

mera #n det skydd, som man under andra foérhallanden atnjuter.

Herr Trygger har som stod for riktigheten af sin mening
&aberopat, att den ofverensstimmer med nutida svensk rattsupp-
fattning, som fanns nedlagd sivil i ofvergangsbestiimmelserna i
1881 4rs lag som i lagberedningens forslag till jordabalk 1907.

Nu forhaller det sig ju s, att om man i de regler, som &ro
gifna i ofvergangsbestimmelserna till en lag, ville utan vidare
se uttryck for de rattsprinciper, som #ro uppstillda inom det
landet p& det omridet, si beginge man i de allra flesta fall ett
svart misstag. Det forhaller sig ju fastmera s& — hvilket natur-
ligen herr Trygger méste instdimma i — att det vid dessa dfver-
gingsbestimmelsers affattande &r synnerligen vanligt, att man
ghr ut ifrdn vissa kinda rittsprinciper som underforstddda och
uttalar i ofvergingsbestimmelserna de afvikelser dirifrin, som
man med hinsyn till det sirskilda liget vid just den lagens
ersittande med en ny lagstiftning anser betingade. Néagot
annat liar det ocksi vara svart att bevisa hafva skett i dessa
bada fall. For att sirskildt se pi lagberedningen &r 1907, s
anfor den som grund for sitt forslag, att den redan runna hifde-
tiden under aldre lag skall fa riknas till godo, att detta synes
billigt. Men redan diri ligger ett erkdnnande af, att man egent-
ligen och stringt principiellt skulle fordra nigot annat, men att
det med hénsyn till omstindigheterna vid den sirskilda lagstift-
ningen framtrider som ett billighetskraf, att denna stréinga prin-
cipiella standpunkt skall fringds. Att detta ock ar lagbered-
ningens stindpunkt kan man finna af dess motivering pa annat
h&ll, nimligen forslaget till jordabalk del Il sid. 302, dér
det heter, att s>hifden innebidr for ndrvarande, att ett blott och
bart besittningsforhdllande efter viss tid ofvergar il dganderdits.
Man kan ej mera koncist och klart uttrycka den bestémda stdnd-
punkten, att fore hifdetidens slutlopp det ej existerar ndgon ratt,
utan blott och bart ott faktiskt forhallande. Det skil, som for
lagberedningen varit bestimmande di den affattat den ifraga-
varande dfvergingsbestimmelsen, dr ocksd mycket nira till hands
liggande och latt att finna. Nér lagberedningen affattade be-
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stimmelsen 1 fraga, var det ej dess syfte att forsvara hifdens
intrdde. Tvirtom, den ansig sig pd grundval af ett tilltankt
visentligen mera specialiseradt fastighetsbokvisende kunna
komma till hvad alla anse som ett 6nskeméil, nimligen att hafde-
tiden mdtte kunna forkortas, for att sedermera slutligen, nar vi
i en langt afligsen framtid f& en verkligt god fastighetsbokforing,
alldeles forsvinna. D4 var det ju ock naturligt, att man vid
det tillfillet ej ville lata ofvergingen fran den gamla lagen till
den nya verka sa, att all hifd brotes af pd en viss tid, s& att
ingen hifdetid finge rdknas till godo, som borjat lopa fore den
nya lagens intride. Men som sagdt, nigon slutsats i friga om
den principiella stdindpunkten kan man ej draga af forslaget.
Déremot vil, men i motsatt riktning, af hvad som i motionen
yttras.

Det 4r ju ocksd, sisom redan herr statsridet och chefen for
justitiedepartementet yttrade, pafallande, att af lagridets med-
lemmar ingen enda har yttrat nigot i riktning af det, som herr
Trygger anser vara det teoretiskt riktiga. Er har gjort sig
modan att upptaga den stindpuukten och i korthet fastsla, att
den méste betraktas som alldeles oriktiz. De andra spilla ej ett
ord diarpd. Detta kan ej, det sidger sig sjilft, bero pi nigot
som helst forbiseende eller ddrpi, att de betrakta frigan som
néigonting underordnadt eller nigot, som ej skulle sisom bestim-
mande for lagridet spela nagon roll for dess afgorande, da det
skulle taga stdndpunkt till sjalfva propositionen.

Jag skall nu, sedan jag tdmligen linge uppehillit mig vid
det rittsprincipiella, yttra mig helt kort betriffande fragans
reala sida. Herr Clason péapekade, att sedan ett visst forhallande
under inflytande af vissa allminna nationalekonomiska och stats-
riittsliga 4skAddningar har fitt passera under Anhundraden, sa
kan det vara ett stort felgrepp af lagstiftningen att med hard
hand ritta till hvad som linge sedan anpassat sig efter helt
olika och dndrade ekonomiska och andra faktiska forhallanden.
Ja, for min del stiller jag mig ingalunda frimmande fér denna
uppfattning. Jag kan ej neka till, att jag kéinner mig ganska
tveksam infor de utsikter, som sedan &tskilliga ar tillbaka 6pp-
nats dirhdn, att det skulle komma att ske en dtervinning i stor
skala af for detta kronojord, som numera ir under enskild hand.
Och detta framfor allt med tanken p& de vidstrickta aterverk-
ningar, somn sidant med vira betéinkliga hemulsregler maste
komma att utofva pd hela landsdelar. Det &r ju si, att om
t. ex. en bonde for 60 ar sedan forsilt ett vattenfall, som nu af
kronan Aterforvirfvas, si maste det intriffa, att hans arfvingar
i andra och tredje led komma att i atergingsvig instimmas af
den, som sisom nuvarande innehafvare af vattenfallet blifvit
foremil for kronans klandertalan. Hvilka dimensioner detta
kan taga, i synnerhet som ersittningsanspraket ej gir ut pi
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den en gang pa DOtalet erlagda kopeskillingen, utan pd vat-
tenfallets nuvarande virde, det kan man litt sitta sig in i
For min del kdnner jag mig ofvertygad om, att om det en
ging kommer dirhin, att man far en ofverblick af, hur pass
grundade de ansprik #ro, som kronan kan komma att gora
gillande, och om det skulle visa sig, att de verkligen hafva
stora dimensioner, si skall det framsthd sisom en nodvindighet,
att kronan ganska visentligt mildrar sitt framgiende, di den
betinker de konsekvenser, som det kan medféra. Men just ur
en sddan synpunkt kan jag ej finna annat &n synnerligen vik-
tigt, att det blir tillfalle {or kronans malsmén att i lugn och ro
reda ut frigan i hela dess vidd, s& att man kan f4 en uppfatt-
ning af, huru mycket det hir ror sig om. Det vet ju nidmligen
ej ens tillnirmelsevis nidgon nagot om i denna stund. Ingen
kan i denna stund, med ansprik péa att blifva sannspadd, profe-
tera om resultatet af dessa stora af kronan igingsatta utredningar
-— huruvida det kommer att visa sig, att kronans juridiskt gil-
tiga ansprik hopsmilta till en obetydlighet, eller om de tvirtom
komma att visa sig #ga en vildig omfattning. Hvilketdera som
blir verkliga forhAllandet, s& kan jag ej se annat, &n att det
maste vara en bestimd fordel, att detta far ofverskddas i sin
helhet, sa att kronan ej blir tvungen att taga de definitiva mét-
ten och stegen i blindo, som den nu faktiskt gor, utan forst
sedan den ofverblickat de ekonomiska foljderna inom landet i
dess helhet. Afven ur den synpunkten méste jag siga, att jag
finner den kungl. propositionen synnerligen vilgrundad. Men
pa skil, som jag redan forut anfort, och med hinsyn till det
anforda, som hir i dag hillits af herr statsridet och chefen for
justitiedepartementet, anhaller jag, berr talman, att f yrka &ter-
remiss af lagutskottets utlatande.

Hiri instamde herr Stdrner.

Herr Thyrén: Det ir visserligen ej utan tvekan, som jag
vid denna framskridna tidpunkt forlinger debatten, men det &r
sirskildt ett par i det foéregfende mindre berrda punkter, som
jag anser nodigt att upptaga; och for att fA dem i den ritta be-
lysningen skall jag tillita mig att taga en kort ofversikt af de
skial for och emot, som hir under debatten frin béda héllen
hafva kommit fram.

Skilen for lagindringen sammanfalla ju uppenbarligen med
den risk, som kronan loper under den nuvarande lagens giltig-
het, och for att ater ofverblicka denna risk skall jag tillita mig
att uppdela fallen i sidana, som dro p& det hela taget outredda,
nir de 20 aren 16pa ut, och sidana, som di &ro i normal grad
utredda, det vill siga si mycket som man i allménhet har en
sak utredd innan man borjar process.
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Alltsé forst de outredda fallen. Ja, i dessa fall kan kronan
med nuvarande lag f& oldgenhet pd tva sitt. Antingen riskerar
kronan att icke processa, dir den hade bort processa. Di gor
den forlust, ty dA vinnes klanderfrihet genom att hifdetiden loper
ut. FEller ock riskerar den att processa, dir den hade bort lata
bli. DA riskerar den att f& utbetala skadestind for sin onodiga
process. Men i bada fallen méste i det stora hela — och jag
vill i det afseendet ansluta mig till den af herr Trygger antydda
tanken — risken vara ritt mycket, manga ginger mera begrin-
sad, 4n hvad man ndrmast far intryck af genom att lisa propo-
sitionen och ofriga handlingar i drendet. Ty det &r ju alldeles
uppenbart, att under det att lagen triffar alla forsta lagfarter
frén — 14t oss séiga — den 1 maj 1892 och till och med den
1 maj 1902, si dro ej alla dessa tio &rs lagfarter i samma méan
riskerade nmu, i detta nidrvarande ogonblick. Ingen kan pasta,
att t. ex. en lagfart frin ar 1901 i detta 6gonblick innebir risk
for forlust genom tjugodrig hiifd; ej heller en fran 1900, 1899
0. 8. v. Nu kan det ju finnas enstaka fall, si svarutredda, att
man ej kan afgéra frigan om ritteging forrin om méanga ér,
men jag tror ej, att man misstager sig ndgot visentligt, om man
sdger, att risken 1 stort sedt ej striicker sig lingre #n till lag-
farter, som beviljats — 1at oss siga 1892 och 1893. Man har
ju namligen, som herr Trygger papekade, mojlighet att for en
utredning taga lagfarterna i tidsordning, forst 1892, sedan 1893,
sedan 1894 o. s. v. Jag har visserligen en kinsla af, att detta
kan blifva nigot obekvimt for vederborande myndigheter pa
ena eller andra hallet, men det torde man vara nodsakad att
underkasta sig, hellre &n att gora en lagindring af ifrigasatta
slag, med de oldgenheter, som jag snart skall tala om. Alltsé:
denna risk kan ¢ det hela undvikas genom en tidsuppdelning, i
det att man, betriffande redan kinda fall, foljer lagfartstiden
4r efter &r och stindigt haller sig t. ex. ett ar i forsprang fore
hifdetidens utlépande.

Jag kommer hirefter 6fver till den andra gruppen af fall,
namligen de som #ro i normal grad wuéredda. Den framstillning,
som gifvits af herr statsrAdet i propositionen, har atskilt tva
arter af dessa madl, hvilka arter dfven #ro hogst olika. Den ena
gruppen utgéres af sidana utredda mdl, som jag skulle kunna
beteckna som individuella, icke lika det ena med det andra, utan
egenartade. Den andra gruppen ir den, som man betecknat som
typiska fall, hiinforliga till en eller annan typ, inom hvilken en
och samma rittsfraga i det hela dominerar. Mellan dessa grupper
blir det praktiskt sedt en mycket stor skillnad. Inom den indi-
viduella gruppen méste man tydligen instimma maélet &fven med
den nuvarande lagen. Dir inverkar lagiindringen ej alls, ty jag
anser ej, jag tror ej, att det ir regeringens mening, att staten
skulle vilja begagna sig af denna lagindring for att i sidana
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fall, ddr ju ingen 7usk finnes for staten, forhala tiden till sin Ang. dndring
egen bekvamlighe!, men till skada [6r motparten. Det har ej fram- * / ""’"j?""‘
gatt af hvad som anfoérts, och di skulle staten handla ulldelesgeg,z]mki}‘gu'
oritt. Silunda, den gruppen bertres ej af det foreliggande for-  m. m,
slaget. Aterstir den afgérande, den verkligen praktiskt viktiga (Forts.)
gruppen i denna materia, nimligen sidana fall, som visserligen

dro tillrickligt noga utredda, for att man skall kunna birja pro-

cess, men som #ro »typiska». Tinker man sig alltsd t. ex. 50

fall af en och samma »>typ», si later det mycket resonabelt att

sdga — man kan ju medgifva, att hir ligger propositionens rela-

tivt starka punkt — som s&: Hvarfor skall man vid 50 eller i

alla fall en mingd domstolar lata drifva 50 processer, som till sin
innebdrd &ro fullkomligt lika, d& det gar si fortraffligt att taga

ut ett »leading case», ett prejudikat, och lata det l6pa instanserna

igenom och direfter, for sd vidt man vinner, triffa dfverenskom-

melse med alla de 49, som #ro af samma beskaffenhet? Ja, detta

dr ett verkligt skil, och om man skulle kinna sig tveksam, om

man skulle luta &t bifall till en lagindring, som for ofrigt har

84 stora betinkligheter, sd skulle det vara hirfor. Jag tror likval,

att de myndigheter — inklusive Kungl. Maj:t — som nu insett

och betonat den sidan af saken, dock ej fullt tillrickligt appro-
fonderat den. Jag fister mig ej si mycket vid det forhallandet,

som dock tdmligen sikert kommer att gora sig gillande, att fall,

som fore processen se mycket likartade ut, vid nirmare skirska-

dande visa sig vara mera individuella, &n man trott. Det vet

hvar och en jurist, att det gar ofta si, att nimnda hopp visar

sig €] motsvaras af verkligheten. Men hir kommer nagot annat,

som #dr virre, och som, efter hvad jag kunnat finna, alldeles icke
uppmirksammats. Om jag 4r en af de 49, som suttit och vintat

pd det ledande fallet, som l6per genom instanserna — det kom-

mer att draga lang tid, kanske bortdt 10 &r, innan det blir klart

— och om det ledande fallet gir mig emot och silunda till
kronans fordel, si stiger kronan till mig: »Vill Ni ej gora en
ofverenskommelse? Det tjanar ju ej till att processa. Ni far

ju blott betala rattegangskostnaderna. Uppgér saken i godol»

Ja, det kunde jag nog vilja; jag vill naturligtvis girna slippa
rattegéngskostnader. Men mirk vil, mina herrar, att hvad upp-
fattning man dn har i den kontrovers, som uppstatt mellan herrar
Trygger och Alexanderson i fraga om 11: 1 jordabalken, anga-

ende hvem som skall vara kirande i detta mal, s ar lagen otve-

tydig i en annan afgérande punkt: en process skall det dock fore-

finnas mellan den klandrande #garen och innehafvaren, ett in-
stimmande till domstol skall hafva skett, fér att jag, den i pro-

cessen tappande innehafvaren, skall ha nagon hemuistalan mot

min fingesman. Utan en sidan process kommer jag ingen vig

mot honom. Atminstone méste frigan ligga pa alldeles sarskildt

vis, om praxis skulle hirutinnan kunna tillita sig en afvikelse

Forsta kammarens protokoll 1912. Nr 23. 5
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fran lagens klara och tydliga bestimmelse. Och detta skulle icke
kunna hjilpas pd annat sétt &n genom en lagéndring. Men jag
fir gora herrarna uppmirksamma pa, hur svart det 4r att genom-
fora en dylik, ty det ar i sin ordning, att fingesmanmen, hela
raden af fingesmin — kanske minga hemulsmin i samma led,
samarfva etc. — framfor allt fa utredt, om de dro hemulsskyldiga,
och i jakande fall fa tillfalle att i processen framligga sina be-
vis mot klanderanspriket. Ty det ar ju dock i sista hand pa
dem — det vill siga pa den siste af dem — som bordan hvilar,
atminstone om allt ginge, som det borde gi. Man fir siledes
icke vinta sig att i regel vinna si synnerligen mycket genom
detta grupperande af typiska fall och uttagande af ett prejudikat
samt darefter uppgorelse i godo. Jag vill dock ej drifva detta
argument, fast det synes mig ganska afgorande, lingre, &n det
bor ga, och vill erkinna, att jag tror, att det kan finnas en del
fall, dar man pa ett eller annat sitt slipper ifrin hemulsfrigan:
ingen hemulsman finnes eller man har kunnat triffa ofverens-
kommelse med samtliga hemulsménnen.

S& mycket om de skél, som nirmast tala for en lagindring.
Det ar uppenbart, att dessa i det hela inskrénka sig till den
rest af utredda »typiska» fall, dér icke hemulsfrigan inverkar.
Ty det forutndmnda lilla omréadet af outredda fall med lagfarter
fran 1892 och 1893 ar for litet for att bygga en lagindring pa.
1 sistnimnda afseende vill jag fista uppmirksamheten pa en
siffra, som nyss anfordes af friherre Fleming. Jag vet e}, om
herrarna lade mirke till den, men den &r intressant nog. Den
afsdg en viss grupp af de brukshemman, som kommit pi oritt
vig. Han uppvisade, tror jag, 158 fall af lagfart fran ar 1892
till’ nuvarande tid, bland hvilka det blott forekom 13 fall fran
aren 1892 och 1893; det vill séga, pa forsta tiondedelen af tiden
kom endast en folftedel af fallen. Detta giller ju ej sikert for
alla grupper, men visar, att man e] far fasta for mycket afse-
ende vid den fran visst hall gjorda antydan, att just inom den
nirmaste tiden ett sarskildt stort antal af hafdetiderna skulle utlopa.

Otvergar jag nu till skilen mot lagforslaget, hvilka natur-
ligtvis sammanfalla med den fara eller skada for erkinda in-
tressen, enskilda eller allminna, som kan uppsti genom den
foreslagna forandringen i lagen, s& vill jag forst och frimst be-
réra en punkt, som jag kanske icke behofde s& starkt accentuera
$6r denna kammares ledamoter. Men det hiander ju under en sé-
dan héar debatt, att man tilliter sig att hélla ena dgat fést pa pres-
sen och den allminna opinionen. Hvad jag vill erinra om Ar,
att man aldrig bor glomma, nir man talar om den >materiellas
ritten eller ordtten, att det &r emot godfroinnehafvare denna lag-
forandring riktar sig. Det ar ju hederligt folk, som sitter dér;
de tro att de handlat fullkomligt riktigt och hafva icke den af-
lagsnaste aning om, att det &r nigot oritt med deras fang. Ar
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innehafvaren i ond tro, stir han sa godt som utanfor denna Ang. dndring
friga, ty for honom kan hifden icke komma i ghng. Jag er- ’f‘”‘”g.m”q;
inrar dem af herrarna, som icke iro jurister, didrom, att en ond- yeg,.f(;nhf;g )
trofdrvirfvare kan fi nytta af hifden och siledes hafva med m. m.
denna fraga att gora blott i tva undantagsfall, antingen i det (Forts.)
fall af § 2 hifdelagen, da en foregiende godtroférvirfvare legali-

serar finget for en senare ondtroférvirfvare, eller i fall hemuls-

talan kan ledas tillbaka till och stannar pd en ondtroforviirfvare.

Dessa idro de enda tinkbara fallen, och de ticka ett skiligen

litet omride. I det visentliga méaste Jag dérfor siga, att talet

om »materiell> ritt och »materiell» oritt ir ett mycket farligt

tal. Ty det afgorande ir, att har triffas en hederlig man, som

tror sig vara i sin goda ritt och icke har anledning att iniss-

tinka nagot annat. Jag skulle icke understryka detta si starkt,

om jag icke i pressen sett resonemang om, huru nu tiden vore

inne att »>straffa bedragarna» och dylikt. Man har sett fraser

om, att »efterrdkningar» nu skulle ske for tidigare »utsviifningars,

att nu skulle utkrifvas betalning for den utsugning af staten, som

tidigare skett 0. s. v. For att icke synas taga négot slags parti-

hinsyn skall jag ndmna, att jag i fjolarets protokoll for Forsta
kammaren funnit ett sidant uttryck — falldt af en hégerledamot

och en utpriglad sidan — som att tiden nu vore inne att ridda

staten frin att »skinnas af egennyttiga personer», hvilka icke

veta bittre dn att »kla &t sig», nir de komma at. Man synes

tro, att hifd ar ett institut till forman for bedragare och att en
dndring af hifdelagen alltsi riktar sig mot bedragare. Men s&

ar icke fallet; betraktad sisom ett slags straff, vore atgirden
snarast en tillimpning af den si kallade kinesiska principen: nir

ett brott ar beginget, skall ndgon straffas, lika godt hvem; yxan

skall g4, vare sig den hugger af brottslingens hals eller nagon annan

hals; rattvisan krifver, att ndgot sker. — Fragan giller alltsa inne-

hafvare i god tro i alla vanliga fall. Ar det nu si orimligt,

om man anser den »materiella ritten» i nagon man tala Jor

dessa innehafvare? Afven de af herrarna, som icke #ro jurister,

hafva sig bekant, att var ritt &r sadan, att om jag i dag i

god tro koper en stulen hist och fgaren i morgon séker f3

histen ftillbaka, si kan jag sdsom forvirfvare i god tro siga:

»Var god tag forst hit pengarna, som jag gaf for hdsten>. Hvar

dr har den materiella ratten® Enligt var ratt behdller jag hdsten,

dfven om den #r stulen strax forut, sivida jag icke far priset
tillbaka. Ifrdga om fastigheter &r redan muvarande lag mycket
strangare mot en innehafvare i god tro och forlinar mycket mer

skydd 4t den ursprunglige #garen, &n da det ar fraga om los-
egendom. Ofverhufvud befinner sig lagstiftaren, i dessa vindika-
tionsmél, i en mycket svar kollision mellan tvd hvar for sig,

hvar pi sitt vis, berdttigade intressen, och jag kan under sidana
forhallanden icke forsta, att det ar riktigt eller lampligt att an-
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vinda begreppet materiell ritt och oratt pa det sitt, herr stats-
radet gjorde forut i dag, och som isynnerhet under den linga
diskussionen i pressen mycket ofta forekommit. Jag kan i detta
sammanhang icke undgd att upprepa och understryka de ord,
herr Trygger uttalade, om det oldmpliga i det af en lagrids-
Jedamot fallda yttrande — dértill nirmast afsedt for lekm#n —,
genom hvilket héfden, som principiellt hvilar pi god tro, pa ett
hogst forvillande sétt sammanstilles med preskription af ford-
ringar, diar man nistan kan siga att den onda tron ir regel.
Det ir tvenne snarast motsatfa ting, som icke kunna bringas
under en hatt.

Efter dessa anmérkningar om den goda tron sisom grundval
for hifden skall jag soka utreda, huru dessa personer i god tro
skulle triffas af den forlingning i hafdetiden, som vi tala om.
Till att borja med antager jag, att staten viacker talan mot en
godtroinnehafvare, mot hvilken staten icke kumnat vicka sidan
talan, ifall icke den nya lagen tillkommit. Denne person har
suttit pa sin egendom i 19 ar 11 ménader, och det fattas endast
en manad for att hans fang skulle vara oklanderligt, men under
denna méanad &r det, antaga vi, absolut omdojligt for staten att
ens utreda si mycket, att den uppticker mojligheten af en talan
mot innehafvaren. Nu har, genom lagindringen, den tid, hvar-
under staten kan gora sina ansprak géllande, forldngts; och i detta
fall betyder det, om staten vinner, att hvad som skulle ha blifvit
hans, om den gamla lagen fatt gilla, det blir statens med stod
af den nya lagen. Nu ar jag fullkomligt beredd pa den repliken,
att detta ar just »rdtifardighetens triumf> och i full enlighet med
smateriell ritt, det ar Agaren som vénder tillbaka till sitt, »redit
dominus ad suwm». Jag kan icke bereda mig nigon sirdeles
njutning af denna »rattfardighetens triumf». For mig &r det
sa, att hir &r en godtroinnehafvare, som drabbas af en olycka,
till hvilken han sannolikt sjalf icke alls &r skuld, men till hvil-
ken i hvarje fall staten har mer skuld &n han. Om ett statens
organ har slarfvat, bor vil slarfvet atminstone mer liggas staten
till last &n godtroinnehafvaren. Lftersom denne ir i god tro
och kopt egendomen sisom hederlig karl, skulle den genom hifd
hafva blifvit hans, om allt fatt vara si som det ar. Men nu
kommer staten och sdger: »Ni #r visserligen en hederlig karl
och har i hvad pa er ankom handlat lagligt; Ni rakar visser-
ligen i olycka och blir kanske ruinerad; visserligen var det jag,
som hade en slarfvig tjéinsteman. Men det kan e] hjalpas. Det
Gr jag som dr lagstiftare, och darfor kan och skall jag stélla det
s4, att ni gir miste om en ritt, som ni ofelbart skuile fatt i
morgon, direst jag icke begagnat mig af min lagstiftningsmakt
att till forman for mig sjalf dndra lagen; ni kan icke psta, att
jag begir nagon rdtiskrdnkning, om jag, som icke kan fora min
talan i dag, tager mig sjalf ratt att uppskjuta maélet till 1 morgon,
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ty i dag har ni idnnu icke nagon »dilt, den skulle ni {6rst hafva dng. dndring
fatt 1 morgon — och for ofrigt, kort sagdt: jag kan icke gora 1f"”"’"‘f’.””‘
pi annat sitt, ty jag vill icke forlora penningar». — Jag vill ig"grf;"hé}‘-‘g,“'
forbighende anmiirka, att en och annan, som skulle njuta af 4 ;.
»rittfardighetens triumf», dérest den ginge ut ofver bolag, kanske (Forts.)
skall njuta mindre, i man som den gér ut dfver enskilda, kanske
smé besittare. Och ingen minniska kan i denna stund profe-
tera, huru skadan i sista hand kommer att fordela sig.
Men lagindringen #r ingalunda oskadlig dfven for de fall,
dir den icke rent af mojliggor en eljest omdojlig process. Antag,
att den foranleder uppskof af processen. Ett fall t. ex., dar sta-
ten nw skulle varit nodsakad att instdimma 1912, instimmes, med
stod af den nya lagen, férst 1922 och slutar si, att innehafvaren
vinner mot staten. Om nu processen genom instanserna tager
t. ex. 8 ar, s 4r det vil icke innehafvaren alldeles likgiltigt,
om bhan vinner, och silunda sitter siker, redan ar 1920 eller
forst ar 1930. Forlorar han &ter, si kanske ville man siga, att
di har han ju alltid den fordelen att sitta kvar s4 mycket liangre.
Men denna fordel mer én uppviges af en nackdel. Ju langre
processens borjan uppskjutes, desto storre risk for innehafvaren
att forlora sin hemulstalan: #r hemulsmannen ett bolag., kan
detta upplosas; en enskild hemulsman kan emigrera, bli insol-
vent o. 8. v. — Jag vill nu icke bestrida, att, genom antagande
af reservationen, till hvilken herr statsridet forklarade att han
anslot sig, dessa oligenheter skulle mildras. Men till gengild
skulle kammarkollegium blifva formligen ofverlupet af oroliga
innehafvare — mot hvilka kronan kanske aldrig tinkt processa
—, hvilka ¢nskade klara papper gentemot kronan; vare sig fri-
gorna blefve >dumma>» eller icke, sikert #r, att de blefve mdnga,
och jag betviflar, att kammarkollegium skulle fi4 mycken tid
till ofvers for andra goromal, forsavidt de alla skulle nigorlunda
skyndsamt och ingéende besvaras. S&vidt propositionen asyftar,
bland annat, att lindra besviret for kammarkollegium, torde,
genom reservationen, dessa férhoppningar forvandlas till idel luft.
Slutligen &r det ju mojligt, att genom lagéindringen en pro-
cess verkligen imhiberas, sirskildt i de »typiska» fall, dar icke
hemulsfrigan stir i viigen. Det &r, sisom jag forut sagt, en for-
del. Men innan denna fordel kopes for ett sidant pris, borde
man friga sig, om det icke kunde tdnkas nigon annan atgird,
hvarigenom man vann den p& bittre och billigare siatt. Hvarfor
icke, vid dessa typiska fall — alltjimt forutsatt, ati hemulsfragan
tcke gor svdrigheter — medgifva parterna befogenheten att, nér
bada #ro ense, f4 ett sidant mal hvilande, till dess man erhallit
ett prejudikat, som gatt igenom alla tre instanserna? Hvad vin-
ner man genom den foreslagna lagindringen, som man icke skulle
vinna och mycket bittre vinna genom nu nimnda #ndring —
savidt det giller dessa typiska fall? Man skulle slippa att wut
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fora de processer, som ofver hufvud kunna undgis. Man hiller,
genom instimmandet, hifdefragan &ppen och ifriga om hemulen
forlorar man atminstone icke falam. Jag har klart for mig, att
detta medel icke kan anvindas med nuvarande lag. Men skall
man gora en lex in casu, 4r det bra mycket bittre, synes mig,
att gora en sidan lag #n att forlinga hifdetiden.

Emellertid har man icke dfverskadat oligenheterna tillrack-
ligt. s& linge man icke har tinkt pid andra &n pd innehafvarna.
Man bor dfven tinka pa inteckningshafvarna och hemulsminnen.
Nu dr det fullkomligt sant, att bade inteckningshafvarna och
hemulsminnen #ro ritt illa stdllda, dfven utan forlingning, med
den nuvarande lagen; men lika klart &r, att dessa oligenheter
maste okas visentligt. Ju flera fall som komma upp, ju flera
som komma i flytning, desto storre oséikerhet méste det bli i
fraga om inteckningshafvarna. Antingen verkar lagindringen
obetydligt, och di ar den onddig och till ingen nytta, eller ocksé
utéfvar den en mera betydande verkan, och d& gor den skada
i det afseendet, att di kommer osikerheten pa detta omride att
viixa i proportion till det antal fall, dér den gor nytta. En massa
inteckningshafvare komma att kinna sig osikra — hvilket vill
siga detsamma, som att en mingd inteckningar blifva uppsagda.
Afvensa kdnna sig alla hemulsmin osékra. Vi veta, att efter
svensk lag hemulsskyldigheten gar tillbaka fran led till led,
eventuellt till flera hemulsmin pi samma led. Alla dessa he-
mulsmin eller den, som det till slut stannar pé, den eller de éro
skyldiga att ersitta icke blott hvad de ndgon ging i tiden vun-
nit eller fatt i betalning, t. ex. 10 daler silfvermynt for ett vat-
tenfall, utan hvad vattenfallet nu ar virdt, t. ex. 100,000 kronor.
S& dr det ju visserligen redan med den nuvarande lagen, men ju
mer man okar fallen, desto mer okar man osikerheten. Aftt
man redan har svéarigheter att dragas med #r intet skl att
onddigtvis oka dem med femtio procent.

Jag skall ytterligare berdra ett par allménna synpunkter,
som visserligen icke mycket uppmirksammats under debatten,
men dock beréras i handlingarna. SAi har statsrddet for att
stirka propositionen gifvit en komparativ 6fversikt af fraimmande
rittssystem. Jag far sdga, att denna ofversikt, sidan den fore-
kommer i propositionen, gifver ett mycket litet stod 4t densamma.
Statsradet ville bevisa. att i andra rittssystem staten skulle vara
formanligare stilld @n den enskilde. Det giiller egentligen endast
Finland, darfor att man dir icke hunnit dndra 1805 ars kungl.
forklaring. Hvad betriffar anmirkningen om att féremél, som
dro anslagna till offentligt bruk, stundom #ro uttryckligen undan-
tagna, #r detta visserligen sant, men det ar icke darfor att de
dro statsegendom, utan dirfor att de offentligen anvindas, och
det #r ju knappt mojligt for den enskilde att »besitta» sédana
foremal, som i#ro i offentligt bruk. Hvad angir romerska rét-
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tens stindpunkt, 40 arig hifd mot statsegendom, sd har statsra- Ang. dndring
det underlitit papeka, att mot den linga tiden svarar bortfallan- ’f‘”‘”‘;?‘m‘
det af krafvet pi titel 6fverhufvud — fér att icke tala om ]ag-gegrfgmhgﬁu'
fart — och jag &r for min del dfvertygad att, om man lateren  m. m.
svarande hér i Sverige vilja mellan att i detta afseende domas  (Forts.)
efter svensk eller romersk lag, han mycket ofta med fortjusning

skulle taga mot anbudet att doémas efter romersk lag, ty di be-

hofver han icke lagfart, behofver icke ens bevisa sin &tkomst,

utan endast 40 ars besittning. Saledes, nigot stod fran den ro-

merska ritten i detta afseende kan omdjligen aberopas. Diremot

vill jag 4 andra sidan anmérka att, om statsridet, rorande »usu-

capio extraordinaria», papekat den romerska rittens bestimmelse

om 40 ars hafdetid for statsegendom m. m. gentemot 30 &rstid

for flertalet andra fall, det hade kunnat visa en viss skillnad.

Afvensd att statsridet kunnat himta nigot stéd fran romerska

ritten for sin stdndpunkt déiri, att just stérre rinnande vatten

— flumina perennia — &roi romerska ritten sirskildt undantagna

fran hifd — men dirfor att de sisom kommunikationsmedel,
nagonting liknande landsvigar, fordes till res publico wusui

destinate.

Betriffande hifdens rdttsgrund framgér af propositionen den
askiddningen, att hifden skulle »vésentligen» grunda sig p4 den
forutséttningen, att det skulle finnas en blott formell bristfillig-
het i fanget. Jag tror bestimdt tvirtom. Hifden kan icke s&
forklaras. Ett sadant institut hade kunnat tiénkas i réttsutveck-
lingen, men det hade blifvit nigot helt annat, 4n hvad hifden
nu dr. Det skulle tagit sig si ut, att, om nagon limnat igaren
Jull materiell valuta for en fastighet, likgiltigt om den 6fverta-
gande vetat om eller icke vetat om nigon formell bristfillighet
i fanget, fastigheten efter en viss tid skulle blifva hans. I verk-
ligheten har ritten utvecklat sig rakt tvirtom. S& snart koparen
icke vet om den formella bristfialligheten, likgiltigt om det dr
dgaren, som fitt materiell valuta, loper hifden: den dr dcke
byggd pd presumtion om blott formella fel utan pa god tro. Och
detta blir dnnu tydligare, om man tdnker pa huru det forhéller
sig vid 18s egendom, dir godtroprincipen &r énnu mera utprig-
lad én i fraga om fastighet.

Jag vill till det anforda liagga ytterligare en reflexion. Jag for
min del ser den storsta faran af forslaget icke i de oligenheter,
som alldeles omedelbart skapas — de dro dock stora nog — utan
jag ser dem diri, att man med antagandet af detta férslag inaugu-
rerar en princip, som vi icke dro vana att f6lja vid lagstiftning,
ndmligen att staten retroaktivt paverkar rittsliget och sig tell
Jormdn gor andring i gillande lag med hinsyn till sidana ritts-
forhallanden eller rittsligen, som redan existera. Jag skulle
hafva mycket mindre att invinda mot en ny lag, som gaf sta-
ten -— for framtiden — en undantagsstillning gentemot den
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enskilde, om den bara icke baklinges paverkade rittsforhéllanden,
som redan #ro i ging. Men denna retroaktiva princip &r mye-
ket farlig. Hvem garanterar oss, att icke efter nigra ar —
kanske fran samma hall — kommer det forslaget, att Konung
och Riksdag skola afgifva en autentisk lagforklaring, hvarigenom
tvistiga fall skola afdomas till kronans formén, sisom att nir
vattenfall, mot afvittringsférordningarna, icke std omnimnda t
afvittringskontrakt, skola de i princip anses tillhora kronan.
Det kunna Konung och Riksdag besluta, om det faller dem in.
Om en motion i den riktningen kommer om en 5 & 6 ar, da
det kanske finnes en liberal majoritet i Forsta kammaren, si
kommer det att heta, att nar 1912 ars riksdag med en reaktio-
niir Forsta kammare icke drog i betinkande att taga det steget
den da gjorde, »sd skola vil vi frisinnade gora ndagot litet meras.
Jag tror, att det sdttet att resonera anvindts forr, och att det
afven kommer att anvindas hiadanefter. — Hvar och en som
kinner till Karl XI:s reduktion vet, att det oupphorligen remit-
terades tvistiga fall till Konungen, och Konungen ansig, att det
var eller borde vara lag, som gaf staten storsta fortjansten.
Denna metod kan komma att upprepas, om man ricker det
minsta finger it det hillet. Jag kan darfor icke finna annat an
att det epigrammatiska yttrande ar alldeles riktigt, som en myc-
ket framstaende jurist — for ofrigt mycket radikal — fallde till
mig hiromdagen: »antagandet af detta lagforslag betyder forsta
betradandet af den laglisa lagstiftningens vag». Det &r mer san-
ning i detta, &n nigon kanske forst tycker. Att suspendera en
lag, s& att den verkar bakat, &r alltid en betinklig sak. Att sus-
pendera en lag, si att den verkar till forméan for den ena parten,
ir annu virre. Men att suspendera s, att den verkar till for-
man for lagstiftaren sjalf shsom ena parten, dr det allra virsta.
Och det tror jag, att vi i tid f4 akta oss for, ty tager man bara
det forsta steget, si vet man icke huru langt det bar.

P4 dessa grunder, sirskildt med afseende dérpa, dels att det
finnes en annan och bittre utvig att nd det resultat, som verk-
ligen #r att vinpa, i det att nimligen vid de »typiska» fallen
malen goras hvilande, dels att den ifrdgasatta lagen &r forsta
betradandet af en farlig vig, maste jag stilla mig emot sivil
propositionen som herr Stdrners reservation och herr Alexander-
sons yrkande pi Aterremiss. Jag vill till slut &nnu en ging
understryka, att jag icke péstatt, att staten skulle begd nagon
rdttskrinkning genom att taga detta forslag. Men om staten af-
star fran att lagstifta sig till formin gentemot dessa s>smd stac-
Lares, sdsom statsridet sade — ja, det &r nog icke de stora bo-
lagen som triffas af forlingningen utan oftast de sma stackarna,
om icke annat, s& i hemulsviag: staten pi bolaget, bolaget pa
bonden o. s. v. — om, siger jag, staten afstar, s kan den siiga
sig: »jag har icke blott wcke begitt nagon rattskrinkning, utan



Lordagen den 13 april. 73 Nr 23.

ddrutofver handlat som en fullt honnett karl skulle handlat — 4ng. dndring
och det #r ju alltid en viss tillfredsstillelse. g’er{":;"tl}:;;;_
Jag far alltsi, herr talman, instimma i afslagsyrkandet. drig hifd
m. m,
Herr Trygger: Jag vill blott bemdta ett yttrande, som herr  (Forts.)
Gezelius hade och som understroks af herr Alexanderson, nim-
ligen att min tolkning af reservationen skulle vara felaktig.
Jag gjorde gillande att, ifall reservationen antoges, kammar-
kollegium skulle blifva o6fverhopadt med arbete, och att detta
skulle gora, att kammarkollegium mindre &n forut kunde sitta
sig in 1 de processer, som behdfde vickas for kronans rikning.
Herr Gezelius anmirkte hiremot, att det blefve littare,
enklare fragor, som skulle komma att understéllas kollegiet. Mig
forefaller det emellertid egendomligt, om man skulle véinda sig
till kammarkollegium for att fi enkla saker afgjorda, dar det
saledes vore tydligt hvad som vore ritt. Det ligger vil nérmare
till hands, att man vinder sig till kammarkollegium for de
svarare fallen. Men jag forutsatte visserligen i mitt yttrande,
att det kunde komma att goras atskilliga dumma fragor, och
det var just det, att kammarkollegium mojligen komme att
besviras med dylika — nagot som herr Gezelius anser skulle
blifva regel — som gjorde, att jag kinde mig &n mera tveksam
i forhallande till reservationen.
I afseende pi provokatorisk ritteging finner jag ingen an-
ledning att frangd mitt foreghende yttrande. Jag yrkar afslag.

Sedan ofverliggningen forklarats hirmed slutad, yttrade herr
talmannen, att med anledning af de yrkanden, som dirunder
framstillts, propositioner komme att goras sirskildt betriffande
hvart och ett af de ifrigavarande lagforslagen.

I afseende pa forslaget till lag innefattande dndring i for-
ordningen den 22 april 1881 om tjugudrig hifd yttrade herr
talmannen vore yrkadt, dels att hvad utskottet hemstallt skulle
afslas, dels ock att forslaget skulle visas ater till utskottet.

Direfter gjorde herr talmannen propositioner, forst pa bifall
till utskottets hemstillan samt vidare i enlighet med berdérda
yrkanden; och forklarades propositionen pa afslag & utskottets
hemstillan vara med 6fvervigande ja besvarad.

P4 sedermera gjord proposition bifoll kammaren hvad ut-
skottet hemstillt i afseende p& forslaget till lag om &ndrad
lydelse af 10 § i forordningen den 16 juni 1875 anghende lag-
fart &4 fang till fast egendom.



Nr 23.

Ang. dndring
i lagen om

val il

74 Lordagen den 13 april.

Foredrogs anyo konstitutionsutskottets den 27 sistlidne mars
och den 2 innevarande april bordlagda utlitande nr 8, i anled-

Riksdagen. Ding af vickt motion om dndring af paragraf 18 i lagen om

val till Riksdagen.

I en inom Andra kammaren viickt, till konstitutionsutskottet
hinvisad motion, nr 93, hade herr Nydal foreslagit, att Riks-
dagen for sin del ville besluta viss af motioniren foreslagen
dndrad lydelse af paragraf 18 i lagen om val till Riksdagen.

Utskottet hade i nu foredragna utlitande pa anforda skal
hemstillt, att herr Nydals ifrdgavarande motion nr 93 i Andra
kammaren icke matte foranleda nigon Riksdagens &tgird.

Herr Kjellén: Jag har icke anmilt nigon sirskild mening
vid detta betinkande, men jag har dock inom utskottet stillt
mig en nyans mera sympatisk mot motionen, och jag tror, att
nigra ord i denna riktning 4ro pd sin plats dfven hir i kam-
maren.

Motiondren har fdst uppméirksamheten pi de »talrika och
belysande erfarenheter>, som vunnits i ond riktning med den
1909 fastslagna tdmligen snifva valkretsindelningen vid Andra-
kammarvalen. Jag vill hir mot utskottet anmirka, att en visent-
lig del af utskottets motresonemang siktar bredvid malet, si
till vida som utskottet citerar herr Peterssons i Piboda uttalande
1906 och Kungl. Maj:ts 1907 till forman for indelning i smirre
valkretsar; det dr nidmligen att observera, att i dessa uttalanden
viindes fronten mot majoritetsvalen, det vill siga, man forsvarar
dér proportionalismen i smé valkretsar gentemot majoritetsval
i enmansvalkretsar; man har bromsat tillbaka till dessa sma
valkretsar, darfor att, som Kungl. Maj:t séiger, »i rostrittsfragans
nuvarande lige mera icke kan vinnas». Ett sdédan resonemang
forlorar ju sin udd, di proportionalismen redan &r genomford,
och di det icke lingre ar friga om att vilja mellan proportio-
nalism i smakretsar och majoritetsval, utan mellan proportionalism
i smékretsar och proportionalism i stora valkretsar, sdsom motio-
niren foreslar.

Gentemot de senare, det vill sigaidet hir verkligen foreliggande
alternativet, har utskottet anfort samma, sakskil, som riktades redan
mot Kungl. Maj:ts proposition 1904, dir man féreslagit linen
till valkretsar, ndmligen att de stora valkretsarna skulle i visent-
lig mén forsvira den personliga beréringen mellan valminnen
och salunda ldgga ett alltfor stort inflytande i valledningens
hinder. Redan med nuvarande indelning, anmirker utskottet
pd sidan 5, hafva svarigheterna icke varit ringa for astadkom-
mande af »>behdrig samverkan mellan valménnen» vid upp-
sittande af kandidater. Denna synpunkt tillerkéinnes nu af ut-
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skottet afgdrande vitsord, och jag har icke velat dissentiera; jag Ang. dndring
medger, att argumentet iger en viss tyngd. Men det forefaller * l”-‘ll”;.l‘;"‘
mig vara af betydande intresse att se till, hvad som talar dfven R;}Iz;da;en
for den andra sidan, till formén for de stdrre valkretsarna. (Forts.)

Hir har utskottet citerat proportionalvalkommitténs uttalande
ddroin, att »ju stérre valkretsarna dro, desto battre dr det fran
proportionalitetens synpunkts. D& detta af kommittén sades,
var det bara en tankespekulation; nu hafva vi erfarenhet, ty
det forsta allminna valet till Andra kammaren har nu édgt rum.
Hvad lir oss di denna erfarenhet?

Vid valet 1911 mobiliserade hogern ungefdar 189,000, de
liberala 243,000 och socialisterna 172,000 valmin. Ur valurnorna
framgingo respektive 65, 101 och 64 riksdagsmin. Bakom hvarje
hogerrepresentant i medkammaren star allts nu i medeltal 2,900
valmén, men bakom hvarje socialist knappt 2,700 och bakom
hvarje liberal 2,400 valmin. Detta, mina herrar, &r en betydlig
gkillnad. Den ritta proportionen hade varit resp. 72, 92 & 93
och 66 & 6D, det vill sidga socialisterna fingo ungefiar det ritta
antalet representanter, men hogern 7 for litet och liberalerna
kanske 9 for mycket. Skulle hogern fatt {illgodorikna sig libe-
ralismens proportionstal, s& skulle dess antal i Andra kammaren
nu hafva wvarit 79 i stilllet for 65, och det, mina herrar, hade
rickt till gemensam voteringsmajoritet under davarande for-
hallanden fore Forsta kammarens upplosning. Man kan ténka
sig, att en hel del af var senaste historia hade da blifvit annor-
lunda, endast pi grund af annan valkretsindelning. Det visar
sig, att det s& kallade politiska jordskredet icke bara berott pa
en forkastning i folkviljan utan é&fven till nigon del pa en
olamplig valkretsindelning, som denna ging lindt vinstern till
fordel — en annan gang kan lotteriet naturligtvis ge hogern
vinsten.

Denna oritt for det hela blir gifvetvis dnnu mera skérpt,
om vi betrakta valkrets for valkrets; sisom exempel vill jag
blott taga Stockholms forsta valkrets, dir hdgerns relationstal
var 3,175, men vinsterns 1,844. Hela massor af roster visa sig
nu ha varit onyttiga, virdeldsa, bortkastade, i strid med propor-
tionalismens mening. Efter en oOfverslagsrikning i statistiska
byrins preliminira meddelanden har jag funnit, att siledes
18-—19,000 hogerroster ghtt forlorade 1 de fjorton valkretsar, dar
hogern blef utan representanter, diraf 2,200 i en enda. Afven
socialisterna hafva blifvit utanfor i fjorton valkretsar, men de
bortkastade rosterna dro 15—16,000 och i en enda valkrets hogst
1,900. Liberalerna ha diremot stannat utanfor blott i tre val-
kretsar, diar deras samlade rostetal utgjorde 3,000.

Alternativet stora eller smé valkretsar innesluter siledes verk-
liga politiska realiteter. Utskottet erkénner ocksi, »att minoritets-
partierna uti de olika valkretsarna i ménga fall ej fullt kunnat
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Ang. andring £, tillfille att utnyttja sina rostetal, och att till f6ljd hiraf ritt

7 lagen om

val till

betydande rostofverskott uppstatts. Utskottet siger, att de an-

Riksdagen. Mérkningar, &t hvilka motiondren hir gifvit uttryck, »icke kunna

{Forts.)

frankidnnas betydelse». Det stiller sig icke absolut emot reform-
tanken men forklarar, att »tillricklig> anledning »>nu» icke fore-
ligger att tillstyrka nagon forindring. Det #r detta, som for
mig mojliggjort att g& med p& utskottets motivering och klam,
och som gor att jag nu icke har nagot annat yrkande &n om
bifall till utskottets hemstillan; s mycket mera som det dinnu ar
alldeles outredt, pa hvilken grad af valkretsarnas utstrickning den
anmirkta felkdllan kan anses reducerad till rimliga propositioner.
Men jag har ansett, att motioniren inlagt fortjinst genom att
halla frigan varm, och jag tror, att utvecklingen kommer att
gd 1 den riktning, han angifver, dérest proportionalismen skall
bli langlifvad hir i landet.

Efter hidrmed slutad ofverliggning bif6ll kammaren hvad
utskottet i foreliggande utlitande hemstillt.

Vid fornyad foredragning af konstitutionsutskottets den 27
nistlidne mars och den 2 innevarande april bordlagda utlitande
nr 9, i anledning af vickt motion om #ndring af § 2 i férord-
ningen om landsting, biféll kammaren hvad utskottet i detta
utlatande hemstillt.

Herr statsrddet Bergstrom aflimnade Kungl. Maj:ts nedan-
ndmnda néidiga propositioner till Riksdagen:

1:0) angdende forvirfvande at kronan af vissa jordomraden
for anliggande af en skjutbana for Alfsborgs regemente m. m.;

2:0) anglende bestimmelser for anvindningen af kronans
omride & viss del af Vaxon;

3:0) angdende upplatande &t staden Jonkoping af vattenratt
1 Rocksjon.

P4 hemstillan af herr talmannen beslot kammaren att upp-
skjuta behandlingen af 4terstiende drenden pa foredragningslistan
till aftonsammantridet.

Foredrogs och hinvisades till bankoutskottet Kungl. Maj:ts
vid sammantradets borjan aflimnade nadiga proposition till Riks-
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dagen angiende beredande af medel till afionande af ofvertaliga
befattningshafvare vid navigationsskolorna efter ingingen af
ar 1913.

Foredrogos och hiinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts
denna dag aflimnade nadiga propositioner till Riksdagen:

1:0) angiende anviindande af allménna besparingar & riks-
statens femte hufvudtitel till aflonande af en extra mariningen-
jér m. m.;

2:0) angiende tickande af dfverbetalning & den for Vaxholms
och Oscar-Fredriksborgs fistning afsedda delen af extra ordinarie
anslagen till nybyggnader for kustartilleriets forliggning m. m.;

3:0) angiende anvindande af besparingar & vissa extra ordi-
narie anslag till anskaffning af krigsfartygsmateriel for tickande
af brister 1 andra dylika anslag; samt

4:0) angdende inkép af mark och uppférande af nya bygg-
nader for folkskoleseminariet i Uppsala.

Anmaildes och bordlades
statsutskottets utlidtanden:

nr 5, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens
femte hufvudtitel, innefattande anslagen till sjoférsvarsdeparte-
mentet, och

nr 34, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende
omféring i 1912 A&rs riakenskaper af visst pelopp frin reserva-
tionsanslaget till flottans ofningar till reservationsanslaget till
flottans nybyggnad och underhall;

bankoutskottets utlitande nr 16, angiende inrdttande af
ytterligare en kammarskrifvaretjinst i riksgildskontoret; afven-
som

Forsta kammarens andra tillfdlliga utskotts utlatanden:

nr 9, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angdende afskaffande af ordnar och medaljer, samt

nr 10, rérande vickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t
angiende atgirder i syfte att bereda indelt manskap bittre moj-
lighet att efter afsked ur krigstjéinsten sisom egna hem forvirfva
innehafda soldattorp.

Upplastes och godkindes Riksdagens kanslis forslag

dels till Riksdagens skrifvelser till Konungen:

Nr 23.



Nr 28.

78 Lordagen den 13 april.
nr 58, anglende forkortande af stadgade tider for inlam-
nande af ansdkning och dfverklagande af forslag till vissa tjinster;

nr 59, angdende ritt for pensionerad ordinarie jirnvigs-
personal till fribiljetter for visst antal resor 4 statens jarnvigar;
samt

nr 60, rorande statsunderstod till bestridande af kostnaderna
for patienters resor till och fran de s. k. kustsanatorierna;

dels ock till delar af riksdagsbeslutet:

nr 1, ingressen;

nr 2, slutmeningen;

nr 3, angéende beslutade &ndringar i rikets grundlagar;

nr 4, angdende val af Riksdagens justitieombudsman och
hans eftertriidare;

nr 9, angdende verkstilld omrdstning oéfver hogsta domsto-
lens och regeringsrittens ledamoter;

nr 6, anglende val af tryckfrihetskommitterade:
nr 7, angdende dndring i 2 kap. 3 § kyrkolagen;
nr 8, angdende dndring af bestdémmelserna om danaarf;

nr 9, angdende upphifvande af tullen & med rent eller tenn-
haltigt bly ofverdragna plitar af jérn af mindre tjocklek #n 0,25
millimeter;

nr 10, angéende éndrad lydelse af 16 kap. 10 § rittegings-
balken; .

nr 11, rérande dndringar i lagen angéende villkorlig straffdom ;
nr 12, anglende ansvarsfribet fér fullmiktige i riksbanken;

nr 13, anglende ansvarsfrihet for fullméktige i riksgilds-
kontoret;

nr 14, angdende ansvarsfrihet for fullmiktige i riksbanken
och fullmiktige i riksgildskontoret i friga om deras atgirder for
uppférande & Helgeandsholmen af riksdags- och riksbankshus;

nr 15, angéende dndring i 1 § af kungl. forordningen den
4 mars 1862 om tiodrig preskription och om Arsstimning;

nr 16, angdende afsondring af ligenheter fran pristerskapets
lonebostillen under 16pande arrendetid;

nr 17, angdende upphorande af den i varnpliktslagen fore-
skrifna monstring med de virnpliktige;

nr 18, anglende dndring i grunderna fér inskrifningsnéimn-
dernas organisation;
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nr 19, angdende iindring i lagen den 31 augusti 1907 angé-
ende stadsplan och tomtindelning;

nr 20, angdende forslag till dndrad lydelse af §§ 4 och 5 i
forordningen om landsting den 21 mars 1862 samt § 17 i for-
ordningen om kommunalstyrelse pd landet den 21 mars 1862;

nr 21, anglende Atgirder i syfte att bestimmelserna om
stimpelbeldggning af aktiebref icke m& kunna kringgls;

nr 22, rérande inforande af stadgande om efterbeskattning
i forordningen angéende bevillning af fast egendom samt af in-

komst; och

nr 23, angiende #ndring i vissa delar af virnpliktslagen
den 14 juni 1901.

Kammaren &tskildes kl. 4,46 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna.

Lordagen den 13 april, e. m.

Kammaren sammantridde kl. 7 e. m.

Foredrogs och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts
denna dag aflimnade nadiga proposition till Riksdagen angiende
forvirfvande &t kronan af vissa jordomraden for anliggande af
en skjutbana for Alfsborgs regemente m. m.

Foredrogos och hinvisades till jordbruksutskottet Kungl. Maj:ts
under dagen aflimnade nadiga propositioner till Riksdagen:

1:0) anglende bestimmelser fér anvéndningen af kronans
omrade & viss del af Vaxon; och

2:0) angdende upplitande at staden Jonkdping af vattenritt
1 Rocksjon.

Nr 28.



Om skade-
stdnd for
vissa genom
skogsbrand
¢ Viarmland
lidna for-
luster.

80 Lordagen den 13 april.

Foredrogs anyo statsutskottets den 27 sistlidne mars och den
2 innevarande april bordlagda utldtande nr 25, i anledning af
vickta motioner om utbetalning af skadestind for forluster
genom en i juli 1904 utbruten skogsbrand & Apertins och
Ilbergsbyns hemmans marker.

I sirgkilda likalydande motioner, ndmligen nr 31 i Forsta
kammaren, vickt af herr K. Larsson med instimmande af herr
A. Lindh m. fl.,, och nr 88 i Andra kammaren, viackt af herr
G. M. Sandin, hade hemstillts, att Riksdagen matte besluta att
af medel, som Riksdagen bestimde, utbetala ett belopp af kronor
19,409: 80 till de personer och enligt den férdelning, som i
motionen angéfves, sisom skadestind for genom en den 14 juli
1904 timad skogsbrand & Apertins och Ilbergsbyns hemmans
marker lidna forluster.

Utskottet hade i detta utlatande p4 anforda skil hemstillt,
att herr Larssons m. fl. och herr Sandins férenimnda motioner
icke métte af Riksdagen bifallas.

Reservation hade afgifvits af grefve I'. Wachtmeister, friherre
C. H. Falkenberg samt herrar A. Ekman och E. A. Nilson,
hvilka ansett, att utskottet bort hemstilla, att Riksdagen métte
medgifva, att ett anslag af hogst 7,917 kronor finge utgi att
anvindas till framkallande af kultur & ofvannimnda, af skogs-
brand den 14 juli 1904 hédrjade mark och utbetalas i den mén
genom intyg at vederborande skogstjdnsteman visades, att mar-
ken blifvit kultiverad.

Friherre Falkenberg: Ibland de stora frigor, som for
néarvarande sysselsidtta Riksdagen, torde detta lilla betinkande ha
fallit i glomska, hvarfér jag skall be att med nigra ord fa ater-
fora det i herrarnas minne.

Den 14 juli 1904 utbrot en skogsbrand utefter jérnvigen i
nirheten af Kils jirnvigsstation i Virmland. Omkring 1'/z timme
innan detta skedde, passerade ett tdg utefter jdrnvigslinjen, och
elden synes ha fattat i ett sleepersupplag, som liag vid sidan af ban-
vallen, samt déarifran spridt sig till skogen. Elden hirjade déir pa
ett omrade af cirka 250 tunnland. Markégarna begirde erséttning
af statens jiarnvigar, men jirnvigsstyrelsen svarade, att som nigot
bevis for att elden uppkommit frin lokomotiv ej férelag, kunde
ingen ersittning tilldelas dem. Med hénsyn till de stora forluster
de lidit gaf detta markdgarna anledning att instimma staten till
domstol. 84 skedde dfven, och bedréfligt nog hafva markigarna
forlorat i alla instanser. Men om herrarna se pa sid. 2 i betdn-
kandet stir dir, att »gemensamt for dessa samtliga utslag &r uti
motiveringen anfordt, att stor sannolikhet finns for att elden
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uppkommit frin lokomotivet, som passerat sleepersupplaget —
men att det ej iir Dbevisadt. T4 den grund har nigon skade-
ersiattning ej beviljats.» Detta har nu gifvit en ledamot af kam-
maren, herr K. Larsson, anledning att vicka motion om att
Riksdagen mitte besluta utbetalande af ett belopp af cirka
19,000 kronor till de genom skogsbranden lidande markigarna.
Jag vill nu icke ingi vidare p4 den riittsliga sidan af saken,
men man fir icke forundra sig ofver, att befolkningen i orten
ar upprord ofver att staten icke velat betala ut ersdttning, da
frigan 4r s& pass tvistig som den synes vara, och — i hogsta dom-
stolen hafva tre justitierdd stitt mot fyra ledamoster. Reservan-
terna vilja emellertid icke tillstyrka Riksdagen att antaga motionen
lika litet som att ga in p& utskottets hemstillan, hvad motionen
betriffar, dirfor att det enligt reservanternas mening skulle inne-
bira ett upphéfvande af ett hogsta domstolens beslut, ndgot som
skulle kunna leda till vidtgdende konsekvenser; utan reservan-
terna formena, att det oafsedt anledningen till eldens uppkomst
synes vara ett statsintresse, att den af elden hirjade skogsmarken
forsittes i kultur. S&lunda ha vi ansett oss béra tillstyrka, att skogs-
dgarna genom Riksdagens bemedling blifva satta i tillfdlle att
foranstalta om denna kultur. Denna torde i annat fall icke
komma till stdnd i foljd af markigarnas ekonomiska omsténdig-
heter. Ortens jdgméstare har, som herrarna finna, pa sid. 5
1 betdinkandet, gjort en Dberdkning 6fver hvad kostnaderna for
denna kultur, skulle belopa sig till och dessa skulle g4 till kronor
7,916: 83. Om nu denna form af hjdlp fran statens sida
anvindes, torde icke nigra allvarliga konsekvenser diraf kunna
uppsta, alldenstund ersittningen skulle utgé allenast i den mén
intyg inkomma som visa, att kultur &gt rum. For min del har
jag den uppfattningen, att om denna reservation varit skrifven
i statsutskottet, d4 fragan ddr behandlades, #r det all anledning
antaga, att utskottet stannat vid det forslaget och icke vid det
utldtande, som hir foreligger.

Jag auvhéller, p4 grund af hvad jag nu anfort och med
hinsyn till de smmande omstindigheter som foreligga, om bifall
till reservationen.

Herr Jonsson, Olof: Det ar riktigt hvad den siste talaren
yttrade, att denna reservation eller nagot yrkande i samma rikt-
ning icke foreldg inom utskottsafdelningen, d& behandlingen af
denna motion forekom, men didrfor dr jag icke alldeles firdig
med att godkduna hans sista argument, att i ¢4 fall skulle ocksa
utskottet tillstyrkt en framstillning i saken. Det synes nidmligen,
som om vid domstolarnas préfning af denna sak icke den ben-
harda Dbevisningsskyldigheten lagts till grund for domstolarnas
utslag, utan sividt man kan finna af forhandlingarna i #ren-
det, har bevispréfningen varit fullstindigt objektiv och fri och
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att p4 denna grund icke nagon af de tre instanserna ansett sig
kunna tillstyrka bifall till framstillningen om skadestind. Nu
ha emellertid reservanterna stillt sig pad en helt annan linje &n
motiondrerna och vilja icke grunda sin argumentering pé att
det skall vara en skadeersittning for skogsbranden i friga utan
endast understod for att till kultur Aterstilla den mark, som
blifvit afbrind, och det dr naturligtvis en annan sak #n hvad
motiondrerna hir ifrdgasatt. Men fragan kan i alla fall vara
den, om staten skall i ett fall sidant som detta p& grund af
enskild framstéillning ldmna hjélp, eller om icke snarare veder-
borande skogsvardsstyrelse, hvars uppgift och skyldighet det ar
att med de medel, som den disponerar Ofver, i forsta hand
trida emellan n#r en olycka af detta slag intriffar, hir borde
framtrida och hjdlpa for att Aaterstilla marken i kultur eller
hafd. Det ar detta, som gjort mig témligen tveksam om, huru-
vida det kan vara lampligt att hir utan vidare bitrida reserva-
tionen i fraga, och jag undrar, om icke reservanterna och for-
slagsstillarna borde kunna ndja sig med, att vederborande ginge
in till Kungl. Maj:t med en framstéllning i saken, i hvilket fall
Kungl. Maj:it nog icke skulle underlata att till en kommande
riksdag framligga det forslag, hvartill anledning kunde finnas,
dédrest det ansages skiligt, att staten i denna form skulle trida
emellan. Det &r dérfor, som jag icke ar sinnad att gd in pa
reservanternas forslag utan haller fast vid afdelningens foérslag
och far for den skull yrka bifall till utskottets hemstéllan.

Herr Larsson, Knut: Andra representanter fran Virmland
hafva jimte mig skrifvit denna motion och begirt, att Riksdagen
ville behjirta det tillstind, som uppkommit genom den hér bran-
den vid Apertin, antagligen fororsakad af nagot lokomotiv vid
jarnvigsdriften. Det &r ju s att hela fragan #r vid domstolarna
utagerad. Haradsritten, hofritten och Kungl. Maj:t hafva gifvit
sina utlitanden, men motiveringen vid alla domarna &r den, att
det ansetts vara nira full bevisning, ehuru ingen sett precis da
gnistorna foro ofver frin lokomotivet till sleepershigen, som lag
invid jarnvdgen. 1 hofritten har en af ledaméterna démt ut
ersittning och i higsta domstolen hafva tre justitierdd mot fyra
kommit till samma slut. Jag har vadgat vinda mig med denna
motion till Riksdagen under anhéallan, att den ville behjirta
denna sak och att den, di4 bevisningen varit si nira bindande
som man rimligtvis kan fordra vid en dylik eldsolycka, som #r
fororsakad af jirnvigen, matte limna ndgoun ersittning till dessa
sex jordagare, hvilka p& s& kinnbart sdtt blifvit berdrda af
denna brand. Jag kan forsikra, att rundt om i orten dr det en
allméant utbredd tanke, att det #r ytterligt upprorande, att jirn-
vigen icke kan formés att utbetala nigon ersittning till dessa
jordigare, som hir tillskyndats si stor forlust. Jag tror icke
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man kan siiga att om Riksdagen beviljar detta ersiittningsbelopp
till de brandskadade, den har foregripit ndgon dom, ty det dr
ytterst siillan som i en sidan friga som denna si kraftig bevis-
ning kan 4stadkommas som i detta fall presterats. Ingen har
kunnat se, att i nérheten af sleepershégen invid jirnvigsspéret
nagon méanniska uppehillit sig omedelbart fére eldsolyckan; elden
uppticktes i sleepershogen, som lag alldeles invid spéaret, och samma
dag hade lokomotivet tindt tre ginger pé strickan mellan Kil
och nirmaste station, Skéire, fastin de eldarna blefvo slickta.
Det #dr darfor jag vagar tro, liksom 6friga representanter frin
Virmland i denna kammare och dfven inom Andra kammaren,
att Riksdagen skall behjirta forhallandet i fraga. Nu vill jag
icke strida mot utskottets utlitande utan jag far forklara, att jag
skulle kdnna mig mycket tacksam, om Riksdagen ville bifalla
reservationen, ty d& A&tminstone Dbeviljas sd stor ersittning at
dessa af elden skadade marker, att de blifva forsatta i skog-
biarande skick. Hvar och en som passerar Kils jidrnvigsstation
finner ett omréde af omkring 500 tunnland invid jdrnvigslinjen
ligga alldeles slitt, och jag tycker det skulle ligga i Riksdagens
intresse att &tminstone soka Aterstilla denna mark till kultur.
Jag hemstiller darfor till kammaren, att kammaren maétte be-
hjarta det verkligen beklagansvirda tillstdnd, som dessa sex jord-
dgare irdkat genom att f& sina marker afbrinda. Jag vagar
darfor vidnda mig till kammaren med en viérdsam anhallan, att
atminstone reservationen métte bifallas, sd att dessa jordagare
mi erhalla det af linsjigmistaren i Viarmland utriknade belopp
for beredande af skogarnas aterviixt.

Herr Berger: Det #r af vikt att i forevarande drende
riktigt virdesitta hogsta domstolens ifrigavarande dom. I van-
liga fall siga ju domstolarna alldeles bestimdt ifrdn huru sakerna
forhalla sig, men i vissa fall nodgas de tyvirr siga, att sanning-
en har icke kunnat utletas i denna sak och dérfor maéste kiro-
mélet ogillas. S& édr foérhallandet hidr. Sasom af utskottets ut-
latande synes framgd, har hogsta domstolen visserligen uttalat,
att det torde vara mycket sannolikt eller n#stan sikert, att elden
uppkommit genom gnistor frin ett statens lokomotiv, men da
detta ej kunnat med sikerhet konstateras, har hdgsta dom-
stolen mast stanna vid att underkénna anspraket pa skadestind.
Foljer nu hiraf, att staten ej bor betala skadestand? Nej, den
frigan star fortfarande oOppen. Hogsta domstolen har endast
resolverat: staten kan icke dldggas, staten kan icke tvingas att
betala, men det veta vi ju alla, att man méingen ging kénner
sig pliktig att betala, ehuru man icke kan &liggas betalnings-
skyldighet. Och da enligt hogsta domstolens utsago det ar s&
godt som visst, att staten vid sin jirnviigstrafik véllat den
ifrgavarande skadan, tvekar jag ej att for min del anse, att
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staten skulle handla rdtt i detta ords hogsta mening, om staten
godtgjorde skadan.

Jag skulle siledes helst velat yrka bifall till motionen. Jag
vill erinra dirom, att redan motionen innebér en betydlig prut-
ning, ty vid bifall till denna skulle skogsdgarna i allt fall gi
forlustiga 4&tta Ars rdnta pd omkring 19,000 kronor. Branden
timade nimligen redan ar 1904. D& emellertid ej nigon leda-
mot af utskottet velat tillstyrka bifall till motionen, torde
ett yrkande dirom vara lonlost, hvarfor jag anhiller om bifall
till den vid betinkandet fogade reservationen.

Herr Ekelund: I likhet med den foreghende drade talaren
skulle dfven jag mycket girna vilja tillstyrka bifall till den fore-
liggande motionen, men d4, sisom han nimnde, ingen frin ut-
skottet framstillt négot dylikt yrkande, torde det vara lonlost
for mig att gora det. Det dr i alla fall en s viktig friga som
saken giller, att jag skall be att f& hiri angifva min sténd-
punkt.

Utskottet erkdnner sannolikheten af att det varit gnistor frin
ett forbipasserande lokomotiv, som villat den ifrigavarande skogs-
elden, och utskottet erkinner ocksi darfor det berdttigade uti
motiondrernas framstillning. Men det oaktadt anser utskottet
sig icke hafva kunnat tillstyrka motionen och det egentligen af
tre skil: dels darfoér att domstolarna icke ansett sig kunna 4doma
staten ersittningsskyldighet, dels déirfor att inga »nya omstindig-
heter blifvit i saken forebragta» — det skulle vara efter sedan
domstolarna fillt sina utslag — samt slutligen darfor att utskottet
fruktat, att ett bifall till motionen »skulle kunna leda till vidt-
ghende konsekvenser», sdsom utskottet uttrycker sig.

Hiar har redan forut pépekats betydelsen af de afkunnade
domarna. Att négra nya omstindigheter icke blifvit foérebragta
ligger, s&vidt jag kan forstd, i sakens natur; man ser ju af
motiondrernas framstillning resultatet savdl af polisundersok-
ningen som af den utredning, hvilken &gt rum vid domstolarna,
och nigon vidare utredning angéende nya omstindigheter utofver
dessa kan jag for min del knappast tinka mig kunna &stad-
kommas. Och s8 komma vi till de vidtgiende konsekvenserna
om motionen bifélles, och hvilka ménne de skulle vara? Jo, att
staten mojligen skulle fi tid efter annan ersittningsansprik fram-
stillda af enskilda for skador, som staten antages genom sin
verksamhet eller genom utdfvandet af sin jirnvigsdrift ha vallat.
Jag kan icke forstd, att det skulle vara en si forfarligt farlig
konsekvens, s& mycket mindre som jag forestiller mig, att detta
icke skulle kunna anforas sisom nagot prejudikat, di ju Riks-
dagen i hvarje fall har, om man ténker sig ett Aterupprepande
af en saddan som den ifrigavarande motionen, fortfarande sin
profnings- och beslutanderitt. Det synes mig, att de »vidtghende
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konsekvenserna» hir skulle kunna vara mera Gdesdigra pa ett Om skade
annat sétt, nimligen for de enskilda markigarna, direst man 8tdnd Sfor
skulle fi tolka ett afslag pad motionen sisom ett tecken till att 'Z,‘j,‘j‘;s;,’;’;’,‘j,’{‘
en skogséigare, som lidit skada genom statens jarnvagsdrift, icke ; Varmland
péd négot sitt skulle kunna f4 ersittning darfor af staten. D& lidna for-
kunde konsekvenserna blifva vidtgaende, ty de kunde under vissa  luster.
forhallanden komma att verka rent af ruinerande, och det kan  (Forts)
vill icke anses riktigt eller rattvist.

Sasom jag forut nimnt, skulle jag for min del helst velat
yrka bifall till motionen, men d& jag e] har nagon forhoppning
om att kammaren skulle bifalla ett sidant yrkande, skall jag
inskranka mig till att yrka bifall till reservationen.

Efter hiarmed slutad ofverliggning gjordes i enlighet med
ddrunder forekomna yrkanden propositioner, forst pa bifall till
hvad utskottet i foreliggande utlatande hemstillt samt vidare
dirpa, att kammaren skulle antaga det forslag, som innefattades
i den vid utlatandet fogade reservation; och forklarades den
senare propositionen vara med 6fvervigande ja besvarad.

Foredrogs anyo statsutskottets den 27 nistlidne mars och Om utvidgad
den 2 innevarande april bordlagda utlitande nr 26, i anledning bef"gf’;}ffl{;'”
af Kungl. Maj:ts proposition angiende utvidgad befogenhet for s;;;reism att
vattenfallsstyrelsen att sndra af styrelsen afslutade kontrakt, m. m. dndra kon.

trakt.

I en den 23 februari 1912 till Riksdagen aflaten, till stats-
utskottets férberedande behandling ¢fverldmnad proposition, nr 51,
hade Kungl. Maj:t, under aberopande af bifogadt utdrag af stats-
radsprotokollet ofver civilirenden for samma dag, foreslagit Riks-
dagen medgifva, att vattenfallsstyrelsen métte #ga eftergifva
fordran, hirledande sig fran den styrelsen anfértrodda affirs-
rorelse, samt restituera belopp, som till gildande af sddan fordran
inbetalts till styrelsen eller densamma underlydande verk eller
forvaltning, i de fall, da &tgird, som nu nimnts, matte anses
frimja ndmnda rorelse eller eljest vara skilig.

Utskottet hade i foreliggande utldtande pa angifna grunder
hemstillt, att Riksdagen matte, i anledning af Kungl. Maj:ts fore-
varande framstillning, medgifva, att vattenfallsstyrelsen skulle
dga eftergifva fordran, hirledande sig frdn den styrelsen anfor-
trodda affirsrorelse, samt restituera belopp, som till gildande af
sddan fordran inbetalts till styrelsen eller densamma underlydande
verk eller forvaltning, i de fall, d4 Atgird, som nu namnts, mitte
anses frimja ndmnda rorelse eller eljes vara skilig; dock att
styrelsen skulle vara skyldig att fér hvarje sirskildt fall, efter
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Om utvidgad af styrelsen i sddant afseende fattadt beslut, hos Kungl. Maj:t

befogenhet for

vattenfalls-

styrelsen att

andra kon-
trakt.

(Forts.)

Om bemyndi-

gande for
vattenfalls-

styrelsen att

géra anmilan i dmnet.

Herr statsridet Schotte: Herr talman! I férevarande be-
tinkande har statsutskottet gjort ett tillagg till Kungl. Maj:ts
forslag af innehill, att vattenfallsstyrelsen skulle »vara skyldig
att for hvarje sirskildt fall, efter af styrelsen i sidant afseende
fattadt beslut, hos Kungl. Maj:t gora anmilan» om de lindringar
och dndringar, som skedde i upprittade kontrakt.

I sjalfva saken har jag ingenting att erinra, utan finner tvart.
om utskottets tilligg vara valbetinkt. Jag vill dock séga, att det
nog kan intriffa, att det blir s& ménga kontrakt, som behofva
andras, och si sma andringar i dessa kontrakt, i den mén som
vattenfallsstyrelsens verksamhet utvecklar sig, att det vore olag-
ligt, ddrest man méaste fatta utskottets asikt sh, att for hvarje
siirskildt sidant fall anmilan skulle ske hos Kungl. Maj:t. Det
vore, synes det mig, mera praktiskt, att vattenfallsstyrelsen finge
komma in med en anmilan om flera lindringar och &ndringar
p& en gang, t. ex. kvartals- eller manadsvis. Jag forestiller mig,
att nadgon andring i utskottets klim ej darfor kan behdfvas, utan
att med detta uttalande Riksdagen kan bifalla utskottets forslag
och vattenfallsstyrelsen &ndock #ga att, dérest det befinnes lag-
ligt for styrelsen, samla dylika medgifvanden periodvis och pa
en gang inkomma med dem till Kungl. Maj:t. Det 4r ej nagon
profning fran Kungl. Maj:ts sida, som det hir 4r friga om, blott
en anmilan for att sitta Kungl. Maj:t i lattare tillfille folja de
indringar, som vidtagas.

Efter hirmed slutad ofverliggning bifoll kammaren hvad
utskottet i nu féredragna utldtande hemstallt.

Foredrogs &nyo statsutskottets den 27 sistlidne mars och
den 2 innevarande april bordlagda utlatande nr 27, i anledning
af Kungl. Maj:ts proposition angéende bemyndigande for vatten-

utlimna bygg- fallsstyrelsen att frin Trollhitte fastighetsforvaltnings rorelse-
nadsldn frdnkapital utlimna byggnadslin for uppforande af egnahemsbygg-

Trollhitte
fastighets-
Jorvaltnings
rorelse-
kapital.

nader & statens egendomar vid Trollhdttan.

I en den 1 mars 1912 till Riksdagen aflaten, till statsut-
skottets forberedande behandling ofverlimnad proposition, nr 59,
hade Kungl. Maj:t under aberopande af bifogadt utdrag af stats-
radsprotokollet ofver civilirenden for samma dag foreslagit Riks-
dagen medgifva, att fran Trollhatte fastighetsforvaltnings rorelse-
kapital matte, enligt de narmare bestammelser, som Kungl. Maj:t
utfirdade, af vattenfallsstyrelsen utlimnas byggnadslan &t personer,
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till hvilka med #ganderiitt eller tomtritt upplites tomter inom Om bemyndi-
sddant for egna hem afsedt omréde & de till Trollhitte fastig- -‘7"t’t'd°ff;’l'
hetsf6rvaltning hérande fastigheter, for hvilket plan blifvit af ;ZZ”;:C: ;t',
Kungl. Maj:t faststilld. utlimna bygg-
nadsldn frdn

Utskottet hade i detta utlitande pa &beropade grunder hem- ﬁ’;"tlil:}ittt
stallt, ‘ ' ) ) Sorvaltnings
att Riksdagen, i anledning af Kungl. Maj:ts férevarande pro- *  rrelge-

position, métte medgifva, att fran Trollhatte fastighetsforvalinings — kapital.
rorelsekapital finge, enligt de nirmare bestimmelser, som Kungl,  (Forts.)
Maj:t utfardade, af vattenfallsstyrelsen utlimnas byggnadslin &t

1 statens tjdust anstillda personer, till hvilka med dganderitt eller
tomtriitt uppldtes tomter inom sédant fér egna hem afsedt om-

ride 4 de till Trollhitte fastighetsférvaltning hdrande fastigheter,

for hvilket plan blifvit af Kungl. Maj:t faststilld.

Herr statsrddet Schotte: Herr talman! Utskottet har i detta
betinkande uttalat, att endast i statens tjinst anstillda personer
borde komma i atnjutande af de forméaner, som de nu ifriga-
satta byggnadslinen skulle komma att inneb#ira, men utskottets
klim har erhallit en affattning, hvaraf det kan framgi, att ut-
skottet menat, att hela det rérelsekapital, som Riksdagen stallt
till vattenfallsstyrelsens forfogande fér att utlimnas som bygg-
nadslan vid Trollhittan, skulle f& utlimnas allenast at i statens
tjdnst anstéllda personer. Det beror, tror jag, pad nagot miss-
forstind hos den ledamot af utskottet, som talat med mig i
denna friga, om hvad jag d& yttrade. Det var min mening att
da frambélla, att jag ej hade négot emot, att for de stérre om-
rdden, for hvilka lan skulle f4 limnas till hogst 75 % af bygg-
nadens virde, till dess detta uppginge till 15,000 kronor, in-
skriankning gjordes till i statens tjinst anstdllda personer. Dar-
emot skulle det vara olampligt och oligligt, ddrest en s&dan be-
griansning skulle anses bdra drabba den egnahemslinerorelse,
som Riksdagen forut medgifvit. Det 4r nidmligen si, att de lan,
som forut medgifvits intill ett virde af hogst 4,000 kronor for
hvarje tomt, i hutvudsaklig utstrickning utlimnas till arbetare,
som icke #ro i statens tjinst. Det vida o6fvervigande flertalet
arbetare, som staten har vid Trollhittan, hafva bostider eller
bostadsersittning fran statens sida. Det har varit for att upp-
muntra industrien dir och underldtta mojligheterna for dess ar-
betare att vinna egna hem, som Riksdagen hittills &4t kropps-
arbetare och med dem likstillda anvisat medel i form af bvgg-
nadslan till byggande & de tomter, som #ro uppldtna med tomt-
ritt. Jag forestiller mig, att sisom saken nu ligger och fér att
gora minsta mdojliga dndring i utskottets forslag, det for nér-
varande kunde vara tillrickligt, att kammaren ville vara vinlig
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Om bemyndi-och tilldta, att i klimmen ordet: foretrddesvis inskjutes mellan

f&?f:fﬁ;_ orden: »byggnadslin» och »dt i statens tjanst anstillda per-
styrelsen att SONET>.
utlimna bygg-

nadsldn frdn Grefve Wachtmeister, Fredrik: Efter den forklaring, som

}'Z:tli”fetg herr statsrddet och chefen for civildepartementet nyss lamnat,
ﬁ,-maﬂni,'lgs har jag ingenting emot att for min del gi in pa den férdndring.

roredse- som han foreslagit af utskottets klim; och ber jag dirfor, herr
kapital. talman, att fi yrka bifall till utskottets framstillning med det
(Forts.) af herr statsradet foreslagna tilligg.

Ofverliggningen ansdgs hirmed slutad, hvarefter herr tal-
mannen yttrade, att dirunder endast yrkats, af grefve Wacht-
meister, Fredrik, att utskottets hemstillan skulle bifallas med
den #ndring, att niist efter ordet >byggnadslan» insattes ordet
»foretridesviss.

Sedermera gjordes propositioner, forst pad bifall till hvad
utskottet i forevarande utlatande hemstillt samt vidare p& god-
kinnande af berérda yrkande; och forklarades den senare pro-
positionen vara med ja besvarad.

Vid fornyad foredragning af statsutskottets den 27 nist-
lidne mars och den 2 innevarande april bordlagda utldtanden:

nr 28, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende
disponerande af anslag till uppforande af vissa tillbyggnader vid
sanatoriet vid Apelviken for skrofuldsa barn, och

nr 29, i anledning af vickt motion om ritt for riksforsik-
ringsanstalten att utbetala preskriberad lifranta till arbetaren
Sven Andersson frén Holje,

bifsll kammaren hvad utskottet i dessa utlatanden hemstillt.

Vid 4nyo skedd foredragning af bevillningsutskottets den
27 sistlidne mars och den 2 innevarande april bordlagda betin-
kande nr 21, i anledning af vickt motion om nedsittning af
afgifterna for inrikes postanvisningar, bif¢ll kammaren hvad
utskottet i detta betiinkande hemstillt.
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Foéredrogs anyo lagutskottets den 27 sistlidne mars och den Lagforslag
2 innevarande april bordlagda utlitande nr 32, i anledning afﬁ?ﬂ'ﬂf’(’i‘m’;”a}
Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om andring i vissa gisiagen m. .
delar af sjdlagen samt till lag om éndrad lydelse af 1 §ilagen
den 12 juni 1891, innefattande vissa bestimmelser om sjofynd.

Genom en den 26 januari 1912 dagtecknad proposition,
nr 26, hvilken af bada kamrarna hinvisats till lagutskottet, hade
Kungl. Maj:t, under aberopande af propositionen bilagda, i stats-
ridet och lagradet {orda protokoll, foreslagit Riksdagen att an-
taga forslag till lag om &ndring i vissa delar af sjolagen och
lag om #ndrad lydelse af 1 § i lagen den 12 juni 1891, inne-
fattande vissa bestimmelser om sj6fynd, bada forslagen s ly-
dande, som bilagor vid propositionen utvisade.

Utskottet hade i detta utlitande pa aberopade grunder hem-
stillt, att ifragavarande proposition métte af Riksdagen bifallas.

Herr Ericson, Hans: Herr talman! Det 4r nog sé, att
vid internationella ofverenskommelser af nu ifrigavarande slag
det icke later sig gora, att alla parter blifva fullt tillfredsstillda.
83 har nog varit fallet afven betraffande dessa lagindringsforslag,
ty inom sjofartskretsar icke allenast hir i landet utan afven 1
Norge har det yttrats vissa betinkligheter mot en och annan af
dessa lagindringar. Dess bittre ligger helt visst frigan sé, att
den punkt, hvarom de storsta betinkligheterna yttrats, r af det
slag, att den kan indras, utan att vederbdrande konvention
trides for néira.

Jag syftar nu pi sista stycket i 222 §, hvari stadgas: »Aftal,
hvarigenom nagon fritager sig fran ansvar for skada & person
i foljd af sammanstdtning, vare utan verkan». Denna bestim-
melse har kommit in i forslaget pd grund af sista stycket i art.
4 i konventionen angiende sammanstdtning. som bestimmer,
att det tillkommer lagstiftningen i de sirskilda staterna att, sé-
vidt angir regresstalan, bestimma innebdrden och verkan af de
pa aftal eller lag grundade regler, som begrinsa fartygsigares
ansvar gentemot ombordvarande personer. Delegerade afghfvo
sitt forlag till lag den 6 november 1911. Lagradets betinkande
ir dateradt den 15 december samma &r. Ingendera af dessa
korporationer hade sig bekant, att foljande dag, det vill siga
den 16 december 1911, England fastslog de lagbestimmelser,
som foranledts af den nu foreliggande konventionen. Dessa
lagbestimmelser medge frihet fran ersittning for skada & per-
son i foljd af sammanstétning, sdlunda tvirt emot bestimmelsen
i det svenska lagférslaget.

Jag anhaller att fa genom ett litet exempel soka klargéra
hvad foljden torde kunna blifva, om vi godkénna detta lagforslag
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oforandradt och England har sin lag kvar. Om t. ex. en engelsk
och en svensk ingare sammanstéta pd Nordsjon och en passa-
gerare, for enkelhetens skull, skadas & hvartdera fartyget och
de bida fartygen pd grund af skadan maste g in i engelsk
hamn, kommer engelsk domstol att afdéma malet. Antag da,
att domstolen bestimmer, att hvardera af de skadade skall till-
erkdnnas en ersittning af 10,000 kronor! Det engelska rederiet
har vid biljettforsiljningen tillforsakrat sig frihet fran ansvar for
skada & sina passagerare. Hvad blir d4 foljden? Jo antagligen den,
att den skadade passageraren pa det engelska fartyget skall hafva
ersittning med 10,000 kronor, men att det engelska fartyget ej
behdtver deltaga i gildandet af denna ersittning, utan det svenska
fartyget far betala alltihop. Betraffande passageraren & det
svenska fartyget fir detta, som pi grund af ifrigavarande be-
stimmelse i den svenska sjolagen ej haft mojlighet att fritaga
sig frén ansvar, betala hilften och det engelska fartyget halften
af den till honom utgiende ersittningen. Det svenska fartyget
fir alltsd betala sammanlagdt 15,000 kronor och det engelska
fartyget allenast 5,000 kronor, vid lika ansvar for skadan. Detta
om mélet afdémes vid engelsk domstol. Har sammanststningen
skett pd si beligen punkt, att fartygen i stillet gatt in till svensk
hamn, tager svensk domstol nog ej hinsyn till hvad den engelska
sj6lagen bestdimmer, utan de bada fartygen fa antagligen betala
hilften hvar af bada skadestindsbeloppen.

Det kan ju ej vara lampligt for oss att hafva sidana be-
stimmelser, som virldens storsta sjofarande nation icke ansett
vara #ndamélsenliga, och jag skulle vilja hemstilla, att kam-
maren méatte ur forslaget utesluta sista stycket af 222 § Det
lir ej mota nagon svérighet fran lagteknisk synpunkt att s3
géra — dérom har jag gjort mig underrittad — och det har
dfven sagts mig, att samma yrkande kommer att goras i Andra
kammaren vid frigans behandling dar.

Jag anhaller alltsd, herr talman, att f& yrka bifall till lag-
utskottets hemstillan med den #ndring, att sista stycket i 222 &
strykes. .

Herr Hakanson: Herr talman, mina herrar! Vid &ren-
dets behandling i lagutskottet hade vi oss icke bekant, att i
England antagits den lag, som den foregéende talaren omnimnde.
For min del hade jag s& mycket mindre nigon betinklighet
mot att tillstyrka det nu ifragavarande mowmentet i 222 § som
jag ansdg, att det var med vanlig svensk rittsuppfattning mest
ofverensstimmande, att man icke kunde genom ett pa forhand
traffadt aftal fritaga sig frdn ansvar for skada, till hvilken man
vore véllande och i anledning af hvilken skadestind kunde
utddmas enligt vanliga straffrittsliga grunder, det vill siga en-
ligt 6 kap. strafflagen. Men jag har heller icke nagon vidare



Lordagen den 13 april. 91 Nr 28.

betinklighet mot, att momentet utgar ur den nu ifrégavarande Lagforslag
lagen. Skadestandsfragan far da bedomas enligt vanlig svensk ritts- o7 “’:{Zﬁ-"a}
uppfattning. 1 forckommande fall far domstolen profva, huru- :}Z?qu g
vida rederiet eller befalhafvaren kunnat genom ett foreghende = (pyrs)
aftal fritaga sig och huruvida ett dylikt aftal skall anses giltigt
eller icke. Jag har talat med &tskilliga ledaméter i lagutskottet,
hvilka hiarutinnan varit af samma uppfattning som jag.

Jag har intet yrkande att framstilla, utan har endast velat
siga, att jag icke har nagot att erinra mot bifall till det af den
foregiende talaren framstillda yrkandet.

Herr Alexanderson: Jag tillhor icke de utskottsmed-
lemmars antal, som hafva blifvit ofvertygade af den bevisféring,
som herrarna nyss hort frin herr Ericsons sida och hvartill nu
herr Hakanson har anslutit sig. Jag kan vitsorda, att, sfvidt
dfven jag kan finna, lagforslaget visserligen kan antagas i det
skick, att man helt enkelt tager bort andra momentet i 222 §,
utan att dirigenom uppstd nagra komplikationer, nagra fel eller
brister i lagen i &6frigt. Men jag maste ocksid instimma i den
uppfattning, som herr Hikanson uttalade, att den bestimmelse,
som dr gifven i detta andra stycke af 222 §, star i god dfverens-
stimmelse med raddande svensk rittsuppfattning. Herr Hakanson
ville begrinsa detta till det fall, att nigon varit vallande till
skadan, men savidt jag kunnat finna, hafva vi i flera olika for-
fattningar lagrum, som gifva ett ganska starkt stéd 4t en mot-
svarande uppfattning, #4fven dar skadestind utgdr utan att
vallande ligger den skadestdndsskyldige till last. Jag erinrar i
sadant afseende om 1886 ars lag anglende ansvarighet for skada
i foljd af jarnvigs drift och 1902 4rs lag innefattande vissa
bestimmelser om elektriska anliggningar. Foér dessa bada for-
fattningar ir gemensamt, att, sedan de behandlat skadestinds-
skyldigheten for skada, som uppstar vare sig & person eller
egendom, ett senare stadgande 1 samma forfattningar angifver,
hvilka f6ljderna #ro af, att nidgon pad forhand aftalsvis fritager
sig frin skadestdndsskyldighet, 1 hvad angar skada pd egendom.
Dessa forfattningar — och det har ockséd varit den teoretikers
mening, som har i landet sirskildt behandlat skadestindsrétten —
synas alltid utgd frin en rittsuppfattning af just det innehall,
att man ej skulle kunna pa foérhand aftalsvis fritaga sig skyl-
dighet att ersitta skada & person.

Hvad nu sirskildt betriffar de sjordttsliga bestimmelserna
staller det sig s, att de aftalande kontrahenterna, rederiet och
passageraren, sti i det forhallandet till hvarandra, att den ene
— redaren — ir tamligen i tillfille att dekretera villkoren i
hvad angar dylika biklausuler. Genom att alltid inrycka ett
férbehall om, att icke nagot ansvar for skada skall drabba rede-
riet, skulle saledes den egentligen gillande bestimmelsen sittas
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ur kraft, men jag hemstéller, huruvida detta #r ett egentligen
virdigt sdtt att lagstifta, att i lagen forst uttala en viss princip
shsom den i sjilfva verket riktiga och sedan limna den ene
kontrahenten, som har saken alldeles i sin hand, tillfalle att
sitta detta lagstadgande alldeles ur spelet. Det ar ju dock icke
sd, att all sjofart &r en utrikes sjofart, och att alla sammanstot-
ningar, som éga rum, dga rum mellan svenska och engelska fartyg,
utan hir skulle i sjilfva verket genom den regel, som &r uttryckt
i 222 §, gifvas en bestimmelse af helt annan rickvidd. Det ar
Ju icke heller sa, att en viss passagerare, som befinner sig pa
ett fartyg, tillhorande den ena af dessa bigge nationer, nimligen
den engelska, skulle vinna en bittre stillning, genom att vi
dndrade den hir bestdimmelsen, utan man tinker sig, att for-
hallandena skola repareras dirigenom, att i ett annat fall en
annan passagerare, en engelsk passagerare, pi ett svenskt fartyg
skall komma i en stédllning, som i viss man ekvivalerar den
oférdelaktiga stillning, som den férstnimnde passageraren har
rdkat i. For denne dr det séledes icke synnerligen mycket
glidjande, utan det #r en sorts vedergillning, som hir utdfvas
tvd nationer emellan, och dessa bigge nationer skulle, savidt
jag kan se, komma att stilla sig pé ett ligre rittsligt plan, &n hvad
virldens ofriga civiliserade sjofarande nationer goéra. Vid en
fransk domstol eller vid en tysk domstol godtages icke i for-
hallande till den regressstkande ett aftal, som den regress-skyl-
dige triffat med sin passagerare, utan det ir endast den engelska
ritten — 14t nu vara att den engelska nationen #r virldens storsta
sjofarande nation — som vigrar att stilla sig i jamnbredd med
de rittsprinciper, som i ofrigt i virlden dro gillande och som
genom sjéalfva konventionen tydligen éro tillerkinda en hogre
giltighet. Jag kan siledes ej tillerkinna intresset af vedergall-
ning, riktad mot en viss nation, nigon afgérande betydelse, si
mycket mindre som, sfsom #fven herr Hikanson antydde, det
ir mer &n problematiskt, om den ifrdgasatta #ndringen i sak
betyder nédgonting annat, #n att det blir ridande en viss ritts-
osikerhet pA en punkt, dir allt talar for, att man bor hafva
klar lag.

Jag ber att fi yrka bifall till utskottets hemstillan ofér-
dndrad.

Efter det ofverliggningen forklarats hirmed slutad, yttrade
herr talmannen, att betriffande nu foredragna utlatande yrkats,
dels att hvad utskottet hemstillt skulle bifallas, dels ock af herr
Ericson, Hans, att utskottets hemstillan skulle bifallas med den
dndring, att i forslaget till lag om éndring i vissa delar af sjo-
lagen sista stycket af 222 § uteslotes.

Sedermera gjordes propositioner jimlikt dessa yrkanden och
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forklarades propositionen pa bifall till det af herr Ericson, Hans,
framstiillda yrkandet vara med ofvervigande ja besvarad.

Vid fornyad foredragning af I'drsta kammarens andra till-
falliga utskotts den 27 sistlidne mars och den 2 innevarande
april bordlagda utlitande nr 7, i anledning af vickt motion om
gkrifvelse till Kungl. Maj:t angdende beredande af mojlighet for
municipalsamhillen att erhalla lan fran vissa pensionsanstalter
och kassor, bifoll kammaren hvad utskottet i detta utlitande
hemstillt;

och som Andra kammarens i amnet fattade beslut siledes
icke blifvit oférindradt antaget, skulle, jimlikt § 63 mom. 3
riksdagsordningen, #rendet aterldmnas till Andra kammaren fér
vidare behandling.

Vid &nyo skedd foredragning af Forsta kammarens andra
tillfalliga utskotts den 27 nistlidne mars och den 2 innevarande
april bordlagda utldtande nr 8, i anledning af vickt motion
angdende afgiftsfria resor i vissa fall for virnpliktige, bifsll
kammaren hvad utskottet i detta utlatande hemstillt.

Vid férnyad foredragning af statsutskottets den 2 och 10 i
denna méanad bordlagda utlatanden:

nr 31, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende
efterskinkande af kronans ritt till danaarf efter tvitterskan
Emilia Andrietta Lindberg fran Sala, och

nr 32, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende
efterskiinkande af kronans ritt till danaarf efter arbetaren Carl
Johan Holmstedt fran Solberget,

bifoll kammaren hvad utskottet i dessa utldtanden hemstallt.

Vid anyo skedd foredragning af bevillningsutskottets den 2
och 10 innevarande april bordlagda betinkande nr 22, i anled-
ning af viickt motion om upphifvande af tullen & klorkalk eller
restitution af erlagd tull vid utforsel af med klorkalk blekt
cellulosa, biféll kammaren hvad utskottet i detta betinkande
hemstillt.

Nr 28,
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Vid fornyad foredragning af bankoutskottets den 2 och 10
innevarande ménad bordlagda utlitanden:

nr 14, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende
pension &t bankinspektoren R. H. Benckert, och

nr 15, i anledning af Kungl. Majt:s proposition angdende
beredande af &rligt understod &t forre arbetsledaren vid tele-
grafverket H. A. Olsson,

bifoll kammaren hvad utskottet 1 dessa utldtanden hemstillt.

Foredrogs anyo lagutskottets den 2 och 10 i denna méanad
bordlagda utladtande nr 34, i anledning af dels Kungl. Maj:ts
proposition med forslag till lag om understédsféreningar, lag
om é&ndrad lydelse af 162 och 163 §§ i lagen om forsikrings-
rorelse samt lag om é&ndring i vissa delar af lagen om sjuk-
kassor den 4 juli 1910, dels ock i anledning diraf vickta motioner.

Genom en den 30 december 1911 dagtecknad proposi-
tion, nr 2, hade Kungl. Maj:t, under a&beropande af propositionen
bilagda, i statsrddet och lagradet férda protokoll, féreslagit Riks-
dagen att antaga vid propositionen fogade férslag till lag om
understodsforeningar, lag om #ndrad lydelse af 162 och 163
§§ 1 lagen om forsidkringsrorelse samt lag om #ndring i vissa
delar af lagen om sjukkassor den 4 juli 1910.

I sammanhang hirmed hade utskottet till behandling forehaft
tvd i anledning af namnda proposition i Andra kammaren vickta
motioner, ndmligen nr 262 af herr Erlansson och nr 263 af herr
Bystrom.

Vid féredragningen af utlétandet begirdes ordet af

Herr Hakanson, som yttrade: Herr talman! I afseende &
foredragningsséttet tilliter jag mig hemstilla:

att lagforslagen foredragas hvart for sig paragrafvis med
rubrik och utskottets hemstillanden sist;

att vid behandlingen af 1 § i forslaget till lag om under-
stodsforeningar ofverliggningen m& omfatta forslagen i sin
helhet;

att lagtext ej ma behofva uppldsas i vidare mén &n sidant
af nigon kammarens ledamot begiires;

att, for den hindelse lagférslagen eller nigot af dem komma
att i en eller annan del aterremitteras, utskottet limnas 6ppen
ritt att vid drendets fornyade behandling i afseende 4 de delar,
som blifvit med eller utan #ndring godkinda, foresld sidana
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jdmkningar, som af ifrgasatta #ndringar i Aterforvisade delar
kunna foranledas; samt

att i afseende & nummerbeteckning af paragrafer och mo-
ment utskottet mé& #aga vidtaga sidana #ndringar, som pakallas
af kamrarnas beslut.

Hirtill limnade kammaren sitt bifall.
Punlkten 1.

Utskottet hade i denna punkt pa angifna skdl hemstallt,
att Riksdagen, med tillkinnagifvande att det i forevarande
proposition framlagda foérslag till lag om understddsforeningar
icke kunnat i of¢rindradt skick af Riksdagen godk#nnas, mitte,
i anledning af sagda proposition samt herrar Erlanssons och
Bystréms motioner, f6r sin del antaga forslag till lag om under-
stodsforeningar, si lydande, som utskottets utlatande utvisade.

Utskottets forslag &l lag om understodsforeningar.
18.

Denna paragraf hade foljande lydelse:

Med understodsforening forstds i denna lag sdan férening
for inbdrdes bistind, som afser att utan affirsmissigt drifvande
af forsikringsrorelse och utan att meddela sjukhjilp

bereda medlem pension efter afgéng fran tjinst eller upp-
ndende af viss &lder;

vid medlems dod utbetala ett kapitalbelopp till bestridande
af kostnaderna for hans begrafning eller sisom understod At
hans familj;

meddela pension &t afliden medlems #nka eller barn;

bereda medlem understod vid bestdende forlust eller ned-
siittning af arbetsféormégan (invaliditet) eller vid arbetsloshet;

eller idka annpan till personforsikring hanférlig verksamhet.

Understodsforening, som afser att bereda pension, kallas i
denna lag pensionskassa.

Herr Lindley: Jag ber forst att f& betons, att jag icke
ir ndgon principiell motstdndare till statens ritt och, ma jag
tilligga, skyldighet att kontrollera ekonomiska féreningars hand-
hafvande af deras fonder. Trots denna principiella 4skddning
méste jag dock ansluta mig till den af reservanterna, herrar
Sven Persson och Lindhagen, uttalade meningen. Jag anser
némligen, att denna lag griper om allt fér mycket redan fran
forsta borjan, den blir for omfattande.

Syftet med denna kontroll &r gifvetvis att skapa garantier for
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de fattigas insatta penningar och bevaka deras intressen i dessa
fonder. Men for att kunna utdfva denna kontroll méste staten
paligga dessa ekonomiska foreningar ndgot s& nir likartade
former. Detta 4aliggande kommer gifvetvis att &samka smé
foreningar en oerhordt stor svérighet, och jag ar 6fvertygad om,
att i ménga fall blir det helt enket omdjligt for dessa smi for-
eningar att fortsiitta sin verksamhet efter de former, som staten
har vill faststidlla. Men & andra sidan médste man erkiinna, att dessa
smi foreningar fylla ett behof, ett mycket godt och samhills-
gagnande #indamal. Om man nu, dd man soker &stadkomma
kontroll, samtidigt adstadkommer nigot annat, némligen att dessa
smi féreningar maste upplosas, har man sisom det brokar sigas,
»kastat ut barnet med badvattnet».

Men ocksd en annan sida af saken maste beaktas. Det
finnes manga ideella foreningar, som drifva en gagnande under-
stodsverksamhet. Jag vill framdraga ett konkret fall, som lig-
ger nira till hands darfor att jag har med féreningen att gora.
Sjomans- och eldareférbundet i vart land har forsokt att vid
sidan af den rent fackliga verksamheten bevaka medlemmarnas
intressen pi annat sitt. Forbundet skall nimligen enligt sina
stadgar bitrada och hjilpa de sjdmiin, som vid férlisning for-
lorat sina klider. En sjoman star icke i samma stillning som
en arbetare pa land. Om denne genom en eldsvéda eller annan
olyckshéindelse forlorat sina klidder, s& kan han skaffa sig nya
si sméningom. Han kan i vérsta fall lana klader, si att han
kan ga till sitt arbete och fa fortjanst. Men si forhaller det
sig icke med en sjoman. Han kan icke gi till sjoss, icke fa
nigon fortjanst forr 4n han dger klader tillrickligt goda {or att
motsvara de behof, som foreligga under olika sédsonger af hans
tjanstgoring. Tror négon, att om lagen gir igenom, [6rbundet
frangar sin forutvarande verksamhet som ideell forening och
liter inregistrera sig for att fylla lagens fordringar? Nej, sdkert
icke, utan féljden blir, att man nedligger understodsverksam-
heten; den skulle utgéra ett besvdrande block om foten for
organisationen.

Jag betviflar, att det kan vara gagneligt for hela fack-
foreningsrorelsen, att man genom en lag som denna renodiar
fackféreningarna frin denna deras understodsverksamhet, hvilken
nu bedrifves i ganska stor utstrickning. Enligt lagforslaget
maste en dualism uppstd inom fackforeningarna. Det blir tva
organisationer, en ideell for den fackliga verksamheten och en
for understodsverksamheten med tva fran hvarandra skilda
kassor och styrelser. Personer finnas. som tycka, att det &r
lampligt och bra att pi detta sitt skilja den fackliga verksam-
heten fran understodsverksamheten, men jag undrar, om de,
som hysa den uppfattningen, finnas i denna kammare.

Under den tid, som jag vistades i England, horde jag ofta
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dessa spdrsmdl diskuteras, och de hafva dar sedermera dryftats
och debatterats i manga &ar. Sjalf har jag sokt att teoretiskt
och praktiskt sitta mig in i saken. I England finnas tvid upp-
fattningar betriaffande fackfdreningarnas verksamhet. Den gamla
skolan anser, att fackforeningarna skola i storsta mdojliga ut-
strickning tillse och fylla medlemmarnas understddskraf, och att
fackforeningarna icke bara dro till for lonerdrelser utan ocksi
skola hjalpa sina medlemmar, ndr helst de behofva kollektiv
hjilp och kollektivt stod. I slutet af 1880-talet uppvixte en ny
uppfattning i England, hufvudsakligen utgéende frin de icke
yrkeslirda arbetarna, som organiserats efter den nya principen.

Denna uppfattning anser, att fackféreningarna icke bora be-
lamras med den tunga rustning, som Aatfoljer understodsverk-
samheten, utan att man bor lata dessa organisationer vara lgsa
och lediga i sin verksamhet genom att befria dem frin sidana
uppgifter. Annu #dr man icke fullt pd det klara med, hvilken
af dessa former #r den lampligaste. Ar det di si ofarligt for
oss att taga steget fullt ut och bestimma, hvilken stindpunkt
vi 4nnu intaga? Jag tror nistan, att det vore oférsiktigt synner-
ligast fran svenska Riksdagens sida, som har en sidan i mingt
och mycket efterblifven syn pa de fackliga organisationernas
verksamhet, att likvil hir gifva ett direktiv, efter hvilket den i
framtiden skall ordnas.

Nu #syftar visserligen detta forslag icke fackforeningarna utan
ekonomiska organisationer, men i och med att forslaget blir lag,
méste gifvetvis fackforeningarnas ekonomiska verksamhet komma
under dessa bestimmelser, och foljaktligen kommer lagen att
motarbeta deras ekonomiska understédsverksamhet. Det &r manga
sddana synpunkter, som kunna anldggas pa forslaget och hvilka
hos mig vicka betinkligheter mot att taga forslaget sidant det
nu foreligger. Jag tror icke, att lagforslaget blir till si ofantligt
stor nytta, utan att det tvdrtom blir till skada att taga for-
slaget sadant det dr. Jag anser darfor att det varit béttre, om
Kungl. Maj:t uteslutande hade forsokt &stadkomma kontroll
ofver och garanti for de foretag, som nérmast &syftas, namligen
forsikringsforeningar, pensionsforeningar m. fl, ty det behofves
vil, att staten tar kontroll dfver dessa. Hade man gatt den
vigen, kunde man mdjligen sedan si sméaningom hafva ut-
strickt lagen i allt storre och stérre cirklar for att fi en
nodig kontroll. Men jag &r dfvertygad om, att sidant forslaget
nu ar framlagdt, skall det verka icke férménligt utan mycket
oformanligt. I samband hérmed ber jag fi peka pi, att i prin-
cipdebatten i Andra kammaren 105 roster stodo mot 104. Fdlj-
aktligen hingde det bara pa en rost, att man i principvoteringen
forkastat lagen. Detta visar, att man dir var ganska betdnksam.

Jag vill icke upptaga tiden med att gi lingre in i diskus-
gion om dessa spérsmél, utan kort och godt med stod af hvad

Forsta kammarens protokoll 1912. Nr 23. 7
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Lagférslag jag anfort, yrka, att forslaget métte afslds, i forhoppning att vi

%f’?ﬁfﬁ&- ett annat &r f4 emotse ett forslag, som dr bittre afpassadt efter

s gar.  forhallandena. Jag yrkar afslag & savil utskottets hemstillan
(Forts) som Kungl. Maj:ts forslag.

Ofverldggningen ansigs hirmed slutad, hvarefter herr tal-
mannen yttrade, att betrdffande fdrevarande paragraf endast
yrkats, att densamma skulle afslés.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner, forst pa
paragrafens godkidnnande samt vidare enligt nyssnimnda yr-
kande, och forklarade sig finna den férra propositionen. hvilken
upprepades, vara med ofvervigande ja besvarad.

Herr Lindley begérde votering, i anledning hvaraf uppsattes,
justerades och anslogs en s& lydande omrdstningsproposition:

Den, som godk#nner 1 § i lagutskottets i punkten 1 af ut-
latandet nr 34 framstéllda lagforslag, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, afslds ifrdgavarande paragraf.

Vid slutet af den hirdfver anstillda omrostningen befunnos
rosterna hafva utfallit silunda:

Ja — 79;
Nej — 37.
2—16 §§.
Godkiindes.
17 §.
Ifragavarande paragraf lydde:
(¢ Kungl. Maj:ts forslag) (¢ ulskottets forslag)
16 §. 17 §.
Ledamot af styrelsen ma ej Ledamot af styrelsen mé& ej

utses for lingre tid &n fem Ar. utses for lingre tid &n fvd Ar.
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Anda att den tid, for hvil- Anda att den tid, for hvil-
ken styrelseledamot blifvit ut- ken styrelseledamot blifvit ut-
sedd, ej gatt till anda, m4 han sedd, ej gétt till &nda, ma han
skiljas frdn uppdraget genom skiljas frin uppdraget genom be-
beslut af den, som utsett honom. slut af den, som utsett honom.

Herr statsridet Schotte: Herr talman! I forevarande para-
grat har utskottet gjort en forindring i Kungl. Maj:ts forslag och
gitt pA samma stadgande, som i detta afseende #r gillande for
de ekonomiska foreningarna. Hvad betriffar sjukkassorna giller
det didremot, att ledamot af styrelsen kan viiljas for hogst 5 &r.
For min del tror jag, att understddsforeningar i detta afseende
nirmast kunna likstillas med sjukkassor, och att det ar lamp-
ligast, att Kungl. Maj:ts forslag hir bibehalles oférindradt. Det
ar niamligen s&, att vissa af dessa foreningar, som ha en mycket
stor omfattning, halla sina sammantrdden endast hvart annat
eller hvart tredje ar och utse halfva antalet styrelseledamdter den
ena ghngen och halfva antalet den andra gingen. Det skulle da
kunna uppstd en del alldeles obehdfliga omliggningar, om tiden
hir sattes till tvd ar. Jag skulle dérfor vilja uttala Onskvird-
heten af att Kungl. Maj:ts forslag bibehélles ofdéréndradt, och
jag vill meddela, att Andra kammaren fattat beslut i enlighet
med dettta Kungl. Maj:ts forslag.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Jag ber att i friga om tids-
bestimmelsen i denna paragraf f3 yrka bifall till Kungl. Maj:ts
forslag. Det finnes dtskilliga nu existerande understddsforeningar,
for hvilka en tidsbestimmelse i enlichet med utskottets forslag
gkulle fororsaka vissa svirigheter. D& nu utskottet icke i fore-
varande afseende #ndrat bestdmmelsen af annan anledning &n
onskvirdheten af att fi denna lag lika med lagen om ekono-
miska foreningar, och d& intet ytterligare sakskil dirfor anforts,
men & andra sidan det icke finnes nagot verkligt skal att be-
grinsa och forsvara understddsforeningarnas verksamhet, hem-
stiller jag om bifall i detta afseende till Kungl. Maj:ts forslag.

Efter hirmed slutad ofverliggning yttrade herr talmannen,
att i afseende p& foreliggande paragraf allenast yrkats, att mot-
svarande paragraf i Kungl. Maj:ts forslag i mnet skulle godkénnas.

Hirefter gjordes propositioner, forst pad paragrafens god-
kénnande enligt utskottets forslag samt vidare pa bifall till be-
rérda yrkande; och forklarades den senare propositionen vara
med ja besvarad.

18—31 §§.
Godkéndes.
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32 §.
Nu foredragna paragraf lydde silunda:

Styrelsens forvaltning och foreningens rikenskaper skola
granskas af minst tv4 revisorer.

Revisorerna viljas & foreningssammantride; dock ma i
stadgarna kunna bestimmas, att revisorer skola pi annat siitt
utses.

Till revisor mé ej utses den, som #r i foreningens eller sty-
relseledamots tjénst.

Den tid, for hvilken revisor 4 féreningssammantride utses,
mj ej utgh fore nista ordinarie sammantride och ej omfatta
lingre tid &n tvad ar. Revisor m4, #nda att den tid, for hvilken
han blifvit utsedd, ej gatt till &nda, skiljas frAn uppdraget genom
beslut af den, som utsett honom:.

Afgér af foreningen vald revisor, innan den tid, for hvilken
han blifvit vald, gatt till &nda, och finnes ej suppleant, aligger
det styrelsen att ofdrdrojligen foranstalta om val af ny revisor.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Da i férevarande paragraf
forekommer en tidsbestimmelse, som stir i ett visst sammanhang
med den bestimmelse, hvarom beslut nyss fattats, hemstiller jag
om éterremiss till utskottet af denna paragraf. Sidant aterremiss-
beslut har fattats af Andra kammaren.

Efter det ofverliggningen ansetts hirmed slutad, yttrade
herr talmannen, att betriffande forevarande paragraf allenast
yrkats, att densamma skulle visas &ter till utskottet.

Sedermera gjordes propositioner, férst pi paragrafens god-
kinnande samt vidare pa bifall till nyssnimnda yrkande; och
forklarades den senare propositionen vara med ja besvarad.

33 och 34 §§.

Godkéndes.

35 §.

For denna paragraf hade foreslagits foljande lydelse:

(¢t Kungl. Maj:ts forslag) (¢ utskottets forslag)

Foreningsmedlems ritt att Foreningsmedlems rétt att
deltaga i handhafvandet af f6r- deltaga i handhafvandet af for-
eningens angelidgenheter utsfvas eningens angeligenheter utsfvas
4 foreningssammantride; dock & foreningssammantride; dock
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md i stadgarna bestimmas, att
vissa drenden, som ej enligt
denna lag skola handliggas &
foreningssammantride, m4 i an-
nan ordning afgoras.

Ej ma nagon sjilf eller ge-
nom ombud eller sdsom ombud
for annan deltaga i behandling
af friga rorande aftal mellan
honom och foreningen. Ej heller
mé han deltaga i behandling af
friga om aftal mellan féreningen
och tredje man, dér hani fragan
dger ett visentligt intresse, som
kan vara stridande mot férenin-
gens. Hvad silunda stadgats
dge motsvarande tillimpning be-
traffande gifva frin féreningens
sida, si ock betriffande ratte-
géng eller annan talan mot ho-
nom eller tredje man. Styrelse-
ledamot ma ej deltaga i beslut
om ansvarsfrihet for férvaltnings-
atgidrd, for hvilken han &r an-
svarig, eller i val af revisor.

A foreningssammantride
mé drende, som ef ¢ kallelsen till
sammantrddet blifvit angifvet, ej
Joretagas till afgorande, dir det
ej enligt stadgarna skall fore-
komma & sammantridet eller
omedelbart foranledes af drende,
som dir skall afgoras.

Hafva deiirenden, som skola
foretagas till behandling & for-
eningssammantriide, blifvit med-
lemmarna sirskildt meddelade
pa sitt och & tid fore samman-
tride, som i stadgarna angifvas,
vare s gillt, som om #drendena
varit upptagna 4 kallelsen till
sammantridet.

101

mé i stadgarna bestimmas, att
vissa iirenden, som ej enligt
denna lag skola handliggas &
féreningssammantride, mé i an-
nan ordning afgdras.

Ilj ma nagon sjalf eller ge-
nom ombud eller sisom ombud
for annan deltaga i behandling
af fraga rorande aftal mellan
honom och foreningen. Ej heller
mé han deltaga i behandling af
fraga om aftal mellan féreningen
och tredje man, dar han i fragan
dger ett visentligt intresse, som
kan vara stridande mot forenin-
gens. Hvad salunda stadgats
age motsvarande tillimpning be-
triffande gafva fran foreningens
sida, s& ock betraffande ritte-
ging eller annan talan mot ho-
nom eller tredje man. Styrelse-
ledamot mé ej deltaga i beslut
om ansvarsfrihet forférvaltnings-
atgiird, for hvilken han dr an-
svarig, eller i val af revisor.

A foreningssammantride mé
irende, som ¢ blifvit ¢ kallelsen
till sammantrddet angifvet, ej till
afgirande firetagas, dir det e
enligt stadgarna skall fore-
komma & sammantridet eller
omedelbart foranledes af drende,
som dir skall afgoras; dock att
arende, hvilket ej angdr dmne som
1 44 eller 45 § afses, jamvdl md
tll afgorande foretagas, siframt
tre fjdrdedelar af de nirvarande
dartill gifva sitt samiycke.

Hafva de drenden, som skola
foretagas till behandling & for-
eningssammantride, blifvit med-
lemmarna sdrskildt meddelade
pa siitt och & tid fére samman-
tride, som istadgarna angifvas,
vare si gillt, som om &drendena
varit upptagna & kallelsen till
sammantridet.
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Dir for giltighet af beslut
erfordras, att det fattas & tva
pa hvarandra foljande forenings-
sammantriden, mé kallelse till
andra sammantridet ej ske, in-
nan det forsta hallits.

Ofver beslut, som & for-
eningssammantride eller annor-
ledes af foreningen fattas, skall
genom styrelsens forsorg foras
protokoll. Senast fyra veckor
frin beslutets dag skall proto-
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Dir for giltighet af beslut
erfordras, att det fattas & tva
p4 hvarandra foljande férenings-
sammantriden, ma kallelse till
andra sammantridet ej ske, in-
nan_det forsta hallits.

Ofver beslut, som & for-
eningssammantréide eller annor-
ledes af foreningen fattas, skall
genom styrelsens forsorg foras
protokoll. Senast #wvd veckor
frin beslutets dag skall proto-

kollet vara tillgingligt for for-
eningsmedlemmarna.

kollet vara tillgingligt for for-
eningsmedlemmarna.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Jimvil i forevarande paragraf
férekommer en tidsbestimmelse, som stir i ett visst samband med
den i 17 paragrafen beslutade fordndringen. Sist i 35 paragrafen
forekommer nimligen den bestimmelsen, att »ofver beslut, som
4 foreningssammantride eller aonorledes af foreningen fattas,
skall genom styrelsens forsorg foras protokoll. Senast fvd veckor
fran beslutets dag skall protokollet vara tillgéingligt for forenings-
medlemmarna>.

Jag hemstiller, att jamvil hidr beslut mé fattas i ¢fverens-
stimmelse med Kungl. Maj:ts férslag, hvilket kommer att harmo-
niera med beslutet rérande 17 paragrafen. Andra kammaren
har fattat dylikt beslut.

Herr Hakanson: Herr talman, mina herrar! Den éndring,
som lagutskottet hir gjort, stir i ofverensstimmelse med mot-
gsvarande paragraf i lagen om ekonomiska féreningar. Lag-
utskottet har i allmiinhet i de fall, dir det nu foérevarande lag-
forslaget afvikit fran lagen om ekonomiska foreningar, sokt
dvigabringa oOfverensstimmelse mellan dessa bada lagar. Och
jag finner ingen anledning, hvarfor icke protokollet lika val for
understodsforeningar som for ekonomiska féreningar skulle kunna
vara tillgingligt inom tva veckor frin beslutets dag. Jag ber
att f4 yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Jag tror, att det foreligger ett
rent sakligt skal for att yrka bifall till Kungl. Maj:ts forslag.
Under det att de ekonomiska foreningarna i allménhet &ro lokala
féreningar, som verka p& en enda plats och déir ha sina medlem-
mar samlade, s& forekommer det understodsforeningar, hvilka
hafva lokalféreningar 6fver hela landet, och som hafva sina ars-
moten organiserade sdsom ombudsmoten, Dessa moten &ro af
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en helt annan typ #n de sammantriden, som férekomma hos ZLagforslag
foreningar med ekonomisk verksamhet. For dessa stérre under- Z),’"i‘ 'j)."d”f'
stodstoreningar kan det uppstd svarigheter att hinna f& sina ° ‘;fa:_mm'
protokoll utskrifna och justerade till den tid, som utskottet fast- (o)
stillt. Och da jag icke kan finna nigon anledning, hvarfér man

i dylikt afseende skulle forsvira dessa foreningars verksamhet,

hemstiller jag om bifall till Kungl. Maj:ts forslag.

Ofverliggningen forklarades hérmed slutad, hvarefter herr
talmannen yttrade, att i afseende pa forevarande paragraf yrkats,
dels att densamma skulle godkiénnas oférindrad, dels ock, af
herr Ekman, Carl Gustaf, att paragrafen skulle godkinnas med
den #ndring, att sista stycket diraf erhélle den lydelse, som af
Kungl. Maj:t foreslagits.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner jimlikt dessa
yrkanden och forklarade sig anse propositionen pa bifall till herr
Ekmans yrkande vara med ofvervigande ja besvarad.

Herr Hdkanson begirde votering, i anledning hvaraf upp-
sattes, justerades och anslogs en omrdstningsproposition af fol-
jande lydelse:

Den, som godkinner 35 § i lagutskottets i punkten 1 af
utladtandet nr 34 framstillda lagférslag med den af herr Ekman,
Carl Gustaf, féreslagna dndring, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, godkinnes utskottets forslag i denna del ofor-
andradt.

Omrdstningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit sdlunda:

Ja — 53;
Nej — 67.
36 §.
Godkéindes.
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37 §.
Denna paragraf lydde silunda:

Fére den 1 augustc hvarje ar skall hallas ordinarie forenings-
sammantride, vid hvilket revisorernas berittelse framligges.

A detta sammantride skall frigan om beviljande af ansvars-
frihet 4t styrelsen for den tid, berittelsen omfattar, foretagas till
afgorande.

Frigan om ansvarsfrihets beviljande m& kunna uppskjutas
till afgorande vid nytt sammantride.

Herr Ekman, Carl Gustaf: I denna paragraf bestdmmes,
att sfére den 1 augusti hvarje &r skall hallas ordinarie férenings-
sammantrade, vid hvilket revisorernas berittelse framligges». Syf-
tet med fordndringen i § 17 var, att styrelseledamoter skulle kunna
utses for langre tid 4n tvd ar. Dérmed afsigs ocksd att mojlig-
gora for foreningarna att halla féreningssammantride exempelvis
hvart anpat &r. I forevarande paragraf har man, utan att tinka
pa denna mojlighet, infort bestimmelsen p& sddant sitt, att den
framtvingar ordinarie sammantride hvarje ar. For att gifva
utskottet tillfdlle att med anledning af Dbeslutet betriffande
§ 17 taga den nu forevarande paragrafen under fornyadt
ofvervigande, har i Andra kammaren framstillts yrkande om
aterremiss. Och en sidan &terremiss pékallas ju af sakliga skiil,
dédrest man i fortsittningen vill tillampa inneborden af § 17. Jag
tillaiter mig déarfor att jimvil betridffande denna paragraf hem-
stdlla om &terremiss.

Herr Hakanson: Herr talman, mina herrar! Den #indring,
som af utskottet gjorts i Kungl. Maj:ts proposition, #r foranledd
af en motion. Afven Kungl. Maj:ts proposition innebar emeller-
tid, att ordinarie sammantride skulle hillas hvarje ar. Uti en
motion, som vidckts inom Andra kammaren af herr Erlansson —
vill jag minnas — hade framhallits, att den af Kungl. Maj:t
foreslagna tidsbestimmelsen, »fore den 1 juni», vore olamplig;
man skulle icke hinna fi ridkenskaperna firdiga till denna tid.
Det foreslogs darfor, att bestimmelsen »1 juni» skulle forindras
till »1 augusti», och utskottet ansig, att man borde visa sig till-
motesghende i detta afseende. Jag kan icke finna, att denna
paragraf har det sammanhang med § 17, som den féregiende
talaren anser foreligga. Jag ber dirfor att fa yrka bifall till
paragrafen i enlighet med utskottets forslag.

Efter det ofverldggningen ansetts hirmed slutad, yttrade
herr talmannen, att betriffande foérevarande paragraf yrkats, dels
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att densamma skulle godkénnas, dels ock att paragrafen skulle Lagforsiag

visas Ater till utskottet.

Hirefter gjorde herr talmannen propositioner i enlighet med (B{}o
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dessa yrkanden och forklarade sig finna propositionen pé& para-
grafens godkinnande vara med ofvervigande ja besvarad.

Votering begiirdes, i anledning hvaraf uppsattes, justerades
och anslogs en s& lydande omrdstningsproposition:

Den, som godkinner 37 § i lagutskottets i punkten 1 af
utlatandet nr 34 framstillda lagforslag, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, visas paragrafen ater till utskottet.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna

hafva utfallit silunda:

Ja — 66;
Nej — 42.
38—46 §§.
Godkéndes.
47 §.

Denna paragraf lydde sélunda:

(¢t Kungl. Maj:ts forslag)

Menar styrelsen eller leda-
mot déraf eller féreningsmed-
lem, att understédsférenings be-
slut icke tillkommit i behorig
ordning eller eljest strider mot
denna lag eller foreningens
stadgar, #ge dira tala genom
stimning & féreningen inom tre
ménader frdn beslutets dag.
Forsummas det, vare ritt till

(i utskottets forslag)

Menar styrelsen eller leda-
mot d#raf eller foéreningsmed-
lem, att understodsforenings be-
glut icke tillkommit i behorig
ordning eller eljest strider mot
denna lag eller féreningens
stadgar, dge dird tala genom
stdimning & féreningen inom fvd
ménader fridn Dbeslutets dag.
Forsummas det, vare ri#tt till
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klandertalan mot beslutet foér-
lorad.

Vill styrelsen anhéngiggora
klandertalan, vare lag som i 28
§ andra stycket sigs; dock skall
styrelsens ritt till talan anses
bevarad, om det didr omférméalda
foreningssammantradet  blifvit
inom ofvan i denna paragraf
stadgad tid utlyst att hallas sa
snart det med iakttagande af
foreskrifven kallelsetid kan ske.

Har klandertalan anhingig-
gjorts, dge domstolen, nir skil
dartill foérekommer, att, innan
slutligt utslag i méalet meddelas,
forordna, att klandrade beslutet
ej ma verkstillas. Om forord-
nandet skall, dar klandrade be-
slutet ar af beskaffenhet att det
bér registreras, underrittelse
oférdrojligen genom rittens eller
domarens forsorg afsindas for
registrering.

Domstols utslag, hvarige-
nom understodsférenings beslut
upphiifts eller dndrats, gille jim-
vil for de medlemmar, som ej
instdmt klandertalan.

Lordagen den 13 april.

klandertalan mot beslutet for-
lorad.

Vill styrelsen anhingiggéra
klandertalan, vare lag som i 28
& andra stycket siigs; dock skall
styrelsens ritt till talan anses
bevarad, om det dir omformilda
foreningssammantriadet  blifvit
inom ofvan i denna paragraf
stadgad tid utlyst att hallas s3
snart det med iakttagande af
foreskrifven kallelsetid kan ske.

Har klandertalan anhingig-
gjorts, dge domstolen, nir skil
dartill forekommer, att, innan
slutligt utslag i malet meddelas,
forordna, att klandrade beslutet
¢j mi verkstillas. Om forord-
nandet skall, dar klandrade be-
slutet ar af beskaffenhet att det
bér registreras, underriittelse
ofordréjligen genom rittens eller
domarens férsorg afsindas for
registrering.

Domstols utslag, hvarigenom
understodsforenings beslut upp-
hifts eller #@ndrats, gille jamvil
for de medlemmar, som ej in-
stimt klandertalan.

Herr statsridet Schotte: Jag vagar ifrdgasitta, att i §

47 mom. 1 den tid, inom hvilken stdmning mot foreningen
skall anhéngiggdras, métte bestimmas till #e manader efter be-
slutet, sisom foreslagits i Kungl. Maj:ts proposition, och icke till
tvd méanader, sfsom utskottet foreslagit. Fragan &r visserligen
icke af négon stérre betydelse. Men di Andra kammaren ansett
limpligt att g pd Kungl. Maj:its forslag, forestiller jag mig, att
Forsta kammaren i den hir bagatellfrigan kan fatta samma
beslut.

Herr Hakanson: Herr talman, mina herrar! Afven denna
paragraf #r fordndrad till ofverensstdémmelse med lagen om
ekonomiska foreningar, hvilken utskottet tagit till forebild for
denna lag. DA jag icke kan finna nigon anledning, hvarfor
kammaren skulle afvika fran utskottets beslut, ber jag fa yrka
bifall till detsamma.



Lordagen den 13 april. 107

Herr Ekman, Carl Gustaf: Jimval hir foretrider herr
Hakanson den rent formella stindpunkten: onskvirdheten af att
f& likhet emellan denna lag och lagen om ekonomiska féreningar.
Men & andra sidan ar det sikert, att & féreningarnas sida fore-
ligger Onskvirdheten af en sidan bestimmelse om tiden, som
forefinnes i Kungl. Maj:ts forslag. Och jag kan icke forstd,
hvarfér man icke i dylika fall, dd intet ur kontrollsynpunkt
afventyras, och d& icke i nigot afseende néigot statsintresse tri-
des for nara, skulle kunna limna bestimmelser, som for forening-
arna mojliggora det bekvidmast mojliga verksamhetssittet. Jag
tror siledes icke, att kammaren af rent formella skil bor afsld
ett yrkande, som faktiskt har sakskil for sig. Jag hemstiller
darfor om bifall till Kungl. Maj:ts forslag i denna punkt.

Efter hirmed slutad 6fverliggning yttrade herr talmannen,
att i afseende pid nu foredragna paragraf vore yrkadt, dels att
densamma skulle godkinnas enligt utskottets férslag, dels ock
att kammaren skulle godkinna motsvarande paragraf af Kungl.
Maj:ts forslag i dmnet.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner jamlikt dessa
yrkanden och forklarade sig anse propositionen pa paragrafens
godkinnande enligt hvad utskottet foreslagit vara med Gfver-
végande ja besvarad.

Votering begirdes, i anledning hvaraf uppsattes, justerades
och godkindes en omrdstningsproposition af foljande lydelse:

Den, som godkénner 47 § i lagutskottets i punkten 1 af
utlatandet nr 34 framstillda lagforslag, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, godkinnes motsvarande paragraf af Kungl.
Maj:ts forslag i &mnet.

Vid slutet af den hirofver anstillda omrostningen befunnos
rosterna hafva utfallit silunda:

Ja — 67;
Nej — 52.
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48—87 §§.
Godkindes.
88 §.

Denna paragraf hade foljande lydelse:

Sddan understodsforening, som afses i 87 §, skall jimvil
bilda sdkerhetsfond pa sitt hir nedan sigs.

Intill dess sikerhetsfonden uppgar till ett belopp, motsva-
rande en tjugondel af premiereserven for lifforsikringar, skall till
sikerhetsfond afsittas den behéllning, som enligt den férsékrings-
tekniska utredningen finnes hafva uppstatt 4 rorelsen i dess hel-
het. D4 sikerhetsfonden uppgar till ofvan sagda belopp, vare
afsittning till fonden ej erforderlig; nedgir fonden under samma
belopp, skall afsdttning dirtill &nyo vidtaga.

Nedsittning af sékerhetsfond mé icke utan sirskildt med-
gifvande af tillsynsmyndigheten #ga rum, dér sddant ej erfordras
for betdckande af forlust, som icke kunnat ersdttas genom upp-
kommen &rsvinst.

Ar foreningen befriad fran skyldigheten att hvarje ar af-
gifva forsikringsteknisk utredning, varde uppkommet Sfverskott,
intill dess sidan utredning afgifves, afsatt pa sitt i 14 § siigs.

Herr Starner: Jag har vid denna paragraf antecknat min
reservation och jag skall darfor be att f& meddela — hvilket
jag anser vara riktigt — hvad jag i detta afseende har stodt
mig pa, di jag begirt &ndring i paragrafen.

Om man gir ut ifrdn, att understédsféreningarna skola vara
solidariskt starka och ansvara i likhet med 6msesidighetsbolag,
som de enligt de nya bestimmelserna blifva alltmera jimforliga
med, miste man vil hilla med om, att de formaner, som till-
erkénnas omsesidighetsbolag, dfven boéra komma dessa foreningar
till godo. Men detta dr icke efter min mening iakttaget enligt
§ 88. Foreningarna #ga icke disponera vinsten, arsvinsten, forrin
sikerhetsfonden uppgar till en tjugondel af premiereserven,
men bestimmelserna for lifbolagen #ro sidana, att de alltid dga
disponera halfva vinsten. Om man stiller detta vid sidan af
forstikringslagens ofriga medgifvanden &t lifbolagen, att dessa
kunna sisom tillging redovisa organisations- och anskaffnings-
kostnaderna, dfven for under &ret antagna forsikringar, s inne-
bir detta faktiskt en foérdel i ekonomiskt afseende for lifbolagen.
Det blir saledes hardare villkor f6r {éreningarna #n for lifbolagen.

Det ar ju sant, och det har invindts af de sakkunnige, att
det méste vara fordelaktigt, att sikerbetsfonden si fort som méj-
ligt blir fardigbildad. Detta giller naturligtvis eller borde gilla
dfven for bolagen. Om féreningarna #ro inskrinkta till sin ritt
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att utfista hogre lifforsikringsbelopp, borde daraf folja, att deras
risk #r mindre och att behofvet af en sdkerhetsfonds snabba
bildande icke #r sd tringande. Man skulle darfér kunna siga,
att det riktiga vore, att understddsfdéreningarna, som #éro bundna
af denna begrinsande lagstiftning, icke skulle behdfva ligga upp
nagon sidrskild sikerhetsfond, som hiér omnimnes, utan vara
befriade frin denna forpliktelse. Men om man medger, att en
sAdan forpliktelse medfor okad soliditet, och man sledes ur den
synpunkten — d& hela lagens innebdrd ér att gifva foreningarna
styrka — icke vill vara med om detta, borde dock halfva vins-
ten kunna fa disponeras. Detta skulle for féreningarna innebira
en fordel i manga afseenden. Men fransedt detta torde icke
finnas skdl att beligga foreningarna med hérdare villkor, dn
som ansetts lampliga och nddvindiga for omsesidiga lifbolag.

Detta har varit skilet till att jag antecknat min reservation.
D& jag icke vunnit dra i utskottet fér denna min uppfattning,
vill jag icke heller besviira kammaren med nigot yrkande. Jag
har endast velat pavisa saken; och det ér mojligt, att frigan 1i
nigon form kan komma till behandling, om lagen p& nytt skall
beredas af lagutskottet.

Efter hirmed slutad ofverliggning godkiéndes den forelig-
gande paragrafen.

Ofriga delar af utskottets forslag.

Godkéndes.

Utskottets hemstillan © punkten 1.

Forklarades besvarad genom kammarens foregidende beslut.
Punkterna 2 och 3.

Hvad utskottet hemstallt bifolls.

Vid fornyad foredragning af jordbruksutskottets den 2 och
10 innevarande april bordlagda memorial nr 39, med forslag till
sammanjimkning af kamrarnas skiljuktiga beslut i anledning af
vickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t angdende ratt for
ortsbefolkningen att & statens skogar inom Visterbottens och
Norrbottens lin afgiftsfritt taga stubbar for tjédrbrinning, bifsll
kammaren hvad utskottet i detta memorial hemstllt.

Nr 28,
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Vid &nyo skedd foredragning af statsutskottets den 10 och
11 i denna ménad bordlagda utlitande nr 33, i anledning af
Kungl. Maj:ts i punkterna 176 och 177 under &ttonde hufvud-
titeln af statsverkspropositionen gjorda framstillningar om anslag
till naturhistoriska riksmuseet, biféll kammaren hvad utskottet i
detta utlatande hemstillt.

Justerades femton protokollsutdrag fér denna dag, hvarefter
kammaren Atskildes kl. 9,24 e. m.
In fidem
A. v. Krusenstjerna.

Tisdagen den 16 april.

Kammaren sammantridde kl. 3 e. m.

Herr statsrddet Larsson aflimnade Kungl. Maj:ts nedan-
nimnda nddiga propositioner till Riksdagen:

1:0) med forslag till lag om éndrad lydelse af 18 § 1 punkten
i lagen om val till Riksdagen; och

2:0) angdende understsd till beviringsmannen Oskar Man-
fred Karlsson,

Upplistes foljande ingifna likarintyg:

Att ledamoten af Riksdagens Forsta kammare friherre N.
Trolle lider af Laryng. tracheit. ac. och pad grund hiraf under
néirmaste tiden #r oférmdgen deltaga i riksdagsarbetet intygar

Stockholm den 14 april 1912.

0. T. Hult

leg. lakare.
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Anmildes lagutskottets memorial nr 35, angiende remitte-
rande till annat utskott af Kungl. Maj:ts proposition nr 60 m. m,

Foredrogs ett fran Andra kammaren ankommet protokolls-
utdrag, nr 260, med delgifning af nimnda kammares beslut
ofver dess forsta tillfilliga utskotts utlatande nr 6, i anledning
af herrar A. Cederborgs och K. A. Tengdahls motion om skrif-
velse till Kungl. Maj:t angdende utredning i friga om infdrande
af stenografi sdsom ldrodimne vid landets undervisningsanstalter.

Herr vice talmannen: Forsta kammaren bifsll den 28
februari sitt forsta tillfilliga utskotts utldtande nr 3 med hem-
stiallan, att en inom denna kammare af herr Clason viickt motion
af likartadt innehall med den ifragavarande icke matte féranleda
nigon Forsta kammarens atgird. Under sddana férhillanden
hemstiller jag, att den gjorda delgifningen fran Andra kammaren
icke m4a erfordra ndgot vidare yttrande frén Forsta kammaren.

Efter héirmed slutad ofverldggning bifslls herr vice talman-
nens hemstéllan.

Foredrogos, men bordlades anyo pé flera ledaméoters begiran
foljande den 13 innevarande april bordlagda #drenden, nimligen
statsutskottets utlatanden nr 5 och 34, bankoutskottets utldtande
nr 16 #fvensom Forsta kammarens andra tillfdlliga utskotts ut-
latanden nr 9 och 10.

Foredrogs och h#nvisades till konstitutionsutskottet Kungl.
Maj:ts denna dag aflimnade nadiga proposition till Riksdagen
med forslag till lag om #ndrad lydelse af 18 § 1 punkten i lagen
om val till Riksdagen.

Foredrogs och hinvisades till bankoutskottet Kungl. Maj:ts
under sammantridet aflimnade nadiga proposition till Riksdagen
angiende understdd till beviringsmannen Oskar Manfred Karlsson.

Nr 28.
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Afgafvos och bordlades foljande motioner:

nr 100, af herr Holmquist m. fl., i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition med forslag till lag om ratt till jakt, och

nr 101, af herr Olsson, Valerius, i anledning af Kungl. Maj:ts
proposition angéende #ndring i afldningsreglementet for tjanste-
miin vid telegrafverket samt faststillande af telegrafverkets stat
for driftkostnader &r 1913.

Justerades tre protokollsutdrag fér denna dag, hvarefter
kammaren &tskildes kl. 3,14 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna.

Tryckt hos P, Palmquists Aktiebolag, Stockholm 1912,



