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N:o 68.

Auk. till Riked. kansli den 1 maj 1894, kl. 10 f. m.

Utldtande, © anledning af vdckt motion om upphafvande af 34 §
¢ legostadgan.

34 § i gillande legostadga den 23 november 1833 ir af foljande
lydelse:

»Husbonde ansvare for tjenstehjons personella kronoutskylder; dock
mi de a4 lonen afdragas, der ej annorlunda vid stiddjandet 6fverens-
kommitsy.

Uti en inom Andra Kammaren viickt motion, n:o 169, som blifvit
till lagutskottets behandling hinvisad, foresldr herr Hedin, att Riks-
dagen mitte for sin del besluta, att detta stadgande upphifves.

- Motiondren anfér till stod hirfor:

Nir skatteregleringskomitén den 13 september 1882 till Kongl.
Maj:t afgaf utlitande och forslag angsende, bland annat, di gillande
bevillningsférordnings art. I och III, hemstdlde komitén, att, till foljd
af hvad komitén féreslagit rorande den personliga skyddsafgiftens upp-
horande, diavarande § 87 angdende husbondes eller arbetsgifvares an-
-svarighet for betalning af de vid mantalsskrifningstiden hos honom syssel-
satta tjenstehjons och arbetares personella utskylder maétte ur forfatt-
nmgen utgéd; hvilket ock, i enlighet med Kongl. Maj:ts forslag, af 1883
ars Riksdag beslots.

Sasom skdl for sin hemstillan anforde komitén ej blott, att, om
dess forslag om afskaffande af den personliga skyddsafgiften bifélles,
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»behofvet af en féreskrift, sidan som den i § 87 innehéllna, forsvinner
1 viisentlig man», utan ock att om denna foreskrifts »lamplighet i 6frigt
tankarne kunna vara delade, pd grund af det forodmjukande, som i
sjelfva verket innebires i stadgandet af ett dylikt omyndighetstillstdnd
for personer, hvilka béra kunna svara for sig sjelfvay.

Komitén forbisig icke, att likartad foreskrift forekom i annan for-
fattning, hvarfor ocksi komitén papekade, att »motsvarande indring
torde bora ske med 34 § legostadgany.

Efter det Riksdagen numera afslagit Kongl. Maj:ts proposition med
forslag till férordning angdende husbondes eller arbetsgifvares ansva-
righet for tjenarcs eller arbetares personliga utskylder, bér, till fore-
kommande af ovisshet, missférstdnd och tvist, den anférda, ej formligen
och uttryckligen afskaffade foreskriften i legostadgan oférdrsjligen upp-
héfvas.

Utskottet, som for sin del icke anser, det stadgandet, att husbonde
skall ansvara for tjenares personella kronoutskylder, innnebir nagot for
tjenaren férédmjukande, har icke erfarit att en motsatt uppfatining i
allméinhet gjort sig gillande. Déi den grund, motionéren synes i friimsta
rummet hafva anfort till stod for sin ifrdgavarande framstillning, en-
ligt utskottets mening sidlunda icke forefinnes, och for éfrigt nigon
tvekan icke kan uppstd derom, att omférmilda stadgande fortfarande
eger tillimplighet, torde redan dessa omstindigheter vara tillfyllest-
gorande for att afstyrka det foreslagna upphifvandet af forevarande
lagrum. Ett sadant upphéfvande skulle for 6frigt i ekonomiskt héin-
seende medfora ritt afsevirda oldgenheter ej mindre for tjenaren én
ifven for staten. ‘Ijenaren skulle till littnad for husbonden drabbas
af kostnader, som den forre hittills i allminhet icke fatt vidkinnas. Ut-
skottet har nemligen grundad anledning till antagandet, att husbonden
for niirvarande, di ju tjenarens personella kronoutskylder uppféras &
vederborande husbondes debetsedel, i de flesta fall icke begagnar sig
af den honom medgifna riitt att & tjenarens 16n afdraga det belopp, han
for ifrdgavarande utskylder erligger. Men om motionirens forslag bi-
folles, i hvilket fall sirskilda debetsedlar komme att utfiirdas {or hvarje
tjenare, hade ej husbonden stérre anledning att betala omférmilda ut-
skylder in ofriga tjenarens utgifter. Af motionens bifallande skulle for
ofrigt folja, att tjenarens utgifter uti ifrigavarande afseende kades med



16 Lagutskottets Utldtande N:o 68.

den — 1at vara obetydliga — losen for debetsedeln. Slutligen skulle,
sdsom ofvan antydts, staten gd miste om inkomster, ty man liarer kunna
antaga, att de flesta tjenare befinna sig i den stillning, att utskylderna,
der de ej frivilligt erliggas, icke kunna exekutivt uttagas.
Pi dessa grunder hemstiller utskottet,
att motionen icke mé vinna Riksdagens bifall.

Stockholm den 30 april 1894.
P3 lagutskottets vignar:

L. ANNERSTEDT.

Herrar von Krusenstjerna, F. Andersson och Kardell hafva begirt
fa hir antecknadt, att de icke deltagit i drendets behandling inom ut-
skottet.




