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N:o 36.

Af herr A. G. JOnsson i Mararp, om tilligy till § 1/ i
Jorordningen angdende allmdnt ordnande af presterskapets
inkomster den 11 juli 1862.

Elfte paragrafen i kongl. foérordningen angiende allmint ordnande
af presterskapets inkomster den 11 juli 1862 &r af foljande lydelse:

»Mom. 1. For uppborden af forsamlingens afgifter
till presterskapet eger den utse en eller flera personer,
hvilka, mot ersattning af forsamlingen, upptaga och
under dess gemensamma ansvar till presterskapet af-
lemna och redovisa dessa afgifter.

Mom. 2. Uppborden af de afgifter, som blifvit
bestimda i penningar, verkstalles senast den 1 oktober,
men af de afgifter, hvilka aro bestamda i persedlar
att utgd efter medelmarkeging, senast den 1 mars;
kommande & alla, som inom utsatt tid sina afgifter
icke inbetalt, restlingd att genast upprattas, & kyrko-
stimma granskas och, sedan den blifvit godkiind, till-
stallas vederbérande kronofogde pa landet eller under-
exekutor i stad, hvilka lemna omedelbar handrackning
till resternas indrifvande.»

Tolfte paragrafen i kongl. forordningen angiende forandrade fore-
skrifter om utmitning for krono- eller kommunalutskylder, allmanna
afgifter m. m. den 12 juli 1878 lyder silunda:
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»For indrifning af kronoutskylder, de for sarskilda
inrattningar eller 4ndamil bestimda afgifter, hvilka
enligt gifna stadganden skola af kronofogde eller sta-
dernas uppbordsmén uppbiras och redovisas, kommu-
nalutskylder eller forsamlings afgifter till presterskapet
njute ej kronofogde, stadsfogde eller magistrat annan
ersattning 4n den andel i stammobdter eller andra
afgifter for underlaten liqvid, som kan vara medgifven.

Vid utmatning for annan afgift, som i denna for-
ordning afses, eger utmitningsforrattaren att hos den,
som undergir utmatningen, uttaga enahanda ersatt-
ning, som for utmitningsforrattningar i enskilda maél
ir stadgad.»

Sasom haraf synes, har uti 12 § af kongl. forordningen den 12 juli
1878 blifvit forutsatt att, i likhet med hvad for kommunalutskylder eger
rum, sirskild afgift for underliten liqvid af prestlonemedel skulle pa-
hvila den restskyldige, och att denna afgift skulle tillfalla vederborande
utmatningsman sisom ersattning for indrifning af dessa medel. Att sd
icke ar forhallandet, framgir dock af ofvanintagna 11 § uti kongl. for-
ordningen den 11 juli 1862, der icke nigot stadgande finnes infordt,
som berattigar till dylik ersattning. Icke heller finnes pi annat stalle
i sistnamnda forordning nigon bestaimmelse derom. Detta har gifvit
anledning till olika tolkning af i #mnet gillande forfattningar. Pa
somliga stillen, och dessa icke s& fi, har utmitningsman ansett prest-
lonemedel likstalliga med kommunalutskylder och pi sidan grund, i
likhet med hvad enligt kommunallagarne eger rum for pi restlingd
uppforda kommunalutskylder, pafort dem, som underlatit att i ratt tid
betala sina prestlonemedel, 3 procent provision & de restforda beloppen
och jemte dessa uttagit den silunda uppdebiterade provisionen. P&
andra stillen har man ansett, att nagon sarskild provision ej kunnat uttagas,
enir ingen bestimmelse derom finnes, hvadan indrifningsitgarden ej kunnat
omfatta nigot annat eller mera 4n de resterande prestldnemedlen. Slut-
ligen larer nigon hafva tillimpat 12 § i 1878 ars kongl. forordning
pa det satt, att vid indrifning af prestutskylder, synnerligen da den
verkstalts af kronolinsman, fjerdingsman eller i stad antagen sarskild
utmitningsforrattare, vanlig ersattning, sasom for utmitning i enskilda
mal ar stadgadt, uttagits hos den restskyldige. Detta forfaringssatt ut-
marker, att en anmarkningsvard osakerhet rorande ritta forstindet af
lagbestammelserna i dessa afseenden ér ridande, och att de olika upp-
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fattningarne af dessas tillimpning ha sin grund uti den ordalydelse
§ 12 i 1878 ars kongl. forordning erhallit, i det deruti kommit att inflyta
ett stadgande, af hvilket vill framgi, att ersittning for indrifning af
prestlonemedel ma vederbsrande utmatningsman tillgodokomma, fastan
ingen foreskrift om dylik ersattning i lag och forfattning blifvit med-
delad. — Genom utslag i ett mal den 30 augusti 1889, i tvist mellan
kronofogden P. O. Borg och kronolinsmannen G. Nordendahl om battre
ratt till provision af indrifna medel, har Kongl. Maj:t forklarat krono-
linsmannen berattigad tillgodonjuta den provision af exekutivt indrifna
kommunalutskylder och afgifter til presterskapet, som vore kronofogde
enligt sarskilda forfattningar tillerkind, hvarigenom siledes uttalats ett
berattigande for vederborande tjensteméin att uttaga provision af for-
samlings afgifter till presterskapet, ehuru ingen forfattning finnes, som
kunnat gifva direkt stod it ett dylikt berattigande.

Enligt mitt formenande eger utmatningsman for nirvarande ingen
lagbestamd ratt att pafora personer, som restera med prestutskylder,
négon sirskild deraf utgiende provision, och nigot berattigande att en
sidan i sammanhang med dessa utskylder uttaga finnes saledes icke
heller, hvadan restford person, som haftar for dylika medel, icke kan
drabbas af nigon sarskild kostnad eller utgift, harledande sig fran hans
forsummelse att i ratt tid inbetala utskylderna. A andra sidan anser
jag dock billigheten krafva, att de tjenstemin eller betjente, som skola
taga befattning med indrifning af resterande afgifter till forsamlingens
presterskap och for sidant andamal maéste pi landsbygden fardas jem-
forelsevis langa vagstrackor, undfad nagot slags godtgorelse for det besvar
och de kostnader, som af sagda indrifningsitgirder maste blifva en foljd.
Da skattskyldig, som underlater betala sina krono- eller kommunalskatter,
ar underkastad en sarskild indrifningsafgift, synes det vara lampligt, att
enahanda péifoljd drabbar den, som underliter betala sina prestlonemedel,
hvilka aro i sjelfva verket af enskild natur, men utmitningsgilda i likhet
med hvad som galler for krono- och kommunalutskylder. Stadgandet
om indrifningsafgift for prestlonemedel skulle derjemte innebara i viss man
en sporre for den skattskyldige att i ratt tid afborda sig dessa afgifter,
hvilket han nu icke behofver bemoda sig om att gora, di han vet att
utmatningsforrattaren ar féorbunden hemta medlen hemma hos den rest-
skyldige, utan att denne 4r pligtig vidkannas derutofver nigon sarskild
utgift.

Men di det icke &r det vasentliga i denna sak, huruvida de tjenste-
min, som &ro skyldiga taga befattning med indrifning af resterande
afgifter till presterskapet, ma derfor erhalla ersittning, helst dessa i de
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flesta fall aro i itnjutande af 4t dem anslagna loner for deras tjenste-
aligganden, utan vida storre vigt ligger deruppd, att otydligheterna i
forfattningarna varda borttagna, och att foljaktligen enhet i forfarings-
sittet vid indrifvande af resterande prestlonemedel méitte komma till

stind,

vigar jag vordsamt foresld, att Riksdagen métte for sin del besluta,

ettdera

eller ock

att vid indrifning af forsamlings afgifter till pre-
sterskapet m4& hos den restskyldige jemvil uttagas
uppbdrdsprovision 8 procent af det resterande beloppet,
hvilken provision 1 stad tillkommer den, som verk-
staller indrifningen, och & landet tillkommer vederbs-
rande, p4 siitt om resterande kommunalutskylder blifvit
stadgadt,

att sddan forandring eller sadant tillagg till vare
sig kongl. forordningen den 11 juli 1862 eller kongl.
forordningen den 12 juli 1878 vidtages, att forfattnin-
garnas mening mi blifva tydlig derutinnan, huruvida
tjensteman, som &4ro skyldiga att indrifva resterande
prestlonemedel, ega ratt att derfor uppbara provision
eller icke.

Stockholm den 26 januari 1892,

A. G. Jinsson.




