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Till Herr Statsradet och Chefen for Kungl. Justitiedepartementet

Med stod av Kungl. Maj:ts bemyndigande den 30 december 1948 har Herr
Statsradet den 11 januari 1949 forordnat mig att inom justitiedepartementet
verkstilla av riksdagen i skrivelse den 17 april 1948, nr 116, begérd utredning
av frigan rorande fordelning av kostnaderna fér anordningar vid korsning
mellan jirnvig och fgovig.

Sedan utredningen, vid vilken hovrittsrddet i hovritten fér Nedre Norrland
A.H.V. Kérlof bitrdtt sasom sekreterare, numera slutforts, far jag harmed
vordsamt 6verlimna betinkande med forslag till lag om fordelning i vissa fall
av kostnader for anordningar i korsning av jarnvig och vig m.m.

Sundsvall den 10 december 1951.

Alfred Bexelius

/| Voldmar Korlof







Forslag
till
Lag om fordelning i vissa fall av kostnader for anordningar i korsning av jirnviig

och viig m.m.

Hirigenom férordnas som féljer.

} 18.

} Framdrages jarnvig sd, att den skiljer dgor, horande till samma fastighet,

- fran varandra, vare den som anligger jirnvigen pliktig att pa egen bekostnad
inritta och underhélla sddan dvergang over jirnvigen, att fordon och redskap,

 vilka erfordras for #gornas #ndamaélsenliga brukande, utan oskilig omgéng

: kunna forflyttas diremellan.

| Vad nu sagts gille dock ej dir 6vergingen skulle medféra mirkligt men vid
jarnvigens drift eller draga kostnader, som ej skulle sta i skiligt forhallande
till nyttan déirav for fastigheten.

Om ersittning for skada och intrdng genom framdragande av jirnvig skils i

lagen om expropriation.

|

(

|

|

\

2 8.

Skall enskild vig, varmed avses att vinna forbindelse mellan fastighets dgor,
framdragas éver jarnvdg, ankomme det pa fastighetens dgare att bekosta ut-
forande och underhall av de sirskilda anordningar, sdsom grindar, dikestrummor
och varningsmirken, vilka erfordras i évergéngen.

38§

Medfosr tillkomsten av vergdng, som avses i 1 eller 2 §, nytta for jarnvigens
innehavare eller dgare av fastighet, vars behov évergangen ir avsedd att tillgo-
dose, genom att tidigare inrittad 6vergang eller diri anbragt sirskild anordning,
vars underhéll aligger honom, kan indragas eller genom atgiirdens inverkan pa
trafikfésrhillandena vid den #ldre 6vergdngen, vare han, dven om kostnaderna
for den nya 6vergéngen enligt 1 och 2 §§ icke skulle dvila honom, pliktig att del-
taga diri efter vad som kan anses skiligt med hédnsyn till den nytta han har av
atgirden.



4 8.

Erfordras till foljd av dndrade forhillanden, att en i samband med jiarnvigs
framdragande tillkommen 6verging, som tillgodoser behovet av forbindelse
mellan fastighets #gor, vidgas eller annorledes éndras, och brukas fastigheten
for visentligen samma éndamal som vid jarnvigens tillkomst, skola kostnaderna
for dndring av anordning, vars underhall ankommer pa jarnvigens innehavare,
biras av denne.

Vad i forsta stycket stadgas skall dga motsvarande tillimpning med avseende
4 kostnaderna for dndring av verging, som visserligen tillkommit efter jarn-
vigens framdragande men som ersatt en i samband ddrmed anordnad 6vergang.

5 8.

Skall 6vergang, som tillgodoser en eller flera fastigheters behov av forbindelse
mellan #gor tillhérande samma fastighet, vidgas eller annorledes éndras i annat
fall an som avses i 4 §, skola kostnaderna fér dndringen #vensom hirigenom
uppkommen o6kning i underhéillskostnaderna fordelas mellan jarnvigens inne-
havare samt fastighetens eller fastigheternas igare med hinsyn till den nytta
som for envar av dem uppkommer genom &tgirden.

6 §.

Vad i 4 och 5 §§ sigs om fordelning av kostnaderna fér éndring av verging
skall icke dga tillimpning dér atgérden helt eller delvis foranletts av annan vig-
trafik &n sidan, som framgar mellan fastighets dgor.

7L
Ej ma pa grund av vad i 4 eller 5 § stadgas dgare av fastighet, vars dgor delas
av jarnvigen, belastas med kostnad for anordnande av korsning i skilda plan
av jarnvigen och vig, som tjinar till férbindelse mellan égorna, eller for siker-
hetsanordningar av annan beskaffenhet #n dem, som anbragtes vid 6vergangens
tillkomst.

8 §.

Vad i friga om fordelning av kostnaderna fér 6verging genom dom eller avtal
bestammes skola giilla mellan jirnviigens innehavare och idgare eller innehavare
av fastighet gille jimvil mot den, som forvirvar sakidgarens ritt i avseende &
jarnvigen eller fastigheten.

9 8
Yrkande om skyldighet for den, som anligger jirnvig, att anordna och bekosta
6vergang enligt 1 § ma viickas allenast i mal om expropriation av mark for

jarnvigens behov och skall vid dventyr av talans forlust framstiillas fore huvud-
forhandlingen vid den forsta domstol, som démer i mélet.

8



10 §.

Vad i denna lag stadgats om jérnvig gille #ven med avseende & sparvig.

Denna lag trider i kraft den
Bestimmelserna i 4—8 §§ skola #dga tillimpning jamvil & 6verging, som till-
kommit fore lagens ikrafttridande.




MOTIV

OVERSIKT AV MEDDELADE BESTAMMELSER
RORANDE JARNVAGSKORSNINGAR

Inledning

Nagra allménna bestimmelser om villkoren for drivande av jirnvig — sdsom
betriffande tillstidnd till rérelsens utévande, trafiksikerhet, taxepolitik, réttig-
heter och skyldigheter i forhallande till andra trafikleder m.m. — finnas ej med-
delade i lag.

Fragor rérande anordnande av korsning mellan jirnviig och idgovig (d.v.s.
vdg som huvudsakligen tjinar fastighets inre kommunikationer) samt om
fordelning av kostnaderna hirfor dro foljaktligen att bedéma uteslutande med
ledning av de avtal, som triffats mellan jéarnviigarnas innehavare och jordigarna,
av allminna rittsregler och av bestimmelser, som meddelats i administrativ
vig 1 samband med jirnvigarnas tillkomst och i lagarna om expropriation,
om enskilda vigar, om stingselskyldighet for jarnvig m.m.

Hir skall forst limnas en kort 6versikt av sistndmnda bestimmelser till be-
lysning av frigorna rérande korsning mellan jirnvigar och igovigar.

Bestimmelser, meddelade i samband med faststiillande av arbetsplaner och
koncessioner for jirnvigsforetag

Vid utférandet av statliga jirnvigsanlidggningar synes forfaringssittet stidse
ha varit det, att Kungl. Maj:t, sedan arbetsplan upprittats, limnat tillstind
till jarnvigens utférande i dverensstimmelse med planen. Beslutet har tillika
innefattat erforderligt expropriationsmedgivande.

Den form, under vilken tillstidnd till anliggande av enskild jirnvig limnats
av Kungl. Maj:t, utgjordes under 1850- och 1860-talen av privilegium, oktroj
eller faststillelse av uppgjord plan fér anliggningen. Nagra utforligare bestam-
melser for dessa ildre jarnvigar meddelades i allméinhet icke av Kungl. Maj:t.
Enir de flesta anliggningarna erhéllo understéd av statsmedel, uppstilldes
emellertid av rikets stiander eller riksdagen vissa villkor och forbehall angiende
byggnadens utférande, varjamte garanti limnades for aterbetalning av upptagna
lén.

Fran och med &r 1869 har tillsténd till anliggning av enskild jirnvig limnats
av Kungl. Maj:t i form av koncession & anlidggningen. Innehallet i koncessionerna
har varit synnerligen vixlande. De innehdlla emellertid genomgiende en for-

10



teckning over rittigheter och skyldigheter som tillkomma koncessionshavaren.
Rittigheterna besta i regel i expropriationsritt i enlighet med foretedd plan,
ritt att i vissa hinseenden begagna kronans mark samt fridlysning av jarnvigen
med tillhérande anliggningar. Bland de skyldigheter, som pligat upptagas i
koncessionerna, mirkas éatskilliga foreskrifter angdende banans och den rullande
materielens beskaffenhet. Betriffande vigévergidngar har stundom uttryckligen
foreskrivits, att faststillelsen av planen icke utgjorde hinder for prévning av
framdeles (i koncessioner fore ar 1892: under arbetets fortging) méjligen upp-
kommande fragor angdende omliggning av vigar, som jédrnbanan sverginge,
eller om vattenuppdimning & idgor eller rérande hinder i flottled eller farled
till f6ljd av jarnvigsanldggningen.

De arbetsplaner rorande jirnvigsanliggning som legat till grund fér Kungl.
Maj:ts beslut om utférande av siddant foretag ha regelmissigt utgjorts av plan-
och profilritningar éver jiarnvigen med tillhorande beskrivning, detaljritningar
och kostnadsférslag. Ritningarna ha atminstone ofta varit sa utférliga att
liget av tilltinkta enskilda vigévergingar varit utmirkt & desamma. Kungl.
Maj:ts faststillelsebeslut synas enligt sin ordalydelse i regel endast ha omfattat
plan- och profilritningarna. Undantagsvis finnas #ven 6vriga handlingar om-
nimnda. Vid faststillande av plan for enskild jarnvig har Kungl. Maj:t i regel
uppdragit t viig- och vattenbyggnadsstyrelsen att férse ritningarna med pa-
skrift att desamma blivit av Kungl. Maj:t, pa siitt och under villkor som i kon-
cessionsresolutionerna omférmildes, faststillda att linda till efterrittelse vid
arbetets utférande. Avvikelse frin faststidlld plan har, sdvitt angar enskild
jarnvig, fatt ske endast dir fraga varit om mindre jimkningar och di endast
efter tillstind av viig- och vattenbyggnadsstyrelsen eller, i vissa fall, den av
styrelsen utsedde kontrollingenjéren. Omfattningen av de avvikelser, som an-
setts kunna dga rum utan sirskilt tillstdnd av Kungl. Maj:t, torde ungefirligen
kunna bedémas med ledning av de i atskilliga koncessioner forekommande
bestimmelser, vilka hirutinnan foreskriva ett maximiavstind av 2.000 fot
eller 600 meter frin den i planen angivna linjen. Betriffande de statliga jérn-
vigsbyggena synes en liknande princip ha tillimpats; beslut om mindre avvi.
kelser frin planen ha emellertid dd@ meddelats av jirnvigsstyrelsen.

Expropriatiensforfattningarna

Skyldigheten att avstd mark for trafikled reglerades vid tiden for de forsta
jarnvigsanliggningarna av férordningen den 20 november 1845 om jords eller
ligenhets avstiende for allmént behov. Enligt 1 § av nimnda férordning var
jordagares skyldighet att avstd mark beroende pi Kungl. Maj:ts forordnande
i varje sirskilt fall. Sadant forordnande kunde meddelas d& marken erfordrades
for vissa uppriknade dndamal, bl.a. till allmin vig m.m. eller ”dylikt allmint
behov”. Forordningen ansags i rittstillimpningen gilla dven jarnvig.




Enligt en den 27 november 1845 utfirdad kungérelse med vissa foreskrifter
i anledning av vad om jords eller ligenhets avstdende for allmiint behov ir
vordet forordnat skulle ansékning eller hemstillan om Kungl. Maj:ts tillstdnd
till inlésen av mark vara atfoljd av bl.a. fullstindig plan fér det tillimnade
foretaget med kostnadsforslag, avfattning pa karta av all den jord eller byggnad,
vars avstdende ansiges behovligt, bestyrkt forteckning pa siddan fastighets
agare eller innehavare samt uppgift pa de 6verenskommelser, som blivit triffade
eller de hinder vilka dédremot métt.

1845 éars forordning avléstes av forordningen den 14 april 1866 angdende
jords eller ligenhets avstiende for allmédnt behov. De dndamal, for vilka inlésen
fick d4ga rum, voro savitt nu dr friga angivna pa samma sitt som i den ildre
forordningen. 1845 ars tillimpningskungirelse bibehdll sin giltighet.

Enligt expropriationslagen den 12 maj 1917, som eftertriitt 1866 irs nyssnamn-
da forordning, kan expropriationsritt beviljas for bl.a. jarnvig eller sparvig
for allmin trafik. Tillimpningskungorelsen har ersatts av ett stadgande (4 § i
lagen) av innehdll att vid ansokning om expropriation skall fogas karta 6ver
fastigheten med beskrivning, utdrag av fastighetsregistret savitt fastigheten
angdr, styrkt uppgift om fastighetens #dgare och innehavare samt, om i nagot
avseende overenskommelse triffats, redogorelse dérfor.

Enligt 7 § forsta stycket expropriationslagen ir dgare av fastighet, varav en
del exproprieras, berittigad till ersdttning for skada och intrdng, som &samkas
aterstoden av fastigheten genom expropriationen. I motiven framhilles att
skadan for att vara ersittningsgill skall sta i direkt sammanhang med expropria-
tionen. S& #r fallet, di skadan icke alls eller icke i motsvarande omfattning
skulle ha drabbat egendomen, om den ej utgjort foremal for expropriation. Vad
salunda nu giller rérande intrangsersittning dverensstimmer i sak med ildre
ritt. Agare av fastighet, varav en del exproprierats for framdragande av jérn-
vig, har alltsa stidse varit berittigad till ersdttning fér intrdng, som dsamkats
aterstoden av fastigheten genom jédrnvigen, t.ex. for forsvarade férbindelser
mellan igor, vilka dtskilts genom jérnvigen.

Expropriationslagen innehéller icke, lika litet som tidigare férfattningar i
dmnet, nagot stadgande, i kraft varav den exproprierande kan aldggas att vid-
taga sirskilda anordningar till forekommande av oldgenheter, vilka genom ex-
propriationen eller den exproprierade markens anvindning for avsett @ndamal
dsamkas aterstoden av fastigheten, sisom skyldighet fér jarnvigsinnehavare
att anordna och bekosta éverging. Enligt vad som framgar av det kommitté-
betinkande, som ldg till grund for 1917 ars expropriationslag, har det ej ansetts
lampligt att sidan skyldighet faststilldes i expropriationsmaélet. I vissa fall,
sarskilt i dldre tid, har det dock forekommit att expropriationsdomstolen ingétt
i provning av dylika fragor samt foreskrivit vissa bestimda atgirder att fore-
tagas av den exproprierande.

Diremot forutsittes i 1917 ars expropriationslag att éverenskommelse kan
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ingds om att den exproprierande skall vidtaga dtgdrder i angrinsande fastig-
heters intresse. Salunda stadgas i 7 § andra stycket — sisom undantag frdn den
i forsta stycket av samma paragraf upptagna, nyss omnimnda regeln om er-
sittning for skada och intring, som dsamkas aterstoden av fastigheten genom
expropriationen — att vid expropriationsersittnings bestimmande hinsyn skall
tagas till huruvida den exproprierande pd grund av &tagande eller av annan
anledning #r pliktig att vidtaga atgird till forebyggande eller forminskande av
skada eller intrang. Denna grundsats, vilken ej finnes uttryckt i 1866 ars expro-
priationsforfattning, torde dock &verensstimma med vad som ansetts gilla
dven fore tillkomsten av 1917 ars expropriationslag. I motiven till denna lag
finnes uttryckligen angivet att, om éverenskommelse ej triffas mellan parterna
om vidtagande av skyddsatgirder, expropriationsnimnden har att virdera
skadan siddan den kan antagas bli utan dylika atgérder. Jimkning av expropria-
tionsersittning i fall, som nu sagts, skall dock ej diga raum mot fastighetsiigarens
bestridande, dir friga dr om expropriation foér annans rikning &n kronans och
atagandet innebir utfistelse av servitut till forman for fastighetsdel, som ej
exproprieras, samt utfistelsen ej skett i sddan form att inteckning fér servitut
kan meddelas. Férekomsten av denna bestimmelse torde ha féranlett att skrift-
liga servitutsavtal av beskaffenhet att kunna intecknas blivit upprittade i de
fall, da tillimpning av bestimmelsen kunnat ifrigasittas.

Lagen om enskilda vigar

Efter genomférandet av de expropriationer eller frivilliga avtal om mark-
forvirv, som skett i samband med jidrnviigs anliggande, ha mojligheterna for
enskilda markigare att bereda sig tillgang till 6vergéngsstille varit synnerligen
begrinsade. Savitt angér tiden fore ikrafttridandet av lagen den 5 juli 1907
om enskilda vigar pé landet har i sjilva verket markiigaren hirutinnan varit
uteslutande hinvisad till méjligheten att &stadkomma frivillig uppgorelse med
jarnvigens forvaltning. Genom sagda lag infordes emellertid en bestimmelse
att, ddr det for fastighets #ndamalsenliga brukande vore av synnerlig vikt att
vig for den fastighet byggdes 6ver annan fastighets omrade och siddant ej kunde
lainda till mirkligt men for den senare fastigheten, darifrdn skulle upplatas
den mark som atginge till viigen. Bestimmelsen i frdga har i oférindrat skick
overforts till de senare lagverk, vilka sedermera ersatt 1907 ars lag, namligen la-
gen den 29 juni 1926 om enskilda viigar samt lagen den 3 september 1939 i samma
dmne. I sistberérda lag, vilken alltjamt ir gillande, aterfinnes bestimmelsen
under 6 §. Enligt bestammelser i 15—39 §§ ndmnda lag skall skyldighet att upp-
lata mark till enskild vig goras gillande vid forrdttning i nérmare beskriven
ordning. '

Ehuru de nu refererade bestimmelserna otvivelaktigt dro tillimpliga #ven
a mark, som ingér i jarnvig, synes forrittningar for reglering av rittsforhallan-
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dena med avseende & korsningar mellan jarnvigar och dgovigar icke ha gt
rum i nagon storre utstrickning. Skilen hirtill torde frimst ha varit att veder-
borande forvaltning i allminhet tillmétesgatt enskilda markigares 6nskemal
att erhalla tillgéng till 6vergingsstillen, dir sidana kunnat anordnas utan men

for trafiksikerheten; om éter detta ej varit fallet har ritt till vergangsstille
givetvis icke kunnat framtvingas med stéd av nyssberérda bestimmelser. Enir
enligt stadganden i ovannimnda forfattningar ersittning skolat utga savil for
upplatelse av mark till vig som for annat intrang, vilket férorsakas av vigs
byggande eller begagnande, har ej heller ndgon ekonomisk fordel statt att vinna
for den enskilde markigaren genom anlitande av forrittningsvigen.

Lagen om stingselskyldighet for jarnvig

Jarnvigarnas inhignande anséigs forr nédvindigt ur trafiksikerhetssynpunkt.
De flesta jarnvigar ha ocksé av detta skil vid anliggandet forsetts med stingsel.
Skyldighet for jarnvigsinnehavare att halla stingsel till skydd for betande
kreatur forelag forr endast om och i den man jarnvigen genom foreskrift i kon-
cession eller pa annat sitt dlagts eller eljest atagit sig hidgnadsskyldighet (se
prop. 19/1945 s. 31; jfr SOU 1944:35). Da hignad numera icke anses erforderlig
till skydd for trafiken, nedlades under 1920- och 1930-talen en betydande del
av jarnvigsstingslen. I anledning av denna utveckling har genom lag den 13
april 1945 om stingselskyldighet for jirnvig m.m. inforts skyldighet fér inneha-
vare av jarnvig att halla stingsel utmed jarnvigen till skydd for stérre hem-
djur, siframt kostnaden for stingsel icke ar oskilig i foérhéllande till nyttan
darav for betesbruket. Denna skyldighet kan enligt lagens évergéngsbestim-
melser under vissa forutsittningar goras gillande @ven med avseende & sadana
banstrickor, som vid lagens ikrafttridande icke voro inhidgnade.

Lagen innehaller ej nigon siirskild bestimmelse angidende led eller grind,
som erfordras pa grund av att jirnvig korsas av annan trafikled. Under forarbe-
tena till lagen synes emellertid nirmast ha forutsatts att stingselskyldigheten
dven kan omfatta forpliktelse for jarnvigsinnehavare att vid korsning mellan
jarnvig och enskild vig halla grind éver viigen (se SOU 1944:35 s. 52 och prop.
19/1945 s. 42—43). Denna uppfattning (jfr nedan s. 28) éverensstimmer med
grunderna for lagstiftningen om #gofred. Till belysning av sistnimnda sporsmal
ma anfiras foljande.

I § 15 i forordningen den 21 december 1857 om igors fredande mot skada
av annans hemdjur stadgades, att led eller grind, som tarvades éver vig, skulle
héllas av den som hade att hélla annat stiéingsel & samma stille, varvid avseende
skulle goras & stérre kostnad for ledet eller grinden. Agde nagon ritt till enskild
vig eller fiadrift ver annans dgor, hade han darfor att ensam halla led eller grind.

I nu gillande lag om igofred av den 2 juni 1933 aterfinnes i férevarande dmne
blott ett stadgande i 3 § av innehdll att, dir i stéingsel ingér grind eller led,
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avseende vid stingselskyldighetens fordelning skall fistas vid stérre kostnad
for grinden eller ledet. I det till lagradet remitterade forslag, som kom att ligga
till grund for 1933 ars lag, hade i 4 §, i anslutning till dldre ritt, intagits en fore-
skrift att fastighet, som pd grund av servitut dgde ritt till viig, hade att halla
led eller grind & vigen, om ej annorlunda avtalats. Vid remissen till lagradet
framhéll departementschefen, att, didr vig upplatits enligt enskilda viglagen,
gruvestadgan, vattenlagen eller lagen den 16 maj 1930 om vigritt, besviret att
- halla led eller grind & vigen, dir denna passerade fastighetsgrins, borde ligga

a de fastigheter, som vore skyldiga att hélla stingsel i grinsen. Da det borde
- forutsittas att dgarna till de fastigheter, 6ver vilka vigen ginge, i samband
med vigens anliggande uppburit ersittning for sagda besvir, syntes det fullt
skiligt att detta lades 4 nimnda fastigheter. Vad nu anforts torde i huvudsak
dga tillimpning jamvil i friga om vig, som tillkommit genom expropriation.
Bestimmelserna i 7 § forsta stycket och 11 § expropriationslagen méste anses
innebira, att vid expropriation av mark till vig eller av ritt till viig ersittning
skulle gildas till 4garna av de fastigheter, som genomskures av vigen, for sddant
besvir, som férut sagts. — Bestdmmelsen uteslots pa hemstillan av lagradet.
I sitt yttrande anforde lagrddet bl.a. att skyldigheten att deltaga i stingsel-
bordan dven omfattade hallande av grind eller led dir det tarvades; vigen
finge sdlunda avstingas. Undantag frdn denna regel dgde naturligen rum, dér
pa sirskild riattsgrund skyldigheten att halla grinden eller ledet avilade den ene
grannen ensam eller ock en tredje fastighet, som begagnade viigen. Lagradet
fann emellertid den nirmare bestdmning av det undantag, som upptagits i det
remitterade forslaget, icke vara tillfredsstillande samt angav vissa fall, dir den
foreslagna bestimmelsen komme att foranleda éverflyttning av skyldigheten
att hélla grind fran de stingselskyldiga till den servitutsberiittigade, samt
konstaterade att det vore svart att i forevarande sammanhang triffa ett avgo-
rande, som gjorde rittvisa at skiftande situationer.

Bestimmelser om sikerhetsanordningar

De i allmiin forfattning givna bestimmelserna om jarnvigsinnehavares skyl-
digheter med avseende 4 korsande trafikled inskrinka sig i sjilva verket till vissa
i senare tid tillkomna administrativrittsliga foreskrifter om sikerhetsanord-
ningar m.m.

Den 23 maj 1924 utfirdades salunda en kungérelse angéende varningsmirken
och sikerhetsanordningar m.m. vid korsningar i samma plan mellan jirnvig
och vig. Kungérelsens tillimplighetsomrade var begrinsat att avse korsning
med viig, gata eller annan allmin plats, som var upplaten fér allmén samfirdsel
eller eljest allménneligen befaren. Enligt kungérelsen alag det jarnvigs inneha-
vare att i enlighet med vissa nidrmare bestimmelser uppsitta och i fullgott
skick underhélla varningsmirken och i férekommande fall sikerhetsanordningar
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i korsning mellan jarnvig och trafikled, som nyss nimnts, samt i vissa fall att
fullgéra bevakning av korsningen. Vad sdlunda férordnats skulle emellertid
|

enligt uttrycklig bestimmelse (i § 2 andra stycket) icke ha avseende & fragan,
vem som slutligen skulle vidkinnas kostnaderna for atgirderna.

1924 ars kungorelse har numera avldsts av en den 26 juni 1933 utfirdad kun-
gorelse i samma dmne. Jamvil i denna kungorelse, som alltjamt &r gillande,
finnes intaget ett liknande férbehdll angdende kostnaderna som i den #ldre
kungérelsen (§ 2 tredje stycket).

Enligt kungérelsen den 5 december 1941 angdende statsbidrag till bestridande
av kostnader for vissa sikerhetsanordningar vid jarnvigskorsningar kan jarn-
viigs innehavare erhilla bidrag av statsmedel med intill 90 9%, av engingskostnad
for anordning, som vidtagits pad grund av bestimmelserna i nyssberérda kun-
gorelse den 26 juni 1933.




ALDRE FORFATTNINGSFORSLAG. UTREDNINGS-
UPPDRAGET

Forslag till bestimmelser angdende fordelningen av kostnaderna for anord-
ningar i korsning av jérnvig och vig framlades forsta gingen av den ar 1904
tillsatta trafiksikerhetskommittén. I dess ar 1907 avgivna betinkande med for-
slag till bestammelser for tillgodoseende av trafiksikerheten 4 enskilda jirnvigar
mirktes dven ett forslag till lag angdende korsning av enskild jarnvig for allmén
trafik och vig. Forslaget innehéll i 19 § bestimmelser om bestridande av kost-
naderna for anordnande och vidmakthallande av grind, fér utévande av bevak-
ning samt for vidtagande av 6vriga, i sirskilda forfattningar foreskrivna anord-
ningar vid vigéverging. Bestimmelserna i friga inneburo i princip, att kost-
naderna i friga skulle betalas av den trafikled, som sist tillkommit. Betriffande
vig, vars tillkomst varit en foljd av jarnvigens framdragande och om vars
anldggning ansprak av vederbsrande jordigare framstillts senast vid expropria-
tionsforrattningen, skulle kostnaderna betalas av jarnvigen.

I motiven till sagda bestimmelser uttalas, att med desamma avsetts att
dligga den senare tillkomna farledens representant att bekosta alla de anord-
ningar, som uti ifrigavarande hinseende erfordrades ej blott vid samma farleds
anliggning utan allt framgent. Om séledes vid en jirnvigs anliggning en kors-
ning av jarnvigen och en forut befintlig viig ansetts icke behdva bevakas, men
behov dirav sedermera uppkomme, skulle jirnvigen vidkinnas kostnaderna
for i sadant hianseende erforderliga anordningar, &ven om behovet uteslutande
framkallats av 6kad trafik pa vigen. Grunden hirtill vore den ildre farledens
ritt att utveckla sig utan hinder av forhallanden, som uppstatt efter densammas
tillkomst. Kommittén anslot sig siledes i denna del helt till den sa kallade prio-
ritetsgrundsatsen.

Trafiksikerhetskommitténs forslag féranledde ingen omedelbar atgiird. Sedan
efter remisser utlitande over forslaget avgivits av atskilliga myndigheter, ut-
arbetades emellertid inom civildepartementet av sedermera ombudsmannen
hos jarnvigsstyrelsen C. A. Hallstrom ett nytt forslag! till lag om korsning
mellan jarnvig och vig eller gata. Aven detta forslag, vilket i olikhet mot det
forut nimnda avsag att bli tillimpligt & savil statliga som enskilda jirnvigar,
grundade sig a prioritetsregeln. I enlighet hirmed skulle kostnaderna for anbring-

! Hallstroms lagforslag har icke kunnat aterfinnas. Vad i det foljande siigs om forslaget grundar

sig alltsd endast pa uppgifter rérande detta, som himtats fran yttranden 6ver forslaget och ut-
talanden i senare lagstiftningsirenden.
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ande och underhéll av anordningar i vigkorsning betalas av jarnvigens dgare,
direst planen for vigen eller stadsplan, vari gatan upptagits, faststillts tidigare
dn planen for jarnvigen. Med avseende & korsning med enskild vig innebar
forslaget, att jarnvigens #gare alltid skulle bestrida kostnaderna for korsningens
anordnande och underhéll, di anordnandet skulle ske i samband med jiarnvigens
anliggning. Kostnaderna for dndring eller flyttning av korsning skulle enligt
forslaget bestridas av jarnvigens dgare eller av vig- eller gatuintresset allt
eftersom de #ndrade forhillanden, som foranlett behovet av #dndringen eller
flyttningen, vore att hinféra till den ena eller den andra trafikleden. Om de &nd-
rade forhillandena vore att hinféra till sdvil jarnviigen som till vigen eller gatan,
skulle kostnaderna fordelas & 6mse sidor i den proportion, vari de dndrade for-
héllandena vore att hinfora till den ena eller andra sidan. Skulle de éndrade
forhallandena icke vara att hinfora vare sig till jirnvigen eller till vigen eller
gatan, skulle kostnaderna bestridas av den, som haft att bestrida kostnaderna

for det ursprungliga anordnandet av korsningen. — Forslaget, vilket éverldm-
nades till chefen for civildepartementet den 27 maj 1918, har icke férelagts
riksdagen.

Nagra konkreta forslag till bestammelser i imnet ha sedermera icke framlagts.
Orsaken hirtill torde frimst vara den, att rittsgrundsatserna pid omradet
under 1920- och 1930-talen genom rittspraxis blivit si fastslagna, att tvekan
om deras innehall blott undantagsvis férsports.

Diremot ha hithérande sporsmal berérts i samband med utredningar pa andra
nirbesliktade omraden. Enidr de hirvid gjorda uttalandena iro dgnade att
ytterligare belysa det nuvarande rittsliget pd omradet, fortjana de viss upp-
mirksamhet dven i detta sammanhang.

I anledning av inkomna framstillningar om bidrag av automobilskattemedel
till sikerhetsanordningar utarbetades i bérjan av ar 1928 inom kommunikations-
departementet en promemoria i &mnet. I denna uttalades, att den andel av kost-
naderna for sikerhetsanordningar, som skiligen kunde anses falla pad vigin-
tresset, borde helt bestridas av bilskattemedel, under det att den kostnadsandel,
som beriknades belopa pa jarnvigarna, helt skulle biras av dessa. Betriffande
de principer, som skulle laggas till grund for fordelningen av kostnaderna mellan
jirnvigs- och vigintresset, borde man utgd fran gillande ritts grundsatser.
Praxis kunde emellertid ej sigas limna fullstéindig ledning. Vid den nu ifraga-
satta fordelningen syntes huvudregeln limpligen bliva den, att, nir fraga vore
om kostnad for anordning, vilken féranletts av nytillkommen trafikled, den som
hade att svara for berorda trafikled, ensam finge bira kostnaden, varemot, nir
friga vore om anordning, som vid redan befintlig korsning mast vidtagas
till foljd av forindrade forhallanden, kostnaden skulle biras av den, som
hade att svara for den trafikled, till vilken de @ndrade forhéllandena vore att
hinfora.

Jarnviigsekonomisakkunniga framhéllo i skrivelse den 13 oktober 1928 till
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chefen fér kommunikationsdepartementet att det uppenbarligen icke kunde
vara skiligt att belasta jirnvigarna med kostnader for ett annat, nytillkommet
trafikmedel, automobilerna. Det vore en helt ny trafikform, som uppvixt och
som krivde, att vigarna i olika hinseenden visentligt oméndrades. Till dessa
erforderliga foriandringar horde 4ven anordningar vid korsningar. Den nya for-
men av trafik hade blivit en konkurrent till jirnvigarna, och det kunde nippe-
ligen vara rimligt att jirnvigarna, genom konkurrensen forsvagade till sin eko-
nomi och himmade i sin utveckling, skulle bira kostnader, som krivdes for det
nytillkomna trafikmedlets obehindrade utveckling. De sakkunniga funne det
skaligt och riktigt att for biltrafiken tillkomna sikerhetsanordningar bekostades
med bilskattemedel. I friga om kostnadsfordelningen ansléto sig de sakkunniga
till vad som forordats i promemorian samt framhéllo att kostnaderna for under-
hall och drift av anordningar i korsningarna borde férdelas efter enahanda grun-
der som engédngskostnaderna.

Férslaget om bidrag av bilskattemedel till anordningar vid korsningar mel-
lan vig och jirnvig vann statsmakternas bifall. Enligt hirom den 4 september
1929 utfardad kungorelse skulle bidrag med vissa begrinsningar utga med belopp,
motsvarande den del av kostnaderna fir sikerhetsanordning, som skiligen funnes
béra avila vigintresset (jfr numera 1941 ars ovannimnda kungbrelse i dmnet).

De utredningsmin, som tillkallats med stéd av Kungl. Maj:ts bemyndigande
den 20 november 1931 med uppdrag att verkstilla utredning om atgirder till
héjande av trafiksikerheten vid korsningar i plan mellan vigar och jarnvigar,
ha dven behandlat frigan om fordelning av kostnaderna for sirskilda siker-
hetsanordningar (SOU 1933:7). Utredningsmiinnen ansigo, att den praxis som
utvecklat sig pd omradet och vilken det icke borde komma i friga att i lagstift-
ningsvig fringd, ddmera give sidan ledning, att foga vore att vinna genom
en lagstiftning. Det vore att mirka att frigan om kostnaderna for uppsittandet
av sikerhetsanordningar, som foreskreves i 1924 ars kungérelse och vilka for-
anletts av forhillanden, som forelegat vid kungorelsens ikrafttridande, blivit
genom 1929 ars nyssndmnda kungérelse definitivt reglerad betriffande det éver-
vigande flertalet sidana anordningar. Kostnaderna for underhall och drift av
samma anordningar torde enligt svensk riitt avila den, som hade att vidkiinnas
kostnaderna for anordningarnas uppsittande. Utredningsmannen kunde icke
fororda, att ersittning skulle utga till jirnvigarna enligt de grunder, som kom-
mit till uttryck i 1929 ars kungbrelse, jimvil for uppsittandet av sikerhets-
anordningar, som tillkommit i anledning av férhallanden, som intriffat efter
ikrafttradandet av 1924 ars kungorelse. Dessa anordningar hade i betydande
utstrickning foranletts av att vigtrafiken efter berorda tidpunkt visentligt
okats. Med tillimpning av gillande rittsregler torde darfor jarnvigarna sakna
skyldighet att bestrida ens nagon del av kostnaderna for sikerhetsanordningar,

\ som anbragts vid korsningar med dylika viigar.




Vid 1948 ars riksdag vicktes tva likalydande motioner av herr Gustaf Elofs-
son m.fl. (I:189) samt av herr Harald Johnsson i Skoglésa m.fl. (I1:319), med
hemstillan att riksdagen matte foranstalta om inférande i lag av uttrycklig
bestimmelse, att innehavare av jirnvig, som delade fastighets édgor, vore skyl-
dig att halla ur driftssynpunkt tillfredsstillande anordningar for dverging av
jarnvigen. Till stéd for yrkandet anfordes foljande.

Utvecklingen pa jordbrukets omrade har under senare tid karakteriserats av rationaliserings-
strivanden. I den man den enskildes ekonomi tilldter, mekaniseras driften i stor utstrickning.
Gamla foraldrade redskap slis ut och ersittas av moderna jordbruksmaskiner. En hel del av dessa
maskiner dr avseviirt storre och bredare in tidigare nyttjade hjilpmedel. Som exempel kunna
nidmnas skordetroskor och radsiningsmaskiner. P4 sddana jordbruksfastigheter vars éigor genom-
skiiras av jirnviig uppsta ofta oligenheter diirigenom, att dessa breda maskiner till fljd av otill-
fredsstiillande anordningar icke kunna foras éver jarnvigen. De grindhél och évergdngar, som
finnas inrittade av jirnvigens innehavare, dro i allminhet icke tillriickligt breda fér de nya
maskinerna. D& vederbérande markigare sokt fa till stind en éndring har det visat sig att statens
jarnviigar och innehavarna av de enskilda jérnviigarna i allmiinhet icke varit villiga att ordna
Svergangarna och bredda grindhalen utan ersittning. Endast direst markigaren forklarar sig
villig att bekosta arbetet for en breddning, kommer en sidan till stind. Arbetet skall utféras i
jirnviigens regi. Denna jirnvigarnas instillning till férevarande rationaliseringssporsmal kan icke
anses tillfredsstillande och torde icke heller sti i 6verensstimmelse med gillande réttsgrund-
satser.

Pa den tid, da de flesta jirnviigarna byggdes i vart land, funnos inga lagbestéimmelser om skyl-
dighet for innehavare av jarnvig att halla banan inhéignad. Féreskrifter hirom ha emellertid,
savitt det giller statens jirnvigar, utfirdats i administrativ ordning. Dé det giiller enskilda jarn-
viigar har i allminhet hignadsskyldighet alagts innehavaren i samband med beviljandet av kon-
cession. I andra fall ha jirnviigsféretagen vid expropriation eller eljest i samband med forvirv
av mark fér anliggande av jirnvig sirskilt atagit sig eller blivit dlagda att halla banan inhéig-
nad. Forst genom 1945 &rs lag om stiingselskyldighet for jirnviig m.m. har innehavare av jérnvig
blivit i lag férpliktad att halla stingsel utmed jérnvig till skydd for stérre hemdjur under betes-
gang. I lagen foreskrives ocksa, att befintligt stéingsel icke far borttagas eller limnas att forfalla.
Diiremot finnes i lagen ingen uttrycklig foreskrift, som alidgger innehavare av jirnvig att halla
Gvergangar over jirnvig jimte grindar 4 sddana stiillen, dir jirnvigen genomskir brukningsdel.
Denna skyldighet har emellertid alltid ansetts ingd i sjilva stéingselskyldigheten. Ej heller finnas
nagra uttryckliga foreskrifter, som angiva hur vergingarna skola vara beskaffade och vilka
ansprak de skola fylla. Det torde emellertid fi anses ligga i sakens natur att, dér stiingselskyldig-
het och skyldighet att halla verging och grind féreligger, denna skyldighet innebir att Gver-
gangen resp. grinden skall vara s& beskaffad att den tillgodoser driftens behov. Vid faststiillandet
av ersittning at markigare vid byggandet av jirnviig torde nimligen ha forutsatts att markiéga-
ren alltid skulle beredas majlighet att pa tillfredsstillande siitt bruka sina #igor & bada sidor av
jérnvigen.

Med hiinsyn till fragans stora aktualitet och betydelse synes det lampligt, att det i lag infores
bestimmelse av innebord att stingselskyldighet innefattar skyldighet att halla Gvergingar och
grindar & siddana stillen, dir jirnvig genomskiir brukningsdel, samt att anordningarna skola
vara s& beskaffade, att de tillfredsstilla den moderna jordbruksdriftens fordringar.

Over motionen inhimtades yttranden frin jarnvigsstyrelsen, svenska jarn-
vigsforeningen, Sveriges lantbruksférbund och Riksférbundet landsbygdens
folk. Harvid befunnos meningarna vara delade mellan lantbruksorganisatio-
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nerna och jarnvigarnas foretridare sivil rorande frigan, vem som vore skyldig
att hélla erforderliga anordningar fér 6verging av jarnvig, vilken delar fastig-
hets dgor, som ock betriffande frigan om den nirmare innebérden av denna
skyldighet.

Lantbruksorganisationerna hivdade, att niamnda skyldighet avilade jirn-
vigens innehavare. Till stéd hirfor anforde Sveriges lantbruksforbund, att sting-
- selskyldigheten enligt 1945 ars lag avilade jarnvigen, samt dberopade jamvil
~ den forut dtergivna bestimmelsen i 3 § lagen om égofred. Enligt lantbruksfor-
- bundets mening lage det i sakens natur att grind eller led eller 6verging skulle
vara av den storlek och det utférande, som erfordrades med hinsyn till den nor-
mala anvindningen av fastigheten eller vigen. Skulle en varaktigare forindring
i sittet for fastighetens brukande pékalla dndring av grind eller 6vergang, borde
det dven anses naturligt, att dylik #ndring avilade den stingselskyldige. Riks-
forbundet landsbygdens folk gjorde gillande, att det redan enligt grannelags-
rittsliga grundsatser aldge jirnvigs innehavare att vidtaga erforderliga atgirder
till forekommande av de skador och olidgenheter, som fér grannarna bleve en
foljd av jarnvigsdriften. Organisationerna tillstyrkte en laghestimmelse av det
i motionerna angivna innehallet.

Jéirnvigsstyrelsen ansag det rittvist och riktigt att de sirskilda anordningar
betriffande vigovergingar, som pékallades till féljd av inférandet av nya lant-
bruksmaskiner, bekostades av jorddgaren. Genom skrivelse den 9 december
1943, vilken delgivits samtliga statens jarnvigars distriktschefer, hade emeller-
tid jarnvigsstyrelsen forklarat, att kostnaderna for breddning av dgovigsover-
gang inom sjilva spiromridet och cirka en meter utanfor detsamma, skulle
baras av statens jirnvigar, under det att det ankomme pa jordigaren att svara
for dndring av grindar m.m. Enligt styrelsens mening lostes hirigenom denna
fraga pa ett for bada parter tillfredsstillande sitt.

Jéarnvigsforeningen framholl sirskilt att jarnvigarna i allminhet fatt sina
forhallanden till angrinsande jordigare ordnade vid de expropriationer, som
foranletts av jarnvigarnas tillkomst. Expropriationskartan angéve vilka dver-
gangar som skulle finnas, och man kunde oftast 4 kartan utliisa bredden & de-
samma. Vid l6sning av frigan om kostnaderna for dndring av évergingarna
kunde enligt foreningens mening icke rimligen tillimpas andra grunder in dem,
som gillde med avseende & kostnaderna for bevakning av plankorsning mellan
jarnvig och for normal fordonstrafik avsedd vig. Foreningen hiinvisade hirut-
mnan till réttspraxis, varigenom skulle ha fastslagits foljande:

1) Principiellt avgores skyldighet att bekosta sikerhetsanordningar av prioritet mellan jirn-
viigens och vigens tillkomst. Har viigen tillkommit senare in jirnvigen, far vigintresset betala
sikerhetsanordningarna.

2) Har emellertid viigen visserligen tillkommit fére jirnviigen men vid tidpunkten fér jérn-
viigens tillkomst haft si ringa trafikbelastning, att behovet av sikerhetsanordningar ej rimligen
da kunnat forutses, far vigintresset likvil betala anordningarna.
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3) Kan jidrnviigen till f6ljd av tillkomsten av de omstridda sikerhetsanordningarna slopa
ildre anldggningar, far jirnvigsigaren vidkiinnas jimkning i ersittningen. Samma torde bliva
forhéllandet, om redan vid jirnviigens tillkomst vigen haft sddan trafikbelastning eller andra
omstindigheter forelegat, att jirnviigsintressenterna haft anledning att rikna med att enklare
sikerhetsanordningar skulle bliva erforderliga, men likvil icke si omfattande, som sedermera
mdst anliggas. (Exempelvis om viigen varit allménneligen befaren redan vid jirnvigens tillkomst,
men forhallandena varit sidana, att man kunnat rikna med att endast ringklockor skulle erford-
ras; sedermera har ett tomtomrade Gppnats, si att bommar med personlig bevakning pabjudits.
Jirnviigen bor da fa ersiittning for merkostnaden.)

4) Om anliiggande av sikerhetsanordningar betingas icke allenast av risker, som grunda sig &
landsviigstrafikens tillkomst eller 6kning, utan éven pa férhallanden inom jérnvigstrafiken
(exempelvis 6kning av antalet spar), far jirnviigens iigare vidkiinnas jimkning i ritten till ersétt-
ning for anliggnings- och driftskostnader fér de siikerhetsanordningar, som nytillkommit pa
grund av riskékningen. Skyldighet att pa sddan grund vidkiinnas jimkning foreligger emellertid
endast under forutsittning av att landsviigen vid tidpunkten for intrddet av riskékningen &
jirnviigen icke redan foranlett sikerhetsanordningar av det slag tvisten giiller, och under vidare
forutsittning av att anledning funnits till antagande att landsviigstrafiken var eller under &ver-
skadlig framtid skulle bliva av sidan omfattning att de nya eller utvidgade siikerhetsanord-
ningarna skulle bliva erforderliga.

Enligt jirnvigsforeningens asikt maste sporsmalet skirskddas dven under behorigt beaktande
av trafiksikerheten. Ett 6ppnande av snart sagt obegriinsade méjligheter for jordbrukare att pas-
sera jirnvigen med for trafiksikerheten farliga redskap vid plankorsningar, vilkas placering
icke betingats av trafiksikerhetssynpunkter utan i stillet av hur vederborande jordbrukares
sigofigurer #ro utformade, maste uppenbarligen medféra synnerligen stora védor for den jérn-
viigstrafikerande allminheten. Dessutom skulle 6ppnande av sddana mdjligheter skarpt strida
mot de principer, som numera gilla betriiffande planliggning av landsviigsniitens utformning.
Man tilliter numera icke en trafikfarlig anslutning av en bivig till en huvudvig utan man strivar
efter att samla biviigarnas anslutning till huvudvigen pa en ur trafiksiikerhetssynpunkt tillfreds-
stillande plats, dven om detta skulle medféra en omviig for trafikanterna.

Diirest en lagstiftning rérande skyldighet att hélla for jordbruksmaskiner lampliga passager
dver jirnvig skall ifrigakomma, maste man som ett oeftergivligt villkor uppstilla, att rittig-
heten att fa passage inriittad skall foreligga endast betriiffande sddana stillen, diir detta genom
offentlig myndighets konstaterande har befunnits icke medféra nagra allvarligare risker ur trafik-
siikerhetssynpunkt.

Foreningen hemstillde att, direst en lagstiftning pd omradet ver huvud
taget kunde anses pikallad, vid dess utformande métte beaktas vad foreningen
anfort rorande trafiksikerhets- och kostnadssynpunkterna.

Forsta lagutskottet, till vilket motionerna remitterats, anforde i sitt utlaitande
foljande.

Genom 1945 ars lag lostes fragorna, i vilka fall stiingsel skall hallas utmed jirnviig och vem
som har att biira kostnaderna for sadant stiingsel. Motionéirerna ha nu tagit upp spérsmalet, vem
som skall svara for kostnaderna for hallande av grind i sidant stiingsel och for vriga anordningar
for 6vergng av jirnviig, da #goviig som forenar brukningsdelar tillhgrande samma fastighet
korsar jarnvig.

Den viickta fragan #r riittsligt sett av invecklad natur. A ena sidan giiller, att hallande av grind
i allminhet utgor en del av stiingselskyldigheten, vilken i férevarande fall enligt 1945 ars lag
avilar jirnvigens innehavare. Emellertid ir denna regel sdsom framgér av det foregaende icke
undantagslés. Av den omstiindigheten att i stingselskyldigheten ingar att hélla grind kan icke
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heller anses utan vidare folja, att den stiingselskyldige under alla férhallanden #r pliktig bira
kostnader for sidan #ndring av grind, som vidtages for tillgodoseende av honom frimmande
intressen. Fordelningen av kostnaderna for évergéngsanordningarna i évrigt méste 4 andra
sidan bedomas utan samband med stiingselskyldigheten. Jirnvigsovergdngar kunna vara behov-
liga dven pa stillen, dir stingselskyldighet icke foreligger och stiingsel saknas utmed jérnvig.
Kostnaden for anordningar vid korsning av viig och jidrnviig har i praxis i princip lagts pa den
trafikled, som tillkommit sist och silunda kan siigas ha givit anledning till korsningen. Regeln
torde i och for sig kunna tillimpas dven i friga om kostnaderna fér anordningar vid korsning
av jarnvig och dgovig, men svarigheterna att bestéimma korsande digoviigars alder i forhallande
till jirnvidg minska dess praktiska viirde. I somliga fall kunna ocksd foreskrifter i samband
med beviljande av koncession &t jérnviigen eller éverviiganden vid expropriation av mark till
jirnvigen vara av rittslig betydelse i forevarande hiinseende.

Det kan ifrigasittas, om icke t rittspraxis limpligen borde éverlimnas att 16sa det i motio-
nerna viickta sporsmaélet. Emellertid kan antagas att med hiinsyn till frigans invecklade art
och de skiftande faktiska omstiindigheterna i olika fall det komme att taga avsevird tid, innan
en klar praxis hunnit stadga sig. Under sddana omstindigheter och da frigan synes vara av
praktisk betydelse dtminstone i vissa delar av virt land, finner utskottet limpligt, att densamma
lI6ses lagstiftningsviigen.

Innan lagbestimmelser pd omradet kunna komma till stind, ir det nédvindigt, att frigan
niarmare utredes. Dirvid méste en avviigning ske mellan de bada emot varandra stdende intres-
sena. Jordbrukarna onska att utan siirskilda kostnader pa bekvimaste sitt fa férbindelse mellan
de olika dgorna, medan jérnviigens innehavare icke vill betungas av storre kostnader for anligg-
ningar, som icke friimja jirnvigsdriften. Diirjimte maste beaktas det allmiinna intresset av att
trafiken pa banan kan fortga s ostort och sikert som méjligt.

Utredningens uppgift torde frimst bliva att foresla lagregler, som pa limpligt sitt fordela
kostnaderna for underhéll av grind och évergdngsanordningar vid korsning av digoviig och jirn-
vig, dvensom de kostnader, som uppsta da dessa anordningar oméndras. Ocksa fragan om kost-
naderna i samband med upptagande av helt nya dvergdngsstillen bor nirmare regleras, liksom
det bor Gverviigas vilka krav som skola stiillas pd 6vergangsstillenas beskaffenhet.

Daremot torde friagan, i vad mén av jordbrukets behov betingade korsningar mellan jarnvig
och huvudviig med hiinsyn till trafiksikerhetens krav éver huvud kunna tillitas, sidsom hittills
lampligen lésas genom Gverenskommelse fran fall till fall.

Under aberopande hirav foreslog utskottet, att riksdagen matte hos Kungl.
Maj:t anhalla om utredning av frigan rérande fordelning av kostnaderna for
anordningar vid korsning mellan jarnvig och #dgoviig samt om framliggande
for riksdagen av de forslag, vartill utredningen kunde féranleda.

Riksdagen, som bifoll utskottets forslag, hemstillde darefter i skrivelse den
17 april 1948 (or 116) om utredning av berérda friga samt om framliggande
for riksdagen av de forslag, vartill utredningen kunde féranleda.

I anledning hirav bemyndigade Kungl. Maj:t den 30 december 1948 chefen
for justitiedepartementet att lata verkstilla den av riksdagen begirda utred-
ningen.




DET NUVARANDE RATTSLAGET

Av det sagda framgér att de bestimmelser, som vid skilda tidpunkter med-
delats rorande jarnvigsforetag i allmidnhet eller med avseende & sirskilda sidana
foretag, limna ganska liten ledning vid bedomande av rittsférhallandena mellan
innehavare av jarnvig och #gare av angrinsande fastigheter.

Vad sirskilt angar koncessionsbestimmelserna synes dirmed nirmast ha av-
setts att stadga nodiga forbehall for allmén ritt samt att tillse att trafiksiker-
hetens krav bleve tillgodosedda. Av koncessionsbestimmelserna knyter sig in-
tresset i forevarande hinseende framst till expropriationsmedgivandet samt
meddelade foreskrifter rérande omléggning av vigar, vattenuppddmning m.m.
En jamférelse av dessa bestimmelser med stadgandena i expropriationslagen
ger emellertid vid handen, att frigan om koncessionshavarens rittigheter och
skyldigheter gentemot enskilda markigare ansetts helt och hillet bora regleras
i expropriationsvig samt att nyssberérda sirskilda foreskrifter rorande vigar
och vattenuppdimning visentligen haft till syfte att mojliggora framtida lag-
stiftningsatgirder i dessa hinseenden. I varje fall framgér av dessa bestimmelser
blott att jirnvigsinnehavaren kan bli skyldig att underkasta sig inskrankningar
i nyttjandet av jarnvigsfastigheten med hinsyn till behovet av vigomligg-
ningar eller torrliggningsatgirder men diaremot icke att han skulle kunna bli
skyldig att bekosta siddana dtgiirder. Ej heller den omstindigheten, att enskilda
vigovergangar i viss omfattning upptagits i de faststillda planritningarna for
jarnvigarna, torde i forevarande hinseende kunna tillmitas storre betydelse.
Med ovannimnda betraktelsesitt i friga om koncessionernas rittsliga karaktir
maste det niamligen férmodas, att den granskning, som foregatt planernas
faststillande, i forsta hand avseit fragan, huruvida vigovergéngar kunde tillatas
pé de stillen, dir sddana upptagits i planen, samt méjligen éven deras tekniska
utformande. Aven om det kan antagas att granskningen avsett jimvil frigan
huruvida dylika 6vergdngar planerats i sidan omfattning, att den allminna
rorelsens behov blivit tillriackligt tillgodosett, foljer ej hirav att planen kan vare
sig av jirnviigens innehavare eller av enskild fastighetsigare aberopas sasom
normerande i friga om deras rittigheter och skyldigheter mot varandra. Sjalv-
klart ir silunda, att jarnvigsinnehavaren ej obetingat ar fri fran skyldighet att
uppléta mark till 6vergéng enbart pa den grund att planritningen icke upptager
nigon 6verging pa den aktuella platsen; sidan skyldighet kan ju &vila honom
av annan orsak, t.ex. pa grund av avtal eller enligt stadgande i lagen om enskilda
vigar. Aven omvint liarer gilla, att en fastighetsigare ej kan pastd ritt till
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6vergang under dberopande allenast att den faststillda planritningen for jirn-
vigen upptager siddan. Rittsférhallandet mellan jérnvigens innehavare och
dgarna av angrinsande mark regleras nimligen principiellt pa privatrittslig
grund och avgores i forsta hand med hinsyn till vad som férekommit vid det
expropriationsforfarande eller de avtal om frivillig markupplételse, som &gt
rum i samband med jarnvigens tillkomst, samt av de senare avtal, som ma ha
ingatts mellan jirnvigsinnehavaren och den enskilde markigaren. Frigan om
slopande av ett 6vergangsstille, som upptagits i planritningen, eller om inrit-
tande av ytterligare 6vergingsstillen torde for évrigt icke ha ansetts vara av
den betydelse att ett dylikt fraingdende av planen fordrat Kungl. Maj:ts tillstand.

Enir expropriationsfirfattningarna, sisom forut nimnts, icke ge nagon fore-
skrift pa grund varav det kan aliggas den exproprierande att vidtaga sirskild
atgird till forminskande av de oligenheter, som félja av expropriationen och
den exproprierade fastighetens anvindning for avsett dandamal, innehélla ex-
propriationshandlingarna ofta blott knapphindiga upplysningar om jirnvigs-
innehavarens rittigheter och skyldigheter hirutinnan. Om det emellertid for-
haller sig sd, att expropriationsdomstolen inltit sig pd prévning av fragan,
huruvida évergéng skall finnas, samt meddelat sirskilda foreskrifter om over-
gangens beskaffenhet, rorande skyldighet for jarnvigsinnehavaren att underhalla
densamma e.d., lir anledning saknas att frankinna avgorandet giltighet.

I regel ar emellertid, dven dir markforvirvet skett genom expropriation, den
enskilde jordigarens ritt beroende pa avtal mellan honom och anliggaren av
jarnvigen. Stundom iéro avtalsvillkoren fixerade i skriftlig urkund; i andra fall
framga de indirekt t.ex. av det sitt, varpa faststillda ersittningsansprik be-
handlats vid expropriationen. I detta hiénseende erhalla bl.a. de planer, som
legat till grund for jirnvigens utférande, den storsta betydelse. Om nimligen
overgdng kommit till utférande i enlighet med ritningen och framgent bibehallits,
torde det i brist pa annan utredning béra forutsittas, att detta forhallande sivil
av parterna i expropriationsmalet som av expropriationsndmnden lagts till grund
for den ekonomiska uppgérelsen vid expropriationen, vilket lirer bora sa for-
stas, att anliggaren av jirnvigen och vederborande enskilda markigare triffat
avtal om att dvergéngsstille skall inréttas i enlighet med kartan.

Expropriationshandlingarnas betydelse i férevarande hiinseende inskrinker
sig saledes vanligen till att utgora en viktig killa for upplysningar angaende vad
som uttryckligen avtalats eller forutsatts skola gilla i friga om forbindelsen
mellan dgor, som kommit att delas av jarnvigen.

I fréga om innehallet i triffade avtal angéende viigévergangar har utrednings-
mannen varit hinvisad till de upplysningar som kunnat vinnas av jirnvigarnas
egna organ. Dylika upplysningar ha limnats av jarnvigsstyrelsen i skrivelse till
utredningsmannen den 22 oktober 1949 samt av svenska jarnvigsforeningen —
vilken utgér en sammanslutning av de mera betydande jarnvigsforetagen i
riket — i skrivelse den 19 oktober samma 4r.



Savil jarnvigsstyrelsen som jiarnviigsforeningen uppgiver att i flertalet fall,
dir vigovergang finnes, bestimmelser om densamma meddelats i en eller annan
form. Genomgaende iro bestimmelserna att hiinfora till att vissa bestimda &
expropriationskartan upptagna dvergéngar skola finnas. Jimvil i fall dd mark-
forvirv skett genom frivilliga kop ha frigorna om plankorsningar 16sts genom
hinvisning till karta.

I jarnvigsforeningens skrivelse limnas exempel pa nagra fall, dar mera speci-
ficerade avtal triffats. I en kopehandling — tydligen tillkommen sidsom dver-
enskommelse under expropriationsforfarande — stadgas silunda, under hén-
visning till den qvitterade ersittningen for olidgenheter och intring”, att de
for overfart dver jirnviigen anlagde vigovergingar (betecknade & kartan) skulle
allt framgent & innevarande plats bibehillas, direst de ickeilaga ordning kunde,
till dmsesidig batnad for jirnvigen och vederbérande jordigare, bliva férind-
rade. — Ett annat avtal innehailler att viigbvergangar, sidovigar och trummor,
som jirnvigsbolaget latit anligga, skulle bibehillas allt framgent eller ersittas
av motsvarande p4 annat limpligt stille. — I ett flertal kopehandlingar har stad-
gats att jirnviigen skulle underhalla "bestamde vigsfvergingar, jarnvigsgrindar
och trumbroar”. — I nagot fall har i expropriationshandlingarna foreskrivits att
jarnvigen skulle i vederborligt skick iordningsstilla vigdvergingarna samt
underhilla grindar och trumbroar, under det att jordégarna hade att sjilva
underhilla av jirnvigen nyanlagda utfarts- och parallellvigar.

Jarnvigsforeningen har vidare framhallit att ersittning for oldgenheter utgatt
praktiskt taget genomgiende. Stundom finnas oligenheterna specificerade eller
exemplifierade genom uttryckssiatt sidana som “kreaturen skola passera
grinden”, “lingre vig”, “forsvdrad hivd”, grindars Ooppnande och
stingande”, “’svarighet att itkomma vattningsplats”, “forlingd vig till en
del dgor” m.m.

Av det sagda framgér, att ritten till enskild 6verging, dir sddan ar till finnan-
des, niistan alltid grundas pa nagon form av avtal mellan jérnvigsinnehavaren
och enskild markigare. En framstillning av det nuvarande rittsliget maste
dirfor frimst bygga pa innehallet i dessa avtal med beaktande av den i vissa
hiinseenden ganska rikhaltiga domstolspraxis, som utbildats pd omridet. Med
hiinsyn sirskilt till att avtalens exakta innehdll stundom ir svart att faststilla
méste déirjamte storsta hinsyn tagas till den fordelning av rittigheter och skyl-
digheter, som under lingre tid tillimpats i praktiken.

Vid en éverblick av frigan fran dessa forutsittningar ir till en bérjan att be-
akta den skillnad i friga om de avtalsslutande parternas utgingslige, vilken
foreligger mellan de fall, di dvergangen tillkommit i samband med jarnvigens
byggande, och de fall, d4 den tillkommit senare. Vid de markfsrvirv, som fore-
gétt jarnvigens byggande, har anliggaren varit nédsakad att utgiva ersittning
for alla oligenheter som kunde uppkomma for de ursprungliga markéigarna, om
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deras ansprdk pé obehindrad forbindelse mellan #gorna &sidosattes. Nagot
sddant tvangslige har diremot icke forelegat for jarnvigsinnehavaren, da fraga
varit om upplatelse av ritt till 6vergang dver befintlig jarnvig. Till f6ljd harav
dro jarnvigsinnehavarens skyldigheter genomgéende mera omfattande i fraga
om overgdngar, som inrittats vid jarnviigens byggande, in med avseende &
andra dvergéngar.

De enskilda évergangar, vilka tillkommit samtidigt med jirnviigen, torde undan-
tagslost ha utforts pa bekostnad av jarnviigens anliggare. Aven underhallet av
anordningar i vergangen bekostas i stor utstrickning av jarnvigen. Enligt vad
jarnvigsforeningen uppgivit i sin forenimnda skrivelse har det hirvid varit en
princip att jarnvigen skolat underhaélla jirnvigsfastigheten utan ritt till gott-
gorelse for den okning i underhéllskostnaden som férorsakats av de vid expro-
priation eller i avtal fixerade 6vergidngarna. I enlighet hirmed fullgéres under-
héllet regelmissigt av jarnvigarna sdvitt angir den del av viigbanan, vars
konstruktion och underhill ir beroende av spédret och syllarna, varjimte det
dessutom ir vanligt att jirnvigen underhéller de trummor under vigen, vilka
erfordras for jarnvigsdikena. Utover vad jarnvigsforeningen omnimnt ir att
mirka att eventuellt erforderliga varningsmirken och sikerhetsanordningar
genomgdende pa grund av sirskilda foreskrifter hallas av jarnvigsinnehavaren
samt att denne dirjamte i allménhet enligt bestimmelser i koncessionen samt
numera i lagen den 13 april 1945 om stéingselskyldighet for jirnvig m.m. skall
halla jirnvigen inhiignad. For de kostnader, jarnvigarnas innehavare pa grund
hiérav fi vidkinnas for sikerhetsanordningar samt grindar m.m., torde de icke
utfi nigon ersittning av de enskilda fastighetsigarna. Diremot torde dessa ofta
ombestrja och dven bekosta underhillet av sjilva vigbanan utanfér sparom-
ridet.

De principer for fordelning av underhéllshordan, vilka framga av det nu sagda,
overensstimma salunda i allo med vad man kunde férvinta med hinsyn till
omstindigheterna vid avtalens ingdende. De enskilda fastighetsigarnas forplik-
telser synas i allminhet icke striicka sig langre én till sddana atgirder som skulle
varit erforderliga iven om jirnvigen icke kommit till utférande.

Betriffande dvergdngar, vilka tillkommit senare én jirnvigen, iro forhillandena
annorlunda. For bifall till framstéllningar om inrittande av dylika dvergangar
ha jarnvigsforetagen genomgédende krivt, att den enskilde markigaren atagit
sig att svara for alla uppkommande kostnader. Sévil jarnvigsstyrelsen som
jarnvigsforeningen uppgiva, att den enskilde markigaren i dylika fall fatt
uttryckligen forbinda sig att svara savil for utforandet av de erforderliga anord-
ningarna som i allminhet dven for underhillskostnaderna. De undantag, som
foreligga betriffande underhillet, kunna med sikerhet antagas avse fall, di en
dldre dverging ersatts med en ny sadan och jirnvigsinnehavarens forpliktelse
att bekosta underhill av vissa anordningar i §vergingen dverflyttats att avse
den nya dvergangen.



Det mé hir anmirkas, att 1945 ars lag om stiingselskyldighet for jarnvig
m.m., vilken icke befattar sig med frdgan, var 6vergéngar dver jirnvig skola
finnas, nippeligen kan anses ha foranlett nagon éndring i friga om den omfatt-
ning, vari enskilda fastighetsigare pd grund av egna ataganden ha att bekosta
sarskilda anordningar i jarnvigsévergangar.

Vad hirefter angar fragan, om och i vad man jarnvdgsinnehavarens och den
enskilde markigarens inbordes rittigheter och skyldigheter kunna rona inflytande
av édndringar i jdarnvigens eller intilliggande fastighets driftsforhdllanden ir till en
bérjan att mirka att ndgon rittslig sirstillning ej tillkommer de fastigheter,
for vilka dgovigsdévergangar anlagts efter expropriation av mark i samband med
jarnvigs framdragande. I svensk expropriationsritt ir det namligen en veder-
tagen regel (numera uttryckt i 34 § andra stycket expropriationslagen) att
expropriationen utgdr en slutlig reglering av de férhallanden, som sta i sam-
band med tvangséverlitelsen, sa att négra ytterligare ersittningsansprak
ej kunna framstillas efter expropriationens avslutande. Agare av fastighet,

varav en del exproprierats, dr alltsa gentemot dgaren av den exproprierade delen

principiellt stdlld i samma rittslige som envar annan fastighetsigare. Hans
rittsansprak, i den mén de ej hinféra sig till avtal mellan honom och jéarnvigs-
innehavaren, maste dirfoér grundas pa sddana rittsregler, som envar fastighets-
dgare kan dberopa (t.ex. lagen om enskilda viigar eller lagen om stiingselskyldig-
het for jarnvig).

Till sin rattsliga konstruktion ar ritt till 6vergangsstille att beteckna som ett
servitut, vilande & jarnviagsfastigheten till forman for den eller de fastigheter,
for vilka évergéngsstillet anvisats. Rittigheten kan salunda &beropas ej endast
av den som idgde fastigheten d& upplételsen skedde utan dven av framtida dgare
till denna fastighet. Jamvil i férhallande till denne bestimmes servitutets om-
fattning av det ursprungliga avtalet. Aven darefter tillkomna avtal, innefattande
exempelvis inskrankningar i servitutets omfattning, dro emellertid bindande i
forhéllande till blivande dgare av den servitutsberittigade fastigheten. Darest
jarnvigsfastigheten bytt dgare efter servitutets tillkomst, géller — for savitt
servitutet upplatits efter ar 1875 — visserligen principiellt, att jirnvigens nye
dgare endast dr bunden av avtalet, om detta intecknats i jarnvigsfastigheten
eller forbehall vid 6verldtelsen skett om rittighetens bestand. Enir det emellertid
i praktiken icke torde férekomma att jirnvig overlates under andra villkor 4n
att tilltrddaren skall svara fér den tidigare dgarens nu avsedda forbindelser,
liarer denna inskrinkning i friga om giltigheten sakna betydelse.

Det sagda giller dven jiarnvigsinnehavarens eventuella forpliktelse att under-
halla anordningar i dvergangsstillet. Dylika forpliktelser falla utan tvekan
under stadgandet i 2 § servitutslagen, enligt vilket vad i lag stadgas om servitut
skall tillimpas & servitutsupplatelse, som tillika innefattar foreskrift om skyldig-
het for dgare av den fastighet, vara servitutet ligges, att déra underhalla vig,
byggnad eller inrittning, som erfordras for rittighetens begagnande.
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Med avseende a ritt till 6vergangsstille giller — liksom betriffande andra
servitut — att forflyttning eller annan forindring principiellt icke kan ske utan
medgivande av dgaren till den beriittigade fastigheten. Denna grundsats har i
praxis ansetts foranleda, att 6vergangsstille vid allmén vig, till vilket viss fastig-
het ansetts hiinvisad for trafik mellan égorna, icke utan fastighetsigarens medgi-
vande kan slopas, d& den allminna vigen forlidgges till annan plats (NJA 1936
s. 190). Jarnvigsinnehavaren #ger ej heller egenmiktigt vidtaga nigon atgird,
som inskriinker eller forsvarar utnyttjandet av 6vergangen for fastighetens bruk.
Innehavare av jarnvig har salunda icke ansetts beriittigad att — i #ndamail att
forhindra trafik av obehoriga — forse grindarna vid 6vergéngen med las, till
vilka nycklar utlimnats at fastighetsigaren (NJA 1941 s. 263).

Givetvis giller det sagda blott under forutsittning att nagon dirifran avvi-
kande bestiammelse icke gjorts i det avtal, varigenom servitutet stiftats, eller i
senare avtal mellan jarnvigsinnehavaren och vederbiérande enskilde fastighets-
dgare. Skulle fastighetsiigaren exempelvis ha utfist sig att atndjas med Sver-
ging pé den plats, jidrnvigsinnehavaren anvisar, linder detta avtal otvivel-
aktigt till efterriittelse.

Forflyttning av servitutet kan emellertid ske efter forordnande av domstol
med stod av 5 § servitutslagen. Villkoret hirfor ir att servitutet medfér mirkligt
men vid jarnvigsfastighetens bruk och att férdel didrutinnan kan vinnas genom
forflyttningen utan foérfing for den egendom, till vars fordel servitutet giller.
Sistberdrda villkor — att forflyttningen icke far medféra ens nagot forfang for den
berittigade — idr emellertid sa stringt att stadgandets praktiska betydelse far
anses ringa (jfr NJA II 1908 nr 5 s. 200).

Att mirka dr att jarnvigsinnehavaren icke for reglering av ritten till 6vergang
torde kunna aberopa bestimmelserna i lagen om enskilda vigar, med mindre
forrittning enligt sagda lag begirts av édgaren till fastighet, som skall utnyttja
vigen eller friga dr om éndring av vad som tidigare bestimts i den ordning,
sagda lag stadgar. Vitsord att pakalla forrdttning lir nimligen, bortsett fran
sistndmnda fall, icke tillkomma négon blott pa den grund att annan har ritt
att fardas ver hans dgor (jfr 16 och 17 §§ ndmnda lag).

En utvig, som star jirnvigsinnehavaren till buds, #r att skrida till expropria-
tion av den sérskilda ritt till vergdng, som kan tillkomma viss fastighet. Expro-
priationen behéver givetvis icke ge till resultat att fastigheten for framtiden
blir utan 6vergang. Liksom vid det ursprungliga markférvirvet ligger det tvirt-
om i bada parternas intresse, att fastighetens behov av férbindelse mellan figorna
blir tillgodosett. Dir sa dr méjligt, torde dérfor jarnvigsinnehavaren i sidana
fall uppléta ritt till vergéng pa annat stille, varvid den hirskande fastighetens
ritt till ersittning begrinsas att avse de oligenheter, som uppkomma genom
den nya overgangens mindre forménliga lige.

Det avtal, varigenom servitutet stiftats, ir givetvis grundliggande icke blott
for jirnvigsinnehavarens utan dven for den enskilde markigarens ritt. Dennes
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befogenheter iro alltsa stringt begrinsade till vad som kan anses folja av av-
talet.

Vid avtalens tillkomst har det sdkerligen icke for jarnvigens anliggare fram-
statt som nagon angeligenhet av betydelse, huruvida évergingarna utlades
med storre eller mindre bredd eller om nagra sirskilda foreskrifter eljest meddela-
des angdende deras utforande. En fastighetsigare, som vid avtalets ingdende
payrkat sirskilda bestimmelser angiende 6vergdngen med tanke pa den fram-
tida utvecklingen, hade sikerligen vunnit gehor for sina synpunkter. Hirav
foljer dock icke att jirnviigarna generellt behova finna sig i andra villkor &@n dem
som upptagits i de faktiskt triffade avtalen. I regel méste det fastmera antagas,
att de enskilda markigarna & sin sida ndjt sig med en utfistelse, som tickt de
driftsbehov, vilka kunnat forutses vid avtalens ingdende. Till stéd for en avtals-
tolkning av innehdll att fastighetsigaren ir berittigad till 6vergdng med den
bredd och det utférande i 6vrigt, som vid varje tidpunkt erfordras for fastig-
hetens drift, kan visserligen aberopas att han med hinsyn till sin formanliga
stillning vid avtalets ingdende saknat anledning att underkasta sig nigon in-
skrankning i sin ritt att firdas mellan fgorna. Det &r icke heller oméjligt, att
enskilda markigare i vissa fall kunnat &t sig vindicera 6vergdng av annan be-
skaffenhet in den befintliga, om de vickt talan didrom kort efter markupplatel-
sen. Emellertid 4r att mirka att en markigare, som goér gillande att-avtalet
har nu avsett innehall, uppenbarligen ir bevisskyldig for detta pastdende. Da
friga dr om fordndringar i driftsbehovet, vilka intriffat forst en lingre tid efter
avtalets ingdende, forutsitter detta ett sidant matt av forutseende vid avtalets
ingdende, att kraven pé bevisning méste stillas ganska hogt. En dylik talan kan
dirfor betecknas som utsiktslos i alla de fall, ddr den ej stodes av ndgon uttryck-
lig bestammelse i avtalsurkunden. Betriffande ildre avtal, som ej ha skriftlig
form, lir man kunna helt bortse fran denna méjlighet.

Pa sitt nyss ndmnts dro avtalen om 6vergingsstillen ofta — direkt eller in-
direkt — redovisade i expropriationshandlingarna och hénfora sig dérvid regel-
miissigt till expropriationskartan satillvida, som de angiva, att vissa 4 denna
upptagna évergangsstillen skola finnas. I den mén avtal salunda hinvisar till
andra handlingar, bli uppenbarligen dessa bestimmande for avtalets innehall
med avseende & overgingen. I nu avsedda fall kan den enskilde markiigaren
foljaktligen icke & avtalet grunda ritt till annorlunda beskaffad 6vergdng an
den, som finnes redovisad & expropriationskartan.

I de fall ater, d& det ej av avtalets innehdll direkt framgér att de éver jérn-
vigen upprittade kartorna eller ritningarna lagts till grund for avtalet, kunna
dessa tydligen icke anses édga ovillkorligt vitsord vid bedémning av rattsférhal-
landena. Handlingarna i fraga sakna dock langt ifrdn betydelse hirvidlag. Pla-
nerna for jarnvigsanliggningar ha sikerligen i de flesta fall tillkommit efter
samrdd med markigare och andra ortsrepresentanter, dirvid det sikerligen
ofta forekommit att dtminstone preliminir $verenskommelse om Gvergdngarna
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triffats redan vid jarnvigens utstakning. I fall di 6verenskommelserna tréffats
efter planens upprittande torde det i regel kunna forutsittas att man &tmin-
stone fran anlidggarnas sida utgatt fran att 6vergangar skulle anordnas i éver-
ensstimmelse med planen. Har 6vergingen sedermera kommit till utférande
i enlighet med planen, maste det i regel antagas att avtalet grundats pa denna.
Avviker den befintliga évergdngen frin den i planen upptagna, kommer av-
gorandet att bero pa vad som kan antagas utgéra orsaken till avvikelsen.

Sammanfattningsvis kan sigas att enskild markigare i praktiken icke kan
péa avtal om upplatelse av ritt till 6vergangsstille grunda nagon ritt att bredda,
forflytta eller annorledes forindra 6vergangen i andra fall &n nir uttrycklig be-
stimmelse dirom kan pavisas.

D4 alltsa slutsatsen av det sagda dr att den enskilde jordidgaren i regel icke —
bortsett frdn bestimmelserna i lagen om enskilda viigar — #ger utan jérnvigs-
innehavarens medgivande bredda eller annorledes @ndra befintlig 6vergéing,
framstdr det som alldeles uppenbart att jarnvigsinnehavaren ej heller har nagon
allmin skyldighet att bekosta dndringar av anordningarna vid évergéngen. Pa
detta omrade finnes en rikhaltig rittspraxis, som visserligen blott till en mindre
del ror forhallandena vid egentliga dgovigskorsningar men vilken dndock torde
giva god ledning for bedémande, huru domstolarna stilla sig till fraigan om for-
delning av kostnaderna for dndringsarbeten i fall, di det grundliggande avtalet
ej ger uttryckliga bestimmelser i detta avseende.

Av de tvister, som kommit under domstolarnas behandling, har det ojamforligt
storsta antalet avsett kostnader for skyddsanordningar, som jarnvigsinnehavaren
jamlikt géllande féreskrifter (se s.15—16)latit uppsittavid jarnvigsovergang. Fra-
gan har alltsé gillt, huruvida den, som svarar for vighallningshérdan, varit pliktig
att helt eller delvis gottgora jérnvigsinnehavaren dennes utligg for indamalet.

I allménhet synes till utgdngspunkt fér bestimmandet vilken av intressenterna
— jarnviégen eller vighallaren — som skall bekosta skyddsanordningarna, ha
lagts frdgan om prioriteten mellan trafiklederna. Pa sitt forut utvecklats ir
prioritetsregeln i regel avgorande for skyldigheten att bekosta underhall och for-
nyelse av anordningar i évergdngen. Innehavaren av den sist tillkomna trafik-
leden ir alltsd — dér ej annat avtalats — pliktig att hélla sidana anordningar,
som erfordrades for den korsande ledens trafik vid den tidpunkt, da vergangen
inrittades. Emellertid torde praxis ej stanna hiirvid utan fastmera i viss omfatt-
ning innebéra, att den #ldre trafikleden skall fa utveckla sig pé ett sa att siiga
naturligt sdtt utan hinder av den senare trafikledens tillkomst. Den synpunkt,
som hirvidlag torde ligga till grund for domstolarnas avgoéranden, lidrer vara
den, att dgaren av den senare tillkomna trafikleden skall svara for kostnader,
vilka uppkomma till f61jd av sddan 6kning i trafiken & den éldre leden, som kun-
nat forutses vid dvergangens tillkomst. Om séledes jarnvigen framdragits 6ver
en enskild viig, bor i enlighet hirmed jérnvigsinnehavaren bekosta de nya siker-
hetsanordningar, vilka nédvindiggoras exempelvis av en mattlig 6kning av den
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bebyggelse, viigen tillgodoser, men diremot icke sidana anordningar, som féran-
ledas av att bebyggelsen antager stadsmissig karaktir eller att ndgon av fastig-
heterna anviindes for annat dndamal, som helt rubbar férutsidttningarna vid
overgangens tillkomst.

Till belysning av det sagda skola hir anféras nagra fall ur senare rittspraxis:

I riittsfallet NJA 1930 s. 50 yrkade innehavaren av en enskild jirnviig forpliktande for de vig-
hallningsskyldiga inom ett hirad att utgiva gottgérelse for siikerhetsanordningar (ringklockor)
som anbragts vid tva sirskilda viigkorsningar samt fér de kostnader, vilka féranletts av att
jirnvigsinnehavaren efter foreliggande av KB latit bredda den ena Gvergingen. De korsande
viigarna hade kort dessférinnan intagits till allméint underhéll. Betrdffande den ena dvergéngen
yttrade HD att behovet av siikerhetsanordning icke foranletts av viigens ¢vertagande till allmént
underhill och ej heller kunde antagas hava orsakats av uppkommen mera avseviird biltrafik eller
eljest av sadana vid jérnvigens tillkomst oberikneliga forindringar med avseende & vigens
anviindning, att jirnviigens innehavare borde, ehuru jérnviigen anlagts senare in viigen, dtnjuta
ersiittning for den 6kning av kostnaderna fér viigkorsningen, som siikerhetsanordningens inriit-
tande och underhall medfért. — Betriffande den andra korsningen fann HD, med aberopande
bl.a. att vid jérnviigens tillkomst vig ej framgick i nimnda Svergéng utan Gvergangen anordnats
for att tilltride skulle beredas vissa soder om jarnviigen boende jordigare till dem tillhoriga
norr om jirnvigen beligna igor, de viighallningsskyldiga vara pliktiga att gilda jirnvigsinne-
havaren de for viigens breddning i korsningen med jirnviigen och for uppsittande och under-
héll av skyddsanordningen vid viigkorsningen havda kostnaderna.

I riittsfallet NJA 1930 s. 59 ogillades jirnvigsinnehavares yrkande om ersittning for sikerhets-
anordning vid vigkorsning under dberopande av att vigen tillkommit fére jirnvigen och att —
dven om samfirdseln & viigen, vilken redan vid jirnvigens anlidggning var allmiinneligen befaren,
diirefter genom viigens 6vertagande till allmént underhall och dess begagnande for trafik medelst
motorfordon viisentligt forindrats — denna foriandring likviil icke kunde antagas ha foranlett
behovet av de vidtagna siikerhetsanordningarna, vilka allenast avsige anbringande av ringklocka.

Ett riittsfall (NJA 1931 s. 490) avsag talan, som innehavare av jirnvig fort mot en képing om
utbekommande av gottgérelse for bevakning av vissa fallbommar vid en korsning med en #govig,
som till f6ljd av bebyggelseutvecklingen kommit att tjina som utfartsviig for ett storre samhiille.
Jirnvigsinnehavarens talan bifélls under motivering att behovet av sirskilda sikerhetsanord-
ningar utéver vad som betingades av forhillandena vid jirnviigens anliggning uppkommit dels
till f5ljd av att viigen sedermera upplatits sasom utfartsviig for samhillet och dels pa grund av
den vid forstnimnda tid oberikneliga utveckling biltrafiken uppnatt.

I ett rittsfall (NJA 1937 s. 327) var fraga om skyldighet fér en stad att bekosta sikerhetsan-
ordningar vid korsning mellan jirnvig och en staden tillhérig enskild vig, som var dldre &n
jiarnvigen. Staden ansdgs ansvarig, enir den trafikékning, som 4gt rum & viigen och som under
ar 1931 gjort anbringandet av siikerhetsanordningarna nédvindigt, intritt foérst sedan staden
ar 1917 oppnat viigen till allmiint begagnande och huvudsakligen under 1920-talet samt visent-
ligen berott pa tid efter annan skedd utvidgning mot jirnvigen av det under stadsplan lagda
omradet dvensom tillkomsten pa andra sidan om jérnvigen av en idrottsplats, en hembygds-
gard, en restaurang, en plantskola och en skidbacke.

I de nu refererade rittsfallen har utgéngen blivit den, att endera parten an-
setts ensam bora svara for de utgifter, de utférda sikerhetsanordningarna vallat.
Detta ir dock langt ifran alltid fallet. Uppenbart ér silunda, att behovet av nya
eller annorledes forbittrade anordningar i en vergang icke bor befria ndgondera
parten fran de skyldigheter, vilka oberoende av detta behov é&vila honom. Om
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t.ex. trafiken i en 6vergéng ursprungligen motiverat siikerhetsanordningar av
viss beskaffenhet men férhallandena dérefter utvecklas sa, att dessa anordningar
méste utbytas mot nya, bor jirnviigsinnehavaren, om det dlegat honom att be-
kosta de dldre anordningarna, under inga forhillanden kunna fordra ersittning
med mer #n som motsvarar kostnadsokningen. Aven andra anledningar till
jimkning av ersdttningen #ro tinkbara. I praxis har siledes férekommit det
fall, att utbyggnaden av jarnvigen forsiggatt i flera etapper samt att viss hinsyn
tagits till forhallandena vid tillkomsten av de sist utforda anordningarna.

Riittsfallet NJA 1936 s. 392 rorde samma parter som det nyss anmiirkta rittsfallet NJA 1931
s. 490. 1 1936 ars riittsfall fordrade jirnviigsinnehavaren bl.a. ersiittning for sikerhetsanordningar
i en korsning mellan jirnviigen och en viig, som tidigare endast égt karaktir av enklare mindre
dgoviig men vilken s smaningom kom att utgora en av sambhiillets utfartsviigar. HD ansag att
det med hinsyn till viigens beskaffenhet vid den tid, da jirnvigen anlades, och till eljest forelig-
gande forhallanden maste anses, att behovet av vissa sikerhetsanordningar, om vilkas utférande
viig- och vattenbyggnadsstyrelsen limnat foreskrift ar 1910, haft sin grund i sddana vid jérn-

viigens anliggning oberiikneliga férindringar i avseende & viigens anvindning att skyldighet
uppkommit for képingen att, oavsett att viigen fanns tidigare én jérnvigen, gilda kostnad for
sikerhetsitgiirder vid 6vergdngen. Emellertid hade redan &r 1910 éven betriffande trafiken a
jirnvigen genomgripande forindringar dgt rum. Sdlunda hade jirnvigsinnehavaren verkstillt
utvidgningar av jirnvigsomradet samt anlagt dubbelspar, varigenom det blev jirnvigsinnehava-
ren mojligt att for tillgodoseende av trafikens behov astadkomma en med hinsyn till savil tag-
hastighet som tégantal betydligt stegrad trafikintensitet. Da vid tiden for dessa atgirders genom-
forande sddan bebyggelse inom sambhiillet dgt rum, att jirnvigsinnehavaren haft anledning rikna
med att viigen skulle komma att tagas i ansprak sdsom utfartsviig i den utstriickning som skedde,
vore jirnvigsinnehavaren, i den mén nimnda forindringar i jirnvigstrafiken foranlett ckad
kostnad for sikerhetsanordningarna, pliktig att sjilv bira denna kostnad. Képingen och jarnvigs-
innehavaren fingo pa grund hirav svara for kostnaderna med hilften vardera.

Av motiveringarna till domsluten i ovan anmiirkta rittsfall torde dven framga
vilka principer som #ro att tillimpa i fall, dir behovet av sirskilda atgirder
uppkommit till féljd av omstindigheter, som icke kunnat férutses vid éver-
gangens tillkomst. I dessa fall lira kostnaderna bora biras av den trafikled, till
vilken de forindrade forhéllandena iro att hinfora. Vallas kostnaderna av tra-
fiken & viigen, skola de alltsd béras av de viighallningsskyldiga. Vallas kostna-
derna av jidrnvigstrafiken, skola de biras av jirnvigens innehavare. Kunna
ater kostnaderna sigas vara betingade av bada trafikledernas behov, bira de
fordelas mellan de vighallningsskyldiga och jirnviigsinnehavaren efter vad
som provas skiligt med hinsyn till den omfattning, vari de forindrade forhal-
landena iro att hinféra till den ena och den andra sidan.

De grundsatser, som sdlunda kommit till uttryck i rittspraxis, da det gallt
att fordela kostnaderna for sikerhetsanordningar i korsning mellan vig och
jarnvig, lira principiellt vara att tillimpa dven i friga om kostnaderna for andra
anordningar i vergingsstillena. Emellertid ér hirvid att mirka, att vissa kost-
nader, t.ex. fér dndringar i viigbanan eller banvallen, icke behiova i sin helhet
vara beroende av de sirskilda forhéllanden som nédvindiggjort dndringen av
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overgdngen 1 dvrigt. I dylikt fall torde vid kostnadsfordelningen béra tillses, att
icke innehavaren av den ildre trafikleden vinner befrielse frin kostnader, som
skulle drabbat honom #ven om den sist anlagda trafikleden ej kommit till ut-
forande.

En tillimpning av de nu antydda principerna pa den foreliggande fragan,
huruvida innehavare av jarnvig enligt gillande ritt ir pliktig att bekosta sidana
dndringar av anordningar i korsning mellan jirnvigen och dgovig, som pakallas
av intriddda férdndringar i jordbrukets driftsbehov, ger féljande resultat. |

I fraga om 6vergangsstille, som tillkommit senare &n jirnvigen, ar jairnvigens
innehavare, dven om uttryckligt avtal ej triffats rorande skyldighet for veder-
bérande fastighetséigare att svara for kostnaderna vid 6vergangen, fri frin skyl-
dighet att bekosta dndringsarbeten i fastighetsigarens intresse. Undantag frin
denna regel foreligger blott i det praktiskt betydelselosa fallet, att jarnvigs-
innehavaren &tagit sig sadan skyldighet. Den ersittning, jirnvigsinnehavaren
dger tillgodorika sig for utférda dndringsarbeten, skall dock blott avse den for
honom uppkomna merkostnaden. Fastighetsigaren bor alltsa fa rikna sig till
godo exempelvis den minskning i jédrnvigsinnehavarens utgifter for hallande av
stingsel, vilken intrider genom att befintliga grindar i 6vergingen ersiittas med
nya sddana, dvensom virdet av de dldre grindarna, om dessa dro anvindbara
for fullgérande av annan jarnvigsinnehavaren avilande stingselskyldighet.

Ar overgangen tillkommen samtidigt med jirnvigen, lir avgorandet enligt
det forut sagda bero p& huruvida den omstindighet, vilken dstadkommit behovet
av dndringen — d.v.s. i férevarande fall nya, visentligt bredare jordbruksma-
skiner — kunnat férutses vid jiarnvigens tillkomst. Pa sitt tidigare (s. 30) ut-
talats torde detta i allménhet icke vara forhéllandet. Som jimférelse kan nimnas,
att domsmotiveringen i dtskilliga av de férut anforda rittsfallen (NJA 1930 s.
50, 1930 s. 59 och 1931 s. 490) synes utvisa, att biltrafikens uppkomst och ut-
veckling ansetts utgéra omstindigheter, som icke kunnat forutses vid de ildre
jérnvégarnas tillblivelse. Det synes knappast kunna goras gillande att till-
komsten av moderna jordbruksmaskiner sdsom sjidlvbindare, skordetréskor,
radsdningsmaskiner m.m. varit littare att forutse én den utveckling, den all-
minna vigtrafiken undergéitt. Den hirav pédkallade breddningen av igovigs-
overgdngarna ir uppenbarligen icke till nigon del motiverad av jarnvigarnas
intressen. I enlighet hirmed synes man bira utgd frin att det enligt gillande rdtt
dligger vederborande fastighetsigare ait gentemot jirnvigsinnehavaren svara for
de kostnader, en i fastighetsigarens intresse foretagen breddning av évergdang medfir,
dven om évergdngen tillkommit samtidigt med jirnvigen. Mojligen bor dock undan-
tag goras for de mindre jarnvigsstriackningar, som utforts under de senaste ar-
tiondena. Betriffande ersittningsskyldighetens omfattning torde gilla detsamma
som med avseende & dvergangar, tillkomna senare én jirnvigen.



BESKAFFENHETEN AV BEFINTLIGA OVERGANGAR
OCH BEHOVET AV ANDRINGSATGARDER

Enligt uppgift av jarnvigsstyrelsen och jiarnvigsforeningen ha de vigover-
gangar av forevarande beskaffenhet, som utlagts i dldre tid, i allmanhet en bredd
av 6 alnar (3,6 meter). Jirnvigsforeningen har dock framhallit att dven andra
matt i vissa fall kommit till anvindning. Undantagsvis ha vigarna varit sa
smala som 2,4 meter, ej sillan 3 meter (10 fot) och i nigot fall 4 meter. Stérre
ursprunglig bredd &n 4 meter har icke i nagot fall redovisats. Endast mycket
sillan har korsning anordnats i skilda plan.

Med hénsyn till de driftsférhallanden, som riddde inom lantbruket vid jarn-
vigarnas tillkomst, synas de angivna maétten innebira att 6vergingarna i regel
tilltagits ganska generdst. Den vanliga bredden, 3,6 meter, 6verensstimmer
salunda med vad i 4 kap. 1 § byggningabalken foreskrevs rorande bredden &

- farviigar till och fran by samt till dker och &ng, kyrka och kvarn. Denna vig-

- bredd ansags tillricklig for att i regel medgiva méte mellan tyngre arbetsfordon.
Aven den minsta redovisade bredden, 2,4 meter, medgiver passage med si skrym-

- mande fordon som hélass etc.

Aven for de tidigast brukade redskapen av mera modernt snitt torde de an-
~ givna vigbredderna i regel ha varit tillrickliga. De bredare av dessa redskap,
'~ t.ex. skordemaskinerna, ha i allminhet varit omstillbara till mindre bredd. Forst

under de senare irtiondena har lantbruket i stérre omfattning évergétt till att
bruka maskintyper av siddana format, att svarigheter hirvidlag uppkommit.

Hir nedan atergives en av statens maskinprovningar meddelad sammanstill-
ning av de matt, som ansetts utgira rimliga virden pa nu aktuella maximi-
bredder for storre maskintyper.

Traktorhackor for rotfruktsodlingen............... 4,5 m.

Maskiner for betupptagning (ej tekniskt firdigut-

vecklade) iz s cnnt St ie Ga it el v ot te s 4,0 m.

Kionstgodeelspridare it i ettt o nags . cirka 5,5 m.
5 istransportlage | dnnn el s 2,5— 3,0 m.

Radeiningsmaskiner=i s vnaisniiil s ot 4,5 m.

HAsStrALSox . v i oo Shialtle e Thoid st i sialais Sea ol Shut dik e 3,5 m.

Sjilvbindare (ej alltid omstallbara till transportlige
med mindre bredd) in Sl iEe ma it G o iini b



Sjilvbindare/i transportlage | .5 oyl h s ont e s
o 50 108 Vo 1 0 ) et A et e IR e SRS R e 4,8 m.
Dessa dro dock ofta omstillbara till transportlige,
varvidibredden‘utaoricivkar oo P St L

Emellertid kan det givetvis icke ifrigakomma att dindra alla befintliga Gver-
gangar till de matt, vilka angivits i uppstillningen. Inom varje grupp av lant- |
bruksmaskiner forekommer ett flertal maskinstorlekar. De bredaste maskinerna
aterfinnas silunda icke likformigt fordelade 6ver landet. De iro i huvudsak
koncentrerade till sldttbygderna, under det att mellanbygderna och i hogre
grad skogsbygderna anvinda smalare maskiner. Atskilliga dgovigar dro over-
huvud icke avsedda for framférande av jordbruksredskap utan blott for tim-
mertransporter m.m. Betridffande dessa foreligger, savitt kint ir, icke nagot
allmint behov av dndringsatgirder. Pa sitt framgar redan av uppstillningen
ha ndgra typer av maskiner sirskilda majligheter for omstillning till transport- |
lige som ger smalare korbredd. Friamst giller detta storre konstgodselspridare,
flertalet sjilvbindare samt i ndgon utstrickning skordetroskor. Radsanings-
maskiner, vilka ofta ha stor bredd, kunna diremot aldrig omstillas. Omstill-
ningen ar alltid tidsédande och fordrar i regel sirskilda lyftverktyg, t.ex. dom-
kraft. Overgang till transportstillning ar framst avsedd fér nagot lingre trans-
port pa vig. I regel kan det icke anses rimligt att en jordbrukare skall behéva
verkstilla sddan omstillning enbart for en kort forflyttning, t.ex. fran ett filt
pa ena sidan om en jirnvig till ett pa andra sidan. Det dr dérfoér 6nskvirt
att grindéppningar vid jarnvdg ha siddan bredd att stérre maskiner kunna
koras over i arbetsstillning. Betriaffande sprutor giller dock, att arbetsbredden
kan vara mycket stor, t.ex. 8 4 10 meter samt att omstillning till transport-
lige ar en enkel sak, som snabbt kan utforas. Givetvis bor man icke rikna
med att dylika redskap skola kunna koras éver i arbetsstillning.

En rimlig vidd pa grindéppningar, avsedda for transport av redskap a storre
lantbruk, kan — sésom statens maskinprovningar framhallit vid uppgifternas
laimnande — med hinsyn till det sagda sigas vara 5—5,5 meter. For mindre
brukningsdelar torde 3,5 eller i varje fall 4 meter vara tillrickligt.

En allmiin tendens till anvindning av bredare maskiner gor sig for nirvarande
gillande, framst i anslutning till inférandet av traktordrift i lantbruket. Det
anses dock knappast troligt att ndgon niamnvird 6kning av de nu forekommande
maximala bredderna skall ske. Redan med nu existerande storsta bredder torde
man i allméinhet ha natt grinsen for framkomlighet pa vigar av gingse typer.
Oavsett detta lirer emellertid medelbredden alltjaimt komma att ékas, varfor
inom vissa omraden sddana grindéppningar, som nu iro tillrickliga, troligtvis

inom en snar framtid komma att visa sig fér tranga.
De forindringar av dvergdngarnas beskaffenhet, vilka pakallas med hinsyn
till de nu brukliga storre maskinerna, inskrinka sig icke enbart till breddning.
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I vissa fall torde redskapens tyngd dven gora det nodvindigt att 6vergéngs-
stillena anordnas med fastare viighana in tidigare.

Enligt uppgifter av jiarnvigsstyrelsen och jirnvigsforeningen kan antalet
enskilda dgovigsovergangar beriknas till omkring 30.000 for statens jarnvigar
och 2.200 for de till foreningen anslutna enskilda jarnvagarna. Kostnaden for
breddning av en évergiang har av jdrnvigsstyrelsen angivits uppga till 300 a
350 kronor vid 1949 ars prisldge. I nimnda belopp ingar kostnaden fér nya grin-
dar med 100 kronor och for nya plankor mellan sparen med likaledes 100 kronor.
- I fall endast andring av grindarna och skarvning av redan befintliga plankor
erfordras, bli kostnaderna givetvis betydligt ligre. (Plankliggning férekommer
icke alltid; jfr NJA 1937 s. 569). Jarnvigsforeningen har beriknat breddnings-
kostnaderna till i genomsnitt 200 kronor. Sveriges lantbruksférbund och™ Riks-
forbundet landsbygdens folk ha uppgivit, att kostnaderna brukade halla sig
mellan 100 och 500 kronor. Sistnimnda forbund har tillagt, att kostnaderna
vanligen hélle sig mellan 200 och 300 kronor per 6vergéing. Aven dessa belopp

hanfora sig till 1949 ars prislige. Hartill kommer en mindre 6kning av under-
héllskostnaden, av jirnvigsféreningen beriknad till omkring 10 kronor om éret.
Aven om det antages, att dndringsarbeten komma att bli aktuella blott betraf-
fande en del av samtliga overgangar, uppga de totala kostnaderna siledes till
betydande belopp, sannolikt till flera miljoner kronor. En narmare inventering
av behovet, vilken skulle kriva ett omfattande arbete, har icke ansetts erfor-
derligt for utredningsuppdragets fullgérande.

Betriffande den omfattning, vari dndring av dvergangsstillen vid dgovigar
hittills forekommit, har jirnviagsstyrelsen sdsom ett grovt overslag beriknat
att under trearsperioden 1946—1948 forekommit hogst 20 a 30 breddningar
per ar, vilka huvudsakligen varit att hénféra till de mellersta och sédra delarna
av landet. Jarnvigsstyrelsen har i dessa drenden intagit den principiella stind-
punkten, att nagon skyldighet for statens jarnvégar att bestrida kostnaderna
for dylika atgirder icke foreligger. Emellertid har styrelsen — pa sitt forut
omtalats — enligt en den 9 december 1943 till samtliga distriktschefer avlaten
skrivelse forklarat sig medgiva att statens jarnvigar skall bestrida kostnaderna
for andringsarbeten inom sparomradet, d.v.s. mellan rilerna och cirka en meter
p& vardera sidan utanfor desamma, under det att arbetet i ovrigt far utforas
och bekostas av markigaren. I skrivelsen har vidare framhallits att jirnvigen
icke bor motsitta sig breddning under férutsdttning att siktforhallandena éro
fullt tillfredsstillande. Anledningen till att statens jérnvigar atagit sig kost-
naderna for arbeten inom sparomradet uppger jérnvigsstyrelsen vara den, att
markigarna icke limpligen sjidlva kunna f& utféra nigot arbete inom spérom-
radet, enir detta skulle medfora risk for jarnvigstrafiken, samt att jirnvigen av
billighetsskil och fér att undvika alla tvister om kostnaderna ansett sig béra
bira dessa utgifter sjalv. Fragorna hade ock kunnat lssas utan att ndgra nimn-
viirda tvistigheter behévt uppkomma med markigarna. I vissa fall hade emel-
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lertid statens jarnvigar icke kunnat bifalla framstillning om breddning av vig-
overgangar med hinsyn till siktféorhallandena.

Jarnvigsforeningen uppger, att framstillningar och 6verenskommelser om
breddning av 6vergangar skett i ett stort antal fall vid en jirnvig men vid 6vriga
jarnvigar endast i undantagsfall. Framstillningarna hade i regel avsett bredd-
ning till 4 a 4,5 meter. Jirnvigsforvaltningarna hade genomgéende stillt sig
vilvilliga till gjorda framstillningar. I ett fatal fall hade dock &verenskom-
melse icke kunnat triffas med hinsyn till sikerhetsfrigor. Kostnaderna for
breddning hade genomgéende &vilat den enskilde markigaren, dock att i ett
fall jarnvigen, som ansett den gamla vigdvergangen i allt fall vara i behov av
genomgaende reparation, bekostat breddningen. I ett annat fall hade jarnvigen
bekostat nya grindar, under det att fastighetsigaren ombesorjt flyttning av
grindstolparna. I néagra fall hade pidyrkad breddning icke kommit till stidnd
pa grund av brist pad 6verenskommelse rérande kostnaderna for dndring och
underhall av 6vergingen. I ett par fall hade orsaken varit den, att vigintres-
senterna vigrat att underteckna forbindelse att bekosta sikerhetsanordningar,
som framdeles kunde foreskrivas.




BEHOVET AV LAGSTIFTNINGSATGARDER

Av den nyss limnade redogorelsen for gillande ritt framgar, att kostnaderna
' for sddana dndringar av befintliga dgovigsdvergingar, som pékallas av dndrade
driftsforhallanden & de jirnvigen omgivande fastigheterna, regelmassigt komma
att avila fastigheternas dgare.

Enligt den rittsuppfattning, som ridde, d& jirnvigar borjade anliggas, var
det helt naturligt, att lagbestimmelserna angdende jirnvigar inskrinktes till
vad som oundgingligen erfordrades for att bereda foretagen mojlighet till mark-
forvirv, skydda driften 4 jarnvigarna m.m., medan férhillandena i 6vrigt an-
ségos bora regleras genom avtal mellan de berérda parterna. Detta har, sisom
forut anmirkts, lett till att nigra sirskilda lagregler angiende fordelningen av
kostnaderna for anordningar i korsningar mellan jérnvig och andra trafikleder
icke kommit till stand. Eftersom varken de enskilda fastighetsigarna eller jarn-
vigarnas mélsmin varit i stind att forutse den kommande tekniska utveck-
lingen, ha ej heller avtalen kommit att innehalla tillriackligt utforliga bestim-
melser for det fall, att de forhallanden, som bestimde 6vergingarnas ursprungliga
utformning, framdeles komme att indras. Resultatet har blivit att de konflikter,
som sedermera uppkommit, mast lésas av de rittskipande organen utan ledning
av vare sig lag eller avtal.

Man kan icke lasta de rittstillimpande myndigheterna for att den praxis, som
framtriitt ur de nu angivna premisserna, ej tagit tillborlig hinsyn till de enskilda
fastighetsigarnas synpunkter. Tillimpningen av prioritetsregeln innebér att
praxis, sd langt det varit méjligt, i avtalen om anliggande av Svergingar intolkat
en forpliktelse for jarnvigsinnehavaren att svara ej allenast for sidana atgérder
i de kringliggande fastigheternas intresse, som direkt angivits i avtalet, utan
dven i viss utstrickning for framtida @ndringar i dessa fastigheters trafikbehov.
Emellertid har det varit omdjligt att i avtalen intolka mera &n som rimligen
kunnat forutses vid avtalens ingdende; alldeles oférutsedda forindringar maste
givetvis anses falla utanfér avtalens ram. I dessa sistnimnda fall saknas rittslig
grund for att dligga jarnvigens innehavare ndgon skyldighet att bekosta atgarder,
vilka foretagas i de angrinsande fastigheternas intresse. Jarnvigsinnehavarnas
skyldigheter med avseende & dvergdngar komma dérfér — ehuru ej direkt grun-
dade & expropriationsrittsliga principer — i detta fall att helt dverensstimma
med den i 34 § andra stycket expropriationslagen givna bestimmelsen att lagens
ersiattningsregler ej dga tillimpning i friga om ersittning for skada, som uppstatt
efter expropriationsmalets slutliga avgorande och ej kunnat forutses i milet.
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Harav kan dock ej dragas den slutsatsen att en reglering efter nu nimnda
linjer skulle vara grundad 4 nagon logisk nédvindighet. Den omstéindigheten, att
nuvarande rittsregler icke i forevarande hinseende &ligga jirnviigarnas inne-
havare skyldighet att vidkinnas nigra kostnader i andra fastigheters intresse,
utgér i och for sig intet skil mot inférande av en regel, som innefattar sidan
skyldighet, om en dylik regel befinnes skilig eller eljest dgnad att tillgodose
négot syfte, som lagstiftningen anses béra frimja.

A andra sidan kan vid en forutsattningslés bedomning av frigan, vem som
bér betala kostnaderna for dndring av overgang, givetvis icke helt bortses fran
den omstindighet, som hittills varit avgorande i detta hinseende, nimligen
huruvida éndringen direkt betingas av jirnvigens eller den enskilde markiga-
rens behov. Vad som kan sigas ir blott, att hinsyn maéste tagas dven till for-
hallanden som mera indirekt péverka problemstillningen. Ytterst iro de nu
aktuella problemen ett led i den utveckling, som gt rum efter jarnviigarnas
anliggande. Under tiden direfter ha betydande forindringar intriffat med av-
seende & driftsforhillandena sivial for jarnvigarnas som for jordbrukets del.
I denna utvecklingskedja utgéra lantbrukets nu framkomna rationaliseringskrav
endast den sista linken. D4 fragan om kostnadsfordelningen blir foremal for
provning i lagstiftningsvig, kan och bor avseende fistas vid savil det utgings-
lage, vilket foreldg vid jarnvigarnas tillkomst, som hela den direfter férelupna
utvecklingen. I rittstillimpningen har hinsyn diremot endast kunnat tagas till
om den sista utvecklingsfasen kunnat forutses vid jarnvigens tillkomst.

Betriffande korsningar mellan jarnvigar och sidana allminna eller enskilda
viigar, som férmedla en mera betydande trafik, har utvecklingen snarast forlupit
i en for jirnvigarna ogynnsam riktning. Jirnvigs- och vigtrafikens utveckling
har nédvindiggjort, att dylika korsningar anordnas p4 ett annat och mera kost-
nadskrivande sitt 4n fallet var vid jirnvigarnas tillkomst. Framfor allt ha
ansprdken pa sikerhetsanordningar successivt stigit. Dessa anordningar maste
i de flesta fall utforas av jarnvigarnas innehavare, vilka alltsa i forsta hand ha
att bira kostnaderna fér desamma. Fragan, huruvida och i vad mén jarnvigs-
innehavarna enligt gillande rittsregler kunna gora sig betalda for dylika kost-
nader av de viighallningsskyldiga, ir ofta tvivelaktig och kan férorsaka minga
och svarlsta rittsliga konflikter. P4 sitt forut anmirkts har emellertid denna
friga fatt en summarisk l6sning genom att jirnvigarna erhalla statsbidrag med
vissa procent av kostnaderna for sikerhetsanordningar i plankorsning av jarn-
viig och vig. Harigenom har kostnadsférdelningsfragan for de flesta fall kunnat
bringas ur virlden utan att nigra tvister behévt uppkomma.

Vad ater angér dgovigkorsningarna ir forhallandet ett annat. Den tekniska
utveckling, som for jirnvigarnas del dgt rum efter den period i senare hilften
av 1800-talet och de forsta artiondena av 1900-talet, d& flertalet jarnvigar till-
kom, har i stort sett kunnat férsiggi oberoende av de enskilda markigarnas
intressen. Sadana dtgirder som utokning av driftens omfattning, overgang till
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tyngre vagnmaterial, 6kning av taghastigheten m. m., vilka atgirder i allméinhet
varit dgnade att forbittra det ekonomiska utbytet av jirnvigstrafiken och sa-
medelst sdtta jirnvigarna i stdnd att upptaga konkurrensen med andra, senare
tillkomna transportmedel, ha i regel icke medfort nagon 6kning av jarnvigarnas
forpliktelser gentemot dgarna av de fastigheter, som haft ritt till 6vergédng 6ver
jarnviagsomradet. Att mirka dr, att dessa atgirder i manga fall villat jordigarna
avsevirt omak vid utévningen av deras ifrigavarande rittigheter. Nagon form
av ersittning harfér har emellertid ej ens dvervigts; 4n mindre har det ifraga-
satts att gora atgirderna beroende av markigarnas medgivande.

Diremot ha négra storre fordndringar med avseende & omfattningen och arten
av vigtrafiken i dgovigsovergangarna icke forekommit forrin pa senare tid. Da
den fortskridande tekniken nu sd sméningom lett till att en upprustning av red-
skapsbestandet blivit nédvindig, verka de tillimpliga rittsreglerna i den rikt-
ningen att markégaren far betala ej endast de atgirder, vilka direkt samman-
hinga med behovet att forsla fordon mellan dgorna, sasom forstirkning av kor-
banor o.d., utan dven sadana atgirder, som foranletts av jarnvigstrafiken, t.ex.
dndring av grindar.

Fragor angéende breddning eller andra dndringar av befintliga dgovigsover-
gangar losas i de flesta fall genom férhandlingar mellan den enskilde jordigaren
och jarnvigens forvaltning. Endast sillan pakallas fér dndamalet forrittning
enligt lagen om enskilda vigar, och lika sallsynt torde det vara att kostnads-
frigan blir foremal for tvist infor domstol. Kostnaderna for vigférrittning
drabba undantagslost den jordigare, for vars behov évergangen ir avsedd. I
frdga om tvister angdende kostnaderna for éndringsarbeten giller detsamma som
for civila mal i allménhet. Den enskilde, som inldter sig pa process i dylika fragor,
riskerar darfor att fa betala ej blott sina egna utan dven jirnvigens kostnader
i saken. D4 hirtill kommer att jirnvigarnas ekonomiska resurser dro vida storre
in den enskildes samt att jédrnvigarnas forvaltningsorgan i motsats till de en-
skilda jorddgarna ha tillgdng till alla de handlingar rérande jirnvigarnas och
de sirskilda 6vergangsstillenas tillkomst och alla eventuellt triffade sirskilda
avtal angdende dessa, dr det for den enskilde en vansklig sak att inlita sig i
tvist med jarnvigen i dylika fragor. Detta medfér att den enskilde markigaren
har mycket svart att hdvda sin ritt vid forhandlingar med jirnviigen. I ménga,
kanske de flesta fall 4r han nédsakad att helt finna sig i vad jarnviigsforvalt-
ningen foreskriver. De villkor, varunder enskild markigare kan berittigas
att fa privat évergang indrad, utgora darfor i sjilva verket icke ett resultat
av en avtalsmissig uppgorelse utan snarare ett ensidigt diktat av jarnvigsinne-
havaren.

Det torde ej kunna fornekas, att de nu skisserade konsekvenserna av gillande
ordning std i dalig 6verensstimmelse med den princip, som legat till grund for
de i samband med jarnvigarnas markférvirv ingadngna avtalen om &évergangs-
stillen, ndmligen att jirnvégsinnehavaren skulle i méjligaste mén begrinsa de
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menliga konsekvenserna av jidrnvigens framdragande. For den enskilde mark-
dgaren maste det framstd som oskiligt, att han skall bira kostnaderna for en
atgird som ytterst foranletts av att jdrnviigen framdragits dver hans mark
och for vilken jarnvigen icke betalat nigon intringsersittning. Ur denna syn-
punkt kan det med fog hiivdas att det ligger nirmare till hands att dessa kost-
nader betalas av jiarnviigarnas innehavare in av de enskilda markigarna.

Aven ur grannelagsrittslig synpunkt kunna skil anforas for inforandet av en
vidstricktare skyldighet for jirnvigarna att halla 6vergangar, som iro tillrick-
liga for de kringliggande fastigheternas behov. Redan nu giller enligt lagen om
enskilda vigar, att fastighetsiigare under vissa forhallanden ér pliktig att under-
kasta sig den inskrinkning i férfogandet over fastigheten, som foranledes av att
andra fastighetsigare berittigas utnyttja fastigheten for erforderliga vigfor-
bindelser. En fastighetsiigare kan alltsé férhindras att utnyttja sin fastighet sé,
att annan jordigare ej far tilltride till sina dgor. Da det ansetts limpligt att
inféra en sadan regel betriffande forhallandet mellan fastigheter i allminhet,
forefaller det icke att vara ett alltfér djirvt ytterligare steg i samma riktning,
om #gare av fastighet, vara vidtagits anordningar, som i alldeles sirskild hog
grad édro dgnade att forsvira genomforandet av tilltinkt vigférbindelse, for-
pliktas att direkt bidraga till undanréjandet av svérigheterna. Bildandet av
fastigheter med den siregna konfiguration och utpriglade exklusivitet i anvind-
ningssittet, som kinneteckna jiarnvigsfastigheterna, har i flera hinseenden
medfért vittgdende skadeverkningar for de kringliggande fastigheterna. Hirom
kan bl.a. hinvisas till vad nedan anféres angéende de problem som uppkommit
vid torrliggning av mark och med hiinsyn till dgofredsintressena. De 6vergéngar,
som anordnats vid jirnvigarnas anliggande och senare, ha i nagon mén for-
minskat skadeverkningarna i trafikhinseende och dirigenom gjort en sirskild
lagstiftning i denna fraga éverflodig. Om det emellertid sdsom ett tankeexperi-
ment antages, att jarnvigsforetagen helt underltit att forse jarnvigarna med
overgangar, ir det uppenbart, att de hirigenom uppkommande problemen for
linge sedan skulle ha vunnit en l6sning lagstiftningsviigen. D& det nu visat sig,
att de atgirder, jirnvigarna vidtagit till minskande av skadeverkningarna, icke
varit tillfyllest, innebar detta blott, att det latenta lagstiftningsbehovet omsider
blivit aktualiserat. En lagstiftning i &mnet skulle, om den genomforts vid jirn-
vigarnas tillkomst, sikerligen ha fatt det innehéllet, att jirnvigarnas innehavare,
dir sd vore mdjligt, hade att halla 6vergéngar, som tillgodosage de kringliggande
fastigheternas trafikbehov. Den omstindigheten att frigan om lagbestimmelser
pa omradet uppkommit forst nu utgér i och for sig intet skil for att den erfor-
derliga lagregeln skall fi annat innehall.

De kostnadsbelopp, som i forevarande sammanhang kunna bli aktuella, fore-
falla visserligen icke att vara av den storleksordning, att deras gildande villar
nigot avsevirt men vid rationalisering av lantbruksdriften. De kostnader denna
rationalisering i 6vrigt medfér dro emellertid sa stora, att dess genomférande —
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sarskilt i betraktande av jordbrukets i ménga fall tyngande skuldsittning —
utgor ett betydande ekonomiskt problem. Den ytterligare belastning, som nu
ifrigakomna kostnad utgér, kan med hinsyn hirtill icke frinkinnas betydelse.

Hirtill kommer att den hittills tillimpade ordningen fér kostnadernas bestri-
dande for dirav berorda fastighetsigare faktiskt kan komma att utgora en be-
tydligt allvarligare belastning &n de forut angivna beloppen i och fér sig lata
formoda. Vid éverenskommelser om breddning eller annan indring av 6vergéng
synas jirnvigarna ofta fasta det villkoret, att markigaren uttryckligen forbinder
sig att for framtiden svara for alla 6kade kostnader som kunna uppkomma for
jirnviigen t.ex. genom att trafiken i 6vergdngen framdeles 6kas och darigenom
foranleder behov av mera omfattande sikerhetsanordningar. Kostnaderna for
dylika anordningar iro stundom hégst betydande; silunda lirer en modern
mekanisk sikerhetsanliggning vid jarnvigskorsning dra kostnader om flera
tiotusental kronor. Riskerna for att dylika atgirder skola visa sig erforderliga
ar visserligen i de flesta fall ej synnerligen betydande; i regel kan den siikerligen
anses utesluten redan dirigenom att grindarna vid dylika évergangar forsvara
passage med motorfordon. Att markigarna ogérna ingd dylika forbindelser ar
emellertid forklarligt. Tillskapandet av regler for kostnadsfordelningen, vilka
ilagga jirnvigen att svara for en del av dndringskostnaderna, innebar dérfor
att rationaliseringen av de dirav berérda jordbruken underlittas i hogre grad,
an storleken av kostnadsbeloppen ger vid handen. Framfor allt méste det ur
denna synpunkt anses som ett énskemal att markigarnas rittigheter och skyl-
digheter gentemot jarnvigen faststillas genom bestimda regler pa sidant sitt,
att den enskilde utan alltfér stor omgéng kan pa forhand berikna de ekonomiska
konsekvenserna av en ifragasatt atgird.

Gentemot det sist anférda argumentet, att en forpliktelse for jarnvigarna
att deltaga i dndringskostnaderna skulle frimja lantbrukets rationalisering, har
jarnvigsforeningen i sin skrivelse till utredningsmannen anmirkt, att ett jord-
bruk, som onskar rationalisera sin drift genom anskaffande av nya maskiner,
bor i kostnaderna for Atgirden inkalkylera icke allenast maskinernas anskaff-
ningspris utan iven kostnaderna for de anordningar, som erfordras for att maski-
nerna skola kunna begagnas. Direst den ekonomiska kalkylen utvisar att an-
skaffningen av maskinerna icke medfor s& stort utbyte for lantbrukaren, att i
kostnaderna kan inkalkyleras breddning av en fgovigskorsning, ir omliggning
av driften icke ekonomiskt berittigad och innebir alltsi realiter icke négon
rationalisering.

Denna argumentering utgér fran forutsittningen att — enir éndring av édgo-
vigsovergingarna foranledes av jordbrukets rationaliseringsbehov — alla kost-
nader for indringsarbetena dro att héinfora till denna orsak. Hirvid forbises
emellertid, att indringsarbetena ytterst foranledas av att jirnvigens framdra-
gande medfort dgosplittring och att oldgenheten hirav icke avhjilpts av jirn-
viigen genom en tillrickligt bred verging. Vidare forbises, att en del av de
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kostnader, som uppkomma dé 6vergang skall éndras, ofta — pa sitt nyss anforts
— kan antagas indirekt bero pa den intensifiering av jarnvigsdriften, som agt

rum efter jirnvigarnas tillkomst och vilken kan sigas efter hand ha rubbat de
forutsittningar, pa vilka de nuvarande reglerna for kostnadsférdelningen bygga.
De anférda omstindigheterna kunna dirfor icke aberopas sdsom argument mot
en lagstiftning, som har till indamal att med hidnsyn bla. till det nu sagda
astadkomma en skiligare fordelning av kostnaderna mellan jarnvigs- och fastig-
hetsdgarintressena. Diremot tala de — pa siitt i det féljande nirmare omfor-
miles — med styrka mot en reglering av innebord att jarnvigsinnehavarna
skola svara for kostnader som uppkomma genom att nya évergangar inrittas
eller att befintliga 6vergangar éndras till foljd av att fastigheter invid jarnvig
tagas i ansprak for helt annat éindamal #n tillférne.

En omstindighet, som icke helt saknar intresse vid bedémandet, huruvida
behov av sirskilda lagstiftningsatgirder foreligger, 4r att arbetet med #ndring
av anordningar i évergidngarna regelmissigt utféres av jarnvigarnas personal
mot erséttning, som uttages av vederboérande markigare. Detta férhallande ar
sikerligen #gnat att inge atskilliga jordigare betinkligheter, da det giller att
triffa avtal med jérnvigsforvaltningen angdende villkoren for andring av éver-
gangar.

Pa siatt forut anmirkts har den omstidndigheten, att rittsforhallandena
mellan jarnvigarna och kringliggande fastigheter i de flesta hinseenden regleras
enbart genom avtal eller, i brist pa sidana, av allminna rittsregler, i lingden
medfort ett mindre tillfredsstillande resultat dven i vissa andra avseenden én i
fraga om anordningar i évergéngsstillen. Det forutseende, de enskilda mark-
dgarna visat i samband med jirnvigarnas tillkomst, har av naturliga skil icke
kunnat bereda en for all framtid godtagbar lésning av de sirskilda grannelags-
fragor, vartill jarnvigarna givit upphov. Dir ndgon hithérande fraga sedermera
aktualiserats i samband med odlingens och teknikens utveckling, har den fatt
bli foremal for separat lagstiftning. Den ursprungliga principen, att jirnviigarnas
forpliktelser mot égarna av kringliggande fastigheter iro begrinsade till vad som
foljer av allmiénna grannelagsrittsliga regler, ingdngna avtal eller meddelade
domar, har hirigenom rubbats pa flera betydelsefulla omraden, allt eftersom det
visat sig att viigarnas framdragande medfért icke férutsedda skadeverkningar.

Frégan om jarnvigsinnehavares skyldighet att vidtaga atgirder for torrlagg-
ning av mark omkring jiarnvigen har salunda vunnit sin 16sning i samband med
1920 ars vattenrittslagstiftning. De hirvid inférda bestimmelserna &terfinnas
dels i 7 kap. 9—11 §§ vattenlagen och dels i lagen den 11 juni 1920 om vad vid
anliggande av jirnvig eller sparviig bor iakttagas till tryggande av narliggande
marks torrliggning. Enligt dessa bestimmelser dr jarnvigs innehavare pliktig
att utféra arbetet med framdragande av vattenavlopp genom banvall, dir det
for torrliggning av mark tarvas, att sddant avlopp anordnas, utvidgas eller for-
djupas. Om jirnvigen i den del, varom friga ar, pabérjats fore lagstiftningens
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ikrafttridande den 1 januari 1921, skall jéarnviigens dgare sjalv bekosta arbete
som fordras for torrliggning till hogst 1,2 meters djup av dker eller dng, som jam-
vil vid tidpunkten for jarnvigens tillkomst var att hinfora till sadant dgoslag.
Betriffande jirnvig som tillkommit senare 4n &r 1920 stadgas skyldighet for
jirnvigens dgare att underkasta sig sirskilt proklamaférfarande, under vilket
dgarna av kringliggande mark kunna bevaka sina ansprik pa jarnvigen i friga
om torrliggning av mark. Oavsett detta skall dock jirnvigsinnehavaren vara
pliktig att bekosta atgird for torrliggning intill 1,2 meters djup, for savitt han
ej underkastat frigan om siittet for jirnvigsforetagets utférande provning av
vattendomstol eller vid syneforrittning.

Ett annat exempel pa en detaljreglering, som visat sig erforderlig i anledning
av bristen pa tillriickliga bestimmelser om jirnvigsinnehavares skyldigheter,
utgdr lagen om stingselskyldighet for jirnvig m.m. Ehuru jarnvigskoncessio-
nerna i allmiinhet innehalla bestimmelser om skyldighet for jarnvigarnas
innehavare att i trafiksikerhetens intresse halla banan inhiignad, har det fram-
statt som mycket tvivelaktigt, huruvida denna skyldighet vore av beskaffenhet
att kunna iberopas av dgarna till kringliggande fastigheter. Sedan det visat sig
att hinsyn till trafiksikerheten i manga fall icke krivde hallande av stingsel
samt fraga darfor uppkommit om upphivande i viss omfattning av jarnvigarnas
berorda skyldighet, har genom nyssnimnda lag skyldigheten gjorts beroende av
bl.a. driftsférhallandena a kringliggande fastigheter och i vissa fall de dverens-
kommelser, som kunna triffas med digarna av dessa fastigheter. Stingselskyldig-
heten maste dirfor efter sagda lags ikrafttridande anses vila jamvil pa privat-
rittslig grund.

Av intresse dr dven att konstatera, att vissa rittssystem, som eljest sta det
svenska mycket nira, icke ansett sig kunna &t parternas fria forfogande och
rittspraxis 6verlimna frigorna om beskaffenheten av de 6vergangar, innehavare
av jirnvig skall halla, och om de dtgirder, han har att vidtaga i kringliggande
fastigheters intresse, utan ansett sirskilda bestimmelser erforderliga till tryg-
gande av behovet av samfirdsel mellan igor, vilka delas av jarnvigen.

I den for Finland gillande lagen den 14 juli 1898 om expropriation av fast
egendom for allmint behov — vilken i de flesta avseenden ger uttryck for samma
rittsgrundsatser som motsvarande i Sverige gillande regler — har i 17 § bland
reglerna om expropriationsersittnings bestimmande upptagits ett stadgande av
foljande innehall:

Gér det foretag, for vilket expropriation dger rum, hinder i begagnandet av férut tillkommen
allmin vig, gata eller farled, eller enskild vig, som ej med rittsigarens begivande blivit inlést,
vare tilltridaren skyldig att inrdtta och underhélla saddan viigoverging, ny vig eller annan
anstalt, att samfirdseln obehindrat kan fortga.

Skall jirnvig eller annan anliggning, for vilken expropriation sker, ledas genom néagons ligen-
het, vare tilltradaren pliktig att 6ver det inlosta omradet inriitta och underhalla limplig vigdver-

gang eller, dir det prévas nodigt, flere sddana. Underga de vid anliggningstiden bestdende
forhallanden sedermera sadan foriindring, att behov av ny viigévergang for jordagare eller inne-
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havare uppstér, skall dgaren av anliggningen, dir dennas beskaffenhet det medgiver, sidan
overgéng inritta och underhalla.

Agare av jarnvig vare dven pliktig att anligga och dppenhalla avloppsdiken under banan
pa sddana stiillen samt till sadan bredd och djuplek, att hinder for 6verbyggare icke méter att
avleda vattnet fran sina égor, si ock att, dir ej annorlunda Gverenskommes, inritta och under-
hiélla stingsel i den mén och pa de stiillen, sddant kan erfordras for avhéllande av andras kreatur
frén jirnviigens omréde. Slik hiignadsskyldighet varde likvil, dir jirnvigens gare det fordrar,
mot full ersittning 6verflyttad pa jordégaren, och ma ersittningen, enligt vad i 10 § séiges, kunna
faststillas att utgéd sdsom arlig avgift.

I Danmark finnas de grundliggande bestimmelserna om jiarnvigarnas ritts-
forhillanden meddelade i Forordningen af 5 Marts 1845 ang. de Regler, som
blive at iagttage med Hensyn til Grundavstaaelser m.m., i Anledning af Jern-
baners Anlaeg i Danmark. Enligt § 19 i sagda forordning giller hirom bl.a.
foljande:

Entrepreneurerne ere forpligtede til at indrette og vedligeholde alle Anlaeg, som ere fornodne
til at tilveiebringe og sikkre Communicationen paa de af Banen overskaarne Landeveie, saavel-
som Overkiorseler, Indhegninger, Opkiorselsteder paa Grundstykker, Vandledninger og Steen-
kister, for at afvaerge Fare og Skade paa de naerliggende Grundstykker. I alle disse Henseender
skulle, i Mangel af mindelig Forening, de Bestemmelser uvaegerligen folges, som afgives af en
Commission, bestaaende af Commissarius, den lokale Politiovrighed og en af Rentekammeret,
efter Amtsraadets Forslag, udnaevnt, i Landvaesendet kyndig Mand.

Det bor anmirkas, att beteckningen “Entrepreneur” enligt férordningens
terminologi dsyftar ej allenast den som anlégger utan dven den som driver jirn-
vig (jfr t.ex. § 20) samt att den i § 19 nimnda kommissionen icke ir identisk
med den kommission, som enligt § 5 m.fl. rum i férfattningen har att préva
vissa fragor i samband med jirnvigens anliggande och ej heller med de Taxa-
torer”, som ha att berikna de av expropriationen féranledda ersittningarna.
(Jfr Loven af 23 December 1861 vedkommende Sammensaettelsen af de ved
Forordningen af 5te Marts 1845 §§ 5 og 19 anordnede Commissioner, forsaavidt
angaaer Anlaeg af Jernbaner i Kjobenhavn eller paa dens Grund.)

Fran jarnvigsforeningens sida har gjorts gillande att en lagstiftning, som
dlagger jarnvigarnas innehavare 6kade skyldigheter i friga om privata dver-
gangsstillen, icke kunde overvigas redan av den anledningen, att den skulle
innebidra ett brott mot den allmint vedertagna grundsatsen att ny lag ej bor
erhélla tillbakaverkande kraft. Till stod héarfér har andragits att de ekonomiska
konsekvenserna av jirnvigarnas anliggande blivit definitivt reglerade genom
expropriationer och avtal.

Det ligger i sakens natur, att bestdmd stillning till denna anmirkning icke
kan tagas forrin i samband med detaljutformningen av bestimmelserna i lag-
forslaget. Generellt kan dock sigas, att den angivna principen sikerligen icke
utgdér hinder for en lagstiftning, varigenom en grupp av fastighetsigare ur
grannelagsrittslig synpunkt for framtiden far vissa skyldigheter sig alagda gent-
emot andra. Om dylika skyldigheter redan dessférinnan i mindre omfattning
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iligga en viss fastighetsigare pa grund av avtal, innebir detta ej att lagstiftnings-
atgirden varit otillbérlig utan blott att avtalet for framtiden blir betydelseldst.

En omstindighet, vartill en eventuell lagstiftning pd omradet givetvis méste
ta hinsyn, ir storleken av de kostnader, som vid genomférande av de ifriga-
satta dtgirderna komme att falla pd jarnvigarna. Jirnvigsdriften ar i de flesta
fall icke sa lsnande, att den kan bira nigra mera avsevirda merutgifter. Detta
ir ett forhallande, som icke kan frinkidnnas betydelse vid utformningen av even-
tuella lagregler angiende kostnadsférdelningen. Om jarnvigarna belastades
med exempelvis de kostnadsbelopp, som framgé av de forut limnade uppgifterna
om vad det skulle kosta att #ndra alla befintliga 6vergingsstillen, sa att de
medgiva genomfart med moderna lantbruksmaskiner, skulle detta uppenbar-
ligen paverka jarnvigarnas driftsresultat.

I sjilva verket kan det emellertid aldrig bli friga om utgifter av tillndrmelse-
vis den storlek, dessa uppgifter ge vid handen, dven om lagstiftningen skulle
erhilla den utformningen, att samtliga kostnader lades pa jarnviagarna. Det
ar namligen — sisom forut nimnts — blott vid en brikdel av alla befintliga
dvergangar, som frigan om breddning eller annan dndring kan bli aktuell. Inom
de norra delarna av riket och éverhuvud i skogrika trakter iro de flesta privata
overgingar avsedda huvudsakligen for transporter av ved, timmer o.d. For
sadan trafik dro de av gammalt tillimpade vigbredderna fullt tillrickliga och
maste forutsittas bli sa dven i framtiden. Aven bland de 6vergéngar, som tjina
jordbruket i inskrinkt mening, ifrigakomma langt ifrdn alla for trafik med sida-
na redskap, att breddning eller annan #ndring pé grund dirav &r pakallad.
Inom de mera utpriglade akerbruksdistrikten, vilka hirvidlag framst &ro i
fraga, ligga 6vergingarna stundom s pass titt, att det bl.a. av trafiktekniska
skil icke rimligen kan ifrigakomma att dndra dem alla. I manga fall blir det
darfor mera praktiskt att tva eller flera jordiigare for trafiken med bredare
fordon hinvisas till samma dverging. Att si bor ske, diar det med hinsyn bl.a.
till jirnvigens intressen finnes lampligt, framgar av 4 och 7 §§ lagen om enskilda
végar.

Avsikten ir ej heller, att alla vergingar skola breddas i ett sammanhang.
Omstillningen av jordbruket till mera mekaniserad drift maste enligt sakens
natur forsiggd i ganska lingsamt tempo, och behovet av stérre 6vergangar in-
trider for varje lantbruk forst nir moderna redskap anskaffas. Aven om det
for narvarande kan antagas foreligga ett visst ackumulerat behov av indrings-
atgarder, tyda dock de av jarnvigsstyrelsen och jarnvigsféreningen limnade
uppgifterna rorande antalet hittills gjorda framstallningar om sidan atgard icke
pa att en lagindring, som aligger jirnvigens innehavare att svara for en storre
eller mindre del av indringskostnaderna, kommer att medfora nigra allvarligare
ekonomiska konsekvenser for jirnvigarna.

Av kostnaderna for indring av évergingarna faller en mycket betydande del
pa anskaffande av nya grindar. Hirvid ar emellertid att marka, att de aldre

47




grindarna, om dessa befinna sig i ndgorlunda gott skick, ofta kunna flyttas till
annan plats och alltjimt komma till anvindning for fullgrande av jarnvigen
aliggande stingselskyldighet.

En omsténdighet, som sirskilt framhallits av jarnvégsstyrelsen, dr den, att
ett deltagande fran markigarens sida i kostnaderna for dgovigsivergiang utgor
en himsko pa onddiga ansprak i friga om inrittande av 6vergangar och bredd-
ning av dessa, vilket for jirnvigarnas del ar av stor betydelse med hinsyn till
vikten av att icke andra vigévergingar anordnas in som oundgiingligen #ro av
behovet pakallade.

Det anférda kan méjligen dberopas som skil mot en ordning, enligt vilken
kostnaderna foér anordnande, underhdll och #ndring av overgang helt aligges
jarnvigsinnehavarna men utgér i och for sig intet skil mot varje lagstiftnings-
atgiard pa forevarande omrade. Frigan om ritt att anordna overgang eller om
breddning dirav prévas dessutom, sisom férut nimnts, i fall av tvist vid for-
rdttning enligt lagen om enskilda vigar. Beslutet grundas dirvid pa en avvig-
ning av den nytta och de oligenheter, dtgirden medfor. Majligheterna att genom-
driva ohemula krav torde dirfér vara ganska sma.

En sammanfattning av de nu anférda synpunkterna ger vid handen att de
skadeverkningar, jarnvigarna i fésrevarande hinseende medfort sirskilt for jord-
brukets del, dro ganska betydande och att det med hinsyn hirtill far anses be-
fogat att jarnvigarnas innehavare bidraga till undanréjande av de uppkomna
oligenheterna. Nagon ersittning for dessa oldgenheter har icke utgatt vid ex-
propriation eller eljest i samband med forvirv av mark till jirnvigarna. Det
ar vidare ett viktigt intresse for de enskilda fastighetsidgarna, att rittsforhallan-
dena pid omradet regleras genom uttryckliga bestimmelser, som klart fastsla
omfattningen av jiarnvigsinnehavarnas och fastighetsigarnas skyldigheter;
detta medfor namligen en vilbehovlig férstarkning av fastighetsigarnas still-
ning vid forhandlingar med jirnvig angdende villkoren fér andring av befintlig
overgang.

Nagra birande skil mot en reglering av antydd innebérd synas icke fore-
ligga.

Utredningsmannen forordar dirfor, att frigan om férdelning av kostnaderna
for dgovigsovergangar blir foremal for rittslig reglering. Reglerna om fordelning
av kostnaderna for indring av évergidngar — vilka i detta sammanhang tilldraga
sig det storsta intresset — boéra dirvid utformas si, att kostnaderna i viss om-
fattning, som i det foljande skall nirmare angivas, komma att avila jarnvigens
innehavare dven dir dndringsdtgirderna pakallas av dndrade driftsforhallanden
4 de jarnvigen omgivande fastigheterna. I samband med en dylik reglering
torde det dven vara nodvindigt att ingd pa frégorna om kostnaderna for inrit-
tande av nya #dgoviigsdvergangar och om skyldigheten att bekosta underhallet
av anordningar i éverging. Jamvil frigorna om skyldighet for innehavare av

48



jarnvig att medgiva inrittande av dvergang och breddning av befintlig sidan
tilldraga sig i detta sammanhang intresse.

Jarnvigsstyrelsen, som i sin forenidmnda skrivelse till utredningsmannen mot-
satt sig tanken pd en sirskild lagstiftning om fordelning av kostnaderna for
anordningar i 6verging, har hirvid bl.a. framhillit, att inom den nirmaste
tiden i stort sett hela landets jarnvigsniit torde komma att bli inforlivat med
statens jarnvigar samt att de sirskilda bestimmelser angdende férdelning av
kostnaderna fér anordningar i dgovigsévergingar, som anses bora ifrigakomma,
dirfor icke fordra nagon lagstiftningsdtgird utan kunna utfirdas av Kungl.
Maj:t i administrativ vig.

Om nigra atgirder anses pakallade for att dviigabringa en indrad kostnads-
fordelning, torde dessa emellertid icke limpligen kunna begrinsas att gilla en-
bart statens jirnvigar. I stundens lidge synes det ovisst om och nir alla enskilda
jarnvigar dverforas i statens dgo. I allt fall dr det majligt att atskilliga mindre
banor, t.ex. vissa forortsbanor invid de stérre stiderna, alltjimt komma att
drivas antingen av kommunerna eller av bolag med kommunalt inflytande. P4
sitt i det foljande skall visas, torde den rittsliga regleringen av forevarande
fragor bora avse dven sparvigar. Ett forstatligande av dylika féretag har veter-
ligen aldrig ens évervigts.

Aven om nu befintliga enskilda jarnvigar inom kort komma att dverforas i
statens igo samt den rittsliga regleringen déarfor kan ske genom av Kungl.
Maj:t i administrativ vig utfirdade foreskrifter, ma icke forbises att en dylik
reglering endast fir karaktidren av ett frivilligt dtagande frin statens sida.
Fraga om férdelning av kostnaderna for éndring av 6vergang skulle foljaktligen
prévas av administrativa myndigheter. De enskilda skulle silunda icke komma
i dtnjutande av den trygghet som méjligheten att hinskjuta frigan till domstols
provning innebir. Det dr dirfor uppenbart att en reglering i administrativ vig
av forevarande problem ir dgnad att forsvaga jordagarnas stillning vid férhand-
lingar med jirnvigsmyndigheterna.

Utredningsmannen férordar av nu anférda skil att den rittsliga regleringen
av hithérande sporsmal sker genom lagstiftning.
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PRINCIPERNA FOR EN REFORM

Av den motion, som foranlett utredningen, samt av de yttranden, som Sveriges
lantbruksférbund och Riksférbundet landsbygdens folk avgivit till forsta lag-

utskottet vid 1948 érs riksdag, dvensom av nimnda organisationers skrivelser
(

till utredningsmannen synes framga att man pé lantbrukshall ifrdgasitter in-
forande av en mycket omfattande skyldighet for innehavare av jirnvig att i
enskilda fastighetsiigares intresse svara for kostnaderna foér nu befintliga 6ver-
gdngar dvensom for de dvergingar vilka framdeles komma till stind. Organisa-
tionernas uttalanden synas silunda nirmast giva vid handen, att jdrnvigarna
anses bora i princip helt bekosta sdvil underhall av som ock erforderliga énd-
ringar av alla 6vergangar.

Redan av vad forut sagts torde framgd, att en si genomgripande reform icke
kan anses pakallad av férhallandena. Det torde salunda, pa sitt i det foljande
skall ndrmare utvecklas, icke vara méjligt att helt franga prioritetsgrundsatsen.

Fordelning av kostnaderna for underhall av redan befintliga dvergangar

Vad forst angdr kostnaderna fér underhallet av nu befintliga 6vergdngar ma
till en bérjan framhallas, att en principiell skyldighet for jairnvig att svara for
underhall av alla 6vergangar icke 6verensstimmer med gillande ritt och silunda
innefattar en hogst betydande éindring av de pa omrédet for nirvarande tillim-
pade principerna.

Pa sitt tidigare visats (se s. 27) éro hithérande rittsforhillanden genom-
gdende bestimda genom avtal av innebérd, att jirnvigsinnehavaren bekostar
underhéllet med avseende 4 de flesta anordningar i évergangar, som tillkommit
i samband med jérnvigens byggande, men att vederbérande fastighetsigare
bekostar underhéllet av anordningar i évergéngsstillen, som tillkommit efter
jirnvigen. Om undantagsvis endera parten atagit sig storre underhallsborda
in nu sagts, torde detta bero antingen pé rent praktiska hinsyn eller pa att
overgangen tillkommit i stiillet fér en éldre, nu indragen 6vergang. Mot de prin-
ciper, vilka silunda i praxis kommit att tillimpas i fraga om underhallsbérdans
fordelning, torde befogade anmirkningar icke kunna framstillas. Att de enskilda
fastighetsigarna i regel fatt ataga sig underhillet av anordningar vid siadana
overgangar, som tillkommit efter jiarnvigen, innebir icke nagon principiell
olikhet mot vad som skulle gillt, om marken anvints for annat dndamal én till
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jarnvig. Nagon anledning att éndra de i praxis nu tillimpade principerna for
underhallsbérdans férdelning synes dérfor icke foreligga.

Méjligen kan ifragasittas om icke de regler rérande underhallskostnadernas
fordelning, som redan utbildats i praxis, borde kodifieras. En sadan kodifiering
skulle limpligen kunna ske genom uppstillande av en presumtionsregel av inne-

bérd, att underhillet av éverging, som tillkommit samtidigt med jirnvigen,
skall antagas avila jarnvigens innehavare och att underhéllet av annan 6vergang
skall antagas avila dgaren av den eller de fastigheter, 6vergangen tillgodoser.
- Presumtionen finge givetvis anses hivd, om det kunde visas att avtal av annat
innehéll triffats mellan jirnvigsinnehavaren och vederbérande fastighetsigare.
Detsamma maste, med hinsyn till forefintliga bevissvarigheter, uppenbarligen
gilla, dar niagon frin huvudregeln avvikande férdelning av underhéllsbérdan
av alder tillimpats; eljest skulle den ifrdgasatta lagregeln i manga fall komma
att innebira en icke avsedd, faktisk rittsindring.

En lagregel av nu skisserad innebord synes emellertid knappast dgnad att i
det konkreta fallet underlitta rittstillimpningen genom att skapa storre klarhet
betriffande de bestdende forhillandena #n vad som framgar av gallande prax15
och synes darfor icke fylla nagot verkligt behov.

Av nu anférda skil synes den forordade nya lagstiftningen icke limpligen
béra upptaga nigon regel om skyldighet att svara for underhallet av anord-
ningar vid sddana évergingar, som tillkommit fére lagens ikrafttridande. Frigan
hirom torde liksom hittills béra avgéras enligt darom triffade avtal eller, i brist
pé uttryckliga sddana, efter vad som i det sirskilda fallet kan antagas ha varit
parternas avsikt, da évergangen tillkom.

|

Fiordelning av kostnaderna for éndring av redan befintliga 6vergingar

Den limnade redogérelsen for det nuvarande rittsliget ger vid handen, att
jarnvigsinnehavares skyldighet att bekosta en i fastighetsigares intresse fore-
tagen dndring av 6verging, som tillkommit i samband med jarnviigen, i allmén-
het beror pa huruvida den omstindighet, vilken dstadkommit dndringen — d.v.s.
i férevarande fall nya, visentligt bredare jordbruksmaskiner — kunnat forutses
vid jarnviagens tillkomst; dér s icke ér fallet, foreligger ej ndgon skyldighet for
jarnvigsinnehavare att bekosta dndringen (se s. 34). I det foregiende (se s. 39—
49) ha skal anférts till stéd for en utvidgning av den i praxis uppritthéllna be-
grinsningen av jarnvigarnas skyldigheter i detta hinseende. Till stod for en sa-
dan utvidgning ha frimst dberopats skadeverkningar, som jirnvigarnas fram-
dragande villa angrinsande fastigheter och fér vilka intrangsersittning ej utgatt
i samband med jirnvigens tillkomst. Detta skil kan emellertid rimligen icke
dberopas till stéd for att jirnvigsinnehavare skall utan inskrinkning bekosta
alla fésrekommande dndringsarbeten med avseende & verging som tillkommit

i samband med jirnviigens framdragande. Det kan silunda icke med fog goras
gillande, att jirnvigsinnehavaren bér svara dven for sidana indringsarbeten,
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som foranledas av mera genomgripande forindringar i friga om anviindningen
av de kringliggande fastigheterna, t.ex. att en forutvarande jordbruksfastighet
blir foremal for stadsmissig bebyggelse eller utnyttjas for industrizindamal.
Det trafikbehov, som foranledes av dylika &tgiirder, faller helt utom ramen
for det andamal, jarnvigsinnehavarens ursprungliga utfistelse i fraga om sver-
gingen avsett att tillgodose. Ej heller eljest kunna nagra skilighetssynpunkter
iberopas till stod for att den verksamhet, som bedrives & fastigheten, skall be-
frias fran nigon del av de dirmed forenade kostnaderna. Aven ur allmin eko-

l
\

1

nomisk synpunkt ligger det nidrmast till hands att den som drar vinsten av mar-
kens exploatering for dylika indamaél sjilv far vidkidnnas de kostnader, som bli

en foljd av exploateringen.

Det anférda leder snarast till att en lagregel om fordelning av kostnaderna for
indring av ildre 6vergadngar bor grundas pa prioritetsprincipen, men att it denna
bor givas en tolkning, som i hogre grad in nuvarande praxis tillgodoser fastighets-
agarens berittigade ansprik pa att ej behova lida ndgot intrang i den néring, som
bedrivits & fastigheten fore jarnvigens tillkomst och for vars behov éverging
inrittats.

Ett skiligt resultat synes kunna vinnas, om prioritetsgrundsatsen modifieras
sd, att jarnvigsinnehavaren anses pliktig att stidse svara for anordningar av
den beskaffenhet, som fastighetens anvindning for det ursprungligen avsedda
indamaélet vid varje tidpunkt kriver. Principen kan med andra ord uttryckas
sd, att jarnvigsinnehavarens skyldighet att svara for dndringsarbeten begrinsas
att avse dndringar, vilka foranledas av det driftsbehov, for vilket 6vergingen
tillkommit. Om exempelvis med &vergingen avses att tillgodose behovet att
kunna transportera jordbruksredskap, lantbruksprodukter m.m. frin en dga
till en annan, skulle jirnvigsinnehavaren i enlighet hirmed bekosta siddana &nd-
ringar, som erfordras till foljd av att lantbruket allmint dvergar till att anvinda
andra redskapstyper #én tidigare men diremot icke kostnader som uppkomma
exempelvis till foljd av att en fabrik uppfores pé fastigheten.

En bestimmelse av nu nimnd innebsrd komme, pa sitt framgér av det tidi-
gare anforda, att nira ansluta sig till vad som for ett analogt fall finnes stadgat
i 7 kap. 10 § vattenlagen, enligt vilket lagrum jirnvigsinnehavares skyldighet
att bekosta anordningar for torrliggning av mark begrinsats till dtgirder med
avseende & dker och iing, som jimvil vid jarnvigens tillkomst varit att hinféra
till sddant igoslag.

Lagfistandet av en dylik princip dven pi forevarande omride symes icke
innebira nigot storre ingrepp i nu tillimpade rittsregler eller inkrikta pa jérn-
viigsinnehavarnas ansprak att bli bibehéllna vid sina & avtal eller expropria-
tioner grundade rittigheter. En lagstiftning efter dessa linjer — vilken givetvis
kan bli tillimplig endast pa indringsarbeten som utforas efter nya lagens ikraft-
tradande — kan ej heller sigas ligga nigon orimlig borda pé jirnvigarna. For-
slaget torde dirfor béra utformas efter de nu angivna grunderna.
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Helt utan modifikationer later sig dock den angivna principen icke genomféra.

Tidigare (se s. 27) har omndmnts, att det dven i friga om &vergangar, som
tillkommit samtidigt med jirnvigen, ej ér ovanligt att enskild fastighetsigare,
som har nytta av dvergéngen, ombesorjer underhéllet av vissa sirskilda anord-
ningar i denna. Oftast &r det hérvid friga om anordningar, som kunna antagas
skola ha fatt nidgon motsvarighet, dven om #gorna icke kommit att genomskiras
av jirnvigen, t.ex. vigbanan utanfor spiromrédet, dikestrummor m.m. Stundom
torde underhallsskyldigheten for vissa andra anordningar i 6vergangen ha over-
flyttats fran jarnvigsinnehavaren till jorddgaren genom uttryckliga avtal.

Kan grunden till att underhallsbérdan uppdelats mellan jarnvigsinnehavaren
och jordigaren antagas vara att soka diri, att den sistnimnde ansetts bora
svara for anordningar, som skulle varit behovliga eller nyttiga oberoende av
jirnvigens existens, saknas uppenbarligen varje anledning till att jérnvigs-
innehavaren skulle bekosta sidana dndringsarbeten i friga om dessa anordningar,
som foretagas i jorddgarens intresse. Men dven om grunden till jordidgarens
underhallsskyldighet &r en annan, t.ex. att denna skyldighet overflyttats &
honom mot ersittning, bor detsamma anses gilla. Ett avtal av innebord t.ex. att
skyldigheten att underhalla vigbanan éverflyttas 4 jordidgaren har uppenbarligen
haft till syfte att helt befria jirnvigsinnehavaren fran sagda skyldighet; i allt
fallt har meningen icke varit att jorddgaren skall kunna vinda sig med ersitt-
ningskrav mot jarnvigen, om han i eget intresse vill vidtaga nagon indring i
fraga om vigbanans beskaffenhet.

Det anférda ger vid handen, att jarnvigsinnehavares skyldighet att bekosta
indring av 6verging, som tillkommit i samband med jirnvigens framdragande,
bor begrinsas till anordningar, for vilka han ér underhallsskyldig. Med en dylik
begriansning av skyldigheten att bekosta éndringsarbete finnes icke niagot behov
av att ndrmare reglera den eljest uppkommande och i praktiken besvirliga
frigan om ersittning av den underhallsskyldige for forbittring, vilken uppkom-
mer till féljd av dndringsarbete. Ur denna synpunkt dr det enbart till fordel,
att reglerna om skyldighet att bekosta @ndring av anordning i 6verging ansluta
till reglerna om underhallsskyldighet.

Fragan om fordelning av kostnaderna for dndring av 6vergéng, som anordnats
efter jarnvigens tillkomst, torde bora regleras efter andra grunder én de nyss
angivna. Dar 6vergangen tillkommit efter nimnda tidpunkt, har jarnvigsinne-
havaren nidmligen, pé sitt forut (se s. 27) utvecklats, i regel icke haft anledning
att dtaga sig ndgra ekonomiska forpliktelser i friga om anordningar i 6vergéngen.
Oftast ar darfor vederbérande enskilde fastighetsigare genom uttryckligt avtal
forbunden att betala alla de kostnader vergingen fororsakar. Men dven dar
uttryckligt avtal ej kan pavisas, maste avsikten antagas ha varit, att fastighets-
dgaren skall svara for nimnda kostnader. Denne har silunda i allminhet att
~ sjilv bekosta dndring av 6vergang, varom nu ir fraga. Pa sitt framgar av redo-
~ gorelsen for det nuvarande rittsliget har dock jirnvigsinnehavaren att svara
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for kostnad for sddan éndring av anordning i 6vergang, som pakallas av fériand-
ring med avseende & jarnvigens driftsbehov, vilken icke kunnat férutses, da
overgangen inrittades. Detta torde i praktiken innebira att jiarnvigen har att
svara for sadana dndringsatgirder, som vidtagas i dess eget intresse.

Savitt utredningsmannen kan finna kan néagot barande skil icke anforas till
stod for att & jarnvigarna éverflytta kostnaderna for en i vederbérande enskilde |
fastighetsigares intresse vidtagen indring av 6verging, som tillkommit efter |
jarnvigens framdragande. De nyss angivna, nu gillande grunderna fér kost-
nadsfordelningen, vilka innebira en tillimpning av prioritetsgrundsatsen, torde
dirfor vid en lagstiftning bora bibehallas oférindrade.

En utformning av kostnadsfordelningsreglerna i enlighet hiirmed kompliceras
emellertid avsevirt genom att hinsyn méste tagas dven till andra faktorer, vilka
i det enskilda fallet bora paverka bedomandet. Om &vergingar anordnats for
tva eller flera nirbeldgna jordbruksfastigheter och det befinnes, att hinsyn till
trafiksikerheten blott medger breddning av en av dessa, dr det troligt att dven
de andra fastigheterna komma att anvinda denna overging for overfart med
saddana bredare fordon och redskap, som icke kunna passera de andra vergéngar-
na. Atgirden att bredda den forstnimnda dvergingen linder dirigenom till
fordel for jarnvigsinnehavaren genom minskning av trafiken pa de andra over-
gangarna, varigenom mdjlighet mahinda vinnes att slopa niagon av de sirskilda
anordningarna i dessa dvergingar eller att helt indraga nigon av dem. Atgirden
kan ocksa medféra, att jirnviigsinnehavaren besparas ndgon av de dvriga dver-
géngarna. Aven om vederborande fastighetsiigare enligt de nyss angivna grun-
derna for kostnadsfordelningen principiellt har att sjidlv bidra kostnaden tor
breddningen av forstnimnda 6verging, bor jarnvigsinnehavaren skiligen vara
pliktig att deltaga i kostnaden i férhallande till den nytta jérnvigen har av
atgérden.

I den praktiska tillimpningen maste allts prioritetsregeln modifieras, da fraga
dr om fordelning av kostnad fér éndring av 6vergang, som tillkommit efter jarn-
viigen. Med hinsyn hirtill synes en lagregel betriffande fordelningen av kost-
naderna for sidan 6vergdng limpligen kunna givas det innehéll, att kostnad
for dndringsatgird skall férdelas mellan den enskilde markégarens och jarnvigs-
innehavaren med hinsyn till den nytta, arbetet medfér for envar av dem. En
regel av dylik innebérd har den fordelen att den ér forhallandevis enkel och litt
att tillimpa.

Har 6vergang, som anordnats efter jirnvigens tillkomst, ersatt dldre 6vergéng,
som tillkommit i samband med jarnvigens framdragande, bor givetvis betrif-
fande kostnad for dndring av sddan éverging gilla vad i det foregdende i detta
hinseende anforts betriffande 6vergang, som tillkommit i samband med jarn-
vigens framdragande. :

Sammanfattning. En lagregel om fordelning av kostnaderna for dndringsat-
girder i friga om dgovigsdvergingar, som tillkommit i samband med jérnviigens
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anliggande, synes i enlighet med det sagda i forsta hand béra skilja mellan det

fall, att den fastighet, for vilken vergangen ir avsedd, brukas for visentligen

samma #ndamaél som vid jarnvigens tillkomst, och det fallet, att nidgon visent-

lig andring efter sagda tidpunkt intritt i fastighetens anvindningssitt. I det

forra fallet bor skyldigheten att bekosta dndringsarbetena fordelas i anslutning

till vad som giller betréffande underhallet eller alltsa pé det sittet, att jirnvigs-
~ innehavaren bekostar #ndring av de anordningar, for vilka han ir underhalls-
skyldig, och att fastighetsigaren bekostar indring av anordning, vars underhall
ankommer pa honom. I det senare fallet synas kostnaderna — liksom i friga om
overgang som tillkommit efter jarnvigen — bora fordelas med hinsyn till den
nytta, som 4 6mse sidor uppkommer genom #ndringsatgirden. Vad nyss fore-
slagits betriffande foérdelning av kostnad for dndring av en i samband med jérn-
vigens framdragande anordnad 6vergidng bor dock gilla dven betriffande en
senare tillkommen éverging, som ersatt en vid jirnvigens anliggande anordnad
overgang.

Fordelning av kostnaderna for dvergangar som framdeles inriittas

Fragan om fordelning av kostnaderna for inrittande av ny o6vergang, da
sadan pakallas av fastighets driftsbehov, édger ett nira samband med den nyss
avhandlade frigan om fordelning av kostnaderna for #dndring av éverging.
Stundom kunna t.o.m. forhillandena vara sidana, att ett visst trafikbehov kan
tinkas tillgodosett antingen genom breddning eller annan indring av befintlig
overgang eller genom inrittande av en ny sidan. Med hinsyn hirtill torde den
forordade lagstiftningen béra omfatta jamvil foérdelningen av kostnader for
dvergingar, som framdeles inriittas. Aven i detta fall torde prioritetsgrundsatsen
bora, pa sitt i det foljande skall nirmare utvecklas, tagas till utgangspunkt
for regleringen.

Med avseende & det fall, att jarnvig framdrages 6ver fastighets égor, framstar
jarnvigsinnehavares skyldighet att bekosta erforderlig 6verging som en sjilv-
klar fsljd av den expropriationsriittsliga regeln, att den exproprierande har att
svara for all skada och oldgenhet, som uppkommer genom expropriationen eller
den exproprierande markens anvindning for det med expropriationen avsedda
dndamalet. Liknande synpunkter maste givetvis anliggas dven dir upplatelsen
av mark icke sker genom expropriation utan genom frivilligt avtal.

Nagon stérre tvekan kan rdda om det motsatta fallet, da enskild idgovig
skall framdragas éver befintlig jirnvig. I analogi med de synpunkter som kom-
mit till uttryck uti stadgandena i 7 kap. 10 och 11 §§ vattenlagen skulle det sa-
lunda kunna géras gillande, att jidrnvigarnas framdragande medfort s stora
skadeverkningar i friga om vigférbindelserna i allminhet, att jirnvigarnas inne-

- havare skiligen bora svara dtminstone for nigon del av de merkostnader, som

 uppsta for vigforetag vilka berora jirnvigsomrade. Emellertid iro forhallandena
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i de nimnda bada fallen icke likartade i de hinseenden, som hirvidlag bora pa-
verka bedémandet. Jirnvigarnas inverkan pa méjligheterna att torrligga kring-
liggande markomréaden dr silunda en omstindighet, vartill storre hdnsyn i regel
icke tagits vid bestimmande av de ersittningar, som utgatt i anledning av jirn-
vigarnas markforvirv. Det forhallandet att jarnvigen kommit att férhindra

eller forsvira kommunikation mellan dgor & 6mse sidor om jidrnviigen ér diremot
nagot som ej girna kunnat undgé parters och andra vederbérandes uppmirk-
samhet i samband med expropriation eller annat markférvirv. Det méaste dérfor
hallas for visst att ersdttning genomgdende utgatt for den skada, jarnvigsfore-
taget vallat med avseende & forbindelsen mellan fastigheternas av jarnvigen
atskilda dgor. Om en fastighets ansprik pa 6verging icke blivit tillgodosett
vid jirnvigens anliggande, men dvergdng for fastigheten inrittas senare, skulle
en eventuell skyldighet for jirnvigsinnehavaren att bidraga till kostnaderna
hirfor i realiteten innebira, att denne finge i dubbel métto ersiitta de oldgen-
heter, jirnvigens inrdttande inneburit for fastigheten. Redan den omstéindig-
heten, att en enskild markégare jaimlikt lagen om enskilda vigar kan fa sig till-
erkind ritt till vergang, oaktat ersittning redan vid jarnviigens framdragande
utgétt for oligenheten av bristande forbindelse mellan Zgorna, innebir en viss
obillighet mot jarnvigsinnehavarna. Det dr nimligen att mirka, att jirnvigs-
innehavare icke kan resa krav pa att dterfa nigon del av intrangsersittningen
utan maste ndja sig med ersittning for det intrang det vallar jarnvigen att upp-
ldta mark och att tala 6verfart med redskap och fordon.

De flesta fall, diar anliggande av ny 6vergang blir aktuellt, sammanhinga
med #dndringar i den bestdende fastighetsindelningen, antingen si, att en fort-
skridande bebyggelse med &tféljande parcellering av de jirnvigen omgivande
fastigheterna medfér en 6kning av trafiken, eller pa det sittet, att fastigheter pa
omse sidor om jérnvigen sammanslas till nya brukningsenheter. Med avseende &
dessa fall framtrider med skirpa det av jdrnvigarnas mélsmin hivdade argu-
mentet, att nybildningar i fastighetsavdelningen icke iro ekonomiskt moti-
verade, med mindre de nybildade fastigheterna formé bira de kostnader,
deras tillkomst fororsakar. I dessa fall saknas varje anledning att vid
bedémningen taga hinsyn till annat &n forhallandena vid den tidpunkt, da
dndringen i fastighetsindelningen féretages och behovet av ny éverging blir
aktuellt. Huru forhallandena skulle gestaltat sig, om jirnvigen icke kommit
till stdnd, ir siledes en helt ovidkommande friga, vara for ovrigt nagot tillfreds-
stillande svar sillan eller aldrig kan limnas. Bedomandet av den utveckling, som
lett till behovet av de aktuella dndringarna i fastighetsindelningen, kan namligen
aldrig frigéras fran frigan om jarnvigarnas roll i bebyggelseutvecklingen.

Sésom huvudregel maste pa grund av det nu anforda gilla, att kostnaderna
for inrittande av ny évergdng bora betalas av jirnvigsinnehavaren, om &ver-
gangen tillkommer i samband med jirnvigens framdragande, men i annat fall
av vederborande enskilde fastighetsigare.
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Liksom i friga om #ndring av nu befintlig 6verging iro emellertid vissa modi-
fikationer i nimnda regel nédvindiga med hinsyn till den inverkan, atgirden
kan medféra i frigan om andra, férut befintliga 6vergingar. Som exempel kan
nimnas, att tillkomsten av en ny éverging over en jirnviig medfor att ett annat,
forut befintligt dvergingsstille kan slopas eller att den dir framgéende trafiken
minskas i sddan grad, att forut uppsatta sirskilda skyddsanordningar bli gver-
flodiga. Redan enligt nuvarande rittsregler torde for sidant fall gilla, att till-
komsten av den nya évergangen icke utgér nigot skil till minskning av jarnvigs-
innehavarens totala &ligganden. Ehuru denna évergang tillkommit senare 4n
jarnvigen, liarer darfor jarnvigens innehavare anses pliktig att bidraga till kost-
naderna for densamma med ett belopp, motsvarande vad som inbesparas genom
indringarna i trafiken 4 den ildre 6vergingen. Motsvarande torde gilla, om den
nya dvergangen tillkommer sdsom en foljd av att jirnvigen omligges & viss
stricka, s att 6vergingarna flyttas frin den 6vergivna till den nya bandelen.
I detta fall lirer jirnvigsinnehavaren visserligen principiellt vara pliktig att ut-
fora och bekosta anliggandet av de nya dvergidngarna. En enskild jordigare,
som varit pliktig att sjialv bekosta anliggande och underhdll av sin évergéing,
lirer emellertid ej kunna undga att bidraga till kostnaderna for anliggning av
den nya 6vergdngen med sd mycket, som motsvarar vad han inbesparar genom
att de dldre anordningarna ersittas med nya sidana.

Hinsyn maéste dven tagas till de fordelar, tillkomsten av den nya dvergingen
kan medfora for sjilva jarnvigsdriften eller vid nyttjandet av den fastighet,
fér vars behov 6vergingen tillkommit. Om exempelvis en viss 6verging pa
grund av déliga siktférhallanden vallar olidgenheter vid jarnvigens drift, dr det
uppenbarligen av virde for jiarnvigen, att Gvergingen ersittes av en annan,
som ur denna synpunkt dr mera vilbelidgen. Var den ildre dvergingen avsedd
for flera fastigheter, ar det givetvis till fordel for jarnvigen, om nigon eller
nagra av dessa fastigheter kunna hiinvisas till den nya dvergingen, sa att tra-
fiken & den ildre, mindre vilbeldgna 6vergingen minskas. P4 motsvarande sitt
kan det tinkas, att omliggning av en jirnvig medfor att en éldre 6vergang er-
sittes av en ny, vilken minskar kérvigen for de fastigheter, som hinvisas dit.
Dylika omstindigheter kunna, om de foreligga, vara av relativt stor betydelse
savil for jarnvigs- som for jordigarintressena.

Aven forhillanden av nu nimnd art béra uppenbarligen f4 i sin man péverka
fordelningen av kostnaderna for dvergingar. Kan det utrdnas, att tillkomsten
av en ny overgdng over en jarnvig huvudsakligen ér till fordel for jarnvigs-
innehavaren, bér han i enlighet hirmed bidra stérre delen av kostnaderna
for dess inrittande, iven om den tillkommer efter framstillning av enskilda
jordigare.

Den nyss foreslagna, & prioritetsprincipen grundade regeln om fordelning av
kostnaderna foér anordnande av nya 6vergingar torde i enlighet hirmed béra
kompletteras med en bestimmelse om att erforderlig jimkning skall dga rum
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med hinsyn till den fordel 6vergingens tillkomst kan medféra for den part,
vilken enligt huvudregeln skulle vara fri fran skyldighet att deltaga i kostna-
derna.

De nu foreslagna reglerna om fordelning av kostnad for anordnande av nya
6vergangar synas i allt visentligt bora tillimpas dven vid fordelningen av kost-
naderna fér underhall av anordningar i sidana nya 6vergangar.

Emellertid ér hirvid att mirka, att den nyss foreslagna regeln om hiinsyns-
tagande till den nytta, parterna 4 émse sidor draga av évergéngens tillkomst,
kan fa storre betydelse i friga om underhéllskostnad &n i friga om anlidggnings-
kostnad. Om till exempel tillkomsten av en ny éverging foranleder att en ildre
dylik kan slopas, torde det i de flesta fall befinnas skiiligt, att underhallsskyldig-
heten med avseende & viss anordning i den ildre 6vergingen helt 6verflyttas att
avse motsvarande anordning i den nya. Hirvid forutsittes dock givetvis, att
kostnaderna fér den nya 6vergangen ej stilla sig hogre, dn de voro vid den ildre.

Betriffande dndring av 6verging som framdeles inrittas torde vad i det fore-
gaende anforts om fordelning av kostnad fér dndring av befintlig 6vergang
béra iga motsvarande tillimpning.

Skyldighet for jirnviigsinnehavare att upplita dvergiang och att medgiva bredd-
ning eller annan éndring av befintlig vergang

Fragan om jirnvigsforetagens skyldighet att uppldta mark till nya évergingar
samt till breddning av dldre 6vergingar ingar vil icke bland de spérsmal, med
vilka utredningen i forsta hand har att taga befattning. Som frigan #ger ett
intimt samband med utredningens egentliga foremal — kostnadsfsrdelningen —
torde den emellertid icke kunna helt forbigés.

I det foregiende (se s. 13) har redogjorts for de majligheter, som enligt lagen
om enskilda vigar sta vederborande fastighetsigare till buds, d& det giller att
erhélla provning av fraga, huruvida 6vergidng ma inrittas eller befintlig 6vergéng
dndras. Dirvid har uttalats den uppfattningen, att jarnvigsinnehavarna lika
med andra fastighetsigare éro pliktiga att upplata mark till vig, dir det kan ske
utan mirkligt men for jirnviigens drift, samt att denna skyldighet kan fram-
tvingas pa rittslig vig.

Att tillata inrdttande av dvergangar i stoérre omfattning in som féljer av vad
nu anférts torde ej kunna komma i friga. Hur beaktansvirda de enskilda jord-
dgarnas intressen én ma vara, kunna de dock ej rimligen tillgodoses pa bekostnad
av trafiksikerheten pa jirnvigarna. Ej heller torde nagra allvarligare erinringar
kunna resas mot att frigan om anordnande av &verging léses i den ordning,
som ir stadgad for frigor om byggande av enskilda vigar i allmanhet.

Det ma dock erkinnas att den princip, som silunda ansetts gilla, medfor
resultat vilka 4ro mindre tillfredsstillande satillvida som vissa enskilda fastig-
hetsigare komma att i hog grad gynnas framfér andra. Sarskilt nir det giller
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fragan, om en befintlig 6verging kan #dndras for att medgiva transport av mo-
derna maskiner och fordon, r det ej dgnat att férvana, om den markégare, vars
intressen asidosittas till forman for jirnvigens, anser sig synnerligen missgynnad
i forhallande till annan, vars intressen kunna tillgodoses. P4 sitt ovan framhillits
dger emellertid enskild markigare i allménhet icke ens om 6vergangen tillkommit
i samband med expropriation annat rittsligt anspriak pa att évergangen skall
#ndras efter hans behov én det, som foljer av lagen om enskilda vigar.

Den #ndring i géllande ritt, som hirvidlag vore tinkbar, skulle vara att en-
skild markégares ritt forklarades principiellt avse vergang av den bredd och
beskaffenhet i 6vrigt, som erfordras for hans driftsbehov. Konsekvensen hirav
skulle visserligen, enligt det nyss sagda, icke bli, att 6vergang komme att inrittas
i strid mot trafiksikerhetens krav utan blott att jirnvigens innehavare bleve
ersittningsskyldig gentemot markigare, vars krav pa dvergang icke tillgodoses.

En 16sning av fragan efter nu antydda linjer kan méahinda sigas ha visst skil
for sig, savitt angar sddana vergangar, vilka tillkommit genom expropriation
eller eljest i samband med forvirv av mark till jarnvigen, enir marklosen och
ersittning for intrang sikerligen beriknats under antagande, att den évergang,
som anordnades vid jirnvigens anliggande, skulle for all framtid komma att
fylla behovet av férbindelse mellan de dgor, som kommo att delas av jirnvigen.

Denna synpunkt kan dock icke i och for sig fa vara avgorande. Huruvida er-
sdttning utgdtt i det ena eller andra hinseendet vid den i allménhet avligsna
tidpunkt, d& jarnvigen tillkom, dr fér nuvarande fastighetsigare icke av den
betydelse, att denna omstédndighet fran allmén synpunkt sett kan anses motivera
nigon sidrbehandling av vissa fastigheter i lagstiftningshinseende. Hirtill kom-
mer att — dérest vissa fastigheter forklaras iga riitt att pafordra breddning eller
annan #ndring av verging — denna ritt torde vara underkastad expropriation
och sdledes kan inlésas mot engéngsersittning. Om sé sker, linder detta visser-
ligen fastighetens nuvarande #gare till fordel men kommer att medféra att
senare dgare av fastigheten befinna sig i samma situation som for nirvarande
ar fallet.

De enskilda markigarnas méjlighet att med stéd av gillande bestimmelser
framtvinga #ndring av vergdngsstillena dro for ovrigt betydligt mera omfat-
tande, dn det vid forsta paseendet kan forefalla. Principiellt stir det icke i jarn-
vigens makt att forbjuda att en enskild 6vergdng anvindes for framforsling
av redskap, vilka erfordras for driften & den fastighet, for vilken 6vergangen ar
avsedd. Anses faran for kollision bli for stor, om 6vergéngen tages i ansprik for
framforsling av storre och tyngre jordbruksredskap, ankommer det pa jarnvigs-
forvaltningen att meddela de foreskrifter angdende tdghastighet etc., som i
anledning dédrav anses behovliga. Kan faran ej avvirjas ens genom dylika at-
girder, har jarnvigsinnehavaren att antingen soka frivillig éverenskommelse
med jorddgaren om begransning av vergéngsservitutet eller att skrida till ex-
propriation av detsamma. Medger bredden och beskaffenheten i 6vrigt av ett
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visst overgangsstille icke att storre jordbruksredskap foras 6ver jarnvigen i
arbetsldge, dr den enskilde markigaren oférhindrad att féra éver redskapen,
sedan de omstillts till transportlidge. Den olidgenhet, som genom éndringen upp-
kommer for jarnvigsdriften, skall alltsa fér att kunna tagas i betraktande vara
att hinfora till den omstindigheten, att redskapen 6verforas i arbetslige i stillet
for i transportlige och vara sa avsevird, att det men, 6vergéngen villar for jirn-
vigsdriften, didrigenom kommer att dverstiga vad jarnvigsinnehavaren skiligen
bor anses pliktig att tila. Det ma emellertid med fog betvivlas, att den omstén-
digheten huruvida redskapen foras dver i arbetslige eller i transportlige i regel
dger nagon storre betydelse med hinsyn till kollisionsrisken eller eljest ur trafik-
sikerhetssynpunkt. Forhallandet ir likartat, om 6vergéngen vil medger éver-
fart med en maskin av viss typ men jordigaren anser en bredare maskin vara
lampligare. For att jarnvigsinnehavaren skall kunna férhindra att 6vergangen
breddas i detta syfte torde — direst det kan anses vara av synnerlig vikt for
fastigheten att den bredare maskintypen anvindes — béra krivas, att anvin-
dandet av den bredare maskinen innebir en sidan 6kning av oligenheterna
for jarnvigen, att just pa grund dirav toleranspunkten 6verskrides.

Nagot storre behov av dndring i gillande rittsregler i friga om skyldighet att
upplata évergang kan dirfor icke anses foreligga.

Emellertid kan det vara av visst intresse att pavisa en mindre inkonsekvens,
varmed nuvarande bestimmelser dro behiftade. Pa sitt forut nimnts limna
reglerna i expropriationslagen ingen mdojlighet for jordigare, som vid jiarnvigs
framdragande gor ansprak pa overgang, att fi sitt ansprak tillgodosett dven
mot anliggarens bestridande. Dennes forpliktelse dr ju enligt lagen begrinsad
till ersidttningsskyldighet fér skada och intring. Sedan det for jarnvigen erfor-
derliga markomradet blivit inlést, trida emellertid nyssnimnda bestimmelser i
lagen om enskilda vigar i tillimpning, i foljd varav jirnviigens innehavare i
vissa fall kan fd sig &lagt att uppldta mark till 6vergédng. Enir anliggaren,
sdsom forut ndmnts, i praktiken alltid torde finna det med sin fordel forenligt
att redan i expropriationsmélet limna medgivande till inrittande av évergang,
dér det kan ske utan visentlig oldgenhet for jarnvigsdriften, saknar férhallandet
visserligen storre betydelse. Ur systematisk synpunkt torde det emellertid
vara limpligt att i samband med den i dvrigt foreslagna lagstiftningen inféra
skyldighet for den som anldgger jirnvig att, under samma forutsittningar
som stadgas ilagen om enskilda végar, upplita och for framtiden bibehalla ver-
gang oéver jarnvigen.

Den foreslagna lagstiftningens rickvidd

Sdsom den tidigare framstillningen ger vid handen, har utredningen nirmast
foranletts av de svarigheter, vilka de i praxis tillimpade reglerna om férdelning
av kostnaderna for dgovigsovergangar medfort vid jordbrukets rationalisering.
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Fraga uppkommer i anledning dirav, huruvida den tilltinkta lagstiftningen bor
begrinsas att avse sidana dvergingar, som tjina jordbrukets behov, eller om
den bor erhalla en vidare syftning.

De skil, vilka enligt det nyss anférda kunna dberopas till stéd for en utvidg-
ning av jarnvigens skyldigheter i friga om vergangar for jordbruksfastigheter
tala med ungefir samma styrka fér att motsvarande ordning inféres med avse-
ende & privata overgingar, vilka tjina annat syfte in jordbruksindamal. Om
saledes en industrifastighet fatt sina dgor delade genom att en jirnvig framdra-
gits over densamma, lirer industriens behov av kommunikation mellan dgorna
i regel vara minst lika tringande som forhéllandet ir betriffande en jordbruks-
fastighet.

Mot en utvidgning av jarnviigarnas ekonomiska skyldigheter i forhillande
till annan verksamhet in lantbruk kan méjligen anforas, att fordndringar i drifts-
forhillandena iro vanligare i friga om industrier én betriffande lantbruk samt
att dvergingarnas tekniska utrustning i nu berorda fall ofta drar jimférelsevis
stora kostnader.

Emellertid torde det endast vara i ett mycket begriinsat antal fall, som &ver-
ging, vilken endast eller till 6verviigande del tillgodoser viss industrifastighet,
varit i bruk 4nda sedan jirnvigens tillkomst. Ar detta ej fallet, ankommer det
enligt de foreslagna reglerna normalt pi industrien att sjilv bira sidana kost-
nader, som foranledas av @ndringar i dess driftshehov.

Overvigande skil synas salunda tala for att forslaget icke inskrinkes att avse
endast siddana $vergdngar, som tjina jordbrukets behov.

De anforda skilen for den foreslagna kostnadsférdelningen dga, pa sitt framgér
av det sagda, icke giltighet med avseende 4 andra Gvergingar &n sidana som
tjana viss fastighets inre férbindelser mellan olika igor. Forevarande utredning
torde for ovrigt icke ha avsetts skola omfatta andra 6vergingar dn de sist ndmn-
da. Forslaget ar dirfor icke generellt tillimpligt dven pa korsningar mellan jirn-
vigar och sddana vigar, som tillgodose allmin trafik. Utnyttjar emellertid en-
skild fastighetsigare sddan vergang for kommunikation mellan fastighets dgor,
béra de skisserade bestimmelserna, dir sa kan ske, goras tillimpliga dven med
avseende a4 honom.

En forutsittning for tillimpligheten av de foreslagna bestimmelserna maste
dirfor vara, att friga ir om 6verging som tillgodoser viss fastighets behov av
forbindelse mellan dgor, vilka atskiljas av jarnvig. I enlighet hirmed har fér-
slaget gjorts tillimpligt & 6vergdngar, som tjina behovet av kommunikation
mellan #gor, tillhérande samma fastighet, vilka skilts it genom att jarnvig
framdragits antingen dver fastigheten eller mellan olika skiften av densamma.
Forslaget har diremot icke ansetts bora goras tillimpligt 4 korsning mellan
jarnvig och enskild vig, som uteslutande tjénar till utfart for en eller flera gardar.
Nagot verkligt behov av en reglering med avseende & sidana vigar torde icke
foreligga. En sddan reglering — om behov dirav framdeles skulle uppkomma —
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torde endast kunna ske i sammanhang med en reglering av fordelningen av kost-

naderna for 6vergingar, avsedda for allmin trafik.

For fullstindighetens skull torde bora framhéllas, att forslaget, ehuru detta
icke ansetts behéva komma till uttryck ilagtexten, icke ir tillimpligt & fastighet,
som helt eller till 6vervigande del brukas for vigindamal.




SPECIALMOTIVERING TILL LAGFORSLAGET

I tekniskt hinseende har lagforslaget utformats sé, att detsamma inledes av
bestimmelser om kostnader for 6vergéng, som tillkommer efter lagens ikraft-
tridande (1—3 §§), medan bestimmelserna om breddning och annan éndring
av overgang, vilka kunna sigas utgéra kirnan i forslaget, erhallit sin plats
niarmast direfter (4—7 §§). I ovrigt har i férslaget upptagits en bestimmelse
om giltigheten av avtal rérande kostnader for évergang (8 §), en processuell
foreskrift (9 §) samt en bestimmelse rorande forslagets tillimplighet & spar-
vigar (10 §).

1§.

Skilen for att forslaget upptager en sirskild bestimmelse om skyldighet for
den, som anlidgger jarnvig, att inrdtta 6vergangar for kringliggande fastigheters
behov, ha redovisats i den allmdnna motiveringen (se s. 60). Pa sitt dar anforts
ha forutsittningarna for sagda skyldighet ansetts béra §verensstimma med vad
som i 6 § lagen om enskilda vigar ir stadgat om upplatande av mark till enskild
vig. Det i sagda lagrum stadgade villkoret — att det for fastighets brukande skall
vara av synnerlig vikt att vigen bygges 6ver annan fastighets omrdde — har
dock med hinsyn till forslagets begrinsade rickvidd jamkats nagot. Sasom
villkor for skyldighetens forhandenvaro har silunda stadgats, ej blott i huvud-
saklig 6verensstimmelse med enskilda viglagen, att dtgirden icke fir medfora
mirkligt men vid jarnvigens drift, utan dérjimte att atgirden icke far draga
kostnader, som ej sta i skiiligt forhdllande till nyttan. Att sistsagda villkor mast
upptagas i forslagets text sammanhiinger dirmed, att kostnaderna fér anord-
nande av dvergang enligt forslaget skola gildas av den, som anlidgger jarnvigen.
Dir kostnaderna for anordnande av 6vergang skulle komma att stiga till oskaligt
belopp, bor anliggaren vara berittigad att i stillet for att anligga 6verging
betala ersittning for det intrdng det véllar markigaren att kommunikationen
mellan dgorna forhindras eller forsvaras. I detta hinseende hinvisar forslaget
till lagen om expropriation.

Bestimmelser om den ordning, vari skyldigheten att anordna éverging skall
goras gillande, dterfinnas i 9 § av forslaget.

Beskaffenheten av de évergingsstillen, som skola anordnas vid byggande av
jarnvig, har i forslaget angivits genom hinvisning till det #ndamaél, som skall
tillgodoses genom 6vergdngarna, namligen behovet av forbindelse mellan #gor,
vilka delas av jirnvigen. Bestimmelsen torde klart giva vid handen, att vig-
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banor och eventuella grindéppningar skola vara si breda och i 6vrigt av den be-
skaffenhet, att de medgiva 6verfart med alla sidana fordon och redskap, som
kunna anses behévliga for rationellt utnyttjande av den fastighet, 6vergingen
skall tjina. Déarest redskapen dro omstillbara till olika bredd, synes avgérandet,
huruvida évergangen skall medgiva passage med redskap i arbetslige eller om
det ricker att redskapen kunna foras dver efter omstillning till transportlige,

béra bero pa avvigning mellan 4 ena sidan den omging och tidspillan, det

andra sidan de oldgenheter for jirnviigens drift, som kunna uppkomma om dver-
gangen utligges med den stérre bredden.

ser om beskaffenheten av anordningar vid jarnvigsovergingar meddelade i
vissa andra forfattningar, bland annat i kungérelsen angiende varningsmirken
och sikerhetsanordningar m.m. vid korsning i samma plan mellan jarnvig och
vig. Dessa bestimmelser liksom foreskrifterna i lagen om stingselskyldighet
for jarnvig avses givetvis skola bibehilla sin giltighet vid sidan av forslaget.

P4 sitt i paragrafen uttryckligen angivits skola savil anliggnings- och under-
héllskostnaderna i hir avsedda fall betalas av jarnvigens anlidggare. Betriffande
motiven hirtill hiinvisas till den allménna motiveringen (se s. 55—58) och till vad
som anféres vid 3 § hir nedan.

28.

I denna paragraf meddelas bestimmelser angiende siddana dgovigsvergingar
over jirnvig, som tillkomma efter jirnvigens framdragande, dock endast ur
kostnadsfordelningssynpunkt. P4 sitt framgér av det tidigare anférda (se s. 58),
ar nimligen fragan om skyldighet for jirnvigsinnehavare att upplita mark
till 6vergingar uttdmmande reglerad i lagen om enskilda vigar samt genom
administrativa foreskrifter rorande tillsyn over trafiksikerheten (koncessions-
bestimmelserna for de enskilda jirnvigarna évensom instruktionerna for jarn-
vigsstyrelsen samt vig- och vattenbyggnadsstyrelsen).

Aven i friga om kostnadsférdelningen upptager paragrafen — pa motsvarande
sitt som 1 § — blott den & prioritetsprincipen grundade huvudregeln, att savil
anliggnings- som underhallskostnaderna skola betalas av dgaren till den fastig-
het, med hinsyn till vars driftsbehov évergdngen kommer till stind. Hérom
hinvisas till den allminna motiveringen (se s. 55) samt till 3 § hir nedan.

38.

P4 sidtt narmare omfoérmiles i den allminna motiveringen (se s. 56 o.f.) torde
reglerna om fordelningen av kostnaderna for dgovigsovergingar i de fall, dar
sddana anordnas efter den foreslagna lagens ikrafttridande, béra grundas a
prioritetsprincipen men limna méjligheter till jimkning med hinsyn till den
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nytta, tillkomsten av 6vergingen kan medfora for den part, vilken enligt sagda
regel bleve fri fran skyldighet att bidraga till kostnaderna. Medan 1 och 2 §§
upptaga huvudregeln, att kostnaderna skola betalas av den yngre trafikleden,
avhandlar férevarande paragraf regeln om jamkning av kostnadsfsrdelningen
med hinsyn till nyttan.

Sésom exempel pi siddan nytta, som bér tagas i betraktande vid fordelning
av kostnaderna for den nya dvergdngen, ndmner paragrafen sirskilt det prak-

~ tiskt viktiga fallet, att till f6ljd av 6vergangens tillkomst annan tidigare inrittad

overgang eller diri anbragt sirskild anordning kan slopas. Sdsom andra exempel
kan ndmnas, att den nya vergangen ir ur jirnvigens synpunkt mera vilbeligen
dn annan, forut befintlig 6verging, och kan forvintas komma att draga &t sig
sadan trafik med tyngre redskap, som medfor sirskilt stor fara for jirnvigs-
trafiken.

Forslaget reglerar icke ndrmare, hur jimkningen skall dga rum, utan 6ver-
limnar denna friga till avgérande i det sirskilda fallet. For det fall, att ver-
géngens tillkomst medfér slopande av annan 6vergéng eller déri anbragt anord-
ning, torde det i regel befinnas skiligt, att den, som hade att svara for kostnader-
na i friga om den éldre vergdngen eller anordningen, bidrager till den nya dver-
géngen med belopp, motsvarande den vinst han eljest skulle géra genom bort-
fallet av nimnda skyldighet. Alldeles utan undantag kan detta dock ej gilla.
Om silunda den nya 6vergéngen som helhet stiller sig billigare 4n den gamla,
torde bada parter béra njuta kostnadsminskningen till godo.

I regel ir den nytta, som uppkommer for endera parten genom slopande av
dldre dverging eller anordning i 6vergdng, att hinféra till dtgirdens inverkan
pa underhallskostnaderna. Det lampligaste torde i dylikt fall vara att jamk-
ningen sker genom &liggande for parten att deltaga i underhallet av den nya
overgangen. Ibland ar detta dock icke mgjligt. Om en 6vergéng, som medfor rela-
tivt stora underhéllskostnader, utbytes mot en annan, vilken dirvid utrustas med
anordningar, som draga stérre anliggningskostnader men ligre underhallskostna-
der (t.ex. cementerad eller asfalterad korbana i stillet for bradbeklidd sadan,
jdrngrindar i stillet for trigrindar etc.), maste jimkning av kostnadsfordelningen,
dér sddan skall dga rum, ske genom att den forut underhallspliktige far sig alagt
att med skaligt belopp deltaga i anliggningskostnaden fér den nya svergangen.

Férevarande paragraf reglerar ej det fallet, att inrittandet av en ny 6vergéng
medfsr nytta for tredje man t.ex. genom minskning av underhallshérdan med
avseende & dverging, som han har att bekosta. I vissa fall kan emellertid en
dylik tredje man bli skyldig att deltaga i kostnaderna for den nya 6vergéngen
pé grund av bestimmelserna i lagen om enskilda vigar.

Frigan, vem som #r underhdllsskyldig i friga om anordning i vergéng, r
givetvis savil i forevarande som i det uti 4 § omférmilda fallet att avgora med
hinsyn till skyldigheten att bekosta underhallet och hiinfér sig silunda icke till
det dirifrin fristdende spérsmalet, vem som har att ombesérja underhallet.

5-512176 65




48.

Betriffande motiven till bestimmelserna i denna paragraf hinvisas till vad
som anforts i den allminna motiveringen (se s. 51—55). Sdsom dér framhallits bor
skyldigheten att bekosta éndring av en i samband med jirnvigs framdragande
tillkommen &vergéng, som tillgodoser behovet av férbindelser mellan dgor
horande till fastighet, vilken brukas for visentligen samma &ndamal som vid
jarnvigens tillkomst, fordelas pa det sittet, att jérnvégsinnehavaren bekostar
indring av de anordningar, fér vilka han ir underhallsskyldig, och att fastig-
hetsigaren bekostar @ndring av anordning, vars underhall ankommer pa honom.
I forevarande paragraf stadgas for nu avsedda fall i enlighet hirmed, att kostnad
for @ndring av anordning, vars underhéll ankommer pa jirnvigen, skall baras
av denna. En konsekvens hirav &r — utan att detta uttryckligen angives i den
foreslagna lagtexten — att 4ndring av annan anordning i dvergang, som till-
godoser allenast en fastighet, skall bekostas av fastighetens dgare, om &ndringen
pakallats av denne. Sker dndring av anordning, for vilken fastighetens dgare ér
underhéllsskyldig, i jirnviigens intresse, bor 4ndringen, i enlighet med vad nu
giller i praxis, bekostas av jarnvigen. Négot behov att i lag nirmare reglera
detta fall synes icke foreligga.

Ar vigen som korsar jirnvigen allmin eller en for flera fastigheter gemensam
enskild vig, saknas skil att dldgga jarnviigen att bekosta en i fastighetsigares
intresse vidtagen indring av anordning — t.ex. breddning av vigbana — vars
underhill ankommer pa de vighallningsskyldiga. Pakallas 4ndring av sidan
anordning, maste detta, om dverenskommelse ej kan triffas, ske i den ordning
som anges i viglagarna. Ar dndringen uteslutande till nytta for den fastighet,
vars #gare pakallat #ndringen, bor denna principiellt bekostas av fastighetens
dgare. Om #ndringen ir till nytta dven for de vighéllningsskyldiga, bora kost-
naderna, dir friga ir om enskild vig, fordelas mellan dem som ha nytta dérav
i enlighet med bestdimmelserna i lagen om enskilda vigar.

Rickvidden av forevarande paragraf inskrinkes genom stadgandet i 6 §.

58.

I den allminna motiveringen (se s. 53 o.f.) har framhallits att kostnaderna for
dndring av dverging, som tillkommit efter jirnvigen eller som tjinar fastig-
het, vilkens anvindningssitt visentligt forindrats efter ndmnda tidpunkt, béra
fordelas mellan jirnvigens innehavare och fastighetens dgare efter den nytta,
som & dmse sidor uppkommer genom dndringsatgirden. Vad silunda foreslagits
nirmast med avseende i 6verging, som tillgodoser endast en fastighets behov
av forbindelse mellan olika dgor, bér givetvis gilla éven med avseende & dver-
gang, som tillgodoser flera fastigheters behov av inre kommunikationer mellan
dgor & omse sidor om jarnvig. Om #ndringen ir till nytta dven for andra vig-
intressenter @n de fastigheter, vilkas behov av inre forbindelser dvergingen
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tillgodoser, méste vid kostnadsférdelningen hinsyn tagas hirtill. Detta fall
regleras av 6 §.

6 §.

For det fall att en 6vergéng formedlar dven annan trafik #n sadan, som fram-
gar mellan fastighets #gor, dro de principer, vilka lagts till grund for férslagets
kostnadsférdelningsregler, icke generellt tillimpliga. De i 4 och 5 §§ givna kost-
- nadsfordelningsreglerna ta i enlighet hirmed sikte framst pa det fall, att en
- andringsatgird #r erforderlig enbart for att tillgodose viss fastighets interna

trafikbehov och ej tillika for annan trafik, som framgar i 6vergangen. I fore-

varande paragraf behandlas forhallandena vid sidana évergangar, som tjéna
aven andra trafikbehov in behovet av forbindelse mellan fastighets #gor.

Hirvid ér till en bérjan att mirka, att dgare av en fastighet, som har behov
av dvergiangen for trafik mellan #dgorna, icke alltid &r berdttigad att ensam
triffa avtal med jirnvigsinnehavaren om #ndring av anordning i évergdngen.
Detta ir fallet blott om han ensam #r vighéllare. Dir friga dr om allmin vig
eller om enskild vig, som #r gemensam fér tva eller flera fastigheter, beror av-
gorandet av frigan, huruvida #ndring skall komma till stind, i férsta hand pa
avtal mellan kronan eller kommunen sisom vighallare respektive deligarna i
den enskilda vigen, 4 ena, samt jarnvigsinnehavaren, 4 andra sidan. Huruvida
och i vad mén fastighetsiigaren har att bidraga till kostnaderna fér en #ndrings-
atgird ar alltsa i detta fall icke en fraga mellan honom och jarnviigsinnehavaren
utan mellan honom och viighéllarna. En annan sak #r att viaghéallarna, om énd-
ringsdtgirden dr av intresse huvudsakligen for en enda fastighetsigare, kunna
uppdraga at honom att sjilv triffa 6verenskommelse i saken med jarnvigs-

' innehavaren och sorja for att atgirden kommer till utférande.

I friga om allminna vigar kunna hithérande sporsmal betecknas som mindre
aktuella. Om en tilltinkt #ndringsdtgird kan sigas vara av betydelse ej blott
for viss fastighetséigare utan dven for 6vrig trafik, lirer det aldrig komma i fraga,
att fastighetsiigaren ombesérjer atgirden eller bidrager till kostnaderna for den-
na. Nigon anledning att i dylika fall franga de vanliga kostnadsférdelningsreg-

~ lerna foreligger uppenbarligen icke. Endast i undantagsfall, d4 indringsatgirden
helt saknar betydelse for vigtrafiken i allminhet, kan det ifrigakomma, att
fastighetsigaren sjilv far bekosta éndringen. I dylika fall torde kostnadsfordel-
ningen bora ske enligt forslagets bestammelser.

Dir det ér fridga om en korsning mellan jirnvig och enskild vig, bli forhallan-
dena mera komplicerade, sitillvida som den enskilde fastighetsigare, vilken
nyttjar 6vergdngen for forbindelse mellan Zgorna, regelmissigt har att deltaga
i vighéllningsskyldigheten pd grund av bestimmelserna i lagen om enskilda
végar. Om indring av en jirnvigsoverging foranledes dels av fastighetsigarens
behov av forbindelse mellan Zgorna och dels av annat trafikbehov, som vigen
tillgodoser, regleras frigan om fordelning av kostnaderna mellan de vighall-
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ningsskyldiga inbordes helt av sagda lag. En eventuell tillimpning av forslagets
kostnadsférdelningsregler i friga om den del av kostnaden, som beléper 4 tra-
fiken mellan fastighetens #gor, skulle dirfor, for att medféra nagon avsevird
effekt for dgaren av denna fastighet, behdva kompletteras med en sirskild for-
delningsregel i lagen om enskilda vigar. Med hénsyn till den férhallandevis
ringa praktiska betydelsen av en dylik regel torde emellertid denna utvig icke
béra tillgripas. Det rimligaste lir dérfor vara att forslagets fordelningsregler
dven i detta fall erhélla tillimpning blott & kostnaden for sidan dndring av 6ver-
gang, som uteslutande foranletts av behovet att forbittra férbindelserna mellan |
fastighets dgor (eller som dérutéver blott tjénar jarnvigsinnehavarens intresse).

Vad slutligen angér det fallet, att fastighetsigaren dr ensam vighéllare —
t.ex. dd en utfartsvig for en enda fastighet dadrjimte tjinar till forbindelse
mellan sgor, som delas av jirnvig — skulle en tillimpning av férslagets kost-
nadsfordelningsregler visserligen icke synas oskilig. Det torde emellertid knap-
past férekomma, att trafiken & en dylik vig far sddan omfattning, att den i och
for sig pakallar dndring av anordningarna i jirnvigséverging. For en mattlig
trafik med bilar — #ven lastbilar — é#ro sélunda de #ldre vigbredderna fullt
tillrdckliga. Vid sddana transporter av redskap o.d., som icke avse blott forflytt-
ning mellan nirbeldgna dgor, omstillas redskapen regelmissigt till transport-
lage. En sirskild bestimmelse for det fall att dndring i 6verging samtidigt
erfordras av flera orsaker torde déirfor med avseende & nu ifrdgavarande vigar
icke motsvara nagot praktiskt behov.

Forslagets i 4 och 5 §§ upptagna bestimmelser om fordelning av kostnaderna
for andring av 6verging ha darfér genom uttrycklig bestimmelse i férevarande
paragraf forklarats icke skola #dga tillimpning i det fallet, att dtgéirden helt
eller delvis foranletts av annan vigtrafik &n siddan, som har till indamal att
uppritthélla forbindelsen mellan fastighets égor.

D8

De sikerhetsanordningar, vilka finnas anbragta i enskilda 4dgovigskorsningar,
dro i regel av mycket enkel beskaffenhet. Vanligen inskrinka de sig till varnings-
tavlor, anbragta i korsningen eller strax dérintill. Att #indra dessa anordningar,
da korsningen #ndras, medfor ringa eller ingen extra kostnad.

Om den vigtrafik, som framgéri vergingen, ir mera betydande, kan emeller-
tid jarnvigsinnehavaren jamlikt forordningen angdende varningsmirken och
sikerhetsanordningar m.m. vid korsningar i samma plan mellan jarnvig och
vig bli skyldig att utféra mera omfattande sikerhetsanordningar. Vid anord-
nande av dvergang eller breddning av dldre dylik dr det ej alltid mdjligt att
med sikerhet bedéma tgirdens inverkan pa trafikintensiteten. Friagan om be-
skaffenheten av de sikerhetsanordningar, som erfordras i varje sirskild kors-
ning, méste dirfor tid efter annan omprévas av de myndigheter, vilka bira an-
svaret for trafiksikerheten & jarnvigen.
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’ Givetvis har det legat i jirnvigsinnehavarnas intresse att gardera sig mot
méjligheten att medgivande till att inrdtta ny 6verging eller bredda befintlig
overgdng framdeles medfor 6kning av jérnvigsinnehavarens skyldigheter med
avseende & sikerhetsanordningar. Betriffande statens jarnvigar har frigan ge-
nom jirnvigsstyrelsens ovanbersrda cirkulidr den 9 december 1943 lésts pa det

; sittet, att breddning av 6vergéng i sidana fall ej medgives pa de villkor som eljest

- gilla enligt cirkuldret. Vad angér de enskilda jirnviigarna har det, pa sitt tidi-
gare uppgivits (se s. 38), i viss omfattning férekommit att jirnvigsinnehavare
i samband med medgivande till inriittande av 6verging eller breddning av forut
befintlig sddan avfordrat vederborande fastighetsigare forbindelse att svara
for kostnadsékningen.

Av dessa losningar pd problemet kan ingendera anses tillfredsstillande ur
fastighetsigarnas synpunkt.

I fraga om idgoviigar i egentlig mening kan visserligen spérsmalet anses sakna
storre aktualitet. Dir friga ir om annan enskild vig 4n dgovig i egentlig mening,
kan man déiremot ej férneka méjligheten av att breddning av évergang undan-
tagsvis kan foranleda okning i trafiken. I den man trafikokningen ar uttryck
for ett verkligt behov for de fastigheter, som begagna vigen, lir jirnvigsinne-
havaren lagligen ej kunna undga att medgiva breddning av vergingen enbart
av det skilet, att kostnaderna for sikerhetsanordningar bli hégre @n forut.
Jéamlikt 6 och 41 §§ lagen om enskilda vigar lir han niamligen i detta fall vara
pliktig att upplidta mark for breddningen och att sjilv utfora eller lata vighal-
laren verkstilla nodiga arbeten for #indamalet. Fragan, huruvida och i vad man
han #r berittigad till ersittning for sdrskilda anordningar i korsningen, ir ett
fristdende sporsmal, som ej kan inverka pa vighallarens ritt i férevarande hin-
seende.

Forfarandet att avfordra vederbérande fastighetsigare uttrycklig forbindelse
att svara for eventuell kning i friga om kostnaderna for sikerhetsanordningar
ar, pa sitt férut anmirkts, olimpligt ur den synpunkten, att det ar #gnat att
avskricka denne fran atgirder, vilka i och for sig varit vil motiverade ur lant-
brukets synpunkt och icke skulle ha medfért nagon oligenhet for jarnviigsinne-
havaren. Forfarandet dr dessutom #gnat att medféra mindre skiligt resultat.
Sillan eller aldrig torde den rent interna trafiken mellan viss fastighets dgor vara
av den omfattningen, att vergingen pa grund dirav pakallar dyrbarare siker-
hetsanordningar. Med hénsyn hirtill och da omfattningen av den trafik, som
framgéar mellan viss fastighets dgor, ir i det nirmaste konstant, torde anledning
saknas att i kostnadsfordelningshénseende fraingd det bedémande i friga om
behovet av sidkerhetsanordningar, vilket skett vid 6vergangens tillkomst.

De nu redovisade synpunkterna ha i forslaget tillgodosetts genom en i fore-

- varande paragraf upptagen bestimmelse av innebérd att breddning eller annan
dndring av 6vergéng, som tillgodoser viss fastighets behov av forbindelse mellan
dgorna, icke ma pa grund av de under 4 och 5 §§ upptagna bestimmelserna for-
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anleda skyldighet for fastighetens dgare att vidkinnas kostnad for dyrbarare
sikerhetsanordningar 4n dem, som anbragtes vid 6vergéngens tillkomst.

Vad silunda foreslagits utesluter icke att fastighetsigare pa annan grund
kan belastas med kostnad fér andra sikerhetsanordningar &n dem som anbragts
vid évergéngens tillkomst. Medfér till exempel en av dgaren pékallad breddning
av dvergangen, att trafiken & viigen okas i sidan man, att dyrbarare sikerhets-
anordningar bli nédvindiga, skola kostnaderna hiirfor enligt prioritetsgrund-
satsen i vissa fall biras av vighallarna. Hiarigenom kan dgaren komma att del-
taga i kostnaderna efter den nytta han har av viigen. Ar dgaren ensam vighéllare,
kommer kostnaden att helt falla pA honom. Han har emellertid i detta fall be-
fogenhet att avstiinga vigen fran allmin trafik och kan hirigenom férhindra att
trafiken fir sddan intensitet, att dyrbarare sikerhetsanordningar bli nédvindiga.

P4 sitt tidigare anmirkts forekommer det endast mycket sillan att korsning
mellan jirnvig och igoviig anordnats i skilda plan. Med hénsyn till kostnadernas
storlek kan det ej heller forviintas, att dylika korsningar framdeles komma att
anordnas i ndgon storre utstrickning. I det fall, att jorddgare for forbindelsen
mellan sina #gor r hinvisad till 6vergéng, som anordnats for allmin vig, ir det
diremot tiankbart att jirnvigs- och vigintressena pakalla anordnande av s.k.
skenfri korsning. Denna &tgird kan i si fall knappast sigas ens i nidgon mén
vara foretagen i jorddgarens intresse. Med tillimpning av de férut angivna reg-
lerna vore det likvil icke uteslutet, att han forpliktades till ndgon del bidraga
till kostnaderna for #ndringsdtgirden. Om t.ex. den allménna trafiken & vigen
icke pakallar s bred kérbana, att de for fastighetens drift erforderliga redskapen
kunna framféras & vigen, kan det méjligen goras gillande, att jordidgaren bor
betala den del av kostnaderna, som erfordras for att utbygga korsningen till
den bredd, som erfordras fér hans behov.

Bestimmelserna om kostnaderna fér indring av évergang ha dirfor komplet-
terats med ett i férevarande paragraf intaget stadgande, att enskild jordigare
ej mé belastas med kostnad for anordnande av évergéng i skilda plan mellan
jarnvig och vig.

88.

I denna paragraf har intagits en foreskrift angéende giltigheten av domar och
avtal, varigenom nirmare bestimmelser triffats i de &mnen, forslaget avhandlar.
En liknande féreskrift — vilken tjdnat till férebild — Aaterfinnes i 6 § lagen om
stingselskyldighet for jarnvig m.m. och har dir visentligen till dndamal att
méjliggora ett nirmare angivande av de fall, dd dndring kan vinnas i vad som
genom dom eller avtal blivit bestimt. Nagot stadgande i sistnimnda hinseende
torde icke erfordras i férevarande fall. Redan enligt gillande ritt torde, pa sitt
forut anmirkts, de avgéranden, som genom avtal eller dom triffats mellan jarn-
viigsinnehavaren och enskild fastighetsigare angiende ritten till 6verging dver
jérnvigen, kunna forutsittas i regel bli gillande mot dem, som efter éverlatelse
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forvirvat ritt till jarnvigen eller fastigheten. Motsvarande lirer gilla, om ngon,
som dger nyttjanderitt till fastigheten, ingatt avtal i dylika &mnen med jarnvigs-
innehavaren; avtalet torde utan sirskilt férbehall bli gillande mot den, som se-
nare férvirvar nyttjanderittshavarens ritt. En bestimmelse av antytt innehall
torde emellertid, ehuru dess rittsliga betydelse #r ringa, ha en funktion att fylla
sdsom #gnad att betona den principiellt dispositiva karaktiren av forslagets
bestimmelser.
98.

Nagra bestimmelser om sérskilt forum for tvister om fordelning av kostnader
for anordningar i jarnvigskorsning eller om rittegingen i dylika mal synas
icke behovliga. De synpunkter, som kunna anliggas pid denna friga, torde
vara fullt tillgodosedda genom den allméinna bestimmelsen i 10 kap. 10 § ritte-
gangsbalken, enligt vilken bl.a. tvist om ritt till servitut med avseende & fast
egendom och om skyldighet for dgare eller innehavare av sidan egendom att
fullgéra nagot, som aligger honom i denna egenskap, skall upptagas av ritten
i den ort, dir fastigheten ir.

Diremot pakallar den i 1 § intagna bestimmelsen om skyldighet i vissa fall
for den som anligger jirnvig att anordna overgingsstillen, uppmirksamhet
ur denna synpunkt. Frigan, huruvida viss fastighet skall tillgodoses med &ver-
gang eller icke, ir nimligen av stor betydelse for bestimmande av den ersiittning
for intrdng, vartill jorddgaren kan bli berittigad i anledning av jirnviigens
framdragande. Det maste darfor forutsittas, att forstnimnda friga antingen
ar avgjord redan nir intringsersittningen bestimmes eller upptages till behand-
ling samtidigt med ersittningsfragan.

Dar intrdngsersittningen bestimmes i expropriationsmal, bér foljaktligen i
forekommande fall dven fragan om skyldighet att anordna &verging upptagas
i samma ordning. Yrkande om sidan skyldighet torde, for att kunna tagas i
betraktande vid intringsersittningens bestimmande, béra framstillas fore hu-
vudférhandlingen vid den forsta domstol, som démer i malet. Har sidant yrkande
ej framstillts, d& ersattningsfragan foretages till avgorande, bor expropriations-
domstolen kunna vid sitt avgorande utgé fran att éverging ej kommer till stand.

Givetvis forutsattes det liksom hittills sti jirnvigens anliggare fritt att till
minskande av intringsersittningen anordna overgidng dven di sidan ej pa-
yrkats fran jordigarens sida.

Dér mark till jirnvig upplates genom frivilligt avtal, torde det, om avtalet
icke innehéller bestimmelser om 6vergidng, béra forutsittas att markigaren
avstatt frin att pafordra sidan och att kopeskillingen innefattar dven ersitt-
ning for det intrang, som hirigenom tillfogas honom.

10 §.
De problem, som méta i fraga om trafiken 6ver omradet for jirnvig fa endast
sillan aktualitet betriffande sparvigar. Dessa framga i regel i gata eller viig och
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dro s& anordnade, att de nira nog dverallt medgiva obehindrad 6verfart med
fordon och redskap. I ndgra fa fall ha emellertid sparvigar framdragits genom
omriden av landsbygdskaraktir, dir de da i regel framgd & sirskild banvall.
Visserligen kan det sdgas, att behovet av en lagstiftning for dessa fataliga fall
icke ir stort. Emellertid tala alla skil for att dgarna av fastigheter invid sparvig
icke bora komma i en simre stillning 4n som genom den foreslagna lagstift-
ningen tillerkdnnes #garna av fastigheter vid jarnvidg. Fér sparvigarnas del
torde frigan sakna storre ekonomisk betydelse.

I forevarande paragraf har dérfér upptagits en bestimmelse, varigenom for-
slaget i sin helhet gores tillimpligt & sparviig. Nagot behov av att, pa sitt som
skett i 7 kap. 15 § vattenlagen, begrinsa detta stadgande att avse endast sidan
sparvig, som framgar & banvall, synes icke foreligga (jamfor 9 § lagen om sténg-
selskyldighet for jarnvig).
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Statens offentliga utredningar 1951

Systematisk forteckning

(Siffrorna inom klammer beteckna utredningarnas nummer i den kronologiska forteckningen.)

Allmiin lagstiftning. Rittsskipning. Fangvird,

Forslag till naturskyddslag m. m. [5]

Betinkande med forslag till ny #Hgofredslagstift-
ning. [20]

Forslag till sjomanslag m. m. [22]

Forslag till lagstiftning om forbud mot bebyggelse
m. m. inom vissa strandomraden. [40]

Betinkande med forslag till utlinningslag m. m. [42]

Betinkande med forslag till lag om férdelning i
vissa fall av kostnader for anordningar i korsning
av jirnviig och vidg m. m, [52]

Statsforfattning. Allmiin statsférvaltning.
Principer for dyrortsgrupperingen. [7]
Promemoria med forslag till allmin verksstadga. [12]
Betinkande med forslag till férordning angéende
lffé)]handling och arbeten for statens behov m. m.

Kommunalforvaltning.

Statens och kommunernas finansviisen.

1944 Ars allmidnna skattelkommitté. 5. Betiénkande
angdende studiekostnaders behandling i beskatt-
ningshtinseende. [13]

Betlinkande med forslag rérande utformningen av
atgiirder for okad skattefinansiering av kommu-
nala investeringar. [24] [

1949 ars skatteutredning. Betiinkande angiende den
statliga direkta beskattningen. [51]

Politi.

Betinkande angfende polis- och A&klagarviisendets
organisation. [8]

SOS. Sambhillets olycksfalls- och sikerhetstjénst. [19]

Kejnekommissionens utredning. [21]

D(;.nduto[gtﬁrocessuella rittshjilpen At mindre bemed-
ade.

1944 Ars nykterhetskommitté. 1. Statistiska under-
stkningar kring alkoholfrdgan, [43] 2. Verkan pa
den minskliga organismen av maltdrycker med
olika alkoholhalt, [44]

Nationalekonomi och socialpolitik.

Statsmakterna och folkhushallningen under den till
foljd av stormaktskriget 1939 intrédda krisen. Del

10,” Tiden juli 1948—juni 1950 jdmte sakregister !

till delarna 1—10. [11]

Daghem och fdrskolor. Betédnkande om barnstugor
och barntillsyn. [15]

Statens sjukhusutredning av Ar 1943. Betidnkande 6.

Redogbrelse for arbetsstudier vid kroppssjuk-

husens vardavdelningar m. m. [17]

Socialvirdskommitténs betinkande. 18. Utredning
och forslag angdende begravningshjilpsforsikring.
[23] 19. Utredning och forslag anglende yrkesska-
deforsdkringslag. [25]

Ekonomiskt 1Angtidsprogram 1951—1955. [30]

Ungdomen mbter samhillet. Ungdomsvardskommit-
téns slutbetdnkande. [41]

1950 ars folkpensionsrevision. Avdragsregler och bo-
stadstilligg. [45]

Anstalsvardades ritt till folkpension m. m. [47]

Hiilso- och sjukvird.
Vatten- och avloppsfragan. [26]
Betinkande angiende omorganisation av apoteks-
vidsendet i riket m. m. [34]
D%n %)Egidiniska tandlikarutbildningens
e.

ordnan-

Allmiint niringsvisen.

Naringslivets lokalisering. [6]

Landsbygdselektrifieringens utbredning &r 1950. [14]

Konkurrenshegrinsning. Betinkande med forslag till
lag om skydd mot samh#llsskadlig konkurrensbhe-
grinsning. Del 1. [27] Del 2. Bilagor. [28]

Brénsle och kraft. Orientering rbdrande Sveriges
energiforsdrjning. [32]

Fast egendom. Jordbruk med biniiringar.

Betinkande angiende producent- och kontantbidrag °
till vissa innehavare av mindre jordbruk. [39] :

Vattenviisen. Skogsbruk. Bergsbruk.

Industri.

Den svenska byggnadsmaterialmarknaden. Produk-
tion, distribution och prissittning av jord- och |
stenindustriens material. [35] 3

Skor, [38]

Handel qch sjofart.

Kommunikationsviisen.

Forhallandet mellan arbetsuppgifter och 1dnestill-
ning vid statens jarnvigar. [3] 3
Sjbfartsforbindelserna mellan Gotland och fastlan- |

et. [10]
Turisttrafiken fran utlandet. [49]
Bank-, kredit- och penningvisen.
Forsikringsvisen.

Kyrkoviisen. Undervisningsviisen. Andlig
odling i dvrigt.

Statligt stéd At svensk filmproduktion. [1]

Antagningen av medicine studerande m. fl. [4] {

1945 Ars universitetsberedning. 6. Den vetenskapliga
publiceringsverksamheten, personal-, institutions- -
och stipendiefrdgor m. m., det akademiska beford- |
ringsvisendet. [9]

Filmcensuren. Betdnkande 1. [16]

Skoldverstyrelsens organisation, [29] !

1946 Ars kommitté for sjukskodterskeutbildningen. 2.
Hogre utbildning av sjukskdterskor m. m. 3. Spe- |
cialutbildning av sjuksktterskor. [33]

Arkiv- och biblioteksfilmning. [36] 4

Universitetskanslersimbetets uppgifter och organisa- |
tion m. m, [37] §

Betinkande angdende skol- och yrkeshem fér barn
med komplicerad utvecklingshiimning. [4 R

Forsvarsvisen.
Forsvarets personaltjénst. 1. [2] :
Betinkande med forslag angldende flyttning av
Staotiikht)‘ilgis drlogsbas till Stockholms stdra skir-
gard.

Utrikes direnden. Internationell ritt.
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