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till det departement,

Statens offentliga utredningar 1930

Kronologisk forteckning

Jordhmksntredningehs betiinkanden. 1. Betinkande an-
ghende &tgdrder for vete- och ragmarknadens stodjande.
Beckman. 76 s. Jo.

. Jordbruksutredningens betéinkanden. 2. Betdnkande an~

ghende jordbrukets kreditforbéllanden,
179 8. Jo.

Skydd for dildre kulturforemél. Idun. 191 8. H.
Jordbruksntredningens betéinkanden. 3. Betiéinkande an-
ghende vissa dtgiirder for mejerihanteringens och smor-
exportens befrimjande. Beckman. viij, 129 s. 11 pl. Jo.
Forslag till vissa #indringar i vallagen for skyddande av
partibeteckningar. Norstedt. (4), 38 s. Ju.

Beckman. viij,

. Griinsen for Sveriges territorialvatten. Av Torsten Gihl

Norstedt. 3812 s. U.

Betiinkande med forslag till lotsforordning samt andra
forfattningar och foreskrifter rorande lotsverket. Mar-
cus. xvij, 365 s. H.

Domiinverkets omfattning, uppgifter och organisation.
Tiden. 3838 s. 1 karta. Fi.

Betiankande med forslag anghende ordnande av den ligre
lantbruksunderyisningen. Marens, 727 s. - Jo.
Utredning och forslag betriiffande atgiirder for dkad an-
véndning av svenskas lantbruksprodukter vid allménna
inriittningar m. m. Marcus. 21 s. 8 tab. Jo.
Utkast till lagbestimmelser om befraktning. Norstedt.
154 8. Ju.

Utredning rérande Sveriges forsvarspolitiska lige samt
behov av forsvarskrafter. Beckman. vij, 325 s. Fo.
Utredning sngiende kommunalférvaltningens ordnande
i stﬁdertén efter processreformens genomforande. Marcus.
250 s. .

Utredning och forslag rorande praktiska bildningslinjer -

ph realskolans dldersstadium. Norstedt. 827 s. .

| 15.

| 16.

18.
19.
20.

21,
22.

23.

1928 érs pensionsforsikringskommitté och organiisations-
sakknnniga. Statistiska understkningar samt kostinadsbe-
rikningar. Norstedt. 402 s. o

Betiinkanden med forslag angéende skiirpta kontwollfore-
gkrifter rorande landsfiskalers och med dem jimmstillda
befattningshavares medelsforvaltning m. m. Bewckman.
199 8. N.

1928 &rs lonekommitté, Betiinkande med forslag till
allméint avldningsreglemente for ordinarie tjimstemin,
tillhﬁ;ande den civila statsforvaltningen, Norstedt, 846
8. Fi.

Distriktsveterinirlonesakkunnigas utredning och forslag
berriffande ordnandet av distriktsveteriniéirernas anstill-
nings- och avidningsforhillanden. Marcus. 111 s. Jo.
Utredning angiende beredande av stirre mdjlighet for
skoldistrikt att vid minskning av antalet barn indraga
gkolor och skolavdelningar. Heeggstrom. (2), 88 s. E.
1928 A&rs lonekommitté. Betiinkande med forslag till
16nereglering for befattningshavare vid nndervisnings-
viisendet. Norstedt. vij, 871 s. Fi.

Betiinkande angiende granskning av for vissa sjukhus
giillande sirbestimmelser. Norstedt. 97 s. 8.
Medicinalstyrelsens utldtande och forslag till epiizootilag
och epizootiférordning. Norstedt. 58 s. Jo.

Betéinkande med forslag till ytterligare dtgtirder for be-
kiimpande av tuberkulos hos nitkreatur, Beckmian. 124

“s. Jo.
24,

Brott emot myndighet m. m. Forberedande utkast till
strafflag. Speciella delen. 9. Av J. 0. W. Thyrén. Lund,
Berling. 217 s. Ju.

. Forslag till lag om upplagshus med rétt att utfiirda

upplagsbevis m. m. Norstedt. 206 s. Ju.

Anm.

slag med enhetlig fiirg for varje departement.

Om s#rskild tryckort ej angives, ir tryckorten Stockholm.
under vilket utredningen avgivits, t. ex. E.
Enligt kungorelsen den 3 febr. 1822 ang. statens offentliga uti

Bokstiverna med fetstil ntgdra begynnelsebokstiverna
ecklesiastikdepartementet, Jo. = jordbruksdepartementet.

redningars yttre anordning (nr 98) utgivas ntredningarna i om-
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Till KONUNGEN.

I skrivelse den 23 maj 1923 anhéll riksdagen, att Eders Kungl. Maj:t tiack-
tes lita verkstilla utredning, huruvida och pi vad sitt med var lagstiftning
mé kunna inférlivas bestimmelser angiende upplagsbevis eller lagerbevis, re-
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presenterande sjilva varan (warrants), samt fér riksdagen framligga det for-
slag, vartill utredningen kunde féranleda.

Riksdagens skrivelse foredrogs infér Eders Kungl. Maj:t den 9 januari 1925,
darvid davarande chefen for justitiedepartementet anférde: Den utredning,
varom riksdagen hemstallt, syntes lampligen béra till en borjan uppdragas
at allenast en person, representerande den juridiska sakkunskapen. Det syn-
tes emellertid vara limpligt, att jimvil representanter {or niiringslivet eller
andra pd handelns omrade sakkunniga personer deltoge i utredningen. Jiamte
det en sakkunnig da férordnades for utredningens verkstiéllande ansages dir-
f6r bemyndigande béra meddelas chefen for justitiedepartementet att framde-
les tillkalla ytterligare sakkunniga. Tillsvidare syntes kunna st oppet, 1 vil-
ken omfattning och pa vilket stadium av utredningen dylika sakkunniga skulle
anlitas fér arbetet och i vad méan olika niringsgrenar borde vara foretridda
vid utredningen. D& det emellertid kunde visa sig erforderligt att for fragans
allsidiga utredning fa anlita pé olika omréden sakkunniga persomer, syntes en
begransning till antalet limpligen bora ske endast pa det sitt, att antalet sam-
tidigt tillkallade sakkunniga icke finge overstiga tv.

T anledning hirav har Eders Kungl. Maj:t dels — sedan divarande revi-
sionssekreteraren, numera presidenten Gunnar Bendz anhallit om entledigan-
de fran honom hirutinnan givet férordnande — den 3 oktober 1927 forordnat
undertecknad Wikander att i egenskap av sakkunnig inom justitiedepartemen-
tet verkstilla utredning rorande lagbestimmelser om upplagsbevis eller lager-
bevis, dels ock bemyndigat chefen for justitiedepartementet att for deltagande
i utredningen tillkalla ytterligare tvd sakkunniga.

Med hansyn dartill, att ifrigavarande lagstiftningsirende upptagits #iven pa
programmet for det skandinaviska lagstiftningsarbetet, lit Eders Kungl.
Maj:t darefter till de danska, finska och norska regeringarna stilla forfragan,
huruvida & deras sida funnes beniigenhet till samarbete for upprittande av
forslag till lagstiftning om avtal och viardehandlingar, som féranledas av upp-
lagshusrorelse. Tillika uttalades, att i fraga om &drendets behandling fran
svensk sida synts limpligt, att till en borjan tillkallades en person, represen-
terande juridisk sakkunskap pd omrédet. Under arbetets fortgang ansdges 1
utredningen bora deltaga #ven representanter for niringslivet. Tillsvidare
syntes emellertid kunna std oppet, i vilken omfattning och péa vilket stadium
av utredningen bitride av dylika sakkunniga borde tagas i ansprak.

Den danska regeringen har direfter meddelat, att den vore beredd att del-
taga i detta samarbete, dock under framhallande tillika darav, att dmnet for
Danmark saknade storre betydelse och att regeringen ansige onskvart, att det
pad programmet for det skandinaviska lagstiftningsarbetet upptagna #mnet
sskuldebrev o. dyl. samt mortifikation», vilket for Danmark hade storre in-
tresse, upptoges till behandling, i varje fall i samband med férstnamnda fraga,
i vilket avseende hinvisades #@ven till de bada dmnenas néra sammanhang.
Regeringen bitridde det svenska forslaget, att till en bérjan en person, repre-
senterande den juridiska sakkunskapen, skulle tillkallas och att forst senare
representanter for néringslivet skulle utses att deltaga i arbetet. Sésom re-
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presenterande den juridiska sakkunskapen hade av regeringen tillkallats pro-
fessorn vid Kopenhamns universitet Carl Torp.

Den finska regeringen tillkinnagav, att den funnit onskvirt, att fragan om
avtal och virdehandlingar, som foranleddes av upplagshusrérelse, bleve fére-
mél fér behandling vid den nordiska lagstiftningen pa obligationsrittens om-
réde, och att den till sin sakkunnige utsett professorn vid Helsingfors univer-
sitet Lauri Cederberg.

Den norska regeringen slutligen forklarade, att den funnit, att nagot del-
tagande frén norsk sida i detta samarbete icke borde iga rum. Under alla
omstandigheter skulle beslut om deltagande diri icke kunna triffas, utan att
frigan forst varit forelagd stortinget med forslag om beviljande av dirtill be-
behovligt anslag. Enligt regeringens uppfattning vore emellertid ett deltagan-
de i ifragavarande forhandlingar icke av s& viisentligt intresse for Norge, att
tillracklig anledning féreldge att fér indamalet begira anslag.

De salunda tillkallade sakkunniga sammantridde i Stockholm den 12—
15 maj 1928 och uppdrogo déirvid riktlinjerna for det ifrigavarande lagstift-
ningsarbetet.

Hosten 1928 utsigos direfter representanter fér niringslivet. For Sverige
tillkallades undertecknade Broman och Rooth, varjamte — efter det underteck-
nad Rooth anmilt hinder att, i full utstrickning, under den nirmaste tiden
deltaga 1 arbetet — undertecknad Wallberg foérordnades att vid forhinder for
Rooth under sagda tid deltaga i utredningsarbetet dvensom att i évrigt under
arbetets fortgang bitrida de sakknnniga med upplysningar i den utstrickning,
de funne erforderligt. Samtidigt férordnades undertecknad Wikander att i
egenskap av ordférande leda de sakkunnigas arbete. Av den danska regerin-
gen tillkallades grossereren Ernst Meyer och av den finska upplagshusdirek-
toren A. Sulin.

Sammantride med kommittéerna in pleno hélls i Stockholm den 8 oktober—
1 november 1928, med t. f. hovrittsfiskalen T. Bergquist som sekreterare. Dir-
vid utarbetades ett forberedande utkast till lagtext, vilket, sedan till detsam-
ma fogats ett antal férklarande anmirkningar, trycktes och foér yttrande re-
mitterades till kommerskollegium, Statens lagerhus- och fryshusstyrelse, han-
delskamrarna, bankforeningen, frihamnarna, speditorsféreningama m. fl.

Efter det tiden for avgivande av yttranden utgétt, sammantridde kommit-
téerna dnyo in pleno, nimligen i Kopenhamn och Tisvildeleje den 6—28& juni
1929, med sekreteeren C. C. Dybdal som sekreterare. Vid denna konferens
utarbetades slutliga, i allt visentligt med varandra éverensstimmande danska,
finska och svenska férslag till lag om upplagshus med ritt att utfirda upp-
lagsbevis.

Den 17 september 1929 avled den danske kommittéordforanden. Detta for-
anledde ett visst uppskov med utarbetande av motiv och med forslagens juste-
ring. Sedan professorn vid Képenhamns universitet Henry Ussing utsetis till
ersittare for Torp samt nédiga forarbeten dgt rum, sammantridde Cederberg
och Ussing samt undertecknad Wikander till justeringsméte i Helsingfors den
10—22 juni 1930, med justitiesekreteraren N. A. Lang som sekreterare. Fore
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sammantriadet hade man omsesidigt delgivit varandra koncept till de blivande
motiven till foérslagen.

Sasom resultat av lagarbetet fa undertecknade hirmed i underdénighet av-
limna av motiv atféljda forslag till:

1) lag om upplagshus med ritt att utfirda upplagsbevis;

2) lag angéende @ndrad lydelse av 13 § lagen den 12 maj 1897 (nr 27) for
Sveriges riksbank; samt

3) forordning angaende indrad lydelse av 152 § tullstadgan den 7 oktober
1927 (ar 391).

Vid forslagens utarbetande har hinsyn tagits till, bland annat, riksdagens
skrivelse den 6 maj 1871 angdende utarbetande av en lag angdende upplag av
produkter och varor samt dess ovanberorda skrivelse den 23 maj 1923, vilken
till undertecknade éverlimnats.

Preliminira utkast till normalreglemente for upplagshus samt till formuléir
{ill upplagsbevis och till upplagsbevis jimte upplagspanthevis @ivensom de dan-
ska och finska forslagen till lag om upplagshus med ritt att utfirda upplags-
bevis bifogas.

Underdénigst

HUGO WIKANDER.

J. W. BROMAN. IVAR ROOTH. F. WALLBERG.

Stockholm den 27 september 1930.
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Forslag
till
Lag
om upplagshus med ritt att utfirda upplagsbevis.

Hirigenom férordnas som féljer:

Om inrdttande av upplagshus och om rérelsens drivande.

18.

Upplagshus med ritt att & upplagda varor utfiarda upplagsbevis eller upp-
lagsbevis jimte upplagspantbevis (warrants) m& med Konungens tillstand in-
rittas av kommun, bolag, férening eller enskild man, dir betryggande siker-
het forefinnes for fullgérande av vad enligt denna lag &ligger den, vilken dri-
ver upplagshusrorelse.

Den, som erhallit sidant tillstind, kallas i denna lag upplagshallare, och
den, som limnar vara till uppliggning, benimnes uppliggare.

Konungen #ger bestimma de villkor, som for tillstandets atnjutande finnas
erforderliga.

DB
Tillstand, som i 1 § siigs, ma icke overlatas utan Konungens medgivande.
Avlider upplagshéllare eller forsittes han i konkurs, mé rorelsen fér boets
rikning drivas under tre ménader fran dodsfallet eller, vid konkurs, fran
det beslut om egendomsavtride meddelades. Konungen #ger medgiva for-

langning av denna tid, i den mén det krives for en andamalsenlig utredning
av boet.

3 8.

For upplagshus skall upprittas reglemente innefattande bestimmelser an-
gaende:

1. de varor som mottagas till uppliggning;

2. huruvida upplagshéllaren dger forbehalla sig att i stillet for mottagen
vara utlimna lika méngd vara av samma art och beskaffenhet (samlagring);

3. formen for upplagsbevis och upplagspantbevis; samt

4. huruvida och mot vilka faror upplagd vara utan sirskilt avtal forsikras
av upplagshallaren.

Reglementet skall, efter prévning av dess dverensstimmelse med vad i denna
lag och eljest ar stadgat, faststillas av kommerskollegium.
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Upplagshallaren skall genom anslag eller annorledes halla reglementet till-
gingligt & lokal i upplagshuset, dir allméinheten betjinas.

408,

Avgift f6r forvaring av upplagda varor skall utgd enligt taxa. Taxan be-
stimmes av upplagshallaren men skall, innan den mé tillimpas, ingivas till
kommerskollegium och giras tillginglig, sisom om reglemente stadgas.

Andring av taxan, som innebir hojning av avgift, mé ej trida 1 kraft, forr-
#n en méanad forflutit sedan den sdlunda offentliggjorts.

H 8.

Utan uppliggarens samtycke mé icke de villkor, varunder vara mottagits
till uppliggning, #indras av upplagshillaren under den fér upplédggningen av-
talade tiden.

6 8.

Upplagshéllare mé icke giva forstrickning mot sikerhet av upplagd vara,
ej heller idka handel med sddana varor, som av honom mottagas till upplige-
ning.

78.

Over upplagda varor skall upplagshallaren fora sirskilt register. Om sittet
for dettas forande ma bestimmas 1 reglementet.

Om rittsférhallandet mellan upplagshallare och uppliaggare.
8 §.

Finnes, d& vara mottages till uppliggning, fel eller brist i varan, eller
yppas sedermera fel eller brist dari, skall upplagshallaren underritta upp-
liggaren dirom. Forsummar upplagshallaren att giva sddan underrittelse
utan oskiligt uppehall efter det han mirkt eller bort mirka felet eller bristen,
vare han pliktig att ersitta den skada, som uppkommer genom underrittelsens
uteblivande.

9 §.

Vara, som mottages till uppliggning, skall hallas avskild fran annat gods,
dock att om samlagring m& anses avtalad olika uppliggares varor av samma
art och beskaffenhet kunna tillsammans uppliggas.

Hava olika uppliggares varor samlagrats, ige uppliggarna del i det upp-
lagda envar i férhallande till vad han limnat till upplaggning.

10 §.

Uppliggare ir pa grund av uppliggningsavtalet berittigad att besiktiga
varan, att dirav taga prov och att vidtaga foér dess bevarande nédiga at-
giarder.

Om sittet for utsvande av dessa befogenheter mé bestimmas i reglementet.



1.

17§t

Efter det vara mottagits till uppliggning och till dess den avlimnats skall
upplagshallaren hava noggrann vird om varan samt i ovrigt iakttaga upp-
liggarens intresse.

For skada, som genom fel eller forsummelse i tjinsten astadkommes av
négon, vilken pa uppdrag av upplagshallaren utfér arbete for denne, vare upp-
lagshéllaren ansvarig.

12 §.

Forkommer, minskas eller skadas vara, medan den #r under upplagshalla-
rens vdrd, vare han dérfor ansvarig, med mindre det ma antagas, att for-
lusten, minskningen eller skadan orsakats av omstindighet, som ej kan till-
riknas honom sisom fel eller forsummelse.

Lamnas till uppliggning vara, som fordrar sirskild vard, skall sidant upp-
givas for upplagshéllaren. Forsummas det, m& ersittning ej fordras for for-
lust, minskning eller skada, som icke utan sddan vird kunnat avvindas.

13 §.

Vill den, som mottager vara, tala & minskning eller skada, give han upp-
lagshéllaren meddelande dirom utan oskiligt uppeh&ll efter det han mirkt
eller bort mérka minskningen eller skadan. Forsummas det, vare han sin ta-
lan forlustig, med mindre upplagshallaren forfarit svikligen eller visat grov
vardsléshet.

Har mottagaren ej inom ett ar fran det avlimnande #gt rum eller, om varan
forkommit, fran det han fick kunskap darom anhingiggjort talan om ersitt-
ning fér forlust, minskning eller skada, have sin riitt dirtill forlorat, utan s ar
att upplagshdllaren forfarit svikligen.

14 §.

Giver uppliggare oriktiga eller ofullstindiga uppgifter om vara, som lamnas
till upplaggning, och kan detta tillriknas honom sésom fel eller forsummelse,
svare upplaggaren fér skada, som dirigenom orsakas.

15 §.

Avgift och annat vederlag for uppliggning skola gildas senast, d& varan
helt eller delvis uttages.

Utgift, for vilken upplagshéllaren haft fog och som ej kan anses gottgjord
genom det vederlag han iger uppbira, skall giildas vid anfordran.

16 §.

Upplagshallare, som i anledning av avtal om uppliggning av vara har ford-
ringsritt hos uppliggaren, iige i varan pantriitt till sikerhet for sddan fordran,
savida upplagshéllaren sjilv eller genom annan #r i besittning av varan eller

‘av konossement eller fraktsedelsdubblett dira.
\

|
|
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17 9§:

Niar den fordran, varfor vara utgor pant, foérfaller till betalning, ége upp-
lagshallaren lata silja s& mycket av varan, att, utom kostnaderna, fordringen
darmed betickes. Finnes varan vid besiktning av ojiviga, sakkunniga mén
utsatt for forskimning eller snar forstorelse eller fordra alltfor kostsam vérd,
ma den, sivitt upplagshéllarens sikerhet eljest skulle dventyras, siljas, anda
att fordringen icke #r till betalning forfallen.

Forsaljning, varom nu sagts, mé ej aga rum annorledes én & offentlig auk-
tion. Det aligger upplagshéllaren att, diar si ske kan, i god tid fore forsalj-
ningen ej mindre anmana uppliggaren att erligga betalning for fordringen,
vid #ventyr att varan eljest kommer att siljas, &n @ven giva honom under-
rittelse om tid och plats for auktionen. Inlimnas forsindelse, innehallande
sadan anmaning eller underrittelse, for befordran med post eller telegraf, eller
avsindes den eljest p& andamalsenligt sitt, ma ej den omsténdigheten, att for-
sindelsen forsenas eller icke kommer fram, féranleda dartill att upplagshallaren
icke anses hava fullgjort vad honom aligger.

18 §.

Uttages icke vara pa den i avtalet bestamda tiden eller, om viss tid e] @r
dari namnd och sex manader forflutit efter uppliggningen, inom en manad
fran det anmaning direfter skett, ige upplagshallaren silja varan. Vad 1 17 §
andra stycket sigs skall i sddant fall 4ga motsvarande tillampning.

Kan ej forsiljning salunda ske, eller ar det uppenbart, att de med forsilj-
ningen férenade kostnaderna ej skulle kunna utgd ur képeskillingen, dge upp-
lagshéllaren bortskaffa varan.

19 §.

Om vara uttages fore den avtalade tidens utgéng, #ge upplagshéllaren ritt
t1ll ersittning for den forlust, han dérigenom lider.

Om upplagsbevis och upplagspantbevis.

Allm#énna bestimmelser.

20 §.

Sedan vara mottagits till uppliggning, vare upplagshéllaren pliktig att, néar
upplaggaren s& begir och enligt dennes val, utfirda upplagsbevis eller upp-
lagsbevis jamte upplagspantbevis.

21 §.

Bevisen skola innehalla, forutom beteckningen upplagsbevis eller upplags-
pantbevis samt tid och ort foér utfirdandet och utfirdarens underskrift, upp-
gift & upplagshuset, varans art, dess vikt, matt eller stycketal samt till vem den
skall avlimnas.
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Dar séddant fordras, skall i bevisen tillika angivas uppliggaren, det f6r upp-
liggningen utgéende vederlaget, svriga for uppliggningen avtalade villkor, upp-
liggningstiden déir denna dr bestimd, huru varan #r mirkt, om och mot vilka
faror varan forsikrats samt huruvida tullbehandling underkastad vara ar for-
tullad eller ofértullad, sd ock, vid samlagring, varans beskaffenhet.

Upplagshallaren ige anmiirka, att uppgift ir uppliggarens eller att dess
riktighet #ér upplagshéllaren okiind, eller géra annat sidant forbehall betriif-
fande uppgift av uppliggaren, vars riktighet han skiligen icke mé anses pliktig
att undersoka.

22 §.

Upplagsbevis och upplagspantbevis mé stillas till viss man, till viss man
eller order eller till innehavaren. Ar sddant bevis stdllt till viss man, anses
utfirdaren hava givit lov att 13ta det komma i annans hand, sivida han icke
genom orden »icke till order», eller dylikt, gjort férbehdll diremot.

23 §.

Den, som féreter upplagsbevis eller upplagspantbevis och genom innehallet
av dess text eller, vid orderbevis, genom behérigen sammanhingande och till
honom fortgéende féljd av éverlatelser eller genom &verlatelse in blanco fram-
trider sdsom ritt innehavare av beviset, ér pa grund dirav behorig att géra gil-
lande den ritt, som grundas & beviset.

24 §.

Har négon med sidan &dtkomst, som i 23 § sigs, genom overlitelse fatt upp-
lagsbevis eller upplagspantbevis i hinder, vare han ej pliktig att utlimna be-
viset till den, fér vilken det forkommit, med mindre det visas att han vid dess
forvirvande icke var i god tro.

25 §.

Upplagsbevis och upplagspantbevis bestimma rattsforhallandet mellan upp-
lagshéllaren och innehavaren av sidant bevis. Upplagshéllaren #ge dock,
ehuru fordringen ej framgar av beviset, for tiden efter dess utfirdande kriva
1 taxan bestimd avgift for varans forvaring samt ersittning for utgift, till
vilken han varit befogad utan sirskilt uppdrag.

Forbehall angéende vederlag eller ersittning for utgift, som beléper & tiden
fore utfirdandet av upplagsbevis eller upplagsbevis jimte upplagspantbevis,
mé ej dberopas mot innehavaren av sidant bevis, med mindre det utvisar att
fordringen dr ogulden. Ej heller giillle mot honom pantritt i varan for sddan
fordran.

26 §.

Har upplagshillare fére utfirdandet av upplagsbevis eller upplagspant-
bevis insett eller med anvindande av vanlig uppmirksamhet kunnat inse, att
uppgift av uppliggaren var oriktig, mé férbehall, som i 21 § tredje stycket
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sigs, icke &beropas till upplagshéllarens fritagande fran ansvarighet, med
mindre i beviset gjorts sirskild anmirkning om uppgiftens oriktighet.

Vad silunda stadgats skall dga motsvarande tillimpning, om skada & varan
eller brist med avseende & dess forpackning ej anmirkts i upplagsbevis eller
upplagspantbevis, oaktat upplagshallaren fére utfirdandet utrént eller med an-
viindande av vanlig uppmirksamhet kunnat utréna skadan eller bristen.

27 §.

Har upplagsbevis utfardats, ma forbehall, varigenom gores inskrinkning i
vad enligt denna lag aligger upplagshéllare med avseende & ansvarigheten for
vara, icke aberopas av upplagshallaren.

28 §.

De i 10 § angivna befogenheter tillkomme, d& endast upplagsbevis utfirdats,
innehavaren av saddant bevis. D& upplagsbevis jamte upplagspantbevis utfar-
dats, tillkomme befogenheterna den, som innehar bada dessa bevis, dock ma
ritten att besiktiga varan utévas jamvil av den, som innehar allenast ettdera
av bevisen.

Meddelande, varom i 8, 17 och 18 §§ siigs, skall, di upplagsbevis utfardats,
givas dven den senaste innehavare av sddant bevis, vilkens namn och hem-
vist uppgivits fér upplagshallaren eller eljest iro av denne kiinda. Har upp-
lagspantbevis tillika utfirdats, skall vad sélunda stadgats tillimpas jamval
med avseende & sddant bevis.

29 §.

Innehavaren av upplagsbeviset ir ej berattigad att av upplagshéallaren utfa
varan, med mindre upplagsbeviset med patecknat kvitto éterstilles till upp-
lagshéallaren. Kan genom utovande av annan befogenhet, som enligt denna lag
tillkommer innehavare av upplagsbevis, fér upplagshallaren intrida ansvarig-
het eller forlust av ratt efter vad 1 25 § sigs, mé utovandet ej dga rum utan
att beviset foretes for anteckning.

Har upplagspantbevis overlatits till sikerhet fér fordran, gille vad i 38 §
stadgas.

30 §.

Vad i lag finnes stadgat angdende ratt for siljare att, pd grund av kopa-
rens obestand eller underlatenhet att fullgora vad honom i féljd av kopet alig-
ger, hindra det salda godsets utgivande eller i visst fall kriva det ater av ko-
parens borgeniirer skall dga tillimpning, &nda att upplagsbevis & varan blivit
overlamnat till koparen. Har pa grund av overldtelse fran koparen upplags-
bevis eller upplagspantbevis, som icke innehdller forbehall mot 6verlatelse,
kommit i annan mans hand, dge siljaren ej gentemot denne den rétt nu ar sagd,
med mindre det visas att innehavaren av beviset vid dess forvirvande icke var
i god tro.
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Om &verldtelse till sikerhet fér fordran.

31 §.

Till sékerhet for fordran ma pantritt i upplagd vara upplatas genom sadan
overlatelse av upplagspantbevis eller av upplagsbevis, som nedan sigs.

R R RERRRTTRRES————,,

32 §.

Overlételse av upplagspantbevis till sikerhet for fordran skall tecknas & be-
viset och innehdlla, férutom o6verlitarens underskrift, uppgift a4 fordringens
storlek till kapitalbelopp och rinta. Tillika skall éverlatelsen antecknas &
- upplagsbeviset och upplagshéllaren forse upplagspantbeviset med intyg om
anteckningen.

Overlatelsen medfére ej pantritt, innan sidant intyg tecknats & upplags-
pantbeviset.

Upplagshéllaren aligger att infora 6verlatelsen i det for upplagshuset forda
registret samt att dirom & bevisen meddela intyg.

33 §

Da annat icke framgér av upplagspantbeviset, anses den fordran, for vilken
varan hiftar, férfallen vid anfordran och utfist rinta riknas frén upplagspant-
bevisets Gverlatelse, om tiden darfor angivits, men eljest fran bevisets utfir-
dande.

34 §.

Innehavaren av upplagsbeviset ma betala den fordran, fér vilken varan hif-
tar, énda att dess forfallotid ej #r inne, sd ock gora avbetalning & gilden.

35 §.

Vigrar innehavaren av upplagspantbeviset att mottaga erbjuden betalning,
eller ir pa grund av hans bortovaro eller annan av honom beroende omstindig-
het upplagsbevisets innehavare hindrad att verkstilla betalning, ige han full-
gora betalningen genom att fér borgenirens rikning nedsitta beloppet, pé sitt
; om gilds betalning genom penningars nedsittande i allmint forvar ar stadgat.
- Samma lag vare, dir upplagsbevisets innehavare ej vet eller bor veta vem som
- ar borgenir, sd ock dar ovisshet rdder om vem av tva eller flera som &r ritt
 borgenér samt gildendren icke skiligen kan anses pliktig att pa eget dventyr
- bedéma, till vilken av dem betalningen skall erliggas.

36 §.

Betalas ej senast & forfallotiden den fordran, for vilken varan hiaftar, eller
ir varan utsatt for forskimning eller snar forstorelse, sé att panthavares siker-
%het aventyras, dge upplagspantbevisets innehavare till fordringens gildande f&

varan sald. Vad i 17 § stadgas skall i sidant fall iga motsvarande till-
lampnmg
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Upplagspantbevisets innehavare njute betalning med den ritt, som tillkom-
mer den vilken har 16s pant i hinder. Upplagshallaren #ge dock framfér ho-
nom utfd betalning for de fordringar, foér vilka han enligt denna lag &ger
pantritt 1 varan.

305,

Vid betalning av den fordran, for vilken varan hiiftar, skall upplagspantbe-
viset avlimnas med patecknat kvitto. Betalas en del av fordringen, varde av-
betalningen tecknad & upplagspantbeviset och, om det fordras, sarskilt kvitto
meddelat.

38 §.

D4 upplagspantbevis overlatits till sikerhet f6r fordran, mé innehavaren av
upplagsbeviset ej utfa varan, med mindre jimvil upplagspantbeviset med pé-
tecknat kvitto aterstilles till upplagshallaren eller ock jamlikt 35 § det belopp,
for vilket varan hiftar, nedsatts utan forbehall om riitt till dess atertagande.
Ej heller ma i 29 § forsta stycket andra punkten avsedd befogenhet utovas
utan att jaimvil upplagspantbeviset foretes for anteckning.

39 §.
Vad i 32—-38 §§ stadgas skall iga motsvarande tillimpning, di endast upp-
lagsbevis utfirdats och detta overlites till sikerhet f6r fordran.

Séarskilda bestimmelser.
40 §.

Tillsyn over upplagshus utévas av kommerskollegium.

Kommerskollegium skall arligen betriffande varje upplagshus foranstalta
om revision av dess férvaltning genom tva av kommerskollegium utsedda revi-
sorer. Av dessa skall den ena vara av handelskammare i riket eller p&4 annat,
av Konungen godkint sdtt auktoriserad revisor.

Konungen iger meddela narmare foreskrifter om tillsynens utovande.

41 §.

Provas betryggande sikerhet ej lingre forefinnas fér fullgérande av de for-
pliktelser for upplagshallare, varom i denna lag stadgas, eller finnes upplags-
hallare hava asidosatt hir givna bestimmelser eller féreskrifterna i tillstan-
det att inriitta upplagshus eller i det for upplagshuset faststillda reglementet,
ager Konungen forklara tillstdndet forverkat.

Kungorelse om tillstandets forverkande skall inféras i allménna tidningarna
och 1 tidning inom orten.

42 8.

Konungen iger forordna, att vad i 8—39 §§ ar stadgat skall tillimpas, dar

staten driver sddan rorelse, som i denna lag avses.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 193 .
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Forslag
till

Lag angdende indrad lydelse av 13 § lagen den 12 maj 1897 (nr 27) for
Sveriges riksbank.

Hiirigenom férordnas, att 13 § lagen den 12 maj 1897 for Sveriges riks-
bank, vilket lagrum senast @ndrats genom lag den 28 februari 1930 (nr 35),
skall i nedan angivna del hava féljande indrade lydelse:

Riksbanken #ger att driva utlaningsrorelse medelst:

&) diskontering -~ selon L sol viixlar;

By utlimingiatmdis b iy forbindelse ;

¢) utlining mot férbindelse till aterbetalning & bestimd tid av hégst sex
manader samt mot pantritt upplaten genom sidan overlitelse av upplagspant-
bevis eller av upplagsbevis, varom stadgas 1 lagen om upplagshus med ritt att
utfarda upplagsbevis, eller ock i varor, liggande & allmén vag eller satta i for-
var hos tredje man, som férbundit sig att halla dem eller deras virde riks-
banken tillhanda, for sivitt den, som utfirdat beviset eller atagit sig for-
bindelsen, privas dirfor vederhiftig;

d) beviljumde - ety L kassakreditiv.

Frin— - LS sigs.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 193 .

2—302285
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Forslag
till

Forordning angiende indrad lydelse av 152 § tullstadgan den 7 oktober
1927 (nr 391).

Hirigenom forordnas, att 152 § tullstadgan den 7 oktober 1927 skall i nedan
angivna del hava foljande #ndrade lydelse:

Gods, som fortullas, ma icke fran tullverket utbekommas forran & godset
belépande tull och annan inforselavgift, som tullverket uppbir, @vensom be-
lopp, som p& grund av foreskrift i 158 § beléper & godset, erlagts eller depo-
nerats eller ock betryggande sikerhet darfor stillts. Sakerheten skall bestd
i sadan virdehandling eller av bank eller férsikringsholag utfast borgen, som
generaltullstyrelsen provat kunna for andamalet godkinnas. Beloper inforsel-
avgift eller annat belopp, varom nu nimnts, & gods, som fortullas fran tull-
nederlag, m& & tullnederlaget kvarliggande gods, vard icke utfardats upp-
lagsbevis eller upplagsbevis jimte upplagspantbevis, kunna i den omfattning
och under de férutsittningar, generaltullstyrelsen bestimmer, fi godtagas si-
som sikerhet.

Betalning — — — — — postgirordrelsen.

For — — — — — frakten.

Denna férordning trider i kraft den 1 januari 193 .
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Inledning.

Fragan angiende lagstiftning om upplagsbevis dr i Sverige av gammalt
datum.

Redan genom skrivelse den 6 maj 1871 hemstillde riksdagen hos Kungl. Riksdagens
Maj:t om utarbetande av en lag angéende upplag av produkter och varor. I"G’f"’wfgs;gﬁf’
skrivelsen framhélls, att hos riksdagen gjorts framstillning om behovet av en
lag angdende s& kallade upplagshus eller upplagsplatser, dir en producent el-
ler handlande kunde uppligga en vara emot kvitto av den beskaffenhet, att
det representerade sjilva varan, si att denna ej kunde siljas eller pantsittas
utan genom ett overflyttande av beviset, liksom ej heller tagas i miit eller be-
laggas med kvarstad, utan att sidan atgird traffade sjalva beviset. Det be-
tonades i skrivelsen, att fordelen av sidana inrittningar vore dels att affirer
underlittades genom sélunda beredd méjlighet att ligga upp en vara pa ett
stalle och siinda upplagsheviset till ett annat inom landet eller till och med
utomlands till forsiljning, varigenom overflodiga transporter och utgifter
av flera slag kunde undvikas, dels ock att tillfille bereddes varuidgare att be-
gagna varan sidsom sikerhet for 1dn. D4 i Sverige till £61jd av landets natur-
liga beskaffenhet avstdnden vore stora, kommunikationsmedlen innu ofullstin-
diga och vattenviigarna under en icke obetydlig del av aret stingda samt be-
tydande marknadsplatser funnes endast till ringa antal, uppstode dirstides
svarighet for producenten att, di han det onskade, avyttra sin vara. Beho-
vet av sddana inrittningar vore darfér i Sverige innu mera kinnbart dn i
andra linder, och genom fyllandet av detta behov skulle utan allt tvivel varu-
omsittningen underlittas och produktionen sdmedelst befordras.

Riksdagen anférde vidare i skrivelsen, att det lage i sakens natur, att dy-
lika inrittningar icke kunde vinna ndgon omfattning och motsvara affirs-
livets behov, med mindre lagliga innehavandet av de bevis, som utfirdades over
inlimnade varor, géve ovillkorlig rittighet att utbekomma sjilva varan. Riks-
dagen ansége, att en sddan rittighet ej kunde hirledas fran gillande lag. Dar-
jimte syntes fér uppndende av det med ifrdgavarande inrdttningar avsedda
dndamal jamval bestimmelser i atskilliga andra hiinseenden vara av néden,
sasom att de upplagda varorna icke finge utmitas eller beliggas med kvar-
stad annorledes #n genom utmitning av eller kvarstad & upplagsbeviset; att
innehavare av upplagsbevis hade samma titt till assuransbeloppet for en for-
lorad vara, som han haft till sjalva varan; att férkommet upplagsbevis med
1akttagande av vissa formaliteter kunde dodas; och att upplagd vara under
vissa forhallanden hemfélle till dgaren av upplagshuset.
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P4 grund av vad silunda anforts hemstillde riksdagen, att Kungl. Maj:t
ticktes lata utarbeta en lag i huvudsaklig Gverensstimmelse med de av riks-
dagen angivna grunderna samt dirom avlata proposition till néist samman-
tridande riksdag.

1872 drs Riksdagens skrivelse anmildes infor Kungl. Maj:t av justitiestatsministern
5}’{’??%3“’. den 9 november 1871. Justitiestatsministern framhéll dérvid, att riksdagen
3 91') fﬂnde s-vid bedomandet av de fordelar, som kunde tillskyndas producenter och hand-

atken-  Jande genom en forfattning om upplagshus, syntes hava lagt en icke ringa vikt
dirpd, att bevisen éver upplagda varor skulle 1 friga om kép och pantsittning
representera sjilva varan. Ett lagstadgande i sidan syftning komme emeller-
tid ostridigt att innebdra en ganska visentlig avvikelse fran dittills i var lag-
stiftning gillande grundsatser. Tillika dstadkommes den oegentligheten, att
handlingar, utfirdade med enahanda ordalydelse och mdjligen till och med
av samma person, icke alltid infor lagen medférde samma verkan. De betink-
ligheter, som dirav miste uppstd mot antagande av ett dylikt stadgande, syn-
tes vara av beskaffenhet att kunna rubbas endast genom ett tydligt adaga-
lagt behov darav for vara naringar. Tvivel syntes emellertid vara berittigat
om tillvaron av detta behov. ILangt ifrdn att vilja férneka den nytta, som
eljest kunde vara att vinta av inrittande av upplagsmagasin, ansige justi-
tiestatsministern, att lagstiftningen i detta avseende medgéive all den frihet,
varav efter vara niringsforhdllanden gjordes behov. Endast i en omstindig-
het syntes lagstiftningens mellankomst mojligen vara av noden. Hos afférs-
min hade nimligen visat sig en viss tvekan, huruvida den foretradesratt till
betalning, vilken enligt lag tillkomme den, som hade 16s pant i hénder, dven
gillde for det fall, att gods, vari igaren medgivit pantriitt, innehades av tredje
man, som forbundit sig att tillhandahalla panthavaren godset eller dess virde.
D& en sddan tvekan kunde ligga hinder i vigen fér bildande av upplagshus
med syfte att i den upplagda varan bereda siikerhet for lan hos annan person,
hade forslag upprittats till forklaring av 17 kap. 3 § handelshalken.

Sedan Hogsta Domstolens utlitande inhimtats over forslaget, utfirdades
kungl. forklaringen den 24 maj 1872, att med det i 17 kap. 3 § handelshalken
forekommande stadgande, att den som har 16s pant i hinder dérutur njuter be-
talning framfor gildeniirens ovriga fordringsigare, avses éven det fall, att
gods vari pantritt ar av igaren medgiven innehaves av tredje man, som for-
bundit sig att godset eller dess virde panthavaren tillhandahalla.

Bevillnings- 1 samband med frigan om inrittande av frilager upptogs sporsmélet om
utzlﬂég;t%‘rgid upplagsbevis av bevillningsutskottet vid 1891 &rs riksdag. Utskottet beto-
riksdag. nade, att 1 de fall, dir kommuner eller stora privatbolag uppbyggde frilager-
magasin, skulle en fordel for handeln vinnas dérigenom, att de i dessa maga-

sin upplagda varorna littare &n dittills skulle kunna av dess dgare forsiljas

eller pantsittas utan att dessforinnan undergd atskilliga atgiarder hos tull-
forvaltningen. Under det att formen for varans overlimnande &t koparen

eller kreditgivaren fér nirvarande vore onddigtvis tung och omsténdlig, skulle

man i attester fran ett frilagers forestdndare, intygande att vissa till kvanti-

tet och beskaffenhet bestimda varor dir blivit upplagda och komme att till-
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' handahallas attestinnehavaren, hava vunnit den vigaste och bekvimaste for-

- men for en varas forsdljning eller férpantning, en form som — hos oss genom

~ »magasinsholagen» knappast mer #n inledd — i England genom de s kal-
lade warrants vunnit en oerhord utstrickning.

Sedan riksdagen i skrivelse den 13 april 1894 anhallit, att Kungl. Maj:t Frilagers-
matte lata utreda, om och under vilka villkor frilagersinstitutionen limpligen ]m‘;;z gz’;ﬁ;h
skulle kunna hir i landet inféras, #vensom mdojligheten och limpligheten av  mittén
frihamnsanliggningar i Sverige, uppdrog Kungl. Maj:t den 5 oktober 1894
at en kommitté att verkstilla de utredningar och uppgéra de forslag, som av-
siges 1 riksdagens skrivelse (frilagers- och frihamnskommittén). I sitt be-
tainkande framhéller kommittén, att den for sin del ansett, att de férdelar, som
avses med icke blott frilager utan ock frihamn, skulle i visentlig man for-
ringas, direst icke den svenske lagstiftaren inforde den viga och bekvima form
for varas forsiljning och férpantning, som bestode i utfirdande av de utav
bevillningsutskottet avsedda upplags- och garantibevisen, de s& kallade war-
rants. Denna institution — vilken inférts icke blott i Storbritannien, Frank-
rike, Belgien, Tyskland med flera linder, utan dven i Finland och, betriffan-
de Kopenhamns frihamn, i Danmark — vore sirskilt dgnad att bereda bety-
dande littnader for den stora internationella handeln, vad sévil export som
import anginge. De lagstiftningsatgirder, som for institutionens inférande er-
fordrades, folle emellertid inom det privatrittsliga omradet, varfér kommit-
tén icke ansett det tillhora sig att i detta amne avgiva forslag. Kommittén in-
skrinkte sig ddrfor till att bereda en grund fér warrantinstitutionen och fore-
slog 1 sadant hinseende, att det skulle bero pi Konungen att medgiva frila-
gers- och frihamnsigare tillstdnd att angéende dar upplagt gods utfirda sir-
skilda upplags- och garantibevis (warrants), pa grund av vilka godset kunde,
utan dess utlimnande eller férevisande av annat #n prov dirav, av godsigaren
till annan 6verldtas eller forpantas. Riitten att utfirda warrants skulle sé-
ledes enligt forslaget icke vara ovillkorligen forbunden med ritten att driva
frilagers- eller frihamnsanstalt. Att Konungen och icke underordnad myn-
dighet borde limna sidant medgivande syntes kommittén betingat av vikten
savil darav, att frdgan om fullt betryggande garantier till férebyggande av
forluster for dem, som anlitade institutionen, erhélle en allsidigare prévning,
som #ven av att svenska warrants skulle tillvinna sig fortroende pa varlds-
marknaden.

Fragan angéende lagstiftning om upplagshus och upplagsbevis berordes iven 1909 drs_
i samband med planliggande av fér Sverige, Danmark och Norge samfillt lag- péé’f’;%"n{;;”
stiftningsarbete. I det uttalande, som efter konferens den 8—13 november naviska
1909 avgavs av delegerade fér namnda linders regeringar, framhalles namli- Samarbetet.
gen, att — jaimte de #mnen, som funnes angivna i det &r 1901 upprittade och

‘av de tre rikenas regeringar godkinda programmet fér det skandinaviska
lagstiftningsarbetet, — inom obligationsriitten funnes atskilliga partier, be-
traffande vilka en for de tre skandinaviska rikena &tminstone viisentligen &ver-
‘ensstimmande lagstiftning syntes méjlig, lamplig och onskvird. Inom det
vidstrickta omrdde, som alltsd enligt de delegerades mening kunde anvisas

.
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for en sddan overensstimmande lagstiftning, kunde framhéllas vissa #mnen —
diribland avtal och virdehandlingar, som féranledas av upplagshusrorelse —,
vilka vore av aktuellt intresse och med avseende & vilka det syntes onskvirt,
att lagstiftningsarbetet bleve s& snart som mojligt upptaget och fullféljt. Det
betonades tillika, att det vore en allmin forutsittning, att dven de dmnen, som
icke vore uttryckligen nimnda, upptoges till behandling, nir sadant for sam-
manhangets och konsekvensens skull vore erforderligt.

Den pa varldskriget foljande ekonomiska krisen medforde, att kraven pa
rationalisering dven pa detta omride gjorde sig gillande med okad styrka och
att allt flera roster hojdes for lagstiftningens mellankomst i nu ifragavarande
avseende.

Sélunda bragtes strax efter varldskrigets slut fragan om upplagsbevis anyo
8 bane av Sveriges allmi@nna lantbrukssallskap. Pa grund av en vid dess
hostmote 1919 vickt motion tillsatte sallskapets styrelse en kommitté med
uppdrag att »ndrmare utreda fradgan om spannmélshandelns ordnande och
sarskilt pa vilka villkor och under vilka former lantminnen kunna overtaga
statens nuvarande spannmélslagerhus, dd handeln med briodsiad med nista kon-
sumtionsars borjan blir fri». I kommitténs betinkande upptages dven fmnet
om spannmalens belaning. Darvid framhélles, att i vart land dittills icke
varit mojligt att under praktiska former beldna spannmél. I foljd didrav
hade dels lantminnen ofta varit nodsakade att foretaga forsiljning vid en
olamplig tidpunkt, i stallet for att beldna spannmélen och framdeles under
gynnsammare konjunkturer forsilja densamma, dels ock den egentliga spann-
malshandeln saknat mojlighet att genom spannméilens beléning pa ett enkelt
och hilligt sitt aviigabringa rorelsekapital for sin handelsverksamhet. Orsa-
ken till att 1 vart land spannmal icke kunnat i ndgon nimnvird utstrickning
anvindas sisom kreditobjekt hade enligt kommitténs férmenande varit fram-
for allt frAnvaron av moderna upplagshus. Dessa maste organiseras sasom
fullt sjilvstandiga foretag. I betinkandet uppdragas didrjimte vissa rikt-
linjer for upplagsbevisviisendet. S3 framhalles, att upplagsbeviset alltid ma-
ste innehélla upplagshusets erkiinnande om spannmélens mottagande samt dess
forbindelse att & tid, som kunde pa olika sitt bestimmas, till i vederborlig
ordning legitimerad innehavare av beviset ater utlimna den till férvaring mot-
tagna varan eller diremot svarande kvantitet och kvalitet spannmél. Spann-
malspartiet borde vidare i upplagsbeviset angivas pa sadant sitt, att langi-
vare med latthet kunde utréna dess viarde. I upplagsbeviset syntes én wvidare
lampligen bora angivas den Gverenskomna magasinshyran samt tid och sitt
for dess erliggande. Upplagsbeviset borde lampligast stillas till viss man el-
ler order. Upplagshuset syntes ock lampligen bora i upplagsbeviset forbe-
halla sig ratt att genom forsiljning ur spannméalen uttaga forfallna, oguldna
magasinsavgifter, vilka borde sittas si hoga, att de téckte dven premier for
brandférsikring. Likaledes borde i upplagsbeviset goras forbehall om ratt
att, om spannmalen komme att forsaljas for panthavares rikning, ur férsilj-
ningssumman framfor panthavaren uttaga vid tiden for forsiljningen upp-
lupna, men oguldna magasinsavgifter. I val mellan »enkelbevissystemet» med
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‘ett enda bevis, som anviindes bade for spannmalens forsiljning och for dess
belaning, och »dubbelbevissystemet» med tvé bevis, av vilka det ena, dgande-
| rittscertifikatet, vore avsett fér spannmélens forsiljning och det andra, pant-
riittscertifikatet, for dess belining, syntes det forra systemet genom sin enkel-
j het erbjuda stora praktiska fordelar framfor dubbelbevissystemet.

I ett vid kommitténs betinkande fogat yttrande av bankdirektsren Charles
‘Dickson betonade denne, bland annat, dels att de bevis, som av upplagshusen
komme att utfirdas over upplagd spannmél, borde fi samma karaktir som i
jutlandet forekommande warrants, dels ock att, dd bevisen skulle utstiillas till
‘uppliaggaren och icke till kreditgivaren, det kunde ifragasiittas, om 1872 &rs
forut berérda forklaring gillde for dessa fall.

I skrivelse till Konungen den 17 augusti 1920 framstiillde Sveriges all-
}m’anna lantbrukssillskap vissa onskemal betriiffande forvaltningen av sta-
‘tens spannmalslagerhus och hemstiillde, att anordningar matte triaffas for att
dari upplagd spannmal métte kunna i bank belanas mot av lagerhusfiorvalt-
‘ningen utfirdade bevis.

i Statens fryshusstyrelse, 4t vilken Kungl. Maj:t uppdragit att omhinder-
‘hava forvaltningen av statens spannmalslagerhus, avgav den 4 september 1920
infordrat yttrande over Lantbrukssillskapets berérda framstillning. Styrel-
sen hemstéllde, bland annat, dels att lagerhusen matte upplatas till allméint
‘begagnande och forvaltas av styrelsen genom siirskilt tillsatta forestindare,
dels ock att Kungl. Maj:t ticktes faststilla formulir for upplagringsbevis
;samt, sa snart sig gora lite, foranstalta om sirskild lagstiftning angdende upp-
lagringsbevis for friamjande av de med upplagshusens uppriittande férenade
syftena.

 Kungl. Maj:t férordnade direfter den 8 oktober 1920, att statens spannmals-
lagerhus skulle — under férvaltning av fryshusstyrelsen, som direfter skulle
‘kallas Statens lagerhus- och fryshusstyrelse — upplitas till allmiint begagnan-
de for inlagring av spannmdl sdsom deposition.mot avgift enligt av Kungl.
Maj:t faststilld taxa. Tillika meddelade Kungl. Maj:t nirmare foreskrifter
angdende formen for depositionen och innehéllet i de utfirdade mottagnings-
‘bevisen.

I skrivelse den 21 oktober 1920 anhéll diirefter chefen for jordbruksdeparte-
‘mentet, att chefen for justitiedepartementet matte taga i dvervigande de ytter-
ligare atgiirder, som i lagstiftningsvig kunde finnas erforderliga’ for ett till-
fredsstillande ordnande av frégan om beldning av i upplagshus upplagd spann-
mal. Med anledning av denna skrivelse uppdrogs &t tvd sakkunniga att inom
Justitiedepartementet bitrida vid behandlingen av denna friga. De sakkun-
niga redogjorde i en den 11 mars 1921 avgiven promemoria for vad i fragan
tidigare forekommit samt anforde vidare, bland annat, att enligt inhimtade
\upplysningar rikshanken sedan béorjan av februari 1921 beviljade lin mot pant
av spannmél, som enligt upplagshevis mottagits till férvar i statens spann-
tmélslagerhus och som enligt sérskild forbindelse av Statens lagerhus- och
fryshusstyrelse tillhandahélles riksbanken sésom pant. Den sirskilda for-
bindelsen syntes, enligt vad for de sakkunniga framhallits, icke valla riks-
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banken nagra sarskilda oligenheter, om #n det givetvis vore bittre, dérest
pantsittning kunde ske genom allenast upplagsbevisets overlimnande som
pant. Oligenheterna med de tvd handlingarna syntes emellertid kunna und-
vikas genom den sirskilda forbindelsens anbringande & sjilva upplagsbeviset.
De sakkunniga erinrade vidare dirom, att — sedan Kungl. Maj:t ar 1909 ta-
git initiativ till &terupptagande av samarbetet med Norge och Danmark for
astadkommande av 6verensstimmande lagstiftning & obligationsrittens omrade
— delegerade fran de tre linderna, som for sddant #ndamél sammantratt 1
Stockholm under november manad nimnda Ar, enats om ett program for det
gemensamma lagstiftningsarbetet. Ett av de #imnen, som inginge i detta pro-
gram, vore avtal och virdehandlingar, som féranledas av upplagshusrirelse.
Man kunde silunda antaga, att arbete i syfte att dstadkomma gemensamma
nordiska lagar pa detta omrade komme att upptagas i en icke alltfor avligsen
framtid. Under sidana forhallanden, och d& det syntes framgé, att man vid
belaning av spannmél, upplagd i statens spannmilslagerhus, dtminstone tills-
vidare kunde nédtorftigt reda sig med en tillimpning av gillande lag och de
{oreskrifter, som i anslutning dértill blivit utfirdade, uttalade de sakkun-
niga, att det syntes icke kunna ifragasittas att i férvig hos oss lagstifta ro-
rande en speciell del av #mnet, helst det vore énskvirt att vinna storre er-
farenhet om de eventuella bristerna i det system, for vilket man inrittat sig.

Ytterligare atgirder i lagstiftningsvig foranleddes, efter denna promemo-
ria, icke av Lantbrukssillskapets framstillning.

I det betinkande om »Lagerhusviasendet i Sverige och didrmed samman-
hingande férhallanden», som den 27 december 1922 avgavs av den s. k. La-
gerhus- och kylhuskommittén, ignas ett sirskilt kapitel at sporsmaélet om be-
laning av spannmal, upplagd i lagerhus. Kommittén ansluter sig hérvid, ef-
ter vad det vill synas, till den uppfattning, som i frégan omfattades av de
pé sin tid av Sveriges allminna lantbrukssillskap tillkallade kommitterade.

Uti en vid 1923 ars riksdag inom andra kammaren vickt motion hemstillde
herrar Roing och Nilsson i Tanga, att riksdagen ville besluta att i skrivelse
till Kungl. Maj:t anhalla, det Kungl. Maj:t matte utarbeta och for riksdagen
framligga forslag till lag om upplagsbevis, 1 syfte att upplagsbevisen matte
representera den vara, & vilken de lyda, och att rittshandlingar, avseende va-
ran, matte knytas vid upplagsbeviset. Till stod for sin hemstillan anforde
motiondrerna, bland annat, f6ljande. Det rittsinstitut, som motionen avsége
att inforliva med svensk ritt, hade i atskilliga linder — framfér allt i Eng-
land, Nord-Amerikas forenta stater och Holland — visat sig vara till stor for-
del for befordrandet av handeln och naringarna. Om upplagsbeviset represen-
terade varan ungefir som ett konossement vid sjétransporter och om med ko-
penskap forenade rittshandlingar alltsd kunde féretagas, utan att varan be-
hévde lamna upplagshuset, kunde transaktionerna ske pi ett enklare och
mindre omstindligt sitt #n for narvarande samt kostnader och tidsforlust und-
gés. For att upplagsbevisen skulle kunna ratt géra sina fruktbringande verk-
pingar gillande krivdes visserligen, ej mindre att varuomsittningen natt ett
visst omfang och att rérelsen i viss man koncentrerade sig till sérskilt gynn-
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samt beligna platser, ssom de stora import- eller exporthamnarna, viktigare
jarnvigsknutpunkter m. fl., in #ven att det funnes foretag, vilka hade till upp-
gift att mottaga frimmande varor till uppliggning i dartill avsedda lampliga
lokaler och vore sidana, att de av dem utfirdade upplagsbevisen kunde mot-
tagas med fullt fortroende. I dessa hinseenden hade emellertid férhallandena
undergéatt en storartad utveckling sedan ar 1872. Motiondrerna ville darvid
erinra dels om utvecklingen av handelsomsittningen och kommunikationsvi-
sendet till lands och vatten samt om uthyggandet av vara hamnar, dels ock
om inrittandet av statens upplagshus for spannmal samt om uppforandet av
ett flertal kommunala och enskilda fryserier samt av upplagshusen i1 friham-
narna, vilka foretag vore vil kvalificerade att utfarda upplagsbevis. Forut-
siattningarna for anvindning av upplagsbevis syntes sdlunda nu vara mera &n
vdl f6r handen. For att de med stor kostnad anlagda frihamnarna skulle kun-
na bliva till verklig nytta f6r kopmin, bosatta & andra platser, vore det nod-
viandigt att sitta dessa i tillfalle att kunna disponera sina i frihamnarna be-
fintliga varor pa ett litt, bekvimt och billigt sitt. Aven for underlittandet
av transitotrafiken fradn frihamnarna skulle en lagstiftning angfende upp-
lagsbevis vara mycket betydelsefull, liksom ock fér spannmélsproducenterna
for begagnandet av statens upplagshus for spannmal samt f6r andra livsme-
delsproducenter och handlande for anvandandet av fryshusen.

Forsta lagutskottet framholl i sitt utldtande, att ett vdl utvecklat upplags-
husvisen kunde medféra betydande fordelar for naringslivet. De allm#nna
upplagsmagasinen mojliggjorde f6r producenter och képmin att undvara stora
och dyrbara magasinslokaler. Under det att de enskilda magasinen droge stora
kostnader, #ven di de icke eller endast till en del utnyttjades, erlades i de
allm#nna upplagshusen betalning endast for det utrymme, som vid varje till-
fille toges 1 ansprdk. Genom att lagra sina varor i dessa magasin befriades
varudgaren fran omsorgen om varornas vard, vilken i regel béattre och billi-
gare omhinderhades av vid magasinet anstilld personal. I synnerhet bleve
detta av betydelse, d& friga vore om varor, som fér sin magasinering krivde
sirskilda anordningar eller viss teknisk behandling. De allminna magasinen
vore salunda, direst de forlades till i kommunikationshinseende limpliga plat-
ser, dgnade att nedbringa de & varorna belospande kostnaderna och bidroge i
f6ljd darav till sdvil att sinka priserna inom landet som att 6ka konkurrens-
kraften & utlindska marknader. Av #n storre betydelse for niringslivet bleve
emellertid de allminna upplagshusen, om med dem férenades en #Andaméals-
enlig anordning i friga om de bevis over upplagda varor, som utfirdades av
upplagshusen.

De fordelar, som kunde vinnas genom ett utvecklat upplagshusvisen och ett
darmed forenat, viil anordnat warrantsystem, hade vunnit beaktande och for-
anlett atgirder 1 ett flertal frammande linder. Berorda fordelar syntes, en-
ligt utskottets mening, tala fér warrantinstitutets inforande #ven i vart land.
Den av justitiestatsministern &r 1872 omférmilda forutsittningen fér en lag-
stiftning 1 detta syfte, eller ett tydligt adagalagt behov darav for vara ni-
ringar, torde numera vara for handen. En nidrmare redogorelse for den stor-
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artade utveckling, vart niiringsliv sedan nimnda a4r genomgatt, syntes icke
vara erforderlig. Att behovet av frimmande magasin for uppliggning av va-
ror genom omsittningens ¢kning avseviirt stegrats vore uppenbart. For att
tillgodose niamnda behov hade magasin iven uppforts séavil av staten som
av kommuner och enskilda. Ett indaméalsenligt utnyttjande av dessa magasin
krivde emellertid ett praktiskt och palitligt upplagsbevissystem. Ett dylikt
skulle enligt utskottets uppfattning medféra betydande fordelar for olika gre-
nar av vart naringsliv.

For storhandeln skulle upplagsbevisen sikerligen kunna bliva av stor bety-
delse. Varje atgird, som vore ignad att forenkla forfarandet och nedbringa
kostnaderna, inverkade givetvis formanligt p&4 omsittningen och det allméinna
prisliget. Sévil import som export droge fordel diarav. Verkan av den i vart
land relativa kapitalknappheten, som ofta nédvindiggjorde anlitandet av lanat
rorelsekapital, skulle motarbetas, diarest mojlighet funnes att under enkla for-
mer belina upplagda varor. Siarskilt for frihamnarna skulle ett upplagsbevis-
system vara till gagn. For varor, som upplades i dessa hamnar for att re-
exporteras eller forbrukas inom landet, framtradde tydligt behovet av bekvima
former for omsittning och belaning. Aven tidigare hade det framhallits, att
ett utnyttjande av frihamnarna forutsatte mojligheten att utgiva warrants. Att
fér handeln forelage ett behov av ett warrantinstitut hade iven hestyrkts av
framstillningar fran handelskamrarna i rikets tva storsta stider. Jamvil for
l6sande av problemet om jordbrukets driftskredit syntes ett vil avviigt upplags-
bevissystem vara av betydelse. Det hade vid olika tillfillen framhallits, att
lantménnen for narvarande icke kunde under praktiska former belana jordbru-
kets produkter och pd grund dirav nodgades vid viss tidpunkt silja desamma
utan hinsyn till marknadsliget. Den form, som nu funnes for belaning av 1
vissa upplagshus upplagd spannmél, torde icke vara fullt tillfredsstéllande.
Med inférande av warrantinstitutet skulle dessa oligenheter i avsevird man
undanrojas. Mojlighet skulle dirigenom ¢ppnas att bekvimt belana de lagrade
produkterna och avvakta den gynnsamma konjunkturen for deras avyttrande.
Sarskilt skulle detta bliva av betydelse vid uppliggning av spannmél. Anled-
ning funnes till antagande, att dirigenom ett indamalsenligt ordnande av spann-
malshandeln skulle underlittas; detta givetvis under forutsittning att ett till-
riackligt antal upplagshus, utrustade med befogenhet att utgiva warrants, kom-
me till stdnd. Frén olika hall hade @ven gjorts gillande, att de under senare
ar uppforda spannmaélslagerhusen och fryshusen kunde bliva till avsett gagn,
forst da av dem utfirdade upplagsbevis erholle karaktiren av warrants.

For anordnande i vart land av ett warrantsystem krivdes emellertid lagstift-
ningens mellankomst. Att inom den nuvarande lagens ram inpassa ett dylikt
system syntes icke vara mojligt. Den omstindigheten, att — sésom de sakkun-
niga 1921 uttalat — mojlighet redan nu funnes att i vissa fall beldna upplagd
spannmél och att man i detta avseende Atminstone tillsvidare kunde nidtorftigt
reda sig med en tillimpning av gillande bestimmelser, syntes utskottet icke
bora foéranleda ett undanskjutande av bersrda lagstiftningsfraga. Med hinsyn
111l utskottets ovan uttalade mening rérande limpligheten av att i vart land in-
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fora ett warrantsystem funne utskottet frigan om dylik lagstiftning nu bora
upptagas till prévning. Ett avgorande i denna friga borde givetvis foregis av
en allsidig utredning rorande systemets fordelar och oligenheter. Lampligt
syntes éven vara, att problemet i enlighet med uppgjort program fér det gemen-
samma lagstiftningsarbetet 15stes under samverkan med véira grannlinder. Gi-
vetvis kunde utskottet icke for nirvarande nirmare yttra sig rorande detaljerna
av den ifragasatta lagstiftningen. Utskottet saknade silunda anledning att in-
gé pd sporsmélen om eventuella begrinsningar i ritten att utfirda upplagsbevis
och om inférande av enkel- eller dubbelbevissystem. Det syntes emellertid vara
uppenbart, att lagstiftningen borde s& anordnas, att den motsvarade nirings-
livets krav och icke insnorde detsamma i tringa former. Samtidigt borde givet-
vis de tillimnade bestimmelserna bereda erforderlig trygghet och, savitt moj-
ligt, hindra osund spekulation.

Da utskottet sdlunda ansage sig bora tillstyrka avlatandet av en skrivelse i
motionens syfte, férbisdge utskottet ingalunda, att lagstiftningen icke i och for
sig kunde skapa gynnsamma forhallanden p4 detta omrade. Darfor krivdes,
bland annat, att de mojligheter, lagen 6ppnade, indamélsenligt utnyttjades. Det
fordrades emellertid #ven, att upplagshusen anordnades och dreves pa ett sé-
dant sitt, att de av dem utfirdade dokumenten erbjéde tillricklig sikerhet. Utan
det erforderliga underlaget i ett vil ordnat upplagshusviisen torde de ifragasatta
lagbestimmelserna bliva endast en tom form.

Pé grund dirav hemstillde utskottet, att riksdagen matte i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhalla, det Kungl. Maj:t ticktes lata verkstilla utredning, huru-
vida och pd vad sitt med var lagstiftning ma kunna inférlivas bestimmelser
angdende upplagsbevis eller lagerbevis, representerande sjilva varan (warrants),
samt for riksdagen framligga det forslag, vartill utredningen kunde féranleda.

I skrivelse den 23 maj 1923 hemstillde direfter riksdagen hos Kungl. Maj:t
om sédan utredning.

Sésom framkallad av i viss mén samma motiv, som legat bakom det prak-
tiska livets intresse for lagstiftning rorande upplagshusrérelsen, mé 1 detta
sammanhang erinras om 1924 ars lagstiftning om viss pantritt i spannmal,

Genom skrivelse den 25 april 1927 till ministern for utrikes drendena erin-
rade chefen for justitiedepartementet dirom, att ifragavarande lagstiftnings-
arende upptagits pad programmet for det skandinaviska lagstiftningsarbetet.
Till de danska, finska och norska regeringarna syntes darfér bora stillas for-
fragan, huruvida & deras sida funnes benéigenhet till samarbete fér upprittande
av forslag till lagstiftning i #mnet. Tillika framholls, att ifraga om #rendets
bedrivande frin svensk sida synts limpligt, att till en bérjan tillkallades en
person, representerande juridisk sakkunskap, och att under arbetets fortgdng 1
utredningen syntes bora deltaga #ven representanter for naringslivet, men att
det tills vidare syntes kunna sti ppet, i vilken omfattning och pa vilket stadium
av utredningen bitriide av dylika sakkunniga borde tagas i ansprak. Justitie-
ministern anhéll déarfor, att ministern for utrikes srendena ville i angivet héan-
seende inhiimta upplysning fran férenimnda frimmande regeringar.

Sedan i anledning dirav férfragan skett hos dessa regeringar, u&alade den
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danska och den finska regeringen sin villighet att deltaga i sddant samarbete,
varemot den norska regeringen forklarade sig hindrad att deltaga déri.

I det foregiende har berorts det praktiska livets intresse for lagstiftning
rorande upplagshusrorelsen. Att lagstiftningen pd ifragavarande omrade har
en viktig uppgift att fylla synes dven de sakkunniga vara uppenbart.

Sasom forsta lagutskottet vid 1923 ars riksdag i sitt utlitande betonade, méste
namligen de allméinna upplagshusen, direst de forliggas till platser, som &ro
limpliga i kommunikationshénseende, anses éignade, bland annat, att nedbringa
de & varorna belspande kostnaderna och att tillférsikra dem en battre och bil-
ligare behandling, in som eljest kan komma dem till del. Sasom synnerligen
betydelsefull maste dirfoér betecknas den utveckling, som upplagshusrorelsen
hos oss under senare ir undergatt. Att denna utveckling skall ytterligare fort-
sitta har man all anledning att hoppas. Vikten av ett vil ordnat upplagshus-
viisen torde ocksd numera vara allmint erkind savil i Sverige som i andra lin-
der. Att den hjilp, lagen i detta avseende kan giva, bor limnas, lirer nippe-
Jigen kunna vara foremal for tvekan.

Olika meningar hava diremot gjort sig gallande vad angar frigan, 1 vilken
omfattning upplagsbevis sisom sidana komma att utnyttjas i det praktiska
livet. I detta avseende ar det tydligen forenat med vissa svarigheter att pa for-
hand bedéma liget. I Danmark har lagstiftningen om upplagsbevis i det
vasentliga stannat pa& papperet. Man begagnar, efter vad det meddelas
fran Danmark, icke upplagsbevis i egentlig mening utan nojer sig med att
erhalla vanliga kvitton & de mottagna varorna. Aven i Finland overviger
visserligen, enligt vad de sakkunniga inhéimtat, utfirdandet av vanliga kvitton
vida utstallandet av upplagsbevis. Upplagsbevisen betraktas emellertid i Fin-
land det oaktat sdsom av synnerlig vikt for det ekonomiska livet.

Av vad fran olika hall framhéllits synes det de sakkunniga vara sannolikt,
att man hir liksom i vira grannlinder kommer att i stor utstrickning inskrinka
sig till att vid uppliggning av varor fordra endast kvitto, ej upplagsbevis.
Mahinda kommer detta att bliva regel, atminstone nir friga ej ér om belaning
av varor. Vid belining av varor ater torde upplagsbevisen komma att spela
en icke oviktig roll hir i landet liksom i Finland.

Att varubelaning i viss utstrickning dr bade nodvindig och legitim torde
numera knappast vara foremal for delade meningar. Importoren, som for até
tillgodose kundkretsens olika onskningar och behov maste fora ett stort lager
eller som, for att dstadkomma konkurrensdugliga pris, vill begagna fordelaktiga
tillfallen till inkép och befraktningar, méste stundom komma, i det liget, att det
egna kapitalet och vriga till buds stiende kreditméjligheter behova komplette-
ras genom varubelaning. Enahanda blir ofta forhallandet med en exporterande
képman, som onskar att successivt och pé skilda héll »ticka sig» for en vintad
leverans och sammanfora salunda kopta partier i en utskeppningshamn. Om
icke belaning foretages av varan, i den man densamma anlinder till utskepp-
ningshamnen, skulle avseviirda rérelsemedel bindas, intill dess skeppningen
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iger rum. Liknande intriffar ofta for en producent, som sjalv siljer sin
vara. For vart land ér vad nu framhallits av betydelse sirskilt med avseende
i travaror, trimassa, papper, props, tackjirn m. m. Av vikt ar bel&ningsmaj-
ligheten dven fér jordbrukarna, vilka utan sadan mojlighet alltfor ofta
tvingas att pd hosten till lagt pris silja sina varor, 1 stillet for att avvakta
en senare, ur forsiljningssynpunkt mera gynnsam tidpunkt.

Reguljir varubeldning forekommer sedan linge i stor utstriickning 1 utlan-
det. I Sverige rddande férh&llanden torde snarast vara dgnade att gora be-
hovet av belining mera kinnbart hir #n i utlandet. Det behéver blott erinras
om de stora avstinden och de higa transportkostnaderna samt sjofartens in-
skrinkning under viss tid av aret, férhallanden som gora sig gillande fram-
for allt med avseende & Norrland.

Om det sdlunda ar tydligt, att varubeldningen i viss utstrickning méste
anses nodvindig och legitim, kan uppenbarligen som ett vigande skil mot be-
liningen icke anféras, att dérigenom skapas iven okade mojligheter for en
lintagare att kasta sig in i f6r honom méjligen for stora foretag. Det ligger
tydligen i langivarens eget intresse att noga priva de olika fallen och att
tillse, att nédig marginal beriknas mellan varornas dagsviirde och det, var-
till de belénas, samt att i vrigt erforderliga forutsittningar forefinnas.

Behovet av en ordnad varubeldning framtrider £6r ovrigt 1 Sverige 1 viss man
uti skdrpt form diarigenom, att vara banker for nirvarande iro hindrade att
limna s. k. blankokrediter.

Svirigheterna att belana varor hava emellertid hittills hos oss varit synner-
ligen stora i friga om varor, lagrade hiir i landet. Betriffande flytande varor
forekommer som bekant i samband med import- och exportaffirer en icke obe-
tydlig direkt varubelaning frin bankernas sida. Detta sker ofta i forbindelse
med stillande av rembours och diskontering eller forskottering av vixlar, at-
foljda av dokument, vanligen konossement, sjoforsikringspolis och faktura.
Bankerna hava i sidana fall i konossementet ansett sig hava ett fullt tillfreds-
stillande, varan representerande papper. I friga om andra dn flytande varor
forekommer diremot icke nigon full motsvarighet till bel&ningens omfatt-
ning, liksom ej heller till konossementet sisom representerande varan. Banker-
nas belaningsverksamhet torde betriffande icke flytande varor i huvudsak och
med fa undantag vara inskrinkt till den indirekta varubeldning, som stundom
kommer till stind genom beldning av forlagsinteckningar. I dagligt bruk fore-
komma visserligen som »lagerbevis» betecknade dokument. I saknad av ritts-
lig reglering hava dessa emellertid icke inbjudit till ndgon livligare anvindning.
Ett storre viirde har visserligen tillmatts, tidigare vissa magasinsbolags upp-
lagskvitton och numera frihamnarnas s. k. mottagningsbevis, vilkas an-
vandning emellertid &r inskrinkt redan dirigenom, att dirmed avses alle-
nast i de tre frihamnarna befintliga varor. Dirtill kommer, att dessa bevis
icke i samma utstrickning som konossement representera varan. Over huvud
har det vid dessa férhallanden varit forenat med besvir och omgang att ordna
beldningen under sdana former, att den av lagstiftningen for en giltig pant-
sittning fordrade traditionen blivit pa ett tillfredsstillande siatt avigabragt.
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Sammanstiller man forut berorda forhallanden, att varubelaning, & ena sidan,
i stor omfattning #ger rum betriaffande flytande varor, representerade av konos-
sement, men, & den andra, saknar stérre betydelse ifraga om lagrade varor, 6ver
vilkas forvaring icke kan utfirdas med konossement likstdlld handling, lig-
ger det onekligen nira till hands att séka grunden till det olika utnyttjandet av
belaningsméjligheten i det ena och det andra fallet just i saknaden betrédffande
upplagda varor av en handling motsvarande konossementet. Det dr framfor allt
pa grund hiirav, som man synes hava anledning att rikna med att en tillfreds-
stallande lagstiftning om upplagsbevis sisom sidana kommer att fé en icke
obetydlig uppgift att fylla i vart ekonomiska liv.

De sakkunniga hava i det foregiende haft sin uppmirksamhet riktad fore-
tridesvis pa bankernas belaning av upplagda varor. Som bekant foretages
varubelining dven av andra #n vara banker, nimligen dels de rena pantban-
kerna eller foretag, som st dem niira, dels ock privata kapitaligare, vilka loe-
kas av mojligheten att n en hog rinteavkastning. Vad siirskilt angér de pri-
vata kapitaligarna, forekommer det ej sillan, att dessa med mycket hoga rén-
tor halla sig skadeslosa for att de eftergiva de ur siikerhetssynpunkt vid pant-
sittning for narvarande nodiga garantierna eller underkasta sig det besvir och
de kostnader, som #éro férbundna med deras iakttagande. Genom bristande sak-
kunskap hos parterna eller endera av dem uppstd hiarvid ofta svarlssta tvister.
Erfarenheten fran senare ar giver tyvirr som bekant dven vid handen, att den-
na art av langivning stundom urartar till manipulationer, som tangera eller
overskrida det brottsligas grins. Svarigheten att vid behov snabbt finna langi-
vare eller lantagare leder for ovrigt harvid stundom till kreditformedling av
tvivelaktig art. I 6ppen dag ligger, att det for en sund utveckling av varubela-
ningen ir av vikt, att denna kommer att iga rum med det omdéme och den for-
siktighet, som man har ritt att forutsatta hos de reguljira kreditanstalterna.
Om — sdsom forut antagits — skapandet av en mojlighet att belana upplagda
varor ungefiir p4 samma sitt som nu férekommer med avseende & sddana varor,
betriiffande vilka konossement utfardats, kommer att medféra, det belaning av
upplagda varor ter sig likartad med beldning av konossement och salunda 1
storre utstrickning &n hittills infoérlivas med bankernas kreditformer, maste
detta dven ur denna synpunkt hilsas med tillfredsstillelse.

Ar vad i det foregéende anforts riktigt, skulle sdlunda en efter de radande
forhallandena lampad reglering av upplagsbeviset vara iignad, bl. a., dels att
underlatta en ekonomiskt nyttig beldning av varor dels ock att garantera, att
denna belaning iger rum pa ett mera betryggande sitt én hittills varit fallet.

Av vad redan anforts torde framga, att det for de sakkunniga iven oberoende
av det nordiska samarbetet statt klart, att ifrigavarande lagstiftning icke
kan begrinsas till att blott réra upplagsbevisen sésom representerande sjilva
varan eller med andra ord till vad inom teorien brukar beniimnas upplagsbevi-
sens sakrittsliga verkningar. For att fylla sitt syfte maste lagstiftningen
stricka sig darutover i olika avseenden. i
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Sasom lagutskottet vid 1923 &rs riksdag betonade, #r det forst och frimst
av vikt att, 1 den man detta genom lagstiftning #r mojligt, sorja for att upp-
lagshusen anordnas och drivas pé sédant sitt, att de av dem utfirdade doku-
menten erbjuda tillricklig sikerhet. I enlighet med denna uppfattning upp-
tagas 1 forslagets forsta avdelning, under rubriken om inrdattande av upplagshus
och om rérelsens drivande, vissa regler av mera allmin karaktir angdende dri-
vandet av upplagshusrorelse, for sivitt med drivandet av densamma skall vara
forenad riatt att utfirda upplagsbevis.

Genom dessa bestimmelser lamnas det till Konungens avgiorande, vem som
ager inritta upplagshus med ritt att & upplagda varor utfirda upplagsbevis
och upplagspantbevis. Vidare meddelas stadgande om upprittande av regle-
mente for upplagshus och av taxa for forvaringen av upplagda varor samt for-
bud mot dndring under uppliggningstiden av de villkor, varunder vara mottagits
till uppliggning. Till tryggande av uppliggarens stillning forbjuder lagen
upplagshallaren att giva foérstrickning mot siikerhet av upplagd vara och att id-
ka handel med saddana varor, som av honom mottagas till uppliggning. Sarskilt
stadgande har meddelats om skyldighet att fora register éver upplagda varor.

I forslagets andra avdelning regleras rdttsforhdllandet mellan upplagshdl-
lare och uppliggare, bortsett fran de sirskilda fragor, som anknyta till utstil-
landet av upplagsbevis och upplagspantbevis. Upplagshallaren #r enligt for-
slaget pliktig att underritta uppliggaren om fel eller brist 1 vara, som mottages
till upplaggning. Forslaget bestimmer vidare, under vilka férhallanden sam-
lagring av olika varor dr tilliten, samt om ritt till besiktning, provtagning och
vidtagande av fér godsets bevarande nodiga atgirder. En viktig del i denna
avdelning av férslaget dr den, som avhandlar virdnaden av varan samt folj-
derna dirav, att talan icke i ritt tid anhingiggores med anledning av att upp-
lagshéllaren dsidosatt vad honom 1 sddant avseende aligger. I avdelningen reg-
leras vidare uppliggarens skyldigheter. Hit hora bestimmelserna dels om péa-
foljden av att han limnar oriktiga eller ofullstindiga uppgifter om den vara,
som uppligges, dels ock om avgifter med mera fér uppliggning samt om pant-
riatt till sikerhet darfor. Slutligen innehéllas i denna avdelning nagra regler
om avtalets upphérande. Upplagshédllaren #r sdlunda under vissa férhéllanden
beriattigad att bringa avtalet till upphorande. Uppliggaren ir & sin sida befo-
gad att i fortid uttaga den upplagda varan, 1&t vara mot skyldighet att ersitta
upplagshéllaren den forlust, han didrigenom lider.

Forslagets tredje avdelning ar agnad upplagsbevis och upplagspantbevis. Be-
stimmelserna hava sammanférts i tvd underavdelningar, den ena om utstillan-
de och rittsverkningar i allm#nhet och den andra om pantsiittning genom upp-
lagspantbevis eller upplagsbevis.

Forslaget utgir i den forra underavdelningen diarifran, att nir vara mottagits
till uppliggning, upplagshallaren #r pliktig att pa uppliggarens begiran ut-
farda upplagsbevis. Uppliggaren dger vilja mellan enkelt bevis, upplagsbevis,
eller dubbelt bevis, upplagsbevis jimte upplagspantbevis.

Betriaffande bevisens innehéll skiljer forslaget, liksom sjoritten betriffande
konossementet, mellan vad som f6r dem #4r obligatoriskt och det som fakultativt
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kan inflyta i desamma. P& grund av olika férhdllanden har forslaget tilldelat
det obligatoriska innehallet en négot storre betydelse &n vad fallet ar betriffan-
de konossement. Forslaget har sékt genom en allmin regel angiva, 1 vilken ut-
striickning upplagshallaren #dr berittigad att gora forbehall betraffande 1
upplagsbevis intagen uppgift.

Forslaget utgar darifran, att upplagsbeviset, liksom konossementet, 1 regel
ir lopande. For att motsatsen skall bliva férhdllandet krives, att utfirdaren
genom orden »icke till order» eller dylikt gjort férbehall diremot.

Forslaget gor upplagsbeviset — pd samma sitt som sjolagen konossementet
— till ett presentationspapper i betydelsen av en handling av den beskaffenhet,
att den forpliktades prestationsskyldighet #ar beroende av att handlingen &ter-
stilles. Diarmed sammanhénger, att upplagsbeviset kommer att liksom konos-
sementet representera varan, si att innehavet av upplagsbevis i viss mén kan
likstillas med innehav av sjilva varan.

I likhet med vad som giller betriaffande vixel och konossement fastslar for-
slaget betriffande upplagsbeviset, att legitimerad innehavare dirav ej ar plik-
tig att utlimna detsamma, med mindre det visas, att han vid bevisets férvir-
vande icke var 1 god tro.

Av synnerlig betydelse #ro de paragrafer i forslaget, 25 och 26 §§, vilka
reglera vad man stundom kallar upplagsbevisets skriftrattsliga natur. Forsla-
get utgdr — 1 likhet med sjolagen betriffande konossementet — darifran, att
upplagsbeviset icke ar ett »bevismedel» angdende rattsforhéllandet mellan upp-
lagshallaren och uppldggaren, utan fastmera en »utfistelse» av upplagshéllaren
till den, till vilken varan skall utlimnas. Utfistelsen ar — sésom det sagts 1 fra-
ga om konossementet — principiellt sjialvstindig, oberoende av forhallandet till
den, som avlimnat varan. Onskar man, att nadgot av detta @ldre forhéllande
skall ingé 1 det nya, méste sidant angivas 1 beviset. Med denna upplagsbevisets
egenskap av en utfistelse ssmmanhinger, att upplagshallaren gentemot bevisets
innehavare principiellt ir ansvarig for riktigheten av de uppgifter om varan,
som meddelas 1 beviset.

Den andra underavdelningen av tredje avsnittet roér, sdsom redan an-
tytts, overlatelse av upplagshevis till sikerhet fér fordran. En sadan over-
latelse ar mojlig antingen si, att d& upplagsbevis utstiallts dubbelt, upplags-
pantbeviset dverlétes, eller ock s, att d& endast upplagsbevis utstillts, detta
overlates. For att uppladta pantritt 1 vara ar det sdlunda icke nodigt att be-
gagna sig av dubbelbevis. Jamvil det enkla beviset kan i detta avseende an-
viindas. Bakom denna anordning ligger, att man icke velat féregripa utveck-
lingen i det praktiska livet. Det ér visserligen ej helt uteslutet, att det prak-
tiska livet kommer att finna overvigande fordelar i att begagna dubbelbevis-
systemet med dess teoretiskt overligsna klarhet. Men & den andra sidan ar
det mahinda mera sannolikt, att man kommer att noja sig med enkelbevis,
atminstone till dess praktiken hunnit sitta sig in i dubbelbevissystemet. I en-
lighet hirmed angiver forslaget forst vad som #ar att iakttaga, f6r den hindelse
dubbelbevis anvindes, varefter i en sarskild paragraf forordnas angéende det
fall, att endast enkelbevis utstallts.
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Angéaende det ndrmare innehdllet i foérslaget i denna del ma for Gvrigt an-
mirkas allenast, att man genom de féreslagna bestimmelserna stkt sorja for att
savil varuigaren som panthavaren tryggas i sin ritt.

Forslagets fiarde avdelning upptager sdrskilda bestimmelser. 1 detta sam-
manhang regleras tillsynen over upplagshusen och aterkallande av meddelad
koncession. Tillika gives en sirskild bestimmelse for det fall, att staten idkar
upplagshusrérelse.
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Forslag till lag om upplagshus med ritt att utfirda app-
lagsbevis.

Forslaget antyder genom sin rubrik, att detsamma avser allenast upplagshus
med ritt att utgiva upplagsbevis. A den andra sidan #r férslagets mening
den, att av sddana upplagshus foretagna rittshandlingar falla in under for-
slaget oberoende diarav, om i det sirskilda fallet upplagsbevis utfirdas Gver
de upplagda varorna eller icke.

I detta sammanhang ma forst och frimst anmirkas, att en med den i for-
slaget avsedda magasineringsrorelsen i viss man &verensstimmande verksam-
het naturligtvis kan utoévas @ven av annan &n den, som onskar forvirva ritt
att utfarda upplagsbevis. En dylik verksamhet foreter, d& den drives i storre
omfattning, patagliga beroringspunkter med den egentliga upplagshusrirelsen.
A den andra sidan ater nirmar den sig, d& den utévas allenast i obetydlig
omfattning, det vanliga civilrattsliga inlagsavtalet. Att draga en bestimd
grins mellan rérelse, som bor omfattas av den nu foreslagna lagen, och annan
sadan ar darfor forenat med svarighet. Med hinsyn hirtill har man i for-
slaget stannat vid att begrinsa den foreslagna lagens tillimpning till sidana
upplagshus, som #ga ritt att utfirda upplagsbevis. Bortsett fran den klar-
het, som vinnes genom denna begrinsning, talar for densamma, att bland repre-
sentanterna for det praktiska livet ratt en bestimd uppfattning i den rikt-
ningen, att 4tminstone fér narvarande nagot egentligt behov ej férefinnes av
lagstiftning betraffande annan magasineringsrorelse dn den, med vilken &r for-
enad ritt att utfirda upplagsbevis. Under forutsittning, att den nya lag-
stiftningen blir smidig och ej alltfér betungande, torde man — enligt den upp-
fattning, som réader bland niringslivets méan — kunna rékna med att de storre
foretag, som idka magasineringsrorelse, i allméinhet komma att finna det for sig
fordelaktigt att soka utverka ritt att utfirda upplagsbevis och dirigenom
bliva underkastade den foreslagna lagstiftningen. Allenast betriffande en
gren av magasineringsrorelsen, nimligen den som utdvas i sammanhang med
speditionsverksamhet, har en viss tveksamhet gjort sig géllande. Det har emel-
lertid ansetts, att om i detta avseende sirskild lagstiftning visar sig av noden,
imnet ritteligen bér upptagas i samband med en allmin reglering av speditions-
verksamheten.

Genom lagens rubrik kommer vidare, sisom redan antytts, till synes, att
forslagets mening #r, att de med avseende & rittsforhallandet mellan upp-
lagshallaren och uppliaggaren meddelade reglerna skola #ga tillampning pa
varje uppliggningsavtal, som ingds av den, som erhallit tillstdnd att till upp-
liggning mottaga varor med ritt att dird utfirda upplagsbevis. Den omstén-
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digheten, att i ett visst fall upplagsbevis ej utfardas, bér uppenbarligen icke
i och for sig f4 vara av betydelse for fragan om reglernas tillamplighet. Sa-
tillvida gores emellertid undantag harifran, som lagens regler i viss utstrick-
ning Adro tvingande, d4 upplagsbevis utfirdats.

I samband med lagens rubrik bér mahinda dven beréras den av forslaget Termino-
begagnade terminologien: upplagshus, upplagshillare, uppliggare och upp- loi‘];;;”bg};f'
lagsbevis. Denna terminologi har, ehuru tydligen av mera underordnad be-  m. m.
tydelse, dock bland de sakkunniga varit foremal for overliggning. Allmént
kiant dr, att Atminstone i mellersta Sverige terminologien lagerhus, lagerhal-
lare, inlagrare och lagerbevis numera #r den vanliga. Under ett tidigare sta-
dium av arbetet har man ocksd varit betinkt pa att begagna denna senare ter-
minologi.

Nér man stannat fér den forst berorda terminologien, har detta skett huvud-
sakligen av féljande skil. Denna terminologi &r den @ldre och, enligt vad de
sakkunniga fran spréakvetenskapligt hall inhiamtat, den ur svensk spraklig syn-
punkt riktigare. Den senare terminologien har, enligt vad som upplysts, till-
kommit under inflytande av tyskt sprikbruk. Viktigare hava emellertid de
sakliga skil ansetts vara, som tala foér den dldre terminologien. Forslagets
innebérd &r — sésom nedan nirmare behandlas — att i forslaget avsedda
bevis icke skola kunna utgivas av andra #n dem, som dartill erhallit Konungens
bemyndigande. Ur denna synpunkt méste det betraktas som en avgjord for-
del, om fér sddana bevis faststilles en beteckning, som fér nérvarande icke
brukas i alltfér stor utstrickning. Uppenbarligen foreligger det nimligen en
storre utsikt, att obehoriga ej komma att begagna beteckningen upplagsbevis
vid férvaring av varor, in vad forhdllandet vore, om forslaget rorde sig med
en sadan term som lagerbevis. Hirtill kommer det ytterligare skilet, att man
genom att begagna terminologien upplagshus, upplagshéallare, uppliggare och
upplagsbevis vinner overensstimmelse med det danska och det finska sprak-
bruket. Anmi#rkas mé for 6vrigt betriffande detta terminologiska sporsmal,
att 1 de over det férberedande utkastet inkomna, yttrandena visserligen ej sak-
nats férord foér terminologien lagerbevis m. m. A den andra sidan har dock
fran vissa hall betonats, att trots de inviindningar, som kunna framstillas mot
den av forslaget begagnade terminologien, limpligare sddan ej torde std att
finna.

Forsta huvudavdelningen.

Om inrittande av upplagshus och om rirelsens drivande.

72§

Sésom redan ovan framhallits, betonade forsta lagutskottet vid 1923 A&rs Koncessions-
riksdag, att en lagstiftning om upplagsbevis icke i och for sig kunde skapa £5stem.
gynnsamma forhallanden pa detta omrdde. Darfér kravdes, bland annat, att
upplagshusen anordnades och dreves pa ett sddant sitt, att de av dem utfar-
dade dokumenten utgjorde tillréicklig sikerhet. Utan det erforderliga under-
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laget 1 ett val ordnat upplagshusvisen syntes de ifragasatta lagbestimmel-
serna bliva endast en tom form. Utan att nirmare ingd péa sporsmalet berorde
lagutskottet i detta sammanhang frigan om eventuella begrinsningar i ritten
att utgiva upplagsbevis.

I den utlindska lagstiftningen férekomma i stor utstrickning inskrinkningar
i riatten att inrdtta upplagshus med befogenhet att utfirda upplagsbevis.

Den finska ritten utgdr visserligen dirifrdn, att ansokan om tillstand att
inritta upplagsmagasin med ritt att 4 insatta varor utfirda upplagsbevis
och warrants principiellt skall bifallas, om inlimnat férslag till reglemente
fér inrattningen finnes overensstimma med lag och férfattningar. Hérutinnan
giller emellertid den utomordentligt viktiga modifikationen, att vid ansok-
ningens bifallande m4a foreskrivas de ytterligare bestimmelser, vilka tilliven-
tyrs kunna anses erforderliga. Bakom detta stadgande ligger, enligt férarbe-
tena dartill, den uppfattningen, att svaga eller oredliga magasinsforetag litt
skulle kunna dels bringa hela upplagshusinstitutionen 1 vanrykte, dels ock
dstadkomma, osikerhet och oreda i affarslivet. De allmiinna upplagsmagasinen
atgjorde namligen ett slags garantiinrittning, vars bevis skulle i handel och
vandel konstatera tillvaron av viss vara. I f6ljd av, bland annat, det nu an-
forda ansdg man sig vid tillkomsten av den finska upplagsbevislagstiftningen
bora i viss man upptaga ett koncessionssystem, iven med fara att antalet all-
m#nna upplagsmagasin p& grund ddarav ej komme att bliva s& stort, som fal-
let annars mojligen bleve. Sarskilt ma i detta sammanhang anmirkas, att man
vid utarbetandet av den gillande finska férordningen diskuterade men avvisade
tanken p& att ordna frigan om inrittande av upplagshus genom upptagande
av ett normativsystem.

Aven den danska ritten ansluter sig till koncessionssystemet. Redan genom
1866 ars lag om upplagshus fastslogs nodviindigheten av sdrskilt tillstand
for ratten att utfirda upplagsbevis. Man utgick némligen vid lagens till-
komst dérifréan, att sddan ratt vore s betydande och i hindelse av missbruk
kunde medféra s& omfattande oligenheter, att en effektiv kontroll fran stats-
maktens sida vore oeftergivlig. Erinras ma tillika, att 1894 &rs lag om upp-
lagsbevis och garantibevis for varor, som uppliggas i Kopenhamns frihamn,
asyftar endast den tid, d& den Kopenhamns frihamnsaktiebolag meddelade kon-
cessionen pé driften av Kopenhamns frihamn ar i kraft. Indirekt tillimpas sa-
ledes dven 1 denna lag koncessionssystemet.

Den franska och den ésterrikiska ritten omfatta #venledes koncessionssyste-
met, under det att diremot England och Nederlinderna pliga anféras som exem-
pel pé linder, dar upprittande av upplagshus med befogenhet att utgiva upp-
lagshevis ar fritt och icke underkastat sirskilt tillstdnd av statsmakterna.

Vad Tyskland angar, ar visserligen grundandet av upplagshus fritt. In-
dossabla upplagsbevis kunna emellertid utfirdas allenast av dirtill statligt
bemyndigade anstalter.

Liknande forhallande som i Tyskland giller enligt den schweiziska rétten.
Sirskilda inskriankningar foérefinnas néamligen icke i ritten att grunda upp-
lagshus. Upplagshus, som onskar forvirva riatt att utgiva »varupapper»
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(»Waarenpapiere»), har emellertid att hos vederbsrlig myndighet ansoka dir-
om. Bestimmandet av vilken myndighet som ar behorig, av villkoren for med-
givande av tillstand, av férfarandet didrvid och av grunderna fér medgivandets
upphérande tillkommer den kantonala rétten.

Upplagsbevisen, sddana de foreslds reglerade enligt forslaget, forete i och
for sig patagliga likheter med konossementen pa sjorittens omrade. Det kunde
diarfor vid ett forsta péseende synas ligga ndra till hands att lika litet som
1 friga om konossement uppstilla sirskilda fordringar for riitten att utfirda
upplagsbevis. Erfarenheten giver emellertid vid handen, att forhallandena vid
magasineringsrorelsen atminstone i vart land ligga visentligen olika mot vad
fallet @r i frdga om befordring av gods till sjoss. Det har darfér synts de
sakkunniga uteslutet att for Sveriges del omfatta det 1 England och Neder-
linderna antagna systemet. I &verensstimmelse med den uppfattning, som
synes hava gjort sig gillande hos forsta lagutskottet vid 1928 ars riksdag,
hava salunda de sakkunniga funnit det nodigt att féretaga vissa begrinsningar
1 ritten att idka upplagshusrérelse med befogenhet att & de upplagda varorna
utfirda upplagsbevis. Endast pd sidant sitt torde man kunna uppnd erfor-
derlig trygghet och forekomma upprepande av de betankliga erfarenheter, man
under senare &r gjort i friga om magasineringsrorelsen. Genom paragrafens
formulering i det svenska forslaget, som i ndgon mén avviker frin de danska
och finska férslagen, har man sokt s tydligt som mojligt betona hir forekom-
mande begrinsning.

Medan de sakkunniga sélunda funnit det uppenbart, att begrinsning méste
foretagas i ritten att utfirda upplagsbevis, har det synts dem vida svarare
att taga standpunkt till frdgan om siittet for genomférande av sidan. Re-
dan av den forut limnade redogérelsen framgdr i viss mén, att valet stir
mellan koncessionssystemet och normativsystemet. Normativsystemet med dess
i lagen fastslagna regler erbjuder tydligen ur vissa synpunkter patagliga for-
delar. Genom detsamma uteslutas godtycke och mojlighet, att korporationer
eller enskilda bliva gynnade vid meddelande av tillstdnd att idka upplagshus-
rorelse. Diaremot foreligger den risken, att detta system icke verkar tillrick-
ligt smidigt och effektivt. Efter overvigande av de bada systemens fordelar
och nackdelar har man salunda i forslaget stannat vid att f6rorda koncessions-
systemet. I de yttranden, som avgivits 6ver de sakkunnigas férberedande ut-
kast — vilket likaledes upptog koncessionssystemet —, hava #ven alldeles éver-
vigande sympatier uttalats for den av de sakkunniga intagna stindpunkten.
Till koncessionssystemet ansluta sig ock det danska och det finska forslaget.

Genom paragrafens formulering kommer emellertid till uttryck, att man ut-
gatt fran att den, som uppfyller de hir angivna fordringarna, icke mé& for-
vigras koncession, t. ex. darfor att kommun eller annan redan erhallit sidan
for ett foretag i orten av ifrdgavarande slag.

Mellan de tre forslagen forefinnes overensstimmelse #ven darutinnan, att
meddelandet av koncession ansetts bora forlaggas till hogsta instans. Det sven-
ska forslaget ligger sdlunda meddelandet av koncession i Konungens hand,
under det att frigan avgores enligt det danska forslaget av Justitsministeriet
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och enligt det finska av Statsrdet. Under &vervigande av de sakkunniga
har varit en i vissa av de over det forberedande utkastet inkomna yttrandena
férordad tanke att uppdraga provningen av anstkan av ifrdgavarande art till
kommerskollegium. I 6verensstimmelse med den uppfattning, som i @mnet
framforts av, bland annat, kommerskollegium, hava de sakkunniga emellertid
funnit riktigast, att koncessionsfrigan avgores av Konungen.

Fran vissa hall har ifragasatts uttryckligt stadgande, att fore avgorandet
av ansokan om tillstdnd att inritta upplagshus kommerskollegium och veder-
bérande handelskammare skulle horas i frigan. D4 stadgande dédrom ej upp-
tagits i forslaget, beror detta ddrpd, att sddant forfarande torde vara si sjalv-
klart, att dirom icke behover sirskilt lagstadgas. Av liknande skil har ej
heller upptagits ett ifrdgasatt stadgande om upprittande av register dver kon-
cessionerade foretag. Givet torde vara, att sidant kommer att uppliggas an-
tingen i vederborande departement eller i kommerskollegium eller ock mé-
hinda pa bagge dessa stillen. Jiamféras md i detta sammanhang vad i 40 §
stadgas. - : il “a

Vem kan Genom 1 § i forslaget regleras jamvil sporsmalet, vilka under i 6vrigt giv-
ko;’;’;ﬁg(‘)‘n , 12 forutsittningar ma vara berittigade att erhdlla koncession. Férslaget nim-
ner i sddant avseende kommun, bolag, férening och enskild man.

Vad forst betriffar kommun, #r i detta sammanhang att erinta om stad-
gandet 1 6 § i forslaget, att upplagshallare icke dger idka handel med sddana
varor, som av honom mottagas till uppliggning. Detta stadgande lirer under
vissa forhallanden foranleda, att kommun finner det fordelaktigt att driva
upplagsrorelsen pa det sitt, att diarfér bildas ett sirskilt rattssubjekt.

Da forslaget sirskilt omndmner féreningar, har detta skett med tanke sir-
skilt p4 de sammanslutningar, som dels inom jordbruket dels inom konsument-
kooperationen kunna antagas komma att intressera sig for att driva upplags-
husrorelse.

Forslaget upptager i detta sammanhang icke staten sisom idkande upplags-
husrérelse. Som bekant har emellertid i Sverige staten under en f6ljd av ar
idkat ett slag av sidan rorelse, som avses i forslaget, nimligen genom Sta-
tens lagerhus- och fryshusstyrelse. Genom 42 § i forslaget inrymmes ocksd
4t Konungen befogenhet att férordna om tillimplighet av 8—39 §§ i forsla-
get for det fall, att staten idkar sidan rorelse, som avses 1 forslaget.

De danska och finska férslagen upptaga daremot éverhuvud icke nigra sir-
skilda regler angdende staten sdsom idkande upplagshusrorelse. Frigan har
nimligen fér de bada lindernas del ansetts &tminstone for narvarande sakna
betydelse.

Fortbestand Enligt tredje stycket av forevarande paragraf i forslaget dger Konungen be-
“W;Z’Zi”mft' stimma de villkor, som finnas erforderliga for tillstdndets &tnjutande. Dir-
fér rorelsen. med asyftas, sdsom av formuleringen framgir, ej blott verksamhetens bérjan-
de utan dven dess fortsittande. Forslaget fastslar i overensstimmelse hiarmed
i 41 §, bland annat, att om betryggande sikerhet provas ej lingre forefinnas
for fullgsrande av de forpliktelser for upplagshallare, varom i denna lag stad-
gas, eller om upplagshallare finnes hava &sidosatt foreskrifterna i tillstandet



!

41

att inriitta upplagshus, Konungen dger forklara tillstindet forverkat. En lik-
nande bestdmmelse finnes i det finska férslaget. Det danska forslaget, som
icke upptager sirskilda bestimmelser om tillsynen, utgdr &ter frin att det
icke behover 1 lagen utsigas, att tillstdndet kan aterkallas, om de for dess at-
njutande uppstillda villkoren icke uppfyllas.

I samband med 1 § m& anmirkas, att forslaget icke upptager ndgon defi-
nition pé det for upplagshusrorelsen karakteristiska. Rorelsen torde emeller-
tid f& anses vara tillrickligt hetecknad diirigenom, att den enligt forslagets
ordalydelse gar ut pa att uppligga varor och att dirmed dr férenad befogen-
het att & de upplagda varorna utférda upplagsbevis. Framhallas m& dock, att
man vid férslagets utarbetande utgétt diarifran, att varorna ingalunda alltid
méste mottagas till forvaring i sjilva magasinen. Aven forvaring i det fria
inom upplagshusets omrade har ansetts kunna falla inom den av forslaget av-
sedda rorelsen. Vilken art av forvaring, 1 magasinen eller i det fria, som &syf-
tas, blir sjalvfallet att avgora mellan uppliggare och upplagshéllare vid in-
gaendet av uppliggningsavtalet.  En friga, som uppenbarligen méste avgoras
1 samband med koncessionens meddelande, ir diremot den, inom vilket omré-
de upplagshallarens rorelse kommer att bedrivas. En n#ra liggande analogi
erbjuder i detta avseende frihamnsférordningen, som foreskriver, att ansokan
om tillstand att inrdtta frihamn skall vara &tféljd av, bland annat, handlin-
gar till styrkande av sékandens ritt att forfoga 6ver det omride med byggna-
der och upplagsplatser, som avses for frihamnen. Skulle under rérelsens dri-
vande behov yppas att, varaktigt eller tillfalligt, utéva densamma utanfor
det vid koncessionens meddelande bestimda omradet, bor alltsd ett tillaggs-
tillstdnd begiras.

Tillaggas méa slutligen, att ndgon viss tid icke forutsittes for uppliggning.
I sjilva begreppet uppliggning ligger emellertid, att férvaringen icke avses
skola gilla for en fullkomligt obetydlig tidsperiod.

2 8

D& det for inridttande av upplagshus med befogenhet att 4 upplagda varor
utfirda upplagshevis och upplagspantbevis, sdsom av 1 § 1 forslaget framgér,
kriaves tillstdnd av Konungen, lirer det visserligen ligga 1 sakens natur, att
tillstdndet ej heller kan utan Konungens medgivande ¢verlatas till annan. Ut-
tryckligt stadgande hirom har emellertid ansetts héra upptagas 1 forevarande
paragraf forsta stycket. Motsvarande bestimmelse foérekommer #ven 1 fri-
hamnsférordningen.

I 60 § konkurslagen dr stadgat, att om gildenir idkat rorelse, forvaltaren
dger efter gildenfirens hérande och inhimtande av samtycke av rattens om-
budsman lata rérelsen, dir siddant enligt lag kan ske, fortsiattas for konkurs-
boets rikning, 1 den man det ar nodvindigt fér en dndamélsenlig utredning av
boet. Vigrar ombudsmannen sitt samtycke eller yrkar ndgon borgenir eller
gilldensiren, att rorelse, som fortgdr med ombudsmannens samtycke, skall ned-
laggas, skola borgendrerna kallas till sammantride for att besluta i drendet.
Tillika stadgas, att rorelsen icke m4 fortsittas lingre tid &n ett 4r fran forsta
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borgenirssammantridet, dir ej borgenirer, vilkas fordringar uppgd till minst
fyra femtedelar av de i dArendets provning deltagande borgenirernas fordrin-
gar, didrom #ro ense samt dessa borgenidrer darjimte utgéra minst en fjarde-
del av de réstande. ‘

Med hinsyn till vikten av fullt betryggande férhallanden har det ansetts
riktigast att, sdsom i1 andra stycket sker, fastsl& en tid av tre manader som
den lingsta, under vilken vid konkurs rorelsen mé i vanlig ordning fortsittas.
Att denna tid, d& sddant krives for en dndamélsenlig utredning av boet, av
Konungen kan forlingas torde emellertid icke finnas vara forenat med betink-
lighet. Sadan befogenhet for Konungen har diarfér, d& densamma 1 atskilliga
fall torde vara av praktisk vikt, iven stadgats i andra stycket. Det bor méhin-
da framhallas, att d& rorelsen silunda fortsittes med Konungens medgivande,
allenast en forlingning av den gamla koncessionen foreligger, icke ndgon ny
sadan.

I andra stycket av 2 § har upptagits viss bestimmelse jimvil for det fall,
att upplagshallaren doér. Enligt § 5 1 niaringsfrihetsférordningen giller, att
efter niringsidkares dod rorelsen mé for stiarbhusdeligarnas rikning fortsiit-
tas under ett 4r. Betriffande rorelse, som avses 1 denna lag, torde det visser-
ligen komma att tillhéra undantagsfallen, att sddan drives av enskild man.
For rorelsens bedrivande i den relativt stora omfattning, som torde visa sig
erforderlig f6r att densamma skall leda till ett ur teknisk och ekonomisk syn-
punkt tillfredsstillande resultat, krives en kapitalinsats, som, om man bortser
fran statliga och kommunala féretag, i regel torde forutsitta att forenings-
eller bolagsformen anlitas. D& det dock icke #ar uteslutet, att i1 ndgot fall r6-
relsen kan komma att drivas av enskild man, har man ansett bestimmelse for
sddant fall bora upptagas i lagen. Att denna bestimmelse avfattats 1 néra
overensstimmelse med vad som stadgats for det fall, att upplagshéillare for-
sittes 1 konkurs, torde finnas naturligt och limpligt.

3 8.

I denna paragraf behandlas frigan om reglemente fér upplagshus.

Betraffande den wilindska lagstiftningens stdndpunkt i detta avseende har
det ofta betonats, hurusom &tskilliga spoérsmél rorande upplagshusrorelsen aro
av den beskaffenhet, att de icke limpligen bora regleras en ging fér alla ge-
nom lagen. Dérigenom riskerades namligen, att vederbérlig hinsyn icke
kunde tagas till exempelvis sddana olikheter mellan de sirskilda upplagshusen,
som bero p& ortsférhillandena, pa upplagshusens storlek och dylikt. A den
andra sidan erkénnes det, att vissa av dessa fragor dock kunna vara av den
stora vikt for allménheten, att de for det sdrskilda upplagshuset béra fastslas
pa ett f6r upplagshallaren bindande sitt.

I enlighet ddrmed utgdr den utlindska lagstiftningen i stor utstrickning
darifran, att dessa frigor bora losas s&, att f6r varje upplagshus upprittas ett
sirskilt reglemente.

1894 ars danska lag innehaller silunda stadgande, att inrikesministeriet ut-
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firdar erforderliga reglementariska bestimmelser om anvindningen av upplags-
bevis och garantibevis.

Liknande giller i finsk riatt. Enligt 1892 ars forordning skall ansokan om
tillstand att inrdtta upplagsmagasin atfoljas av forslag till reglemente fér in-
rittningen. Sadant forslag skall innehalla uppgift om den, som skall ansvara
for inrdttningens forbindelser; orten, dir upplagsmagasinet kommer att in-
rittas; de forpliktelser i avseende & varors emottagande, vard och utlimnande,
vilka upplagsmagasinet iklader sig, varvid sirskilt bor angivas, huruvida in-
rattningen betréaffande négot visst slag av varor foérbehdller sig att f& &ter-
lamna antingen den insatta varan eller annan dirmed jimngod: dvensom for-
men for de upplagshevis och warrants, som utfirdas av inrdttningen. And-
ring i reglemente Ager ej giltighet, med mindre den stadfistes i den ordning,
som #r stadgad for faststillande av reglemente. Enligt vad i motiven till
namnda férordning framhélles har man utgdtt dérifran, att i det reglemente,
som vid koncessionens beviljande faststilles av regeringen, bora upptagas en-
dast de for bestimmande av inrattningens forpliktelser mot publiken nédvin-
digaste uppgifterna. Sasom synnerligen viktigt har niamligen ansetts att i
mijligaste man for inrattningens forvaltning bevara dess handlingsfrihet.

Samma stindpunkt intages ock av atskilliga andra rittssystem.

De sakkunniga hava likaledes ansett riktigast att for den svenska rittens
del féresla ett motsvarande forfaringssiatt. Forslaget utgdr sdlunda darifran,
att pa forevarande omréde atskilliga sporsmal foreligga, som visserligen icke
dro av den beskaffenhet, att de bora regleras genom lagen, men dock #ga den
vikt for allménheten, att de bora fér det sirskilda upplagshuset ordnas pa
ett allméingiltigt och betryggande sitt. I enlighet dirmed bestimmes i fore-
varande paragraf, att for varje upplagshus skall upprdittas ett reglemente.

I sakens natur ligger, att reglementet, for att det dirmed asyftade #énda-
malet skall uppnds, icke far ensidigt bestimmas av upplagshéllaren utan
méste goras till féremél fér provning och godkinnande av offentlig myndighet.
At vilken myndighet denna prévning och faststillelse limpligen bor anfortros
kan daremot vara foremal for olika meningar.

Enligt det danska forslaget overlimnas frigan &t Justitsministeriet och en-
ligt det finska &t handelsministeriet. I det svenska forberedande utkastet ater
foreslogs, att prévning och faststillande av reglementet skulle anfértros &t
Konungens befallningshavande, nagot som skulle std i dverensstimmelse med
vad som giller enligt t. ex. lagen om sparbanker. I de motiv, som vid remis-
sen till néringslivets representanter &tfoljde detta utkast, framholls emeller-
tid, att det varit under diskussion bland de sakkunniga att centralisera prov-
ningen hos t. ex. kommerskollegium.

I ett flertal av de yttranden, som avgivits over det férberedande utkastet,
har sistnimnda tanke vunnit anslutning. Av bankféreningen har salunda ut-
talats, bland annat, att linsstyrelserna icke hade nodig sakkunskap till sitt
férfogande {6r indamilet samt att deras handliggning latteligen kunde giva
anledning till uppkomsten av olimpligt skiftande praxis i olika landsdelar. I
samma riktning yttrade sig flera handelskammare. Under hénvisning till des-
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sa yttranden uttalar kommerskollegium, att kollegium funne det avgjort for-
delaktigast, att hithérande #renden bleve behandlade av en central myndighet.
Pi reglementenas #indamélsenliga utformning syntes nimligen till ej ringa del
komma att bero, huruvida lagens omsittning i praktiken komme att g& i en
lycklig riktning. Méanga detaljer av vikt rérande upplagshusens verksamhet
och arbetsformer komme att bestimmas i reglementena. Det vore sikerligen
icke till férdel, om losningen av dérvid uppkommande mer eller mindre vik-
tiga principfragor bleve beroende av olika asikter, som i detta stycke kunde
komma att géra sig gillande hos vederborande lansstyrelser. D& det under
sadana forhéllanden syntes ligga nira till hands, att ifrdgavarande forvalt-
ningsuppgift anfértroddes a4t kommerskollegium, finge kollegium forklara, att
kollegium icke ansége ndgot hinder foreligga att &taga sig denna uppgift.
Givet vore, alt samma myndighet, som hade att granska och faststilla regle-
mente f6r upplagshus, helst #ven borde handhava den tillsyn éver verksamhe-
ten, som fran det allmiinnas sida syntes bora dga rum. Aven denna kontrol-
lerande uppgift borde alltsd tillkomma kollegium, i hindelse kollegium funnes
bora anfértros den nyssnamnda befattningen med reglementena.

De sakkunniga, vilka — sésom redan antytts — vid utarbetandet av det for-
beredande utkastet tagit i 6vervigande, huruvida prévningen och faststillan-
det av reglementet limpligen borde liggas i lansstyrelsernas eller i t. ex. kom-
merskollegii hand, hava i det foreliggande forslaget anslutit sig till den upp-
fattning, som tagit sig uttryck i férberorda uttalanden. Det foreslis silunda i
andra stycket av 3 §, att reglementet skall faststillas av kommerskollegium.
De fordelar, som dirigenom std att vinna med avseende & enhetlighet i upp-
lagshusviisendet, #ro oférnekliga och behova icke nirmare uppvisas. Mot den-
na losning kan visserligen anforas, att linsstyrelserna skulle vara i hogre grad
kompetenta att bedoma férhallandena i de sirskilda fallen. Man lirer emel-
lertid ej behiova befara, att kommerskollegium icke skall taga vederborlig hiin-
syn till sérskilda lokala foérhallanden. Givet torde t. ex. vara, att kommers-
kollegium fére reglementes faststillande bereder handelskammaren inom det
distrikt, for vilket upplagshuset i frimsta rummet far betydelse, tillfille att
yttra sig i #frendet.

Vad angar reglementets nirmare innehdll, ligger det i viss mén i vad redan
anforts, att det icke kan allmingiltigt fastslas, vad diari bor upptagas. Med
hénsyn till de viixlande férhallandena maste detta i stor utstrickning éverldm-
nas till kommerskollegii egen prévning.

Av 3 § och forslagets innehall i 6vrigt framgar emellertid i viss utstrickning
vad som hér till reglementets normala inneh3ll.

I 3 § néimnes till en borjan under 1., att reglementet skall inneh&lla bestdm-
melse om de varor som mottagas till uppliggning. En dylik bestimmelse har
uppenbarligen alltid betydelse for allméanheten. Alldeles sirskilt framtrider
emellertid dess vikt fér det fall, att upplagshallaren ar pliktig att pd begi-
ran mottaga varor till uppliggning, en friga som kommer att nirmare berd-
ras 1 sammanhang med 5 § i forslaget. Angivandet av vilka varor, som mot-
tagas till uppliggning, kan naturligtvis ske helt allmiint, t. ex. silunda att i
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- reglementet féorklaras »till uppliggning mottagas inhemska och utlindska,

fortullade eller ofortullade, varor, dock icke sddana, som kunna skada maga-
sinsrummen eller andra varor eller som eljest @ro olampliga for uppliggning».

Av det under 2. upptagna stadgandet framgar, att det, for att ritt till sam-
lagring skall foreligga, forutsittes, att sirskild bestimmelse i sdédant avseende
upptagits 1 reglementet. Att en dylik bestimmelse icke utan vidare i det sir-
skilda fallet medfér befogenhet {6r upplagshallaren till samlagring framgér
emellertid av 9 § 1 forslaget.

Med foreskriften under 3., att i reglementet skall bestimmas formen for de
upplagsbevis och upplagspantbevis, som utfirdas av inrdttningen, mé jamforas
stadgandet 1 21 §.

Under 4. foreskrives, att i reglementet skall upptagas bestimmelse, huruvida
och mot vilka faror upplagd vara utan sarskilt avtal forsikras av upplagshal-
laren. Jimforas mé hirmed 21 § andra stycket 1 forslaget. Enligt 10 § andra
stycket kommissionslagen aligger det handelskommissionir att halla det av
honom omhéindertagna godset brandférsikrat, dir ej med hinsyn till godsets
beskaffenhet eller andra omstindigheter forsikring kan anses opakallad. Hu-
ruvida en kommissionir #r skyldig att forsikra godset mot anman risk #n
brandskada, dr diremot icke avgjort av kommissionslagen. En motsvarande
bestimmelse har antagits icke limpligen kunna upptagas i férslaget med hin-
syn till den utveckling, férsikringsvisendet numera vunnit och for framtiden
kan tinkas ytterligare vinna. Fragan har dirfor ansetts for upplagshusré-
relsens del icke kunna allmingiltigt besvaras och dirfor hianvisats till regle-
mentet.

Det yttrades hir ovan, att ej blott av 3 § utan #ven av férslagets innehéll
1 ovrigt 1 viss utstriickning framginge, vad som héor till ett reglementes nor-
mala innehall. Som exempel p& andra av forslaget berorda fragor, i vilka regle-
mentet kan innehélla bestimmelser, ma papekas bokféringen, pa sitt framgér
av 7 § 1 forslaget, samt ritten att besiktiga varan, att dirav taga prov och att
vidtaga for dess bevarande nodiga atgirder, vilken i viss omfattning regleras,
bland annat, genom 10 § i forslaget.

I detta sammanhang m& vidare erinras om stadgandet i 6 § med forbud for
upplagshéllaren att giva forstrickning mot sikerhet av upplagd vara och att
idka handel med sddana varor, som av honom mottagas till uppliggning. Som
av motiven {ill denna paragraf kommer att framga, har det varit under de
sakkunnigas overvigande att foresld lingre giende forbud. Man har emel-
lertid stannat vid att icke i forslaget upptaga sddant forbud. A den andra sidan
har man dock riknat med att fven i detta avseende lagen kan kompletteras ge-
nom koncession och reglemente. I detta sammanhang har @ven fragan om upp-
lagshallarens rittighet och skyldighet att &taga sig uppdrag varit foremal
for sirskild uppmirksamhet.

Jamforas ma ock vad nedan yttras vid 4 § om mojlighet att foreskriva, att
taxan skall innehalla bestimmelse iven om annan avgift an lagerhyran, vid 5
och 18 §§ om stadgande i reglementet angéende lagringstvang samt angdende
fortursratt for vissa uppliggare, vid 8 § om vidtagande av &tgirder for god-
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sets bevarande och om undersékningsriitt samtvid 20 § om karaktiren av vanligt
mottagningskvitto och om kopia av utfirdade bevis.

Det torde icke behéva framhéllas, att kommerskollegium sdsom villkor for
faststillande av reglementet #ger uppstilla krav pa #ndringar i och tilligg
till vad av upplagshillaren foreslagits. Till ledning vid ifrdgavarande prov-
ning hava de sakkunniga uppgjort ett utkast till normalreglemente (s. 163).
De sakkunniga hava diremot ansett det falla utanfor deras uppdrag att ingd pé
de dndringar i frihamnsreglementena, som #ro pakallade, for den hindelse fri-
hamnarna &énska forvirva riatt att utfirda upplagsbevis och upplagspant-
bevis.

Att dndring 1 det av kommerskollegium faststallda reglementet for sin gil-
tighet kriver kommerskollegii godkinnande ligger i sakens natur. Det har
diarfor ansetts overflodigt att dirom 1 lagtexten intaga uttryckligt stadgande.
Givet ar for 6vrigt, att indring i reglementet kan fordras dven av uppsiktsmyn-
digheten.

Stadgandet i tredje stycket av nu forevarande paragraf 6verensstimmer med
t. ex. § 12 forsta punkten i jarnviagstrafikstadgan, att denna stadga skall
hallas kostnadsfritt tillgéinglig for allméinheten. Det har diremot ansetts over-
fl6digt och mindre limpligt att upptaga féreskrift, svarande mot andra punk-
ten 1 nyssnimnda paragraf, att stadgan skall kunna erhéllas tryckt och till
dird angivel pris.

4§.

Betriffande fragan om storleken av det vederlag, en upplagshallare mé iga
uppbira av uppliggaren for utférande av det 4t honom anfértrodda upplige-
ningsuppdraget, intaga de olika rittssystemen skilda stdndpunkter. Enligt
vigsa rittssystem Ar nimligen forut offentliggjord taxa didrvid principiellt av-
gorande, enligt andra &ter beror vederlagets storlek pad parternas over-
enskommelse 1 det sdrskilda fallet.

P4 den forra stdndpunkten std, bland annat, ésterrikisk och finsk ritt. En-
ligt finsk riatt giller sdlunda, att upplagshallaren ar pliktig att faststilla ta-
riff f6r de avgifter, vilka skola erliggas for upplag av varor, och for de upp-
drag, inrdttningen 1 avseende & desamma &atager sig. Tariffen skall, innan
den far tillampas, i avseende & kinnedom inlimnas séval till »vederbérande ex-
pedition 1 Senaten» som ock till magistrat eller kronofogde i den ort, dér upp-
lagsmagasinet dr beliget. Dérjimte foreskrives, att den bér anslds uti inrdtt-
ningens lokaler och dirstides finnas i tryckta exemplar for allménheten till-
ginglig. Forindringar i tariffen, som innebéira en férhdjning av avgifterna,
f& icke trida 1 gillande kraft, forrdn tvd ménader forflutit, efter det de kun-
gjorts, och kunna icke tillimpas p& tidigare insittningar. Genom dessa stad-
ganden har man, & ena sidan, velat limna upplagshusen full frihet med av-
seende & avgifternas storlek, di man férmenat det egna intresset till fyllest
komma att forebygga for rorelsens utveckling hinderliga &tgiarder. A den
andra sidan &ter har man velat férebygga, att uppliggare oférmodat over-
raskades med nya och for honom oférdelaktiga bestimmelser.
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En motsatt stindpunkt intages déremot av t. ex. den tyska ritten. Enligt
tysk ritt har nimligen upplagshéllaren ansprik pa avtalat eller pa orten van-
ligt vederlag (»Lagergeld»).

I de anmiarkningar, som voro fogade vid de sakkunnigas férberedande ut-
kast, framholls, att overvigande stimning inom de nordiska upplagsbevislag-
stiftningskommittéerna, forefunnits for att avgifterna i viss utstrickning bor-
- de utgd enligt offentliggjord taxa; att viss tveksamhet diremot gjort sig gil-
i lande, i huru stor utstrickning regeln lampligen kunde tillimpas; samt att det
1fragasatts att lata taxan verka reglerande blott med avseende & sjilva for-
| - varingen samt méojligen in- och uttagning av varorna och att i ovrigt lata ve-
tderlaget fritt bestimmas av parterna.

~ Bland dem, som avgivit yttranden 6ver det forberedande utkastet, hava me-
E:ningarna varit 1 hog grad delade.

. Bankféreningen understryker det olimpliga diri, att det fria niringslivet
‘bleve besviirat genom obehiévlig monopolbildning. Fréan denna synpunkt och
11 betraktande av vikten dirav, att affirsmissighetens och det fria avtalets in-
tressen icke undanskjutas, haller bankforeningen fore, att i lagen icke bér upp-
tagas bestimmelse angéende taxa for uppliggning av varor. Bankféreningen
forklarar sig visserligen anse, att det understundom kan vara riktigt, att be-
stimmelser i nu niémnda avseenden meddelas, men férmenar, att detta i si-
dant fall bér ske i reglementet for visst upplagshus, betriffande vilket sir-
skilda omsténdigheter foreligga, som #ro speciellt fignade att gynna uppkom-
sten av ett monopol inom orten. SAadana omstindigheter kunde enligt férenin-
gens formenande vara forhanden exempelvis, di det vore kommun som anlade
‘och dreve upplagshus.

I samma riktning har jamvil Stockholms handelskammare uttalat sig.

Bankforeningen och Stockholms handelskammare std emellertid bland de
hérda niringsorganisationerna ensamma om sin uppfattning. Smélands och
Blekinge handelskammare uttalar, att saken syntes ligga s&, att till allmin-
hetens siikerhet &tminstone férvaringsavgift samt ersittning fér besviir med
in- och uttagning av godset borde ingd i taxan. Huruvida taxan skulle om-
fatta endast férvaringsavgift och ersittning for intagning och uttagning eller
ocksa ersittning jimvil for annat besviir, borde diremot kunna limnas oppet
och goras beroende av den faststillande myndighetens prévning. Géteborgs
speditérforening yttrar, att taxan syntes foreningen bora omfatta allenast av-
gifterna for sjilva férvaringen. In- och uttagning av varorna samt, i #@nnu
hogre grad, Gvriga dtgirder med desamma, som kunde ténkas forekomma, syn-
tes nimligen vara si mangskiftande och, med hinsyn till arbetet dirmed, av
sé viixlande art med avseende & svarigheten att utféra desamma, att ndgra ge-
nerella normer nippeligen borde eller ens kunde fastslds. Pa liknande sitt for-
klaras i Malm¢ frihamns yttrande, att lagerhyrorna i allminhet nog kunde
faststillas enhetligt, men att det diremot nippeligen bleve lyckligt att fast-
stilla fasta pris fér handriickning och diverse olika uppdrag. Anmirkas ma
1 detta sammanhang, att av Stockholms frihamn uttalats, att d& taxan skulle
vara ett skydd for uppliggaren och en upplysning till trafikanterna, det
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lagring kunde erhallas till taxans pris, av lagens motivering borde tydligt
framg3, att den faststillda taxan vore en maximitaxa och att upplagshallaren
hade ritt att limna billigare pris.

Anmérkas mé vidare, att endast en av de hérda organisationerna, namli-
gen Visternorrlands och Jimtlands lins handelskammare, velat g8 lingre med
avseende & taxans tillaimpningsomrade. Handelskammaren avvisar med bestimd-
het den forut berorda tanken, att bestimmelser om skyldighet att till veder-
borande tillsynsmyndighet ingiva taxa & avgifter for uppliggning av varor
och dylikt skulle utgd ur forslaget samt sddan skyldighet aliggas icke sddana
enskilda magasinsinrittningar, som vore att betrakta som enskilda af-
farsforetag, utan endast storre upplagshus av mera offentlig natur, be-
traffande vilka, diar sd vore nodviandigt, bestimmelser i berérda avseende i
stillet skulle meddelas i reglementet for vederbérande upplagshus. Handels-
kammaren formenade, att enéir det sannolikt ritt ofta komme att intriffa, def
endast en upplagshéllare auktoriserades & en och samma plats, vilken i1 sddanf
fall mojligen skulle vilja uttaga hogre avgifter in nodviindigt, varigenom hela
institutionens berittigande skulle #ventyras, taxan alltid borde icke blott rent
formellt ingivas till tillsynsmyndigheten, utan #ven sakligt provas och fast
stillas av denna, oavsett om den intoges i reglementet eller icke. Dirtill kom-
me svaricheten att uppdraga ndgon bestimd grins mellan de kategorier ax
upplagshéllare, & ena sidan, vilka skulle vara skyldiga att ingiva taxan, och
3 den andra, dem, som skulle vara befriade dirifran.

Kommerskollegium har i sitt yttrande uttalat, att vederborligen faststillc
och offentliggjord taxa limpligen och riktigast borde finnas, da det gillde
stirre upplagshus av mera offentlig natur. Déaremot syntes sddan vara mindr
behovlig och sannolikt praktiskt oliglig betriffande enskilda magasinsinriitt
ningar, vilka i hogre grad hade karaktiren av rena affarsforetag. P& grunc
darav ifragasatte kollegium, att den generella bestimmelsen angdende skyldig
het f6r upplagshus att hava av myndighet faststilld taxa métte utgd ur lager
samt att foreskrifter darom i lampliga fall intoges i vederborande reglementen

Den forut lamnade redogorelsen giver vid handen, att en ganska stor me
ningsskiljaktighet i detta #imne férefinnes mellan representanterna for nirings
livet. Mot varandra bryta sig dels affdarssynpunkter, dels uppfattningen om
beliov av lagstiftningens ingripande. De sakkunniga hava, om ock efter vis
tvekan, satillvida anslutit sig till sistnimnda uppfattning, som de i enlighe
med den mening, vilken i Gverviagande grad gjort sig gillande hos nérings
organisationerna, i foérevarande paragraf féresld, att avgift for sjilva
forvaringen, eller vad som pligar kallas lagerhyran, skall utgéd enligt taxa
Dirutinnan, att &tminstone i denna utstrickning taxan bor vara avgorande
tverensstimma de danska och finska férslagen med det svenska. Det ha:
fran olika hall vitsordats, att nagra storre svarigheter att i detta avseends
uppstilla pa forhand gjorda berikningar icke foreligga. Vid sddant forhal
lande hava de sakkunniga ansett avgorande betydelse béra tillmitas den trygg
het, som genom taxan onekligen beredes allménheten och som maste anses a
betydelse sirskilt for upplagshusens smirre kunder, vilka icke pa samma siit



49

som de storre dga formaga att mot upplagshallaren tillvarataga sina intressen.
I samma riktning har ansetts tala betydelsen av ett sadant stadgande fér be-
visens omsittlighet.

Diaremot inskrinker sig forslaget till skyldighet for upplagshéllaren att fast-
stilla taxa for sjilva forvaringen. Vad angdr annat #n sjilva férvaringen,
har man nidmligen ansett forhallandena sd vixlande och svérberikneliga, att
ett allméint stadgande i1 lagen om skyldighet for upplagshallaren att uppstilla
taxa skulle vara férenat med vissa betinkligheter. I dessa avseenden har man
ock i1 Finland vid tillimpningen av dir gillande stadgande néjt sig med en
bestammelse om ersidttning fér sjalvkostnad -+ 20 % forhojning. Anmirkas
mé for ovrigt, att hinder naturligen icke foreligger for t. ex. Konungen att,
om s& 1 ett sirskilt fall skulle provas limpligt, 1 koncessionen foreskriva,
att upplagshusets taxa skall innehédlla bestimmelse diven om annan avgift in
lagerhyran. Foreskrift 1 sidant avseende kan ock upptagas 1 reglementet.

Taxan bestimmes, sdsom av 4 § forsta stycket andra punkten framgar, av
upplagshallaren. D& det i punkten foreskrives, att taxan skall ingivas till
kommerskollegium, avses icke, att ndgon egentlig materiell prévaning skulle till-
komma kommerskollegium. En annan darifran skild sak #r, att ett 1 hogre
grad olimpligt férfarande av upplagshéllaren med avseende & avgifterna kan
vara en omstindighet av beskaffenhet att bora féranleda anmilan om indra-
gande av den honom meddelade koncessionen.

Anmirkas ma slutligen, att samtliga férslagen utgd darifran, att taxan ar
att anse blott sisom en maximitaxa. Atminstone teoretiskt foreligger harut-
innan en avsevird olikhet mot den svenska jarnvigsriatten. I jarnvigstrafik-
stadgan foreskrives namligen, att nedsittning av de i taxan faststillda avgif-
terna skall, iven om den kommer trafikant till godo genom efterdt skeende
aterbetalning av en del av den i taxan faststillda avgiften, gilla for alla, som
fullgora de for nedsdttningen faststillda villkor. Bakom detta stadgande lig-
ger visserligen den 1 hog grad berittigade avsikten att forebygga, bland annat,
gynnande av de stora kunderna pd de smés bekostnad. Vid overvigande av
detta sporsmal hava emellertid de sakkunniga ansett alltfér ménga mojlig-
heter pa detta omréde forefinnas for kringgdende av ett dylikt stadgande, for
att detsamma skulle kunna tillmitas storre betydelse. De hava didrfér under-
l1atit att i forslaget upptaga stadgande i sédan riktning.

I 5 § innehélles en allmén bestammelse, att de villkor, varunder vara mot-
tagits till uppliaggning, icke m& utan uppliggarens samtycke #ndras under
den for uppliggningen avtalade tiden. Denna bestimmelse, till vilken senare
aterkommes, har tydligen betydelse jamval med hinsyn till de avgifter, som
utgd for upplaggningen. MDen bereder dock icke en uppliggare trygghet 1
alla avseenden. Att beakta @r hirvid namligen, bland annat, det fallet, att
vara upplagts pa obestimd tid. For sddant fall stdr det enligt lagen nér
som helst upplagshallaren fritt att bringa avtalet till upphorande, lat vara
med den begrinsning, som foljer av 18 §. Upplagshéllaren skulle séledes
vid saknad av sarskilt avtal helt of6rmodat genom en uppsigning kunna bringa
en hogre taxa i tillimpning. Uppliggaren #r darfor i behov av viss tid for
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att kunna ordna med varans uttagning och uppliggning pad annat hall. Pa
grund ddrav bestimmes i andra stycket av forevarande paragraf, att andring
av taxan, som innebdr hojning av avgift, e mé trida i kraft, forrin en manad
forflutit efter det den blivit vederborligen offentliggjord.

Den salunda faststillda tiden understiger visserligen med en méanad den tid,
som 1 detta avseende giller enligt finsk ritt. Av yttranden frén nirings-
organisationerna torde emellertid framgi, att densamma fullt motsvarar vad
1 det praktiska livet krives. Vissa niringsorganisationer hava t. o. m. fore-
slagit en an kortare tid. De sakkunniga hava emellertid ansett det forenat
med betinklighet att uppstilla en alltfor kort tid. I frdgan har av en han-
delskammare uttalats, att det for vissa delar av vart land med h#insyn till
kommunikationsviasendets ringa utveckling mojligen kan anses erforderligt att
stadga s& lang tid som den foreslagna och att likartade bestimmelser for
hela landet 1 detta stycke synas onskvirda. Hartill ansluta sig jamvil de sak-
kunniga.

I den danska texten gores ett undantag fran den uppstillda regeln betrif-
fande @andringar i1 taxan, som »ifélge serlig Hjemmel er godkendt av en offent-
lig Myndighed». Undantaget har motiverats dirmed, att betriffande vissa
avgifter 1 Danmark fordras provning av dels hamnmyndighet dels ock Mi-
nisteriet for offentlige Arbeider, 1 foljd varav ikrafttridandet av en hojning
i saddana fall kriver sa lang tid, att uppliggarens intresse redan dérigenom
ar fullt tillgodosett.

5 8.

I 759“?" om T atskilliga utlindska rittssystem forekommer stadgande, att upplagshallare
%?1%; ¥ ar pliktig att, i enlighet med reglementet och i den mén utrymmet medgiver,
till uppliggning mottaga varor i den ordning, de erbjudas, utan att en upp-
laggare darvid m& gynnas framfor en annan. S& #r férhdllandet t. ex. enligt
fransk, osterrikisk och finsk ratt. Motsvarighet hirtill finnes pa vissa om-
réden #ven enligt svensk ritt. Enligt gillande jirnvigstrafikstadga dr sa-
lunda jarnviag skyldig att mot vederborligen faststdllda avgifter mellan jirn-
viagens for allmin trafik upplétna stationer befordra personer, resgods, lik,
levande djur och gods under de villkor och enligt de bestimmelser, som inne-
hallas i trafikstadgan eller @ro eller kunna bliva av Kungl. Maj:t for jirn-
viagen sirskilt faststidllda, allt under forutsittning, att befordringen icke #r
enligt gillande forfattningar forbjuden, att befordringen kan ske med till-
gingliga transportmedel samt att befordringen icke mé anses utesluten till f&ljd
av forhallande, som jarnvigen ej foranlett eller férmatt avvirja. Tillika be-
stimmes dock, att jirnvigen icke dr skyldig att till befordring mottaga fore-
mal, som, i1 f6ljd av det sitt varpid ndgon av de 1 transportleden ingéende
jirnvigarna ar byggd eller driften dard &r anerdnad, icke limpar sig for
befordring & jirnvigen. Dessutom stadgas, att jirnvig, som &sidositter den-
samma sélunda &vilande skyldighet, ar pliktig ersiitta den skada, som dirigenom

mé uppkomma.
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Nagot motsvarande giller dven enligt frihamnsreglementena. Dessa for-
klara namligen frihamnsférvaltningarna berittigade att vigra mottaga vara
-till upplaggning, endast nir allmint giltig anledning dirtill provas foreligga.
Dessutom bestimmes 1 frihamnsreglementena, att frihamnsférvaltning #ar
skyldig att, dir vederborandes adress ar for forvaltningen kiind, snarast moj-
ligt efter erhéllandet av anmilan, att denne énskar fi gods for lagring upp-
lagt hos frihamnsférvaltningen, till honom avsinda underrittelse om sadan
vigran.

I vissa andra rittssystem — sésom t. ex. tysk ritt — har man didremot an-
sett det icke vara pakallat att upptaga nigra bestimmelser om lagrings-
tvang.

Vid remissen av det forberedande utkastet framholls, att den riktning, i vil-
ken fragan, huruvida i lagen skulle upptagas bestimmelse om lagringstving,
borde besvaras, uppenbarligen intimt sammanhingde med ett annat spérsmal,
namligen huruvida upplagshusen kunde tinkas komma att fi en faktisk mo-
nopolstiallning, som gjorde skydd i forevarande avseende erforderligt. Endast
under sadan forutsidttning syntes bestimmelse bora upptagas i lagen. Det
antyddes ock, att 1 sakens natur syntes ligga, att om en bestimmelse upp-
toges 1 lagen, densamma maéste givas en s& smidig avfattning, att ddrigenom
icke dventyrades upplagshéllarens mojlighet att avvisa mindre limpliga upp-
liggare, att tillgodose den fasta kundkretsen o. s. v.

Av de over det forberedande utkastet hérda niiringsorganisationerna hava
nagra stillt sig helt avvisande mot tanken att i lagen upptaga bestimmelse om
lagringstving. Bankforeningen och Stockholms handelskammare intaga sa-
lunda betriffande detta sporsmal samma stillning som i frdga om taxa. I
betraktande av vikten av att affarsmissighetens och det fria avtalets intressen
icke undanskjutas uttalas av dessa korporationer, att i lagen icke bor upptagas
bestimmelse om lagringstving utan att sidan bor inflyta blott i reglementet
for de upplagshus, betriffande vilka sirskilda omstindigheter foreligga, som
aro speciellt dagnade att gynna uppkomsten av ett monopol inom orten. Av
Sveriges allminna lantbrukssillskap har ock forordats, att fragan loses ge-
nom reglementet, dock utan att sdllskapet darfoér anfér ndgon nirmare moti-
vering.

Uttalande i samma riktning har slutligen gjorts #ven av kommerskolle-
gium.

Flertalet av de horda néringsorganisationerna har diaremot uttalat sig for
lagringstvang, mestadels dock under framhéllande av nddvindigheten att un-
derkasta detsamma mer eller mindre ladngt gdende modifikationer.

Lingst i sddan riktning gdr Smalands och Blekinge handelskammare. Han-
delskammaren forordar principiellt lagringstvéng sésom en naturlig konsekvens
av koncessionssystemet. Den erinrar vidare ddrom, att jirnvigstrafikstadgan
soker att ndrmare specificera de omstindigheter, som m& anses utgéora skil
for transportvigran. Handelskammaren ifrigasitter slutligen, huruvida icke
ett klart lagringstving bor uppstillas i lagen.

For skyldighet att mottaga vara till upplaggning, med mindre allmint giltig
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anledning annat foranleder, hava uttalat sig: Stockholms frihamn, Skénes
handelskammare, Handelskammaren i Gavle, Goteborgs speditorforening, Malmé
frihamnsaktiebolag, Handelskammaren f6r Orebro och Vistmanlands lin samt.
Visternorrlands och Jimtlands lins handelskammare. Betraffande Malmg fri-
hamnsaktiebolag ma emellertid anmirkas, att bolaget dels férordar riatt for
upplagshallare att viigra mottaga vara, si snart giltig anledning sadant for-
anleder, dels ock ifrdgasitter, huruvida icke upplagshallare méojligen borde
vara berittigad att sjilv avgora, huruvida han ¢nskade mottaga varan eller
icke. I detta sammanhang kan for 6vrigt omnidmnas, att den finska Central-
handelskammaren har uttalat, att det visserligen sdsom allmin regel méste an-
ses vara pa sin plats, att upplagshus dr forpliktat att mottaga varor i den
ordning, de erbjudas, utan att en insittare gynnas framfor en annan. I prak-
tiken kunde emellertid intriffa fall, dir innehavare av upplagshus, med hin-
syn till mojligheterna att forvara till uppliggning avsedda varor och kund-
kretsens intressen, borde vara obetaget att bestimma, vilka varor mottoges
till uppliggning i hans magasin. Med hinsyn déirtill har Centralhandels-
kammaren uttalat, att den ansige pakallat, att upplagshallaren fritoges fran
lagringstvang, d& allmint giltig anledning forelage till vigran att mottaga er-
bjudet gods.

I det foreliggande férslaget har varken i den svenska eller den danska texten,
men vil 1 den finska, upptagits stadgande om lagringstving. Sasom
redan av anmirkningarna till det férberedande utkastet framgdr, ligger hiri
ingalunda, att man velat underkinna riktigheten av den uppfattning, som
i allminhet kommit till uttryck hos niringsorganisationerna, nimligen att
lagringstving i viss utstrickning bor bestdmmas. S& snart ett faktiskt mo-
nopol fér en upplagshéllare forefinnes, bor detta enligt de sakkunnigas mening
bliva hindelsen. Om diremot for vissa upplagshallare ett faktiskt monopol
ej skulle komma att foreligga, vore det enligt de sakkunnigas uppfattning
forenat med viss betinklighet, om lagen uppstillde en allmian plikt fér upp-
lagshallare att mottaga erbjudna varor. I likhet med de flesta n#rings-
organisationer, som principiellt férordat lagringstvang, hysa for vrigt de sak-
kunniga den uppfattningen, att detta lagringstvang icke skulle kunna goras
absolut, utan méste underkastas vissa modifikationer. Det kan silunda t. ex.
icke anses sdsom annat én befogat, att en upplagshallare vid uppkommen brist
pa utrymme i frimsta rummet tillgodoser sin fasta kundkrets. Sasom for-
tjint av visst beaktande méaste ock anses den av praktikens min papekade
mojligheten, att den, som erbjuder varor till uppliggning, #r kind som mindre
redbar i sina affirstransaktioner. Sarskilt den férra omstindigheten gor sig
med styrka gillande, nir friga ar om ett mindre affirsforetag. Om man i
lagen uppstillde ett principiellt lagringstvang, méaste darfor enligt de sak-
kunnigas férmenande i detta tving goras sd starka modifikationer, att regeln
i viss mén férlorade sitt virde. Med hinsyn h#rtill har man ansett lamp-
ligast, att frigan om lagringstving loses genom reglementet. Genom regle-
mentet kan ock tillgodoses det stundom framhallna behovet av stadgande om
fortursritt for vissa uppliggare.
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Den i 5 § 1 det svenska och det danska forslaget samt i 5 § andra stycket Forbud mot
i det finska férslaget upptagna bestimmelsen, att utan uppliggarens samtycke ﬁ’i’:;d:fv ‘:}?ﬁ:
de villkor, varunder vara mottagits till uppliggning, icke mé #ndras av upp- koren i upp-
lagshallaren under den for uppliggningen avtalade tiden, torde icke behova l“ggtﬁ’lzgs'
nirmare motiveras. Sadsom redan férut framhallits, har stadgandet betydelse
med hinsyn #ven till #indringar i taxan. Sasom ett annat exempel pa stad-
gandets tillimpning kan anféras, att reglementet blir foremal for #ndringar
under den fér uppliggningen avtalade tiden. Mot dylika #ndringar #r upp-
liggaren tryggad genom paragrafen. Sjilvklart ar emellertid, att stadgandet
icke i ndgon mén utgér hinder fér upplagshillaren att genomféra sddana #nd-
ringar, som foranledas av lagens foreskrifter i den allm#nna sikerhetens in-
tresse, t. ex. for forekommande av eldfara och dylikt. Ej heller hindrar stad-
gandet utan vidare upplagshallaren att nir som helst uppsiga ett p& obestimd
tid inganget avtal, 1&t vara med iakttagande av eventuellt 6verenskommen upp-
signingstid. Med bestimmelsen ma for évrigt jimforas 18 § i forslaget, var-
av framgér, att om viss tid ej dr 1 avtalet bestimd for varans uttagande, upp-
lagshdllaren i regel forst sedan sju manader forflutit frin uppliggningen kan
gora sig av med densamma.

6 §.

I den gillande finska férordningen om allménna upplagsmagasin med ratt Forbud mot
att utgiva warrants forbjudes upplagsmagasin att utgiva lén mot sikerhet av belzg;n el"c"
insatta varor och att med sddana idka handel. Vid tillkomsten av forord- i
ningen var sarskilt laneférbudet féremal for mycket ingfende &vervigande
savil av den kommitté, som utarbetade forslag till férordning i &mnet, som
ock under riksdagsbehandlingen. A ena sidan ansdg man, att ett berittigande
att belana upplagda varor skulle dels vara till fordel for varukrediten genom
6kandet av antalet kreditanstalter for varubeldning, dels ock medféra en in-
komstkilla fér upplagshusen, vilken i nigon mén skulle underlatta uppkom-
sten av sddana inrittningar. A den andra sidan ater uttalades vissa farhigor
med avseende & inrymmandet av en sddan ritt. Man fruktade silunda, att
mojligheten till en dylik lanerérelse litt skulle forleda upplagshusen till gyn-
nande av de insittare, vilka dven toge kredit i ansprik, och till spekulations-
affirer, vilka kunde #ventyra deras bestand och minska sikerheten for insit-
farna. Likasad uttalades, att upplagshusen dirigenom komme att antaga ka-
raktiren av penninganstalter, som borde underkastas helt andra stadganden
och annan kontroll, ndgot som 1 sin ordning vore hinderligt for fullgérande
av inrdttningarnas huvudsyfte. Sistnimnda skil ansdgs bora tillmitas avgo-
rande betydelse, varfér upplagshus forbjods att sysselsitta sig med beldning
av varor. An mera uppenbart ansigs det vara, att handel med varor borde
forbjudas upplagshusen, d& dels en dylik verksamhet #nnu littare kunde for-
leda upplagshallarna till operationer, som vore vadliga for uppliggama, dels
ock dylik handel forbjudits till och med i linder, dar varubelaning vore upp-
lagshusen medgiven.

Liknande foérbud mota 1 &tskilliga andra utlindska rittssystem. Enligt
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osterrikisk ratt galler sdlunda, att det ar offentliga upplagshus, vid dventyr
av forlust av koncessionen, forbjudet att for egen eller andras rikning driva
handel med varor, vilka enligt sin art dro fignade att lagras i upplagshus,
liksom att for egen eller andras rikning beléna i upplagshuset upplagda varor.
Enligt fransk ratt dter giller, att det ir innehavare av offentliga upplagshus
forbjudet att omedelbart eller medelbart for egen eller frammande rikning
deltaga 1 nagon handel eller spekulation angdende upplagda varor.

I 6 § av forslaget har stadgats forbud for upplagshallare mot att giva for-
strickning mot sikerhet av upplagd vara och att idka handel med siddana
varor, som av honom mottagas till uppliggning. Starka skal hava namligen
synts tala forst och frimst for uppstillande av férbud mot handel med sa-
dana varor, som av upplagshéllaren mottagas till uppliggning. Upplagshal-
laren kommer genom sin verksamhet ofta i besittning av yrkeshemligheter, som
1att kunde missbrukas, darest han dgde befogenhet att idka handel med varor
av den art, som uppliggas hos honom. Frestelsen kunde for ovrigt ligga néra
att till fullgérande av ett kopeavtal anvinda upplagd vara i forlitande pa att
kunna i ritt tid sitta annan i dess stille. Naturligen skulle dylik verksamhet
dven i nigon méan kunna #ventyra upplagshéllarens soliditet. Uppliggarens
sikerhet synes salunda till fullo motivera forbud mot att idka handel med
sadana varor, som av upplagshéllaren mottagas till uppliggning.

Jimvil genom ritt for upplagshallaren att beldna upplagd vara kan emel-
lertid upplaggarens sikerhet visentligen @ventyras. I varje fall skulle enligt
de sakkunnigas formenande en dylik beldningsritt nodvindiggora skapande
av kontroll éver upplagshusen i en omfattning, som eljest icke &r pakallad.
Aven i saddant avseende hava overvigande skil ansetts tala for uppstillande
av ett forbud.

Den av de sakkunniga i nimnda avseenden intagna stdndpunkten har i all-
méanhet vunnit dven niringsorganisationernas gillande.

I fraga om férbudet mot att idka handel har t. o. m. fran ett par hall for-
ordats utstrickning dirav. En handelskammare uttalar silunda, att upplags-
hallare borde forbjudas att overhuvud idka handel, detta med hidnsyn till
risken, att han eljest kunde raka pa obestind. An lingre gr bankféreningen.
T sikerhetens och kontrollens intresse finner foreningen det pakallat, att upp-
lagshallare, med undantag av kommuner, forbjudes att yrkesmissigt utéva
annan verksamhet, av vad slag det vara ma. S&dant forbud anser féreningen
s& mycket hellre kunna uppstillas, som det for yrkesidkare inom det enskilda
niringslivet, vilken onskade vid sidan av sin 6vriga verksamhet idka upplags-
husrérelse, i allménhet icke torde mota svarighet att fér dndamalet bilda en
separat juridisk person, som bleve innehavare av upplagshuset.

De sakkunniga vilja ingalunda forneka, att skil kunna anféras for utstrick-
ning av ifragavarande férbud. D3 man emellertid ansett sig ej bora ga s
langt, som salunda ifrigasatts, har detta till en del berott ddrpd, att det
i atskilliga fall torde vara lampligt, att upplagshéllaren vid sidan av sjilva
upplagshusrorelsen driver t. ex. verksamhet som speditér och forsiakrings-
agentur. I betraktande har emellertid #ven tagits, att i erforderliga fall reg-



55

lementet kan och bor upptaga bestimmelser diarom, vilken verksamhet vid sidan
av upplagshusrorelsen upplagshallaren #r berittigad eller pliktig att utéva.

Betraffande forbudet mot beléning av upplagda varor ar att nimna, att det-
samma, icke & nagot hall foranlett erinran. Diarvid bortses emellertid fran
en & ett hall uttalad farhiga, att med forbudet mojligen asyftades dven hinder
for en upplagshallare att med uppliggaren triffa overenskommelse, att hans
kvarliggande varor, p& vilka upplagsbevis icke utfirdats, skulle utgora siker-
het for upplagshéllarens fordringar mot uppliggaren. Denna farhiga #r up-
penbarligen ogrundad. Det bér har mahinda dven omnimnas, att kom-
merskollegium fér sin del uttalat, det stadgandet innefattade en viktig prin-
cip, vars uppratthallande maste anses vara av betydelse for att bevara till-
liten till upplagshusrérelsens sundhet och for att hindra spekulativ urartning.

Med avseende & forevarande paragraf ma slutligen anmirkas, att man icke
ansett det pakallat att frén dess tillampningsomride undantaga kommuner.
Direst s& anses erforderligt, stdr det tydligen kommun fritt att f6r upplagshus-
rorelsens bedrivande konstituera en sirskild juridisk person.

78.

Jamlikt bokforingslagen den 31 maj 1929 aligger bokforingsskyldighet, bland Upplagshal-
annat, den, som yrkesmissigt driver magasineringsrorelse, dock att stat och flg:ii:‘;s;loi’;c-{.
kommun icke #ro underkastade bokféringsskyldighet enligt samma lag. Bok-
foringen skall enligt bokféringslagen ske i verensstimmelse med allménna bok-
foringsgrunder och med iakttagande av god képmannased. Den bokférings-
skyldige skall dels 6ver rorelsens gang fora dagbok och de ¢vriga handelshoe-
ker, vilka med hinsyn till rorelsens omfattning och beskaffenhet erfordras i
den lépande bokforingen, dels ock Gver sin ekonomiska stillning uppritta och i
inventariebok inféra inventarium och balansrikning. Handelshok skall, dar
den icke bestar av betryggande 1osblads- eller kortsystem, vara bunden och hava
sidorna eller uppslagen numrerade i lopande sifferféljd. Dagbok och inventa-
riehok m& dock icke utgéras av lésblads- eller kortsystem.

Redan pa grundvalen av anférda bestimmelser #r det mahinda klart, att upp-
lagshallaren bor anses skyldig att fora sirskilt register éver upplagda varor.
Detta har emellertid ansetts vara av den betydelse, att det — sdsom flerstiides
skett i den utlindska lagstiftningen — bort uttryckligen utsiigas i forslaget.

Av bokforingslagen framgar, sdsom redan antytts, att bokforingen skall ske
i overensstimmelse med allménna bokféringsgrunder och med iakttagande av
god képmannased. Det har emellertid synts lampligt framhélla, att regle-
mentet 1 detta avseende kan meddela sirskilda bestimmelser. S&dana hava ock
upptagits 1 det vid detta betinkande fogade normalreglementet.

Givet dr dven, att reglementet ocksd i andra avseenden kan upptaga supple-
rande bestimmelser. Bland annat kan detta vara av vikt betriffande upplags-
husrérelse, som drives av kommun.



Andra huvudavdelningen.

Om rittsforhillandet mellan upplagshillare och uppliggare.
8§.

Inledning. ~ Med denna paragraf inledes, sdsom redan ovan framhallits, raden av de stad-
ganden, som reglera rittsforhallandet mellan upplagshéllaren och uppliggaren,
bortsett fran de sirskilda frigor, som anknyta till utstillandet av upplagsbevis
och upplagspantbevis. Med dessa stadganden, kompletterade pa sitt nyss sagts,
har man sokt fylla, bland annat, det redan vid 1872 ars riksdag framhéllna be-
hovet av laghestimmelser angéende »vad upplagsmagasinens styrelser hade, 1
egenskap av depositarier, att iakttaga till bevakande av godsigarens, hans riatts-
innehavares, hans fordringsigares eller tredje mans ritt». I 6ppen dag ligger
nimligen, att upplagshusen, ehuru ett slags depositarier, dock i atskilliga av-
seenden méste underkastas andra och stringare bestimmelser #n dem, som gilla
enligt den civilrdttsliga inlagsritten. A den andra sidan behéver det knappast
framhallas, att det allméinna inlagsavtalets regler iga supplementir betydelse.

Upplagshil- Genom férevarande paragraf aligges upplagshillaren viss skyldighet att

%@%‘i’;zﬁf]i’g underritta vederborande rittsigare om fel och brist 1 upplagd vara. Att med-
dela stadganden i detta avseende ligger si mycket nirmare, som Amnet upp-
tagits till reglering péa ett nirliggande omréde, kommissionslagens. Enligt 12 §
sagda lag dligger det némligen kommissionir att, om det finnes fel eller brist
i gods som limnas honom till forsiljning, d& detta kommer honom till handa,
eller om sedermera fel eller brist yppas diri, limna kommittenten underrittelse
dirom. Giver han icke sddan underrittelse utan oskiligt uppehéll, efter det
han mirkt eller bort mirka felet eller bristen, 4r han, efter ty i 17 § sigs, plik-
tig ersitta den skada, som genom underrittelsens uteblivande tillskyndas kom-
mittenten. I motiven till lagrummet framhéalles, att vad sdlunda uttalats stringt
taget foljer dirav, att en kommissionér dr pliktig att vid fullgérande av sitt upp-
drag iakttaga kommittentens intresse, men att ifrdgavarande skyldighet dock
ansetts bora ytterligare inskiirpas genom stadgandet i 12 §. Stadgandet hade
— betonas det — betydelse dven dirutinnan, att kommittenten sdlunda sattes
1 tillfalle att tillvarataga sitt intresse mot fraktférare eller annan, som kunde
goras ansvarig for skadan eller minskningen. Effektiviteten av kommissioni-
rens undersokningsplikt skirptes, sdsom i1 motiven anmirkes, genom den skyl-
dighet att undersoka kommissionsgodset, som enligt 11 och 12 §§ i kommis-
sionslagen &ldge kommissiondiren. I friga om handelskommission vore dylik
skyldighet uttryckligen stadgad i 11 §. Att dven vid civil kommission en viss
undersékningsplikt 4lage kommissioniren framginge darav, att den 1 12 § stad-
gade pafsljden drabbade envar kommissionir — séledes dven civil kommissio-
nar —, som icke gave underrittelse, oaktat han bort mirka fel eller brist. S&som
ivenledes framhélles 1 motiven till kommissionslagen, hade man ansett det si
mycket mindre mota betinklighet att 4ligga kommissionéiren underséknings-
plikt, som det 1 allménhet ldge 1 hans eget intresse att undersoka godset. En
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undersékning av godset redan vid dess ankomst vore nimligen det bista sittet
for kommissiondren att skaffa sig bevis om godsets beskaffenhet, da han fatt
det om hénder, och darigenom freda sig mot ett eventuellt pastdende av kommit-
tenten, att skadan hade sin grund i bristande tillsyn frin kommissionirens sida.

Det befogade 1 att for upplagshallaren stadga en skyldighet, motsvarande den
som aligger kommissionir, torde finnas uppenbart. Endast pa detta sitt blir
uppliaggarens intresse vederborligen tillgodosett. En viss undersékning av det
upplagda godset maste dven betriffande uppliggningsavtalet anses ligga 1 ve-
derborandes eget valforstddda intresse. Upplagshallaren befinner sig harutin-
nan icke i ndgon annan stillning, &n vad forhallandet 4r med kommissioniren
vid kommissionsavtalet. I den utlindska lagstiftningen — t. ex. den tyska han-
delslagen — finnes ock motsvarighet till ett likstillande i férevarande avse-
ende av upplagshéllare och kommissiondr. Mot vad férslaget i denna del inne-
haller har ndgon anmirkning ej heller framkommit i de yttranden, som av-
givits 6ver det forberedande utkastet. Omnimnas mé& emellertid, att en fri-
hamnsférvaltning forklarat sig Jimna nu ifrigavarande stadgande utan an-
mérkning, dock med den erinran att de krav, som i denna paragraf palagts
upplagshéllaren, syntes vara de storsta, som rimligen kunde ifrdgakomma. A
ett annat hall har betonats, att man icke ansett billigt att padyrka en viss 1 och
for sig som onskvird betraktad skiarpning av upplagshéllarens skyldighet.

Betraffande innehéllet 1 paragrafen kan 1 huvudsak hiinvisas till vad ovan
anforts ur motiven till motsvarande stadgande 1 kommissionslagen. Anmirkas
ma siarskilt, att for intridandet av ersittningsskyldighet krives, att forsum-
melse ligger upplagshallaren till last. D& upplagshallaren i normala fall maste
anses hava fullgjort sin underrittelseplikt, om han inom den i paragrafen an-
givna tiden inlimnar meddelande foér befordran med post eller telegraf eller
eljest avsinder det pd findamélsenligt sitt, bor den omstindigheten, att medde-
landet férsenas eller icke kommer fram, icke foéranleda dartill, att upplags-
hallaren blir ersittningsskyldig.

I anledning av en & praktiskt hill framkommen tvekan mé tillika framhéallas,
att genom stadgandet icke ir avsett att uttala, det upplagshéallaren skulle vara
forhindrad att utan tillsigelse till uppliggaren foretaga t. ex. reparations-
arbete, som ar av beskaffenhet att bora omedelbart verkstillas. Diri ligger,
att det utan tvivel ar fullt berattigat att, 1 likhet med vad som skett 1 frihamns-
reglementena, i reglementet for ett upplagshus upptaga ett stadgande dérom,
att sidana atgirder, som finnas oundgingligen erforderliga fér godsets beva-
rande, utan inhdmtande av tillstdnd fran godsets igare ma vidtagas for dennes
rikning och senare till honom anmilas. I sjilva verket méste pd grund av
stadgandet 1 11 § om upplagshallarens skyldighet att iakttaga uppliggarens
intresse till och med skyldighet i sddant avseende anses i viss utstrickning avila
upplagshallaren. Att upplagshallaren #r beriattigad att for dylik atgird at-
njuta sidrskild ersidttning framgar av 15 § 1 forslaget.

Med fel eller brist i sjalva varan dr tydligen att likstilla bristfillighet med
avseende pa forpackningen av varan.

Av stadgandets formulering f6ljer, att en viss undersskningsplikt med héin-
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syn till det upplagda godset méste anses avila upplagshallaren, pd samma sitt
som motsvarande skyldighet aligger en kommissionir med avseende 4 kommis-
sionsgodset.

Att sisom ifrdgasatts 1 lagen upptaga stadgande om #dét att undersska den
upplagda varan har vid sddant forh&llande ansetts icke vara péakallat. Direst
siarskilda bestdmmelser i sddant avseende skulle finnas erforderliga, hava de-
samma uppenbarligen sin plats ej 1 lagen, utan i1 reglementet. Att mirka #r
emellertid, att tysthetsplikt i forhillande till allméinheten aligger upplagshalla-
ren med avseende & vad han pi det ena eller andra sittet inhimtar angiende
den upplagda varan. Detta foljer av det allminna stadgandet i 11 § om hans
skyldighet att iakttaga uppliggarens intresse.

Angdende meddelande till annan #n uppliggaren hidnvisas till 28 § andra
stycket 1 férslaget.

Ytterligare ma i1 detta sammanhang erinras om de av andra skil upptagna
bestimmelserna 1 26 § i forslaget, varigenom med hinsyn till upplagsbevisets
»skriftrittsliga» karaktir undersokningsplikt i viss omfattning aligges upp-
lagshallaren.

I samband med denna inledande paragraf mé slutligen omnéimnas, att under
overvigande varit att upptaga stadgande, att uppliggningsavtal skall upprit-
tas skriftligen, s& vida nigondera parten det dskar. P& grund av den ringa
praktiska betydelsen av ett sidant stadgande har man dock ansett detsamma
kunna undvaras 1 lagen.

9.

Med denna paragraf avses att besvara frigan, huruvida en upplags-
hallare bor anses pliktig att hélla upplagd vara avskild fran andra varor eller
om, och under vilka villkor, 4t honom bér inrymmas ritt att 1 stillet f6r mot-
tagen vara till uppliggaren utlimna lika mingd vara av samma art och be-
skaffenhet.

De utlindska lagarna utgd i allméinhet diarifrn, att ritt till samlagring for-
utsiatter uttryckligt medgivande fran uppliggarens sida.

Den danska 1894 ars lag stadgar salunda, att de i1 lagen givna bestimmelser-
na endast om Konungen s& forordnar #ro tillimpliga pd bevis, som lyda pa
viss mingd varor, betecknade allenast till art och beskaffenhet, och detta blott
med de avvikelser och modifikationer, som f6lja av bevisens ovanndmnda sér-
egna beskaffenhet.

I den finska ratten forklaras upplagshallaren skyldig att uppligga godset sa,
att uppliggaren kan utbekomma det han i magasinet upplagt, direst upplags-
hallaren icke i avseende & négot visst slag av varor férbehallit sig ritt att till
uppliggaren utgiva antingen den upplagda varan eller annan didrmed jimngod,
i vilken héndelse olika uppliggares varor av enahanda beskaffenhet kunna till-
sammans uppliggas.

Sammalunda ar forhallandet 1 {ysk och schweizisk ritt.

I den svenska lagstiftningen har detta d&mne varit foremal f6r uppmarksam-
het i samband med kommissionslagens tillkomst. T motiven till 10 § némnda lag
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framhalles, att det i allmiinhet ligger i kommittentens intresse, att kommissions-
godset forvaras pa sddant sitt, att det niir som helst kan hallas honom tillhanda.
D4 kommissiondren mottoge gods till forsialjning frén ett flertal kommittenter
eller inkopte samma slags gods for olika kommittenters rikning, vore detta av
betydelse for att forebygga forvixling eller sammanblandning med dérav f6l-
jande forvecklingar. Av icke mindre vikt vore, att kommissionsgods icke sam-
manblandades med kommissionérens eget gods pa sidant sitt, att det sedan icke
kunde avgéras, vad som tillhorde den ene eller den andre. Dirigenom ginge
niamligen kommittenten forlustig sin aganderitt till godset och kunde séledes,
om kommissiondren skulle gora konkurs, icke uttaga det ur konkursboet, utan
méste niéja sig med att 1 konkursen bevaka sitt ansprék att i stillet utbekomma
godsets viarde. I betraktande dirav hade man ansett nédigt att genom en ut-
trycklig foreskrift fastsld, att kommissiondren vore pliktig att halla kommis-
sionsgods avskilt frin annat gods. Det betonas ytterligare i motiven, att om
kommissioniren &sidosidtter denna plikt, detta medfor icke blott skadestdnds-
skyldighet, utan under vissa forhallanden kriminellt ansvar fér forskingring
enligt 22 kap. 11 § strafflagen.

Inom upplagsbevislagstiftningskommittéerna har man utan tvekan utgatt dar-
ifrén, att upplagshillaren principiellt bor anses pliktig att hélla upplagd vara
avskild fran annat gods. Sasom redan ovan berdrts, forutsittes, for att sam-
lagring skall f& fdga rum, sérskilt forbehall dirom i reglementet. Men &n vi-
dare har det ansetts bora kravas, att samlagring i det sirskilda fallet ma anses
avtalad. Avgorande for de sakkunnigas uppfattning har dirvid varit, att det
i regel méste vara forenat med vida storre risker f6r uppliggaren, om samlag-
ring dger rum, én om varan hélles avskild frdn annat gods. Samlagringen stél-
ler for visso stora fordringar pd upplagshéllaren, bland annat, med avseende
8 fixerandet av olika kvalitéer och kan darfor litt medfora depreciering av en
god varas virde. Dartill kommer, att mojligheterna till underslev dro avgjort
storre vid samlagring, dn nar varan hélles avskild. Det behover icke fram-
hallas, att med det sagda p& intet sitt ar fornekat, att samlagringen har sina
stora fordelar darutinnan, att arbets- och lagringskostnader dérigenom visent-
ligen reduceras.

I enlighet med vad salunda anforts foreslas 1 9 § forsta stycket, att vara,
som mottages till uppliggning, skall hallas avskild frin annat gods, dock att
om samlagring ma anses avtalad, olika uppliggares varor av samma art och
beskaffenhet kunna tillsammans uppliggas. Samlagring med upplagshallarens
gods ar stidse utesluten.

De sakkunnigas i detta avseende intagna stindpunkt dverensstimmer ocksa
i det viisentliga med den uppfattning, som kommit till uttryck frén det praktiska
livets sida. I allménhet framhives sdlunda i de inkomna, yttrandena med styrka
nédvindigheten av att for samlagring krives medgivande av uppliggaren. En
sirstillning intager en handelskammare, som med hinsyn till riskerna vid sam-
lagring gir s& langt, att den férmenar, det samlagring éver huvud ej borde fa
forekomma, en uppfattning som dock nappeligen kan godtagas. Fran annat
hall ater har gjorts gillande, att for samlagring stidse borde fordras uttryckligt
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medgivande. De sakkunniga hava, & ena sidan, ansett risken for obehirig sam-
lagring visentligen minskad genom den foreskrift betriaffande samlagring, som
enligt 3 § 2. maste intagas i upplagshusets reglemente, om samlagring dver
huvud skall f& forekomma. A den andra sidan &ter har man emellertid for-
menat den salunda ifrigasatta foreskriften olimplig t. ex. for det fall, att spann-
mal uppligges i upplagshus, avsett uteslutande f6r samlagring.

Med hiénsyn till en p& vissa hall framkommen tvekan angéende innebérden av
uttrycket, att vara skall hallas »avskild» fran andra varor — vilken tvekan, sé-
vitt kiint &r, ej gjort sig gillande med avseende & tolkningen av kommissions-
lagen — mé& allenast erinras, att denna tvekan 1 varje hiindelse torde vara till-
rickligt undanréjd genom motsatsférhallandet till samlagring. Meningen med
uttrycket avskild #r uppenbarligen, att varan bor uppliggas si, att dess iden-
titet fullt bevaras.

I tydlighetens intresse har i andra stycket av paragrafen i den svenska tex-
ten uttalats, att om olika uppliggares varor samlagrats, uppliggarna aga del
i det upplagda, envar i forhallande till vad han upplagt. Avsikten med upp-
liggningsavtalet ar uppenbarligen #ven vid samlagring, att uppliggaren
skall bibehalla sin #ganderiatt. S. k. depositum irregulare faller m. a. o.
utanfér uppliggningsavtalets ram. For det fall, att det upplagda godset
halles avskilt, har det ansetts opékallat att fastsla fortbestandet av uppligga-
rens dganderiitt.

I det danska férslaget saknas emellertid bestimmelse 1 detta avseende, da
man formenat sagda forhéllande alltfor sjilvklart f6r att behova uttalas i lag-
texten.

Under évervigande har varit att 1 forslaget upptaga stadgande om férméans-
ratt for uppliggare vid upplagshallares konkurs.

Enligt finsk ritt giller, att om vara, som upplagts 1 ett med vederbor-
ligt tillstdnd inrittat allmint upplagsmagasin, diarstides skadats eller ej finnes
i behall, den ersittning, som inrittningen i sddant fall ar skyldig att utgiva,
utgdr med formansritt nirmast efter fordran, for vilken borgenir »sitter 1 fast
pant». Med samma ritt utgd ock medel, vilka vid férsialjning av upplagd vara
genom offentlig auktion uppburits av upplagsmagasinet eller hos dylik in-
rittning deponerats till betickande av warrantinnehavares fordran.

Med hinsyn dels till den laga plats i formansrittsordningen, som harvid
kan ifragakomma, dels ock dirtill, att ndgon motsvarighet till sidant stad-
gande e] ansetts erforderlig vid t. ex. kommissionsavtalet, har nigon bestim-
melse didrutinnan ej upptagits 1 det svenska forslaget.

Sirskilda regler hava ej ansetts pakallade betriffande forhallandena vid
utmitning. N&gon regel, motsvarande 131 § sjélagen, har silunda icke upp-
tagits 1 forslaget.

10 §.

For en uppliggare dr det ur manga synpunkter av vikt att kunna besiktiga
den upplagda varan och taga prov av densamma. Likasd kan det f6r honom
vara av intresse att f& vidtaga foér dess bevarande nodiga atgirder.
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Ifragavarande sporsmal #ro ocksd i stor utstrickning foremal for uppmirk-
samhet 1 den wutlindska upplagsbevislagstiftningen.

I den finska lagstiftningen aligges sélunda upplagshallare att bereda inne-
havare av upplagshevis och warrants tillfille att besiktiga den upplagda va-
ran, vid samlagring dock endast efter 1 magasinet befintliga prov.

Den tyska ritten inrymmer at uppliggaren befogenhet icke blott att besik-
tiga varan utan dven att diarav taga prov och att foretaga for varans beva-
rande nodiga handlingar under vanlig affirstid.

Aven om uppliggarens intressen i detta avseende #ro ofornekliga, méste
det, & den andra sidan, beaktas, att en obegrinsad ritt for honom att utéva
dessa befogenheter litt kan medfora vissa risker for andra berittigade intres-
sen. Mest framtridande dr hiirvid méhinda faran, att ordningen i upplags-
huset stéres t. ex. 1 det viktiga avseendet, att en uppliggare obehérigen skaf-
far sig inblick i en annan uppliggares affirshemligheter. Helt och hallet
kan ej heller bortses fran méjligheten, att direkt fysisk skadegiorelse foreta-
ges. Ritten att vidtaga for godsets bevarande nodiga éatgirder kan uppen-
barligen, om den utévas av en icke tillrickligt sakkunnig person, vara for-
enad med avsevird fara. Befogenheten att taga prov kan medféra, dels att
de 1 upplagsbevis och upplagspantbevis limnade uppgifterna bliva missvi-
sande, dels ock att t. ex. upplagshallarens sikerhetsritt dventyras.

Betiinkligheter av nu berérda art — pa vilka uppmérksamheten fiastes vid
remissen av det forberedande utkastet — hava ocksd framkommit 1 de witt-
randen, som 1 Amnet avgivits av ndringslivets organisationer. Handelskamma-
ren 1 Goteborg betonar salunda, att det under vissa omstindigheter torde vara
férenat med stora oligenheter att medgiva uppliggaren ratt att sjalv vidtaga
de for en varas bevarande nodiga atgirderna. Darfor borde dylika atgirder
fa av uppliggaren foretagas, blott diar detta utan oligenhet kunde ske, och i
ovriga fall borde upplagshallaren endast vara skyldig att efter uppliaggarens
anvisningar och pad dennes bekostnad vidtaga de onskade och behovliga &t-
girderna. Statens lagerhus- och fryshusstyrelse framhaller likaledes, att, at-
minstone vid samlagring, ifrigavarande befogenheter kunna valla upplags-
héllaren avseviird oligenhet. Vid vissa tillfillen skulle, om dessa befogen-
heter medgéaves, samtidigt ett flertal personer kunna bereda sig tilltrade
till upplagshusen. Utom det att sddant ur brandsikerhetssynpunkt vore mindre
lampligt, skulle det litteligen kunna féranleda till att uppliggarna vidtoge &t-
girder betriffande upplagt gods, som stode i strid med vad upplagshallaren
sjilv ansdge limpligt. Diarjamte kunde latt konflikter uppstd mellan olika
uppliggare samt hinder méota for spannmalens behandling med anviéndande
av upplagshusens maskinella anordningar. Frén atskilliga hall har vidare,
under framhallande av stundom motande svarigheter, ifrigasatts, att upp-
laggarens nu ifrdgasatta ritt borde sélunda inskrinkas, att honom blott
medgéves befogenhet att beordra vidtagande av foér varans bevarande nodiga
atgiirder. I varje hiindelse borde sddan inskrinkning stadgas for de fall, d&
det skulle kunna medféra oligenhet f6r upplagshillaren, att uppliggaren sjalv
finge vidtaga &tgirden. Nimnas ma ytterligare, att av kommerskollegium
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ifrdgasatts, att vid samlagring borde tagas prov av varan, att forvaras un-
der gemensam forsegling av uppliaggare och upplagshallare, samt att 1 s&-
dant fall besiktningen skulle gilla allenast provet, sivida icke av tekniska
grunder besiktning av sjilva varan finge anses oundginglig. Anmirkas mé
slutligen, att Stockholms speditérforening uttalat, att upplagshéillaren borde
vara berittigad att efter provtagning av upplagd vara dirom gora anteckning
4 upplagsbeviset och upplagspantbeviset.

De sakkunniga hava utan meningsskiljaktighet utgatt darifran, att med
hinsyn till sakens stora praktiska betydelse lagen bér upptaga bestimmel-
se om uppliggarens ritt att besiktiga varan, att dirav taga prov och att vid-
taga for dess bevarande nodiga atgirder. Bestimmelser i sddant avseende
mota 1 10 § av forslaget. I forsta hand tillkomma dessa befogenheter upp-
liggaren i denna hans egenskap. Om upplagsbevis eller upplagspantbevis ut-
stiallts, gialla emellertid, enligt 28 § forsta stycket, sirskilda regler angéende
vem som #ger utova de befogenheter i ifrdgavarande avseende, som enligt 10 §
tillkomma uppliggare.

I 6ppen dag ligger, att upplagshallaren, for att vederborande skall fa utéva
befogenheterna, bor #ga fordra bevisens foreteende, och att han bor vara be-
rattigad att & desamma gora anmérkning t. ex. om skedd provtagning. Sir-
skilda bestdmmelser hirom #ro upptagna i 29 och 38 §§ i forslaget.

Ovriga mot ifrdgavarande befogenheter framforda betinkligheter lata sig
diaremot icke utan vidare avvisas. Med hinsyn hirtill har det ansetts
riktigast att 1 10 § andra stycket av forslaget begrinsa den 4t uppliggaren
inrymda ritten genom foreskrift, att i reglementet m& meddelas bestimmelser
om utévande av densamma.

Till belysning kan anforas vad till reglering av denna friga forekommer
i reglementet for Helsingfors upplagsmagasin. Visserligen finnes diri ett
allmint stadgande, att envar, som hos upplagsmagasinet upplagt vara, ar be-
rittigad att 4 de tider, d& magasinet halles 6ppet, efter anmiilan besiktiga
varan och darav taga prov. I friga om samlagring bestimmes emellertid, att
besiktningsratten hinfor sig endast till det i magasinet befintliga provet. Be-
triffande vara, vard upplagsbevis utfardats, forklaras uttryckligen, att prov-
tagning kan dga rum endast mot avskrivning av det uttagna & sévil upp-
lagsbeviset som upplagspantbeviset, sdvida icke provet dr s& ringa, att det
icke inverkar & den upplagda varans varde. Hirmed nira dverensstimmande
regler hava uppstallts 1 det av de sakkunniga utarbetade normalregle-
mentet.

I det foregiende hava beaktats uteslutande de inskrinkningar i uppligga-
rens befogenheter, som féreligga pd grund av forhallandet mellan honom och
upplagshallaren. De inskrinkningar, som m& férefinnas p& grund av sér-
skilda forfattningar, t. ex. anglende gifter, rusdrycker, tullpliktiga waror
m. m., beréras uppenbarligen icke av hidr meddelade bestimmelser angaende
rittsforhallandet mellan uppliggare och upplagshéllare.
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11 8.
Genom forevarande paragraf uttalas till en bérjan upplagshallarens skyl- Upplags-
dighet att, efter det vara mottagits till uppliggning och till dess den avlim- flgyll%;;::t

nats, hava noggrann vdrd om varan. Den nirmare inneborden av detta stad- att virda
gande framgéar av vad i samband med 12 § hir nedan anféres. Nagon skillnad %’;‘%g‘;"!‘a‘iﬁ
i sak ar icke dsyftad mellan det svenska uttrycket »hava noggrann vard om taga upp-
varan» och den danska termen »drage Omsorg for Varerne». l?ggfz:z:"s

Till detta stadgande om upplagshéllarens skyldighet att hava vard om den
upplagda varan har i forslaget anknutits en bestimmelse om hans pliki att
i ovrigt takttaga uppliggarens intresse.

En liknande bestimmelse innehilles som bekant i 7 § kommissionslagen. I
motiven till nimnda paragraf framhalles, efter upprikning av en del kommis-
siondren avilande skyldigheter, att dessa egentligen #ro endast olika sidor av
hans plikt att iakttaga kommittentens intresse. Dirjimte betonas, att det sa
mycket mindre kan ifrégakomma att i lag pd ett utémmande sitt angiva vad
kommissiondren i olika avseenden har att iakttaga, som dessa skyldigheter
1 hog grad dro beroende av omstindigheterna i det sirskilda fallet och man &r
berittigad att 1 vissa avseenden stilla storre ansprik pé en handelskommissio-
par dn pa en civil kommissionir.

De sakkunniga hava utgitt darifran, att liknande synpunkter i viss omfatt-
ning goéra sig giallande #iven med avseende pa upplagshallarens forpliktelser
1 foljd av uppliggningsavtalet. Dessa kunna néppeligen i lagen pa ett uttom-
mande sitt angivas. I atskilliga av dessa av lagen icke reglerade fall maste
det emellertid anses aligga upplagshallaren att handla sa, att uppliggarens
intresse dirigenom i bista méan tillgodoses. Betydelsen i1 vissa avseenden av
denna rittssats kommer att framgd av vad i det féljande i motiven anfores. Re-
dan i detta sammanhang mé& emellertid anmirkas en tillimpning av rittssat-
sen, namligen att upplagshallaren icke far foretaga forflyttning av vara inom
upplagshuset pa sddant satt, att uppliggares ritt till forsikringssumma déri-
genom aventyras. En annan tillimpning ddrav, ndmligen att upplagshallaren
ar forbjudet att lamna upplysningar angdende upplagd vara till annan &n den,
som visar sig vara behorig att erhalla sddana, har redan i det foregdende be-
rorts.

Nagon egentlig invindning mot vad i detta avseende féreslagits har icke
forekommit & det praktiska livets sida. Visserligen har fran ett hall gjorts
gillande, att »det varit riktigare, om kommitterade vid sitt overvigande sokt
ledning fran rattsreglerna angdende deposition (inlagsfi) i stillet for, sdsom
skett, fran lagstiftningen angdende kommission». Avsikten med det foreslagna
stadgandet dr emellertid att komplettera lagstiftningen om inlag pé en punkt,
dar denna icke limnar ndgon ledning. P4 ett liknande forbiseende torde @ven fa
anses bero en fran annat héll gjord erinran, att paragrafen vore for string
och att stadgandet 1 § 21 frihamnsreglementena, det upplagshéallaren svarar for
den upplagda varan sasom fér i forvar satt gods, vore rittvisare avvigt. Pa-
pekas m4, att fran en av frihamnarna anforts, att paragrafen limnades utan
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erinran, dock med den anmirkningen att de krav, som i denna paragraf pa-
lagts upplagshéllaren, syntes vara de storsta, som rimligen kunde ifrdga-
komma.

Ansvar for 1 andra stycket av forevarande paragraf har upptagits ett stadgande, att

oygg;k; upplagshéllaren &r ansvarig for skada, som genom fel eller férsummelse i
tjinsten &stadkommes av négon, vilken pd uppdrag av upplagshallaren utfor
arbete for denne. Stadgandet har motsvarighet i, bland annat, 8 § sjolagen.
Om det beriittigade 1 detta stadgande lira meningarna néppeligen kunna vara
delade i betraktande av den stora utstrickning, i vilken numera ansvar f6r med-
hjilpare antages.

Dgn danska texten gir sd till vida ndgot lingre é&n den svenska och den
finska, som i1 den férra saknas begrinsningen »pd uppdrag av upplagshilla-
ren». Samma skillnad forefinnes mellan den svenska och den danska sjo-
lagen.

Av stadgandets placering framgéar, att hir avses blott kontraktsforhéllan-
den, ej utomobligatorisk skada.

12 §.

Ansvar for Denna paragraf har till uppgift att l6sa ett av upplagsbevislagstiftningens
za%f: obb viktigaste sporsmal: det ansvar for den upplagda varan, som &ligger upp-
lagshallaren.

Den wutlindska lagstiftningen aligger ofta upplagshillaren en atminstone
pé papperet synnerligen string ansvarighet.

I den finska ritten gores upplagshallaren ansvarig for skada, som traffar
upplagd vara, dir ej visas kan, att skadan foranletts av »overmiktig tilldra-
gelse», varans egen beskaffenhet eller sidant fel i forpackningen, som vid
emottagandet ej av det yttre kunnat varsnas, eller ock vallats av varuinsitta-
ren eller hans folk. D#rjimte bestimmes, att vid samlagring upplagshéllaren
i alla hindelser dr skyldig att ersitta skadan, sdvida den ej foranletts av
»overmiktig tilldragelse». I den finska doktrinen har emellertid gjorts gil-
lande, att uttrycket »overmiktig tilldragelse» icke finge tolkas sdsom en prin-
cipiell avvikelse frén, utan fastmer sisom en tillimpning av grundsatsen om
»culpa levis in abstracto», med andra ord om skyldighet att fullgora sin for-
bindelse med iakttagande av all den omsorg, som en klok och forstindig man
pligar nedligga pad sina egna angeldgenheter.

Enligt 1894 ars danska lag forklaras upplagshallaren ansvarig, med mindre
det gores antagligt, att skadan eller minskningen orsakats genom krig, uppror,
eldsvdda eller annan olyckshindelse, som det icke stdtt i upplagshallarens
makt att avvirja, eller ock tillkommit genom brister med avseende & forpack-
ningen, inre foérdirv, svinn, sedvanlig utlikning eller eljest pad grund av va-
rans egen beskaffenhet. Anmirkas mé emellertid, att ursprungligen fore-
slagits, att sdsom ansvarsfrihetsgrund skulle, vid sidan av godsets egen be-
skaffenhet, upptagas allenast »krig, uppror eller annan utomordentlig tilldra-
gelse (vis major)». Under departementsbehandlingen av forslaget ansags
emellertid den tilltinkta lydelsen for string och féretogs dirfor en #andring, var-
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med avsags att uppna saklig dverensstimmelse med 142 § i den danska sjo-
lagen. Det iger pad grund dirav sitt intresse att omnimna, att angdende
det 1 sagda paragraf av sjolagen anviinda uttrycket »ulykkelig Heendelse, som
det ikke har staaet 1 Skippers eller Mandskabs Magt at afveerge», i de danska
motiven till sjolagen uttalas, att man icke velat upptaga det i teorien mycket
omtvistade begreppet »hohere Gewalt». Man hade fastmera dirmed velat an-
giva, att bortfraktaren bleve fri frin ansvar, om olyckan och dess féljder icke
kunnat forebyggas eller avviirjas genom saddana matt och steg, som, med hin-
syn till det praktiska livets krav och uppfattning, med rimlighet och billighet
kunde fordras iakttagna. Det bor emellertid tilliggas, att enligt » Anordning»
den 15 februari 1895 angéende upplagsbevis, lydande pa en viss mingd varor
betecknade blott till art och beskaffenhet, giller, att upplagshallaren stir obe-
tingat 1 ansvar, nir han icke & avtalsenlig tid kan utlimna varor av samma
art, beskaffenhet och mingd som de i beviset beskrivna.

A den andra sidan ar emellertid att beakta, att ett flertal rittssystem over-
gatt till en klar »culpa»-stindpunkt med avseende & upplagshéllarens ansva-
righet.

Sé skedde i dsterrikisk ritt redan genom 1889 &rs upplagshuslag. I den-
samma stadgas, att upplagshillaren #r ansvarig for all skada, som uppkom-
mer genom bristande i »en ordentlig képmans omsorg» vid de forrattningar,
som uppsta vid upplagshusdriften, och att upplagshallaren ir skyldig visa, att
han anviint sidan omsorg. Dérjamte forordnas, att upplagshéllaren #r ansvarig
f6r sin personal och for andra personer, som han begagnar vid rorelsen.

Enligt tysk ritt gilla i forevarande avseende samma regler for uppligg-
pingsavtalet som med hinsyn till kommission. Upplagshallaren ér med andra
ord ansvarig for férlust och skada, som tima medan godset dr i hans vard,
utan sa ar att forlusten eller skadan beror pd omstindigheter, som icke kun-
nat avvindas genom en ordentlig képmans omsorg.

Motsvarande giiller enligt lagstiftningen i vissa av Nord-Amerikas forenta
stater. Enligt denna blir nimligen en upplagshéllare ansvarig for varje for-
lust av eller skada & gods, som orsakas didrigenom, att han underldter att be-
handla det med den omsorg, som en omsorgsfull dgare skulle anvinda med avse-
ende & gods av ifrdgavarande art. Till yttermera visso tilligges i lagen, att
han, sévida annat avtal ej triffats, icke &r ansvarig for forlust och skada, som
icke kunnat avvindas genom anvindande av dylik omsorg.

Inom den svenska kommittén var man ursprungligen betinkt pa att upp-
taga ett stadgande i nira tverensstimmelse med 142 § sjslagen. I det for-
beredande utkastet uttalades sdlunda, att om, efter det vara mottagits till upp-
laggning och innan den avlimnats, varan férkommit, minskats eller skadats,
upplagshéllaren vore darfor ansvarig, dir det ej finge antagas, att forlusten,
skadan eller minskningen tillkommit genom olyckshindelse, som det ej statt i
upplagshédllarens makt att avvirja, eller, sivitt friga vore om vara, som hol-
les avskild frdn annat gods, orsakats av varans egen beskaffenhet att litt
fordarvas eller minskas eller av bristfallighet i dess férpackning, som icke bort
iakttagas av upplagshallaren.

5—302285
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Vid uppstillandet av denna regel hade man naturligen klart for sig, att i
de svenska motiven till sjélagen gores gillande en uppfattning i nédgon man
olika den, som &terfinnes i de danska motiven till samma lag. I de svenska
motiven till sjolagen framhalles nimligen, att man med fraktavtalet sedan
zldsta tid forbundit en ansvarighet, som gir utover den, som eljest 1 obligato-
riska forhallanden ir den vanliga. Bortfraktaren ansvarade ej endast for fel
eller forsummelse fran sin egen eller sitt folks sida, utan dven for skada vars
orsak under andra forhallanden skulle uppfattas sisom olyckshiindelse. For
upptagande av ett stadgande i stil med sjolagens ansdgs for ovrigt tala dven
det forhallandet, att dirigenom i viss man skulle nés likformighet med vad
som principiellt giller pd jirnviagsrittens omrade.

I de anmérkningar, som atféljde remissen av det forberedande utkastet, fram-
holls emellertid, att det varit under overvigande att antaga ansvar for alle-
nast fel och férsummelse. Det betonades, att viss betinksamhet mot en regle-
ring av forut berorda art gjorde sig gillande med hinsyn till gods, betriffande
vilket visst forvaringssitt avtalats eller som skulle férvaras t. ex. 1 det fria,
men att det for de sakkunniga varit avgorande att nppriatthalla Gverensstam-
melse med reglerna pé sjo- och jirnvigsrittens omraden.

I de yttranden, som avgivits dver det férberedande utkastet, har en allde-
les évervigande stimning gjort sig gillande till f6rmén for ett culpa-ansvar.
Detta har ingalunda varit fallet blott med yttranden frin organisationer, som
nirmast representera upplagshallarnas intressen.

Stockholms handelskammare uttalar i #imnet, att i friga om upplagshalla-
rens ansvar en »uppmjukning» av utkastet syntes vara av behovet pakallad.
Handelskammaren funne det énskvirt, att ersittningsskyldighet intridde en-
dast vid fel eller forsummelse, vallande, fran upplagshéllarens sida.

Till samma uppfattning har dven kommerskollegium anslutit sig. Med hén-
syn till onskvirdheten av att foreskrifterna angdende upplagshallares skyl-
digheter ej gjordes s stringa, att lagens bringande i tillimpning iventyrades,
forordar kollegium till évervigande att nagot mildra bestimmelserna rorande
vardnadsplikten i avseende & upplagt gods, bland annat for det fall att gods
forvaras 1 det fria.

Papekas mé emellertid, att av en handelskammare framhélles, att vid ut-
kastets provning inom kammaren fran visst hall gjorts géllande, att upplags-
hallarens vardnadsplikt vore alltfér omfattande. I realiteten vore emellertid
denna vardnadsplikt enligt handelskammarens formenande knappast stringare
in t. ex. den, som enligt frihamnsreglementena aligger frihamnarna. Det vore
for vrigt att mirka, att hela upplagsinstitutets virde berodde dérav, att man
i beviset skapade ett omsittnings- och kreditpapper, som vore iignat att in-
giva fértroende. Detta vore ater i sin ordning i hég grad avhingigt av att
tillrickliga garantier forelage for en tillfredsstillande vard av den vara, be-
viset representerade.

Efter utarbetandet av det forberedande utkastet har ett i viss man dndrat
lige intritt dirigenom, att friga uppkommit om de skandinaviska lindernas
anslutning till den i Bryssel den 25 augusti 1924 avslutade konventionen 16-
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rande faststillande av vissa gemensamma bestimmelser ifraga om Fkonosse-
ment (de s. k. Haagreglerna). Enligt denna konvention féreligger for bort-
fraktaren icke lingre géende ansvar dn for fel och forsummelse. I hiindelse
konventionen inférlivas med svensk sjoritt, forefinnes dérfor icke anledning
att ur likformighetens synpunkt uppritthalla en stringare ansvarighet in for
fel och forsummelse. For overgivande av sjolagens formulering talar ock den
olika tolkning, vartill densamma givit anledning i de skilda nordiska linder-
na. Det torde for ovrigt hava intresse att anmirka, att i det forslag till
befraktningskapitel, som sedan ar 1924 foreligger som ett resultat av de nor-
diska sjolagstiftningskommittéernas arbete, man &vergatt till en culpa-regel
1 fraga om bortfraktarens ansvar.

Med hinsyn till férut anforda skil foreslas 1 12 § av farslaget, att om vara
forkommer, minskas eller skadas, medan den #r under upplagshéllarens vérd,
upplagshéllaren skall vara dirfér ansvarig, med mindre det ma antagas, att
forlusten, minskningen eller skadan orsakats av omstindighet, som icke kan
tillraknas honom sésom fel eller férsummelse. Dirav framgir, a4 ena sidan,
att for ansvarigheten ir avgorande en ren culpa-méattstock. A den andra si-
dan foljer av stadgandet, att upplagshallaren dr pliktig att fora bevis, det han
icke gjort sig skyldig till fel och férsummelse, utan att forlusten, minskningen
eller skadan orsakats av annan omstindighet. Nir forslaget liksom sjolagen
begagnar termen »m4 antagas», beror detta dirpa, att man nu, liksom vid av-
fattandet av sjolagen, ansett det limpligt att antyda den fria provning av be-
viset, som hir &r av noden.

Pa provning i det sirskilda fallet méaste tydligen hir liksom pa sjorittens
omrade bliva beroende, huru ling tid efter en varas efterfragande skall for-
flyta, for att vederborande bor @ga anse den som férlorad.

Den svenska lagtexten foreter med avseende & samlagring en viss ej blott
formell avvikelse fran den finska texten. Det svenska forslaget upptager
ndamligen ej nagon motsvarighet till stadgandet 1 den finska texten, att da
samlagring mi anses avtalad, upplagshéllaren Ar ansvarig, med mindre han
gitter visa, att forlusten, minskningen eller skadan orsakats av »évermiktig
tilldragelse». Med detta tilligg larer & finsk sida hava asyftats att vid sam-
lagring gora upplagshallaren ansvarig utom for det fall, att verklig force
majeure foreligger. A svensk sida har man visserligen ansett, att ett dylikt
tillagg vore fullt berattigat, for savitt friga vid samlagring vore om ett s. k.
depositum irregulare. D& detta emellertid, sdsom férut vid 9 § framhallits,
icke #r forhallandet, har man formenat det vara riktigare att tillimpa huvud-
regeln dven vid samlagring. Sarskilt for savitt berorda tilligg skulle med-
fora, att ansvarsfrihet icke kunde goéras gillande ens med hinsyn till for-
lust, minskning eller skada, som orsakats av varans egen beskaffenhet, har
detsamma ansetts vara forenat med betinklighet. Sésom Statens lagerhus-
och fryshusstyrelse betonat, skulle nimligen darav bliva en f6ljd, att vid sam-
lagring avdrag for s. k. svinn ej finge goras. Detta skulle i sin ordning med-
fora, att de uppliggare, som sist uttoge sin spannmal, icke skulle fa den
upplagda kvantiteten, d& spannméalen minskade 1 vikt under lagringen.

Ansvarig-
heten vid
samlagring.
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Lagerhus- och fryshusstyrelsen har i detta sammanhang erinrat, att i lagrings-
bestdmmelserna for statens lagerhus vore inférd den bestdmmelsen, att till
uppliggaren utlimnades den spannmélssort, klass och mingd, som vore an-
givna 1 upplagsbeviset, med avdrag av tre procent. Styrelsen har fér den
skull uttalat onskviirdheten av att i férevarande friga icke med avseende &
samlagring uppstilldes annan regel, #n di varan skall héllas avskild fran
annat gods.

I detta sammanhang har varit under 6verviigande att gora upplagshallaren
ansvarig vid samlagring, sivida han icke adagaligger, att skadan icke beror
pé fel och forsummelse av vare sig honom eller uppliggarna av de 6vriga sam-
lagrade varorna, med andra ord att iklida honom garanti fér fel och forsum-
melse hos 6vriga uppliggare. D4 upplagshallaren emellertid méste anses plik-
tig undersoka de varor, som skola samlagras, och en férsummelse dédrutinnan
medfor ansvar fér honom, har en lingre gdende ansvarighet ansetts dels i all-
minhet sakna storre betydelse, dels betriffande vissa fall icke vara alldeles
utan betianklighet.

Stadgandet 1 andra stycket av 12 § Ager viss motsvarighet 1 143 § forsta
stycket sjolagen. Bestimmelsen vilar pd samma grundtanke som detta lag-
rum, nimligen att om gods, som anfértros en annan, kriver sirskild vard, den,
som avlimnar detsamma, rimligen boér géra mottagaren uppmirksam dirpa,
sa att han m& kunna inritta sig didrefter. I f6ljd dirav utgér sjélagen frén
att, om sddant underlatits och virdaren av godset diarfér saknar tillricklig
upplysning om behovet av sidrskild vard, den skada, som drabbar godset, bér
g4 ut over godsets avlimnare. Aven om allminna réttsregler om »compensatio
culpz» leda till alldeles samma resultat, har det dock synts vara av vikt att
genom sirskilt lagstadgande, hir liksom i sjolagen, giva uttryck at den upp-
fattning, man ansett vara den riktiga. Att de sakkunnigas stindpunkt i detta
avseende star 1 overensstimmelse med uppfatiningen i det praktiska livet, dir-
om vittna flera uttalanden frdn niringsorganisationerna, i vilka en dylik be-
stdmmelse forordats.

Stadgandet #r for ovrigt att forstd silunda, att det krives uppgift ej blott
samtidigt med att varorna overlimnas till upplagshallaren, utan understun-
dom #ven senare, t. ex. om oférutsedda #ndringar i viderleken pakalla sirskil-
da atgidrder med varan, vilka upplagshéllaren icke utan vidare kan forutsittas
inse vara erforderliga.

I detta sammanhang har av de sakkunniga tagits under overvigande #dven
sporsmélet, huruvida med ifrigavarande lagstiftning borde inférlivas stadgan-
de motsvarande 143 § forsta stycket sjolagen om skyldighet att, dir gods ford-
rar sarskild vard, utmdrka det tydligt ¢ godset. Angéende denna bestimmelse
framhélles 1 motiven till sjélagen, att det icke ansetts nog, att uppgift om be-
hévligheten av sidrskild vard meddelades bortfraktaren vid inlastningen, utan
borde dirjimte & godset utmirkas, att sddan vird erfordrades. Utan ett sé-
dant yttre kinneméarke torde namligen férblandning av olika kolli litteligen
dga rum. Det kunde icke anses &ligga bortfraktaren att genom anbringande
av mirke forekomma sidan forblandning. Tillrickliga skil att fér uppligg-
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ningsavtalets del upptaga ett motsvarande stadgande hava emellertid forme-
nats icke férefinnas. Forhallandena @ro vid uppliggning i viss man olika
mot dem vid befraktning. Den koncentration till vissa starkt begrinsade
tider och darav uppkommande bridska, som med nodvindighet atfslja ett far-
tygs anlopande av vissa hamnar, hava vid uppliggningsavtalet ej full mot-
svarighet. Iakttagandet av sjolagens foreskrift moter ock, enligt vad den
praktiska sakkunskapen upplyst, vissa svarigheter. Fran dem, som nirmast
representera upplagshallarna, hava ej heller framkommit nigra yrkanden i
sddant avseende.

Sasom overflodigt har ock ansetts att i denna lag upptaga bestimmelse
svarande mot 143 § andra stycket sjolagen.

Likasa har 1 detta sammanhang under &vervigande varit, huruvida i
lagen borde faststillas vissa normer angiende storleken av den ersiittning,
som skall utgivas vid forlust eller minskning av eller skada & upplagt gods.
At detta sporsmél skinker gillande sjolag som bekant uppmirksamhet, 1 det
att 1 149 § stadgas, att om bortfraktare skall jamlikt 142 § ersiitta felande,
skadat eller minskat gods, ersittningen skall bestimmas efter ty i 200 och
201 §§ stadgas angdende ersittande av gods i gemensamt haveri. P grund
hirav utgar ersittningen efter en rent objektiv mattstock, nimligen varans
marknadsvirde med vissa avdrag. Nagon hiinsyn tages icke dartill, att be-
fraktaren mojligen kan hava lidit en visentligen stirre skada i f6ljd av att
han urstandsittes att fullgora &tagna forpliktelser. Aven i 1924 ars konosse-
mentskonvention sker viss begrinsning, nimligen satillvida att bortfraktaren
forklaras icke vara ansvarig for ett storre belopp @n 100 pund sterling for
kolli eller enhet, med mindre godsets beskaffenhet och virde uppgivits av
avlastaren fére inlastningen och denna uppgift intagits i konossementet.

Bland de wtldndska lagarna om uppliggningsavtalet har Atminstone den
finska att uppvisa en hithérande bestimmelse, nimligen att ersittning, som
skall utgivas pa grund av férlust eller minskning av eller skada & upplagd
vara, skall beriknas efter virdet for oskadad vara enligt géngbart pris pa
orten vid den tid, d& varan bort till uppliggaren utlimnas.

Inom kommittéerna har ratt den uppfattningen, att det vore tillriickligt att
1 detta avseende lata allenast allméinna privatrittsliga regler vara avgorande.
Nagot yrkande om reglering av spérsmalet har icke heller framkommit fran
det praktiska livets sida. Upplagshallaren blir ju ock genom franvaron av
sirskilt stadgande allenast likstdlld med en vanlig depositarie. Aven betrif-
fande uppliggningsavtalet lirer man for évrigt f& tillimpa regeln, att gilde-
niren icke kan goras ansvarig for skada, som hans borgenir genom kontrakts-
brottet lidit, dir skadan framstidr sasom en si osedvanlig och osannolik foljd
av kontraktshrottet, att den icke skilligen bort av gildeniren tagas i berik-
ning.

Angaende upplagshéllarens ritt att befria sig fran gods vid drojsméal med
dess uttagande, se 18 § i forslaget.

Betriffande upplagshéllarens ansvar for medhjilpare hinvisas till 11 §
andra stycket 1 forslaget.

Ersitt-
ningens
storlek.
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Att vardnadsreglerna i viss utstriickning dro tvingande framgar av 27 §
i forslaget.

13 §.

I den wtlindska upplagsbevislagstiftningen uppstillas i stor utstrickning
sirskilda reklamations- och preskriptionsbestimmelser med hénsyn till rat-
ten att foéra talan pa grund av forlust, minskning eller skada.

Enligt tysk ratt giller, att i friga om preskription av ansprak mot upplags-
hallaren pd grund av forlust, minskning, skada eller drojsméal bestimmelserna
om spedition skola ifiga motsvarande tillimpning, dock att vid totalférlust
preskriptionstiden borjar med utgéngen av den dag, upplagshdllaren giver
uppliggaren meddelande om forlusten.

T ésterrikisk ritt stadgas, bland annat, att i friga om forlust eller minsk-
ning av eller skada & gods, som vid utlimnandet icke var utdt markbar, upp-
lagshallaren kan goras ansvarig, endast om forlusten, skadan eller minsknin-
gen pi visst nirmare foreskrivet sitt faststilles utan dréjsmal efter upptic-
kandet och det dirjamte visas, att forlusten, skadan eller minskningen upp-
kommit under tiden mellan godsets mottagande och dess avlamnande.

Den japanska lagen forordnar, att vad i densamma ir stadgat om upphs-
rande av fraktforarens ansvar skall iga motsvarande tillimpning, dérest mot-
tagaren utan férbehdll mottager godset samt betalar frakt och ovriga kostna-
der, dock att detta icke skall gilla dels betriffande skada eller minskning, som
jcke kan miarkas pa stillet, forutsatt att mottagaren gor anmélan inom tva
veckor fran dagen fér avlimnandet, dels ock vid férekomsten av dolus.

T den svenska lagstiftningen har man pa angriinsande rittsomraden genom-
fort bade reklamationsskyldighet och preskription. Med avseende pa detaljer-
na variera emellertid bestimmelserna.

Enligt sjolagen giller, att om gods utan férutgéngen besiktning blivit ut-
limnat till lastemottagaren och han vill géra anmirkning angéende godsets till-
stand, det aligger honom att fére utgingen av nista sockendag efter utfdendet
anordna besiktning & godset. Pafoljden av underldtande hirav ir, att last-
emottagaren ej dger fordra ersittning for skada eller minskning, som icke
bevisligen tillkommit genom fel eller forsummelse av bortfraktare, befalhavare
eller besittning. Dirjimte uppstilles i sjolagen for fordran & ersittning for
bortkommet eller skadat gods en preskriptionstid av ett ar efter slutad loss-
ning.

I koplagen ater ar foreskrivet, att om fel eller brist yppas i godset och ki-
paren vill tala dérd, han har att giva siljaren meddelande dérom, vid handels-
kop genast och vid annat kop utan oskiligt uppehall. Gives ej sddant med-
delande, anskont koparen miirkt eller bort mirka felet eller bristen, gar ko-
paren all talan forlustig. Hiri gores dock i koplagen den inskrénkningen, att
det sagda forklaras ej dga tillimpning, dér siljaren svikligen forfarit eller diar
han visat grov vardsloshet och felet eller bristen linder koparen t1ll marklig
skada. Dessutom stadgas i képlagen, att koparen forlorar sin talan, om han
ej inom ett &r fran godsets mottagande givit siljaren meddelande, att han vill
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tala 4 fel eller brist, dirvid dock gores undantag for det fall, att sidljaren ata-
git sig att jimvil efter nimnda tid svara for godset eller svikligt forfarande
ligger sidljaren till last.

Koplagens regler hava i sin ordning tjinat till ledning vid avfattandet av
motsvarande, 1 nigon mén avvikande bestimmelser 1 kommissionslagen.

I detta sammanhang ma anmirkas, att 1 1924 &rs konossementskonvention
vissa egenartade stadganden forekomma i detta dmne. Konventionen utgar
darifran, att underrittelse rorande minskning eller skada och den allménna be-
skaffenheten diarav skriftligen skall tillstillas motparten vid tidpunkten for
godsets avhimtning och 6vergang i dens vard, som med stéd av fraktavtalet
ager fa godset till sig utlimnat, dock att om forlusten eller skadan icke ar
uppenbar, underrittelsen méa tillstillas motparten inom tre dagar efter utlim-
nandet. Paféljden av wunderldtenhet harutinnan #dr emellertid blott, att av-
himtningen, tills motsatsen adagaligges, giller som bevis, att godset utlamnats
sadant, som det beskrivits 1 konossementet. Undantag frén presumtionen upp-
stialles for det fall, att vid godsets mottagande dess tillstdnd faststillts av par-
terna gemensamt.

Att reklamations- och preskriptionsbestimmelser béra upptagas dven i den-
na lag har synts de sakkunniga vara uppenbart. I de anmirkningar, som &t-
foljde det forberedande utkastet vid remissen till néringsorganisationerna,
framholls, att under 6vervigande varit, huruvida man i detta avseende borde
upptaga stadgande i ungefirlig overensstimmelse med sjélagens forut berorda
regel eller tillimpa en uppfattning, motsvarande den som kommit till uttryck
1 képlagen, samt att man valt den senare vigen.

Den av de sakkunniga valda vigen synes i allménhet hava vunnit gillande
fran det praktiska livets sida. I allenast ett av de 6ver utkastet avgivna ytt-
randena har nimligen, dock utan négon motivering, gjorts ett bestiamt utta-
lande till f6rman foér den i sjolagen upptagna regeln. I ett annat yttrande go-
res visserligen en viss erinran mot utkastets stindpunkt. Denna bestir dock
allenast diri, att det uttalas, att eniir i 148 § sjolagen bestimmes, det anmirk-
ning skall framstillas inom viss tid, samt i 52 § koplagen stadgas, att vid
handelskép anmérkning skall ske genast, det syntes skiligt, att anmirkning 1
foreliggande fall borde framstillas antingen genast eller ock inom viss kortare
bestiamd tid.

Den lésning av ifrdgavarande sporsméal, som gjorts i koplagen och senare i
kommissionslagen, synes de sakkunniga vara den mest rationella och smidiga.
Mot upptagande av en foreskrift om besiktning som en oeftergivlig fordran ta-
lax for 6vrigt dven i ndgon méan det férhallandet, att, sisom redan antytts, pd
ett s& nirliggande omrade konossementskonventionen icke upptager sadan fo-
reskrift. Pi denna punkt foreter emellertid den danska texten den avvikelsen,
att mojlighet 6ppnas att 1 reglementet bestimma, att mottagaren av varorna,
niir fel diari kan upptickas vid utlimnandet, skall lita fastsld felet genom skon
eller upplagshusets personal, innan varorna bortforas. D& forslaget i likhet
med koplagen, men i olikhet mot sjélagen och konossementskonventionen, later
fristens forsittande medféra forlust av all taleritt, forsivida icke upplagshal-
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laren forfarit svikligen eller visat grov vardsloshet, ar det uppenbarligen fore-
nat med viss betinklighet att, sdsom sjélagen och konossementskonventionen,
uppstilla en till vissa dagar fixerad reklamationsfrist. Pafoljden av ett sé-
dant forsittende blir da latt alltfér betungande. Anmirkas mé, att det med
hinsyn till upplagshallarens stillning ansetts utan praktisk betydelse att
upptaga den i kommissionslagen gjorda reservationen for vad kommissiondren
mé hava att fordra av siljaren, fraktforaren eller annan.

Genom uppstillande av reklamationsskyldighet, pa satt 1 18 § forsta stycket
av forslaget skett, blir naturligen betydelsen av en sarskild preskriptionsbe-
stimmelse viisentligen minskad. Uteslutet ar emellertid icke, att férhallande-
na kunna vara sidana, att innu pi ett sent stadium den, som mottagit godset,
kan framkomma med ansprak pa grund av skada eller minskning. Att beakta
dro jamval fall av totalforlust. I saknad av sarskilt lagstadgande skulle i sé-
dana fall f6r ritten att féra talan ej finnas annan tidsbegrinsning in den tio-
ariga preskriptionen. Olimpligheten av sa langt utstrickt befogenhet hava de
sakkunniga ansett kunna fornekas lika litet pa detta riattsomride som pd de
angriansande. P& grund dirav har i forslaget, sisom forhallandet ir 1 kop-
lagen och enligt savil nu gillande sjélag som 1928 ars lagstiftning om redare-
ansvar, upptagits en preskriptionstid, bestimd till ett ar. I likhet med vad
fallet ar pa sjorattens omrdde, har som forutsittning for preskriptio-
nens avbrytande uppstillts anhiingiggtérande av talan. Dirigenom uppnar
upplagshéllaren en i viss man formanligare stillning #n en siljare. Frian vis-
sa hall har emellertid ifragasatts, att preskriptionstiden skulle ytterligare ned-
siattas. Med hinsyn till savil att ettirspreskriptionen #r den inom privatrat-
ten sedvanliga, di preskriptionstiden nedsiittes, som ock dirtill, att man hir
kriver ej blott meddelande, att man vill tala & forlusten, minskningen eller
skadan, utan anhingiggtrande av t{alan, har det dock ansetts riktigast att
dven hir bestimma preskriptionstiden till ett ar.

14 §.

I nu gillande frihamnsreglementen stadgas 1 § 23, att den, som anmilt gods
till upplaggning, gentemot upplagshallaren ar ansvarig for skada, som genom
godsets forvaring orsakas & upplaget, for savitt skadan ej ir av beskaffenhet
att 1 allménhet vara forbunden med uppliggning av gods av liknande slag.

Ett stadgande av liknande art moter aven 1 115 § sjolagen. Den, som in-
lastar gods, vars forande kan medfora dventyr for fartyget eller for den 6v-
riga lasten, utan att angiva denna godsets beskaffenhet eller utan att iakttaga
de foreskrifter, som for forsindande av sidant gods ma vara givna, har att
svara for all kostnad och skada, som diarigenom tillskyndas annan. Enahanda
dr forhallandet med den, som oriktigt angiver gods, som inlastas.

Aven i1 1924 ars konossementskonvention ignas uppmirksamhet at detta am-
ne. Enligt konventionen giller dels som allméin regel, att om skada orsakas av
avlimnat gods, avlastaren ar dirfor ansvarig, for savitt fel eller forsummelse
ligger honom eller ndgon, for vilken han svarar, till last, dels ock sirskilt be-
traffande farligt gods, att om skada orsakats av sadant och godset inlastats,
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utan att bortfraktaren med kiinnedom om dess beskaffenhet samtyckt till in-
lastningen, avlastaren ir ansvarig, dndock att fel eller forsummelse ej fore-
ligger.

I det forberedande utkastet upptogos icke nigra bestimmelser i detta av-
seende. Det framholls emellertid, att sddana varit under évervigande, men
att man formenat dmnet fér upplagshusrorelsen iga si pass ringa vikt, att
sirskild reglering ej vore av niden.

I de yttranden, som avgivits over det forberedande utkastet, har emellertid
a vissa hall framhivts onskvirdheten av ett lagstadgande i imnet. S& #r for-
hallandet i det yttrande, som avgivits av Stockholms frihamn. Av en han-
delskammare har likaledes gjorts erinran i anledning av att i utkastet sakna-
des bestimmelse i férevarande hinseende. Visserligen — framhélles det ——
torde ersittningsskyldighet det oaktat &vila uppliggaren. Limplighetsskiil
syntes emellertid tala for att en bestimmelse darutinnan upptoges i lagen. I
samma riktning har dven kommerskollegium uttalat sig. Det syntes kolle-
gium, att i lagen mahénda borde uitryckligen stadgas, att uppliggare gent-
emot upplagshallare svarade for skada, som tillskyndades upplagshuset eller
dar upplagt gods genom av honom avgivna oriktiga uppgifter angéiende upp-
lagd varas beskaffenhet.

Med hénsyn dirtill, att sdlunda fran olika praktiska hall gjorts gillande,
att hir, liksom pé sjorittens omrade, forefunnes behov av reglering i ifragava-
rande avseende, har i forslaget ansetts bora upptagas bestimmelse hidrutinnan.
Aven om behovet hiir ej ir fullt detsamma som fér sjérittens del, dir sirskilda
sikerhetshinsyn pd4 grund av sakens natur framtrida, torde det dock béra er-
kinnas, att det kan vara av viss vikt, att &mnet blir klargjort genom en ut-
trycklig laghestimmelse. Svaret pad fragan, huruvida en varas dgare ir an-
svarig endast vid forekomsten av fel och forsummelse eller oberoende diirav,
lirer icke vara alldeles utan tvekan. Allménna rittsregler torde icke
vara fullt sikert vigledande. S&som framgar av vad foérut anforts om
konossementskonventionen, uppstilles visserligen i denna som allmiin regel, att
det krives fel och férsummelse, for att varans dgare skall bliva ansvarig. Den-
na regel giller 1 viss utstrickning @ven betriffande i egentlig mening farligt
gods. For den hiéndelse sddant gods inlastats, utan att bortfraktaren med kin-
nedom om dess beskaffenhet samtyckt till inlastningen, #r emellertid avlasta-
ren ansvarig, indock att fel eller forsummelse ej foreligger. Vid tolkningen
av 115 § sjélagen hava #venledes olika meningar gjort sig gillande.

1 viss anslutning till den allmiéinna regeln i konossementskonventionen utta-
las 1 férevarande paragraf, att om uppliggare giver oriktiga eller ofullstindi-
ga uppgifter om vara, som limnas till uppliggning, och detta kan tillriknas
honom sasom fel eller forsummelse, uppliggaren ar ansvarig for skada, som
darigenom orsakas. En konsekvens av den s&lunda uppstillda regeln #r, att
om ett d#mne, som tidigare icke ansetts explosionsfarligt, orsakar skada genom
explosion, uppliggaren icke ir ansvarig diarfor. ILikaledes liarer uppliggaren
icke bliva ansvarig, om han t. ex. képt en viss riskfri vara, men siljaren sinder
en vara av annat slag, vars uppliggande orsakar skada.
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Av rubriken till férevarande avdelning framgér, att stadgandet ndrmast av-
ser rattsforhallandet mellan upplagshallare och uppliggare. Att detsamma
indirekt kan fa betydelse iven med hiinsyn till annan uppliggare torde icke
behova framhallas.

15 §.

1 forevarande paragraf beroras vissa sporsmal, ssammanhidngande med upp-
lagshéallarens ritt dels till avgifter och annat vederlag for uppldggningen, dels
ock till ersitining for sirskilda utgifter.

Vad férst angir vederlaget, framgéar av 4 § i forslaget, att avgift for sjalva
forvaringen av upplagda varor skall utgd enligt taxa. Pa skil, som vid nimn-
da paragraf anforts, regleras didremot annat vederlags storlek icke obligato-
riskt av taxan. Angiende sidant annat vederlag framstéller sig darfor spors-
malet om dess storlek. Betriffande bada slagen av vederlag kan ock fraga
uppstd om forfallotiden.

Bland de utlindska rittssystemen hava dessa sporsmal beaktats sirskilt av
tysk och schweizisk ratt. I tysk ritt — dar, sésom av det forut anférda
framgér, vederlaget dr helt fritt — forklaras upplagshéallaren beriittigad att
itnjuta avtalat eller pa orten vanligt vederlag (»Lagergeld»). Motsvarande
giller ock enligt den schweiziska obligationsritten. Vad ater angdr forfallo-
tiden for vederlaget, bestimmes 1 tysk ritt, att detsamma forfaller var tredje
manad efter uppliggandet eller, om godset &tertages under mellantiden, vid
atertagandet. Aven i detta avseende innehéller den schweiziska ritten en be-
stimmelse, som motsvarar den tyska.

Vad direfter betriffar den svenska ritten, ma frin angrinsande rattsom-
riden erinras dels att sjolagen forklarar, att om befalhavare tagit gods om-
bord, utan att avtal skett om fraktens belopp, frakt erligges efter vad vid ti-
den fér inlastningen var gangbar frakt & lastningsorten, dels ock att 1 kop-
lagen stadgas, att om kop slutits, utan att priset blivit bestimt, képaren har
att erligga vad siljaren fordrar, dir det ej kan anses oskiligt.

Betriffande ater forfallotiden, #r denna 1 sjolagen reglerad pad det sitt,
att sjolagen giver uttryck for den dispositiva regeln, att bortfraktaren
ej kan &liggas utlimna godset forr, &n han erhallit betalning for de ford-
ringar, som dard hifta, ej heller befraktaren forpliktas att betala samma ford-
ringar, innan han fatt godset i sin hand. Enligt kiplagen giller, att om tid
ej ar utsatt for fullgorande av vad enligt kopet aligger siljaren eller kopa-
ren och det ej framgar av omstindigheterna, att det skall verkstiillas utan
uppskov, fullgorandet skall ske vid anfordran. I frihamnsreglementena ater
bestammes 1 § 28, att avgift fér begagnande av byggnad, magasinsrum eller
upplagsplats inom frihamnen eller av dir befintliga anordningar skall, dar sa
pafordras, erliggas i forskott.

Pi forevarande omrade har sirskild regel angéende vederlagets storlek an-
setts kunna undvaras. Diremot har det synts limpligt att, i forsta stycket
av denna paragraf, uttryckligen uttala, det vederlaget skall gildas senast, dé
varan helt eller delvis uttages. Regeln ar dispositiv. T den mén reglementet
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icke lagger hinder 1 vigen, stir det sdlunda upplagshéllaren fritt att med upp-
liggaren avtala annan forfallotid. D4 forslaget forutsitter, att ett delvis ater-
tagande av varan kan medfora, att vederlaget i dess helhet forfaller till betal-
ning, beror detta dirpa, att det aterstiende partiet méjligen ej erbjuder full
sikerhet for upplagshallaren. Av gillande rittsregler om riinta blir en f6ljd,
att om vederlaget ej gildas & bestimd forfallodag, uppliggaren ir skyldig att
diard erligga rinta.

T andra stycket behandlas upplagshallarens ritt till erséttning for utgifter. Rdtten till

Aven detta #imne har upptagits till reglering i, bland annat, tysk lagstift- fgzszi;'z}gg,.'
ning. Enligt tysk ritt ar upplagshéallaren berittigad till ersittning for ut-
gifter till frakt och tull samt for eljest & godset gjorda kostnader, sévida
han med hinsyn till omstindigheterna hade fog anse dem for erforderliga. Pa
liknande sitt ar enligt schweizisk ritt upplagshallaren berittigad till ersittning
for utgifter, som icke uppkommit pa grund av sjilva forvaringen, t. ex. for
frakt, tull och reparation. Saviil tysk som schweizisk ritt utgr fran att ut-
gifterna skola gildas genast.

I den svenska lagstiftningen moter flerstides forsok att reglera sporsmalet
om ritt till ersittning for nu ifrdgavarande slags utgifter. Av intresse 1 detta
summanhang ar framfor allt kommissionslagen. Enligt 29 § kommissions-
lagen skola avgifter for brev, telegram och telefonsamtal, premier for forsik-
ring av godset och 6vriga utgifter, for vilka kommissionir haft fog, sarskilt
gottgiras honom, savitt ej provision eller annan ersittning, som han dger upp-
bira, ir avsedd att innefatta gottgorelse jamval for dem. Fér forsling, for-
varing eller annan dylik atgird med godset dger kommissiondren tillgodoféra
sig gottgorelse, andd att han icke fatt vidkinnas sirskild utgift darfor.
Grunden till detta stadgande #dr, enligt vad i motiven till kommissionslagen
framhalles, den, att enligt merkantil uppfattning provisionen utgor ersittning
allenast for kommissiondrens egen verksamhet i och for uppdragets fullgo-
rande samt for sidana allminna omkostnader i och fér hans rorelse, som dga
omedelbart sammanhang med godsets forsiljning eller inkép, t. ex. utgifter
for kontorslokal och kontorspersonal. Kostnaden for arbetsfolk, dragare och
vagnar, magasin m. m. £6r kommissionsgodsets férvaring och forflyttning till-
horde, sdsom i motiven betonas, icke i egentlig mening hans verksamhet sasom
siljare eller kopare, utan kunde han lika vil forhyra lokaler eller transport-
medel var gang, han behovde anviinda sddana. Forfore han pa det senare
sittet, dgde han naturligtvis paféra kommittenten kostnaden for foérhyrandet
sdsom en utgift i och for kommissionsuppdraget, och han borde dé icke vara
simre stilld, darfor att han anvinde eget folk och egen materiel.

Sasom utgiende fran en 1 viss mén annan uppfattning framhélles bestam-
melsen 1 153 § sjolagen.

Férslaget intager, genom stadgandet 1 15 § andra stycket, med avseende pa
ratten till ersidttning for utgifter 1 sak samma stdndpunkt som kommissions-
iagen. I likhet med regleringen i namnda lag har det ansetts lampligt att
i forslaget antyda, att upplagshallaren ar berittigad till ersittning i sddant
hinseende. Behovet av ett klargorande 1 detta avseende understrykes 1 flera av
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de over det forberedande utkastet avgivna yttrandena. Nirmast har detta skett
pa det siittet, att man betonat nédvindigheten av att upplagshéllaren berit-
tigades att pa uppliggarens bekostnad vidtaga vissa atgirder. Upplagshal-
larens riitt 1 detta avseende #r, som férut antytts, en viss motsvarighet till hans
plikt att iakttaga uppliggarens intresse. Att, sisom ifrigasatts, mera 1 detalj
reglera sporsmalet ir emellertid icke mojligt. Man har diarfér mést inskrinka
sig till att som forutsittningar for ritten till ersittning angiva, dels att upp-
lagshéllaren haft fog for atgirden, dels ock att den ej kan anses gottgjord
genom det vederlag, han #ger uppbira. Forslaget bestimmer dirjimte, att
utgiften skall gildas vid anfordran, vilket naturligtvis icke hindrar, att annan
forfallodag kan avtalas, fran vilken i sddant fall rinta loper.

I formen foreter forslaget en viss skillnad fran kommissionslagen dirutin-
nan, att upplagshallaren icke forklarats beriittigad till gottgorelse for sirskilda
atgirder med godset, Aven om han icke fatt vidkidnnas sidrskild utgift dirfor.
Detta sammanhiinger emellertid dirmed, att 1 15 § forsta stycket 1 forslaget
namnes, férutom avgift, iven annat vederlag. Négon tvekan i sak angiende
upplagshillarens ritt att utfd vederlag for sina tjinster 1 detta avseende réa-
der ej heller i det praktiska livet.

I samband med denna paragraf har under férarbetena till forslaget dryftats
de sporsmal, som for sjoritten besvaras 1 151 § sjolagen. Enligt sistnimnda
paragraf giiller, att for gods, som icke finnes i behdll vid resans slut, frakt
icke utgdr, sdvida icke godset forlorats till £61jd av sin egen beskaffenhet att
latt forddarvas eller till f6ljd av bristfillig inpackning eller eljest till foljd av
avlastarens vallande eller godset blivit under resan salt for dgarens rikning.
Dessa sporsmal hava emellertid ansetts for uppliggningsavtalets del hava sé&
underordnad betydelse, att desamma kunnat limnas oreglerade av fiorslaget.

16 §.

Upplagshallarens trygghet kriaver med nodvindighet, att lagstiftningen gi-
ver honom viss sikerhet i den upplagda varan for honom 1 féljd av uppligg-
ningsavtalet tillkommande fordringar. Sadan sikerhet for upplagshallaren #ar
ock 1 stor utstrickning genomford 1 den utlandska lagstiftningen.

Den tyska ritten skiljer 1 detta avseende mellan s. k. »Lagerkosten» och
andra fordringar. Under »Lagerkosten» inbegriper lagen dels »Lagergeld»
— vederlaget for upplagshillarens prestationer —, dels ock ersiittning for
frakt, tull och andra fér godset gjorda utgifter. For dessa »lagerkostnader»
har upplagshallaren pantritt i godset, s linge han har det i besittning, en-
kannerligen kan forfoga diréver genom konossement, s. k. Ladeschein eller
upplagsbevis. Vad ater angdr andra upplagshéllarens fordringar, iger upp-
lagshallaren icke p&d grund av lagens stadgande foér desamma utéva pantritt
1 godset. Under vissa forutsattningar atnjuter han diremot retentionsritt i
godset for desamma.

I schweizisk riatt bestaimmes, att upplagshallaren for sina fordringar pa ve-
derlag och ersittning har retentionsritt, s& linge han 4r 1 besittning av godset
eller kan forfoga dirover medelst »varupapper». Skillnaden i férhéllande till
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tysk ritt ar dock jimforelsevis ringa i betraktande darav, att schweizisk ritt
under vissa forutsittningar medgiver forsiljningsritt dven &t innehavare av
retentionsritt.

Enligt 1894 ars danska lag giller, att om upplagsavgifter eller utgifter,
gjorda for varornas transport, bevaring eller forsikring, icke betalas & de tid-
punkter, som bestimmas i reglementet, upplagshuset har riitt att lata silja
varorna.

Den finska ritten dter forklarar, att upplagshallaren, iven i hiindelse av
varudgarens konkurs, icke ér skyldig att utgiva upplagd vara, innan upplags-
hallarens tillgodohavande fér forskjutna kostnader, for varans uppliggning
och vard samt for de évriga uppdrag, upplagshillaren i och fér samma vara
utfort, blivit till fullo guldet. Den finska riitten uppfattar alltsé upplags-
hallarens sikerhetsriitt nirmast sdsom en retentionsriitt.

Vad direfter den svenska ritten angér, ir pa angrinsande rittsomraden sir-
skilt kommissionslagens och sjolagens reglering av motsvarande sporsmal bely-
sande.

Enligt 31 § kommissionslagen ager forsiljningskommissionir, som givit kom-
mittenten forskott & képeskillingen eller som eljest i anledning av uppdraget
har fordringsriitt hos kommittenten, i det gods, som limnats honom till fér-
siljning, pantriitt till sikerhet for sddan fordran, sdvida han sjilv eller genom
annan dr 1 besittning av godset eller sddan fraktsedel dira, att avsindaren icke
utan foreteende av densamma #ger forfoga over godset. Enligt denna pa-
ragraf har saledes kommissiondren sikerhet i godset icke blott for limnat
forskott och for kostnader i och fér uppdraget, utan for alla sina fordringar
hos kommittenten i anledning av uppdraget, séledes dven fér provision eller
annan ersittning fér uppdragets fullgérande. Det framhalles i motiven, att
man ansett giltig anledning saknas att frinkinna kommissioniren sikerhet i
godset fér dylika fordringar; s& snart hans fordran grundade sig & det honom
givna uppdraget, borde han hava sikerhet fér densamma. Huruvida ford-
ringen vore av den beskaffenhet, som omférmildes i 27—30 8§ kommissions-
lagen, eller t. ex. grundade sig daré, att kommittenten i nigot avseende efter-
satt sina skyldigheter mot kommissioniren och av sddan anledning vore pliktig
att utgiva skadestand, saknade dirvid betydelse. Dirjimte medgives honom
emellertid i viss utstriickning retentionsritt. Har han i f6ljd av uppdraget
fatt mottaga prover, ménster eller annat, som tillhér kommittenten och icke
ar avsett till forsiiljning, #ger han namligen enligt 39 § kommissionslagen,
savitt hans siikerhet for vad han pa grund av uppdraget har att fordra eljest
skulle @ventyras, innehdlla det mottagna, till dess kommittenten gildar hans
ifragavarande fordran eller for dess gildande stiller betryggande sikerhet.

I 155 § sjolagen ater uttalas regeln, att befilhavaren ej ar pliktig att ut-
lamna godset, innan lastemottagaren guldit frakt samt vad bortfraktaren eljest
dger att fordra av befraktaren enligt konossement eller annan handling, en-
ligt vilken godset mottages, dvensom ersittning fér overliggedagar och annat
uppehall vid lossningen, s& ock haveribidrag samt annan fordran, fér vilken
godset mé hifta, eller ock i allmint férvar eller hos enskild man, som av
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befalhavaren godkinnes, nedsatt fordringsbeloppet, att av befilhavaren lyftas
efter godsets avlimnande. Denna retentionsriitt dr emellertid av sjolagen i
stor utstrickning utvecklad till en pantriatt. Enligt 276 § sjolagen giller nim-
ligen, att sjopantritt i inlastat gods tillkommer en mingd fordringar. For
ovrigt stadgas 1 157 § sjolagen, att om gods upplagts, bland annat, av anled-
ning, som i 156 § siigs, befilhavaren iger lita genom offentlig auktion silja
s& mycket av godset, att de i 155 § omférmilda fordringar dirmed betickas.

Redan i det firberedande utkastet intog man & svensk sida en stindpunkt
overensstimmande med den, som omfattas av kommissionslagen.

Behovet av en sikerhetsriitt i detta avseende ir, sdsom redan antytts, otvi-
velaktigt. For det civilrittsliga inlagsavtalets del stadgas @ven i 12 kap. 8 §
handelsbalken, att om man & nedsatt gods nodig kostnad gjort eller betalt
hyra for det rum, dir i godset forvaras, agaren bor det gilda, forrin godset
Zterbiares. Daremot kan tvekan gora sig gillande, 1 vilken utstrickning upp-
lagshallarens sikerhetsriitt bor gestaltas sisom en pantritt. Det synes vis-
serligen uppenbart, att upplagshéllaren bor atnjuta pantritt, ej blott retentions-
ritt, for honom tillkommande vederlag och ersittning for utgifter, som han
haft fog att géra for uppliggarens rikning. For ett stadgande i sidan rikt-
ning kan &beropas ej blott analogien med vad som giller enligt kommissions-
lagen utan dven forhallandena pd fraktrittens omrdde. Vad tveksamheten
siller ir diremot, huruvida sikerhetsritten bor utvecklas till en pantritt jam-
vil med avseende & andra upplagshallarens fordringar mot uppliggaren, t. ex.
hans fordran pd ersittning for skada, som upplagd vara kan orsaka pa upp-
lagshuset eller pa andra varor. For vinnande av enkelhet och Gverensstim-
melse med forhallandena pé kommissionsrittens omride medgives emellertid
i forslaget genom paragrafen pantritt till sikerhet overhuvud for upplags-
hallarens fordran mot uppliggaren i anledning av avtal om uppliggning av
vara. Att genomfora denna stdndpunkt torde finnas sd mycket mera berit-
tigat, som risken, att pantritten utévas i tvivelaktiga fall, med hinsyn till
den soliditet, man har anledning férvinta hos upplagshéllaren, torde vara ski-
ligen ringa. Erinras mé ock om att upplagshéllaren jimlikt 6 § i forslaget
maste anses hindrad att limna férskott pa vara.

Tnneborden dirav, att upplagshéllaren &tnjuter pantriitt, kommer att 1 visst
avseende nirmare belysas av vad vid 17 § anfores.

Att mirka ar emellertid, att det blott ir till sikerhet foér fordran, vilken
upplagshéllaren i anledning av avtal om wuppliggning av vara har gentemot
uppliggaren, som nu foreslagen pantritt dager rum. Uppliggningen maste
med andra ord framstd som det principala. Atager sig upplagshéallaren utan
samband med sjilva uppliggningen t. ex. ett speditionsuppdrag, vilket sé-
lunda icke framtrider som ett accessorium till uppliggningen, medgiver honom
forslaget icke for fordran i anledning darav pantritt i den upplagda varan.
Forslaget larer hiarutinnan std i viss motsittning till exempelvis hittills gillan-
de finsk ritt, som utan vidare tillerkinner upplagshéllaren retentionsritt i
varan, till dess dennes tillgodohavande for de Gvriga uppdrag, han i och for
samma vara utfort, blivit till fullo guldet. Man har emellertid utgatt dar-
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ifran, att det icke tillkommer nu ifragavarande lagstiftning att reglera detta
imne med avseende & ataganden av upplagshallaren, som icke kunna betraktas
som accessorium till uppliggningen. Det synes — for att hilla sig t. ex. till
speditionsverksamheten — allenast rimligt, att en upplagshallare, som utévar
sddan verksamhet, principiellt atnjuter alldeles samma stillning som varje
annan speditor.

Att beakta ir iven, att stadgandet dr sa formulerat, att upplagshéallaren icke
pa grund av ett uppliggningsavtal kan utova pantritt i vara, som upplagts
enligt ett annat avtal.

Kommissionslagen tillerkinner kommissionir i viss utstrickning pantriitt
iven 1 gods, som han ej har i sin omedelbara besittning. I Gverensstimmelse
med 1848 ars forordning inrymmer, som antytt, kommissionslagen forsiljnings-
kommissionir pantriitt, om han #r innehavare av konossement & gods, som sjo-
ledes forsints till honom, men #nnu icke kommit honom tillhanda. Orsaken
dirtill 4r, enligt motiven till kommissionslagen, att forfoganderitten Gver sa-
dant gods dr knuten vid konossementet, s& att fartygets befiilhavare icke far
utlimna godset till annan #n den, som #r behorig innehavare av konossemen-
tet, 1 f6ljd varav avsiindaren i denna sin egenskap icke har nigon dispositions-
ritt over godset, sedan han franhint sig konossementet. Betriffande frakt-
sedel erinras 1 motiven till kommissionslagen, hurusom i 16 § koplagen vissa
1 den internationella jirnvigstrafiken brukliga s. k. fraktsedelsdubbletter sé
till vida dro likstéllda med konossement, att vid handelskép koparen ir pliktig
att erligga betalning mot siddan handling. I allminhet — heter det vidare
1 motiven — idgde den, som avsinde gods med jirnvig, dispositionsritt dver
godset, @inda tills det avlimnades till den av honom uppgivne mottagaren. Att
fraktsedeln foreteddes av avsindaren, vore icke nodvindigt. Om emellertid
en fraktsedelsdubblett av berorda slag blivit utfirdad, vore avsidndarens dis-
positionsriitt knuten vid det villkor, att han fortfarande vore innehavare av den-
samma. In kommissionir, som erhdllit fraktsedelsdubblett betriffande det till
honom avsinda godset, vore s till vida i samma stiallning, som om han er-
hallit konossement dird. Man hade dirfor @ven 1 forevarande paragraf lik-
stillt dessa bada slag av handlingar. Det framhélles slutligen i nimnda mo-
tiv, att bestimmelsen torde bliva av betydelse jimval for inrikes jirnviigs-
trafik, d& i det vid motivens avfattande nyligen utarbetade — och som hekant
1 detta avseende sedermera antagna — forslaget till ny trafikstadga upptagits
enahanda foreskrifter om fraktsedelsdubbletter, som forut gillde i friga om
forsindelser till eller fran utrikes ort.

Betriffande inképskommissionar bestammes 1 36 § kommissionslagen, bland
annat, att vad 1 31—35 §§ ar for forsiljningskommissionir stadgat om pant-
ritt 1 gods, som limnats honom till forsiljning, skall iga motsvarande till-
lampning betriffande inkopskommissiondr 1 friga om gods, som av honom for
kommittentens rikning inkopts. Motiven inladta sig emellertid icke nirmare
pa frigan, i vilken utstrickning en inkopskommissionar kan hava pantritt i
det gods, som av honom inképts for kommittentens riakning. Det uttalas emel-
lertid, att lika litet, som en forsialjningskommissionir har pantritt i godset,
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sedan det utgivits till koparen, en inkdépskommissionir kan géra sddan ritt
gillande, innan »siljaren avlimnat nédgot gods till fullgérande av det ingdngna
avtalet».

Under forarbetena till forslaget har man ansett upplagshillaren pé liknande
sitt som en kommissiondir bora i vissa fall beredas sikerhet i varan, fastiin
han icke ér 1 omedelbar besittning av densamma. Sé&dana fall kunna tinkas,
dels d& varan séindes till uppliggning, dels ock di en vara, som varit upplagd,
férsiindes av upplagshallaren. For att beteckna de fall, d& pantritt kan ut-
6vas 1 pa jarnvig forsint gods, anvindes 1 det forberedande utkastet, liksom
1 kommissionslagen, termen »sidan fraktsedel dira, att avsindaren icke utan
foreteende av densamma #ger forfoga over godset». Da detta uttryck emel-
lertid visat sig dgnat att framkalla missforstand for de fall, d& godset forsin-
des av upplagshéllaren, talas 1 forslaget om fraktsedelsdubblett. Pa liknande
sitt, som hér skett, likstillas 1 56 och 57 §§ forsikringsavtalslagen konosse-
ment och fraktsedelsdubblett. Det torde emellertid bora erinras om att enligt
§ 71 mom. 4 i jirnvigstrafikstadgan avsindares forfoganderitt principiellt
upphor, si snart fraktsedeln efter godsets ankomst till bestimmelsestationen
blivit utlimnad till mottagaren eller denne pa grund av bestimmelserna i § 74
1 jarnviagstrafikstadgan gjort sina av fraktavtalet hirrérande rattigheter gil-
lande mot jirnvigen. P& ett alldeles liknande sitt maste bestimmelsen om
pantritt genom konossement ses i belysning av sjélagens regler om konosse-
ment. ]

I samband med forevarande paragraf mé anmirkas, att i forslaget icke upp-
tagits motsvarighet till 158 § sjolagen. Enligt denna giller, att om gods
utlimnas till lastemottagarens férfogande, bortfraktaren ej ager vidare talan
mot befraktaren for fordran, som bort av mottagaren gildas, dock att det stiar
honom 6ppet att hos befraktaren utsoka vad denne till bortfraktarens skada
skulle vinna, om fordringen upphérde. Sjslagen utgér hirvidlag fran den upp-
fattningen, att befilhavaren #r befraktarens naturlige representant i forhal-
lande till lastemottagaren och bor se till, att den senare icke kommer i be-
sittning av godset utan att betala de fordringar, for vilka det hiftar. Man
har ansett det s& mycket mera onodigt att 1 férevarande lag reglera #mnet,
som upplagshallaren enligt 11 § i forslaget aligger att iakttaga uppliggarens
intresse.

Med hinsyn till forhallandena 1 det sdrskilda fallet har ansetts bora avgoras,
om vid uppliggningsavtalet bor antagas gilla vad 154 § sjolagen uttalar med
avseende pa befraktning.

For 6vrigt m& hinvisas t1ll 25 § andra stycket 1 forslaget, vad angér pant-
rittens giltighet mot innehavare av upplagsbevis och upplagspantbevis, samt
till 36 § andra stycket vad betriaffar viss foretrddesritt for upplagshallarens
pantratt.

17 §.

I 1894 ars danska lag innehdlles — jimte stadgande, att upplagshéllaren
blott 4r pliktig att utlimna varorna mot betalning av upplagsavgifter samt
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av de pa varornas transport, bevarande eller forsikring lovligen nedlagda ut-
gifterna — #ven bestéimmelse angdende riitt for upplagshéllaren att silja va-
rorna, om upplagsavgifterna eller utgifterna icke betalas pa de tider, som fore-
skrivas 1 reglementet, eller om beloppet av avgifter och utgifter éverstiger
tre fjardedelar av det virde, vartill av Se- og Handelsretten utsedda sakkun-
niga ansld de upplagda varorna, eller om varorna eller en del av dem efter
sadana sakkunnigas skon hota att férdirvas.

Den finska ritten ater upptager stadgande om forsiljningsritt for det fall,
dé vara, som upplagts pd viss tid, icke uttages pé bestimd tid eller da vara,
som upplagts pa obestimd tid, icke blivit uttagen inom sex manader fran den
dag, den upplades. Jamféras md for svrigt vad vid 18 § anfores.

Redan i samband med 16 § har i viss utstriickning berérts den svemska rit-
tens stdllning till detta sporsmal pa ndgra angrinsande omraden. I detta sam-
manhang ma emellertid framhéllas, hurusom i 34 § kommissionslagen stadgas,
att forsiljningskommissionir #ger, nir den fordran, varfor godset utgor pant,
forfaller till betalning, lata till fordringens giildande silja godset. Bakom
detta stadgande ligger, enligt motiven till kommissionslagen, den uppfatt-
ningen, att om kommissiondrens sikerhetsritt bestode blott i befogenhet att
halla godset kvar och dirigenom utiéva ett tryck pd kommittenten att betala
den fordran, varfor det utgér sikerhet, godset ofta komme att kvarligea osalt
hos kommissiondren, sdrskilt i sddana fall, d& den fordran, fér vilken han
gjorde ansprak pa sikerhet, vore tvistig. Vidare hade man, enligt bersrda
motiv, tagit i betraktande, att en undantagsbestimmelse om férsiljningsritt,
direst godset vore utsatt for forskimning eller snar forstorelse eller eljest
hastigt folle i virde, ndppeligen skulle kunna undvaras. Dirigenom vore
emellertid kommissionéirens intresse icke tillrickligt tillgodosett. Enligt kom-
witténs mening borde det tillitas kommissioniren att — under for kommitten-
ten betryggande former — silja godset, si snart han hos denne hade en fér-
fallen fordran, fér vilken godset utgjorde sikerhet. D& kommissionirens sii-
kerhetsritt salunda innefattade befogenhet att genom férsiljning av godset
skaffa sig betalning for sin fordran, hade den i férslaget betecknats sisom
pantritt. Darav foljde ocksd, att de stadganden, som utséknings- och kon-
kurslagarna inneholle angdende borgenir, som hade los egendom under pant-
ritt 1 handom, bleve direkt tillimpliga & en kommissiondr. Aven i évrigt
skulle, savitt ej annat foranleddes av forslagets bestimmelser, & kommissioni-
rens pantratt tillimpas de for handpant gillande rittsregler.

Sasom redan av 16 § i forslaget framgér, uppfattas i detsamma upplags-
héllarens sikerhetsritt som en pantritt. Detta har skett, bland annat, just
{or att utmirka, att upplagshillaren #ger forsiljningsritt. I férevarande pa-
ragraf ater bestimmas de nirmare villkoren och sittet for utévande av for-
siljningsritten.

Likasom kommissionslagen, och i &verensstimmelse med allminna ritts-
regler om pantritt, utgér forslaget, i forsta stycket av 17 §, diarifran, att
upplagshallaren i allméunhet icke far realisera sin pantritt genom forsialjning
av varan, innan den fordran, varfér den utgér pant, forfallit till betalning. A
. 6—302285
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den andra sidan har man, évenledes i 6verensstimmelse med kommissionslagen,
dock ansett, att ett obetingat fasthallande av grundsatsen under vissa forhal-
landen skulle leda till hardhet mot upplagshéllaren. P& grund dirav medgives
npplagshallaren, fastin fordringen icke ar till betalning forfallen, genom férsta
stycket av 17 § forsiljningsritt for den hiindelse, att varan vid besiktning
av ojiviga, sakkunniga min finnes utsatt for forskimning eller snar forsto-
relse eller fordra alltfér kostsam vard. For tillimpning av detta undantags-
stadgande kriives alltsi — liksom enligt kommissionslagen —, att godsets be-
skaffenhet hastigt forsimras eller att dess virdande kriver alltfér dryga kost-
nader. Bestammelsen dger sdledes icke tillimpning i fraga om varor, som, utan
att undergd nagon kvalitativ forindring, hastigt falla 1 virde.

Av stadgandenas avfattning framgér, att forsiljning ma dga rum endast 1
den utstrickning, som betingas av syftet med forsiljningen. I forsta punkten
av stadgandet uttalas nimligen, att forsiljning ma figa rum av s& mycket av
varan, att utom kostnaderna fordringen diarmed betickes. Enligt den andra
punkten &ter far forsiljning dga rum endast, sdvitt kommissionirens sikerhet
eljest skulle #ventyras.

I fraga om sdittet for pantrittens realisation innehéller andra stycket i den-
na paragraf bestimmelser overensstimmande med dem, som upptagas 1 kom-
missionslagen.

Kommissionslagens bestimmelser ater ansluta sig — s@som 1 motiven till
lagen framhéalles — nira till koplagens stadganden for sddana fall, da séljare i
anledning av képarens underlatenhet att disponera éver salt gods siljer det for
dennes rikning eller d& kopare, som avvisar till honom levererat gods, saljer
detta for siljarens rikning. Forsiljningen skall alltsé — fortsittes det 1 mo-
tiven till kommissionslagen — #iga rum & offentlig auktion, och kommissioniren
skall, savitt ske kan, i god tid dessforinnan avfordra kommittenten betalning vid
dventyr, att godset eljest kommer att siljas, samt underriitta honom om tid och
plats for auktionen. En forsiljning under hand genom miklare av vare sig
virdepapper eller varor hade icke ansetts tillrickligt betryggande for kommit-
tenten. Giltig anledning att fringd den svenska koplagens standpunkt i friga
om nodvindigheten att anlita auktion forelage enligt kommitténs mening icke.
Sant vore visserligen, att hir vore friga om forsaljning av varor eller virde-
papper, vilka kommissioniren fatt i uppdrag att silja, men da forsiljningen
skedde i kommissionidrens intresse — kanske 1 strid med ett uttryckligt forbud
av kommittenten eller efter det denne aterkallat sitt uppdrag —, syntes denna
omstindighet icke béra féranleda, att man tillite férsiljning under mindre be-
tryggande former #n i andra fall, nir ndgon vore berittigad att i eget intresse
silja annan tillhorigt gods. Dirtill komme, att det vore énskligt att fi samma
regler rérande sittet for realisation av inképskommissiondrens pantritt, och for
honom kunde ritt till frsiljning under hand icke grundas & nigot forsiljnings-
uppdrag av kommittenten.

Det behover icke framhéllas, att betraffande uppliggningsavtalet &nnu mind-
re an med avseende & kommissionsforhallandet skil finnes att avvika fran den
reglering av forsiljningsritten, som upptagits 1 koplagen. Enér uppliggnings-
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avtalet avser godsets bevarande fér uppliggaren, foreligger hir uppenbarligen
icke det férhéllande, som vid forsiljningskommission skulle kunna éberopas till
frangdende av koplagens stdndpunkt. Att man pa detta omriade méste framga
med synnerlig forsiktighet, kommer till uttryck dven i den avvikelse, som det
danska forslaget till lag om upplagshus i detta avseende innebir i férhallande
{11l kommissionslagens danska text. Enligt den danska kommissionslagen beho-
ver forsiljning ej ovillkorligen ske & auktion eller genom miklare, utan kom-
missiondren kan silja dven under hand. Att férsiljningen sker & auktion eller
genom auktoriserad miklare medfor for kommissioniren blott den fordelen, att
kommittenten icke kan gora ndgon anmirkning om, att godset bort vid forsilj-
ningen betinga hégre pris. Enligt det danska férslaget till lag om upplagshus
krives diremot obetingat, att forsiljningen skall ske 4 offentlig auktion eller
genom auktoriserad miklare. Det finska férslaget upptager, liksom den sven-
ska texten, ovillkorlig foreskrift, att forsiljningen skall iga rum & offenthig
auktion.
Under det att betriffande kommissionsforhallandet, som bekant, pa sin tid
viss meningsskiljaktighet gjorde sig gillande fran det praktiska livets sida, har
nagon erinran mot den av de sakkunniga i detta avseende intagna stdndpunkten
ej framkommit.
Genom tredje punkten i andra stycket fastslas, att om forsindelse, innehéllan- uderrit
de 1 andra punkten avsedd anmaning eller underrittelse, inlimnas for befordran telse till
£ ; % B 5 s i £y innehavare
med post eller telegraf eller eljest avsindes pa andaméalsenligt sitt, den omstin- 4y ypplags-
digheten, att forsindelsen forsenas eller icke kommer fram, ej m& foranleda bevis m. m.
dartill, att upplagshallaren icke anses hava fullgjort vad honom aligger. Mot-
svarighet hirtill méter, bland annat, 1 40 § avtalslagen samt i §§ 45 och 47
vixellagen. Med hinsyn till den stillning, upplagshéllaren intager, har det icke
ansetts forenat med praktisk betinklighet att l&ta meddelandet g& pd adressa-
tens risk, ehuru upplagshallaren ddrigenom torde erhalla en négot forménli-
gare stillning #&n den, som 1 motsvarande fall tillkommer en siljare och en
kommissionir.
Att da upplagsbevis eller upplagsbevis jimte upplagspantbevis utfirdats,
meddelande, varom hir sigs, skall givas jimvil innehavare av siddant bevis,
framgar av 28 § andra stycket 1 forslaget.
Angiende ratt for upplagshallaren att 1 vissa fall bortskaffa godset hinvisas
till 18 § andra stycket i forslaget.
Att upplagshallaren enligt férevarande paragraf tillkommande forséilinings-
ratt understundom jamvil kan gestalta sig som en forsaljningsplikt foljer av
upplagshallarens skyldighet att iakttaga uppliggarens intresse och har an-
setts icke behdva utsiigas 1 forslaget.

18 §.

I den wutlindska lagstiftningen meddelas i regel sirskilda bestimmelser an- Upplagshdi-
gadende rdtt for upplagshéllaren att bringa uppliggningsavtalet till uppho- é‘gegﬁi;;zt
rande och att befria sig frdn varorna. uppligg-

Enligt tysk ritt giller 1 detta avseende, att upplagshallaren icke kan fordra, mtr; f‘%;;fet
héorande.
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det uppliaggaren atertager varan, om denna upplagts for bestimd tid, fore ut-
gangen didrav samt, om bestimd tid fér uppliggningen icke avtalats, fore
utgéngen av tre méanader, efter det varan limnats till uppliggning. Det ir
dirjimte foreskrivet, att om viss tid ej avtalats for uppliggningen eller om
upplagshallaren later varan kvarligga efter utgdngen av den avtalade uppligg-
ningstiden, upplagshillaren kan fordra varans dtertagande blott efter foregfen-
de uppsigning, varvid uppliggaren dger dtnjuta en uppsigningstid av en manad.
I dessa regler gores dock den modifikationen, att upplagshallaren kan fordra
varans atertagande fore uppliggningstidens utging och utan iakttagande av
viss uppsigningstid, om en »viktig grund» dirtill foreligger. Sasom sédan
viktig grund angives i litteraturen, att varan visar sig vara av farlig beskaf-
fenhet eller befinnes utgora stulet gods eller att upplagslokalen blir otillfreds-
stillande for varans fortsatta forvaring.

Den schweiziska ritten forklarar, att upplagshéllaren har att aterstilla varan
pa samma sitt som en depositarie, dock att han #dr bunden vid den for férva-
ringen §verenskomna tiden, aven om till f61jd av oférutsedda omstiindigheter en
vanlig depositarie skulle vara berittigad att aterlimna varan fére utgangen
av den bestimda tiden.

I osterrikisk ritt stadgas, att upplagshéllaren #ir berittigad att, efter forut
till uppliggaren riktad anmaning, lata férsilja den upplagda varan, direst av-
himtande icke sker av pa bestimd tid upplagd vara vid utgéngen av den be-
stimda uppliggningstiden samt av pa obestimd tid upplagd vara inom ett ar
fran uppldggningen och, om upplagsbevis utstillts, fran utstillandet av det-
samma. Samma befogenhet tillerkiinnes upplagshallaren, direst den upplagda
varan hotar att fordirvas.

Den danska och den finska lagstiftningen hava dvenledes beaktat nu ifraga-
varande fall.

I 1866 ars danska lag stadgas sdlunda rittighet for upplagshallaren att, om
icke inom 5 &r fradn uppliggandet ndgon anmilt sig for att f4 varorna utlim-
nade, lata efter forut skedd kungorelse forsilja varorna. I 1894 ars danska lag
diremot finnes ingen motsvarande bestimmelse. I motiven till lagen omnim-
nes, att man med hiénsyn till innehéllet 1 den férut berérda 16 § i lagen ansett
sadant overflodigt.

Den finska ritten innehéller stadgande, att om vara, som &r i allmént upp-
lagsmagasin for viss tid insatt, icke uttages péa bestimd tid eller om vara, som
ir inlimnad till férvar pd obestimd tid, ej blivit uttagen inom sex manader fran
den dag, den insattes, upplagsmagasinet dr berittigat att, efter forloppet av
ytterligare atta dagar, vidtaga &tgird for varans forsiljning. Angdende detta
stadgande framhalles i motiven, att dven upplagsmagasinet maste berittigas
att 1 vissa fall for egen rikning vidtaga atgiard for forsiljning av insatt vara,
niamligen for att gora sig betickt for sitt tillgodohavande, d& varan utéver en
viss tid ldmnas kvarliggande i magasinet samt da densamma #r utsatt for fara
att forskammas. Tillika betonas, att med avseende & finska handelsférhéllan-
den den lingsta upplagstiden ansetts kunna faststillas till sex manader, dock
att sjialvfallet efter denna tids férlopp nytt avtal om upplaget kan #ga rum.
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Det #r saledes med viss hiinsyn tagen till upplagshallarens sikerhetsritt i den
upplagda varan, som stadgandet fatt sin avfattning. Fér den hiindelse att
varan dr delbar férordnas, att blott s& mycket fir dirav forsiljas, att kope-
skillingen forslar till tickande av upplagshusets fordringar jimte forsiljnings-
kostnaderna. I samband med stadgandet férklaras emellertid, att upplags-
hillaren dven kan vidtaga atgird for forsdljning av varan eller del dirav,
ifall varan under upplagstiden dr utsatt for fara att forskimmas, dock att
torsaljning ej far utsittas att dga rum, innan sakkunnig, ojivig person in-
tygat, att slik fara forefinnes, varom underrittelse, savitt mojligt, genast bor
till uppliggaren avlatas.

Vid utarbetandet béde av det firberedande utkastet och senare av férslaget
bava de sakkunniga utgéatt frin att man bestiimt borde skilja mellan, & ena sidan,
upplagshéllarens stillning for den hiindelse, att hans fordran mot uppliggaren
forfallit till betalning eller hans sikerhet i den upplagda varan éventyras, och,
& den andra, hans befogenheter for det fall, att upplagd vara ej i ritt tid ut-
tages. Forslaget utgér nimligen darifran, att upplagshallaren i sistnimnda
fall, alldeles oberoende av om hans sikerhet pa négot sitt iventyras, bor iga
mojlighet att befria sig frdn den upplagda varan. Under det att bestimmelse
1 forstnimnda avseende gives i 17 §, regleras sistnimnda fall i forevarande pa-
ragraf.

Om vara upplagts for bestimd tid, &ar uppliggaren enligt firsta stycket i
18 § pliktig att vid utgéngen av denna tid uttaga varan. Ar ingen tid bestimd
1 avtalet, dger upplagshéllaren, sedan sex ménader forflutit efter varans upplig-
gande, uppsiga avtalet till upphorande. Uppliggaren dger dock hirvid atnjuta
en uppsigningstid av en ménad. Pafcoljden av att vara icke uttages pa i av-
talet bestimd tid eller dirav, att — d& vara upplagts utan att viss tid nimnts
i avtalet och sex manader forflutit efter dess uppliggande — uppliggaren trots
anmaning icke inom en ménad efter skedd anmaning uttagit varan, ir enligt
forslaget den, att upplagshéllaren dger liata silja varan med iakttagande i till-
limpliga delar av vad i 17 § andra stycket stadgas.

Av vad under forarbetena forekommit har framgétt, att varor i allminhet
torde komma att uppliggas antingen for viss tid, t. ex. sju manader, eller
ock for helt obestimd tid, t. ex. tillsvidare. Det har upplysts, att t. ex. i Hel-
singfors upplagsmagasin icke forekommer, att vara uppligges att utlimnas,
resp. uttagas viss tid efter anfordran. P3 de mellanformer, som kunna tinkas
mellan uppliggning av ovan angivna slag, torde darfér icke vara av noden att
hir nirmare ingé.

I andra stycket av 18 § stadgas, att om forsiljning ej kan silunda ske eller
om det ar uppenbart, att de med forsiljningen férenade kostnaderna ej skulle
kunna utgd ur kopeskillingen, upplagshallaren dger bortskaffa varan.

Bortsett fran de siirskilda av uppliggningsavtalets natur foranledda tidsbe-
stimmelserna intager alltsé forslaget i férevarande avseende en standpunkt, som
nara Gverensstimmer med reglerna i koplagen for det fall, att kopare under-
later att 1 rétt tid avhédmta eller mottaga godset eller i f5ljd av annat drojsmal
fran hans sida godset ej varder till honom utgivet. Enligt kiplagen giiller nim-
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ligen som bekant, att om siljaren i ifrdgavarande fall ej kan utan visentlig
kostnad eller oligenhet fortfara med godsets vardande eller om kioparen ej for-
fogar over godset inom skilig tid, efter det han blivit ddrom tillsagd, siljaren
ager lata det for koparens rikning siljas & offentlig auktion. Syftet med kép-
lagens stadgande ir att forekomma, att siljarens skyldighet att taga vard om
gods, som képaren icke enligt kiopeavtalet omhiindertager, icke blir oskiligt
betungande. Riitt att i vissa fall salja godset for koparens rikning tillerkén-
nes honom sélunda i férsta rummet, direst godsets fortsatta vardande skulle
medfora visentlig kostnad eller oligenhet for sidljaren. Med hinsyn till att det
ofta kan vara vanskligt att berikna vad i en blivande rittegang kan komma att
betraktas sdsom en visentlig oligenhet for siljaren har kioplagen emellertid
berett honom utviig att genom en tillsigelse till koparen att forfoga 6ver godset
forvirva ritt till forsiljning. Om sidan tillsigelse ej efterkommes, intrider
niimligen siljarens ritt att lata forsilja godset oberoende av, huruvida séljaren
visar, att dess virdande medfor viisentlig kostnad eller olédgenhet.

Liksom forslaget inrymmer koplagen rittighet for siljaren att, om ej for-
siljning kan sdlunda ske eller om det ér uppenbart, att de med forséljningen
forenade kostnaderna ej skulle kunna utgd ur kopeskillingen, bortskaffa
godset.

Koplagens bestimmelser i detta avseende hava som bekant efterbildats i kom-
missionslagen samt iga vissa motsvarigheter pd sjérittens omrade.

De i det foreliggande forslaget i forevarande avseenden upptagna stadgande-
na overensstimma i det viisentliga med dem, som innehdllos i det forberedande
utkastet. Dessa hava i de yttranden, som avgivits éver det forberedande utkastet,
i allmanhet blivit erkinda sdsom riktiga och limpliga till sina grunder, var-
emot med hinsyn till detaljerna vissa erinringar framstillts.

Mot att, d& vara uppligges utan att viss tid i avtalet bestimts for dess
varaktighet, stadga rittighet for upplagshillaren att uppsiga avtalet, sedan sex
manader forflutit fran varans uppliggning, anmarktes silunda av en handels-
kammare, att den funne denna tidrymd alltfér knapp och férordade, att den
faststalldes till tolv ménader. Liknande anm#rkning har ej gjorts fran négot
annat hall. En tidrymd av sex manader uppstilles, sisom framgar av den for-
ut limnade redogérelsen, av den finska ritten. Sésom #venledes forut berorts,
utgér motsvarande tidrymd i tysk ritt tre manader. Med hinsyn till dessa for-
hallanden har man ej funnit anledning att i detta avseende intaga en annan
stindpunkt i det slutliga forslaget. A den andra sidan har man i det svenska for-
slaget icke ansett sig kunna upptaga en genom det danska forslaget medgiven
mojlighet att genom reglementet forkorta sexménadersfristen.

P4 en punkt foreter emellertid det foreliggande férslaget en avvikelse fran
det forberedande utkastet. Detta utgick namligen frin skyldighet fér upplagga-
ren att i nu ifragavarande fall, sedan sex ménader forflutit efter det varan upp-
lades, avhimta den efter anmaning och utan dtnjutande av viss respittid.

Mot det forberedande utkastets standpunkt i detta avseende gjordes emellertid
vissa erinringar i ett flertal av de diarover inkomna yttrandena. Det férmena-
des nimligen, att en respittid av en méanad efter uppséigningen borde medgivas
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uppliggaren. S& uttalar t. ex. Handelskammaren i Goteborg, att det enligt dess
uppfattning skulle bidraga till stadkommande av reda och ordning, dérest i
lagen finge inflyta bestimmelse om viss tid — en minad —, som skulle fér-
flyta, innan forsiljning finge ske, efter det meddelande om uppsigning av-
siints. Samma uppfattning har dven gjorts gillande 4 héll, dir man ndrmast
foretritt upplagshallarens intressen. S& forordar Goteborgs speditorférening
vid uppliggning pa obestimd tid en tid av en ménad efter verkstialld upp-
signing, innan upplagshallaren dger forsilja under sex ménader lagrat gods,
som ej avhimtats, sedan anmodan ddarom skett. I samma riktning, ehuru mera
obestamt, uttalar sig en handelskammare, som forordar upptagande av bestim-
melse angdende den tid, som skall forflyta, innan férsiljning far ske, efter det
anmaning om varans avhimtande dgt rum.

Ehuru den i det forberedande utkastet intagna stdndpunkten kan sigas hava
viss motsvarighet i koplagen, har i 6verensstimmelse med de ¢nskemal, som
hirutinnan framkommit fran det praktiska livets sida, 1 férslaget medgivits en
respittid av en manad.

I detta sammanhang ma dven anmirkas ett uttalande, som 1 dmnet gjorts av
Handelskammaren i Géavle. Handelskammaren framhéller, att pa grund av
forslagets innehall i ovrigt det far antagas, att sexménaderstiden blir maximi-
tid dven for uppliggningsavtal pa bestimd tid. Handelskammaren anmirker
vidare, att forslaget icke giver en forutvarande uppliggare ndgon fértursratt
till fortsatt upplaggning pa nya villkor. Otvivelaktigt vore emellertid, att for-
hallandena kunde vara sidana, att uppliggaren hade ett starkt intresse av att
varan finge kvarligga hos upplagshallaren. Om varan vore pantforskriven,
finge den ej utlimnas, med mindre panthavarens fordran guldits. Uppliggaren
kunde sdlunda tvingas till varans foérsiljning pa en tidpunkt, som vore olimplig
f6r uppliggaren och éven kunde vara det f6r panthavaren. A den andra sidan
kunde icke rimligen fordras, att en uppliggare skulle aga till tiden obegrinsad
fortursritt att hava de en gng upplagda varorna kvarliggande. En viss lingre
tid syntes darfoér bora stadgas, efter vars forlopp en forutvarande uppliggare
finge vika for varuigare, som fore utgangen av den for den forre avtalade upp-
liggningstiden ansokt om plats f6r uppliggande av varor.

Med den standpunkt, som forslaget intager ifriga om s. k. lagringstving,
torde det ligga i sakens natur, att man i forslaget ej upptagit ndgon bestim-
melse i nyss angivna, av handelskammaren med visst fog forordade riktning.
Man har emellertid utgatt fran att liksom betriffande lagringstvinget #ven i
detta avseende bestimmelse kan intagas i reglementet for upplagshuset.

Det i forslaget upptagna stadgandet om ritt foér upplagshallaren att under
vissa omstindigheter bortskaffa varan har frin det praktiska livets sida vits-
ordats fylla ett kiint behov. Det har silunda omtalats, att av ett upplags-
magasin understundom mést tillgripas utviigen att forsilja varan till en
bulvan, som sedan medgivit dess bortskaffande. Givet torde vara, att det &r
limpligare, att sidan befogenhet direkt medgives av lagen in att densamma
ordnas genom ett bulvanforfarande.

Att, d& upplagsbevis eller upplagsbevis jimte upplagspantbevis utfirdats,
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underriittelse skall givas #ven innehavare av sidant bevis, framgar av 28 § andra
stycket 1 forslaget.

19:8.

I forevarande paragraf av forslaget regleras sporsmalet om uppliggarens ratt
att 1 fortid uttaga den upplagda varan och om paféljderna av saddant fortida
uttagande.

De wutlindska rittssystemen hava i allminhet icke upptagit detta sporsméal
till sirskild behandling. ,

Under det att den ¢yska handelslagen reglerar upplagshéllarens uppsig-
ningsriitt, inrymmes diremot icke uttryckligen sadan ritt for uppliggaren. Av-
gorande for sporsmélets besvarande blir vid sidant forhallande ecivillagens
stadgande betriffande inlagsavtalet, att en deponent stidse kan aterfordra det
deponerade godset, iven om viss tid bestamts for forvaringen. Inom doktrinen
framhélles sisom sjalvklart, att dessforinnan méste regleras de forbindelser,
for vilka upplagshéllaren &tnjuter pant- eller rententionsriitt i det upplagda
godset.

Liknande #r forhallandet i den schweiziska ritten. Den allminna regeln om
deposition #r avgorande 1 forevarande avseende. Enligt denna kan deponenten
nar som helst aterfordra den deponerade saken, diven om en bestimd tid av-
talats for forvaringen, men ar skyldig att gottgora upplagshallaren den kost-
nad, som denne haft med hinsyn till den Gverenskomna tiden.

En undantagsstillning i forevarande avseende intager i viss man den fin-
ska ritten. I denna uttalas, att innehavare av upplagsbevis jimte dartill ho-
rande warrant fger, nir helst han sidant astundar, hos upplagsmagasinet for
egen rikning utverka forsiljning av den upplagda varan. Angéende avgif-
terna bestimmes i reglementet fér Helsingfors upplagsmagasin, att dessa
beriknas efter ménad frin och med den dag, fran vilken insittningsritt for-
behallits, till och med den dag, d& varan av uppliggaren uttages. Dirvid
giller del av ménad lika med hel manad. Uttages varan inom férra hilften
av paborjad ny manad, beriknas likval f6r den manaden blott halv avgift.

Vad angér svensk ritt, innehiller lagen i detta avseende inga bestimmelser
rorande inlagsavtalet. T doktrinen har framhallits, att i detta avtals natur ligger,
att deponenten ér beriittigad att efter gottfinnande &terfordra den deponerade
saken, och att denna regel, som for lagstiftaren framstatt si klar, att det icke
ansetts erforderligt att sirskilt uttala den, giller, vare sig ersittning for for-
varingen utfists eller icke, och utan hinsyn déartill, om férvaringen avsett be-
stamd eller obestdmd tid. Samtidigt har dock betonats, att denna deponentens
befogenhet att nir som helst atertaga saken icke ar utan begrinsning. Hirvid
vore nimligen att beakta depositariens sikerhetsritt i den deponerade varan.
Betraffande riitten till ersittning har i doktrinen gjorts gillande, att dven om
viss tid bestimts for depositionen, depositarien i allmianhet icke kan anses be-
rittigad till erséttning fér hela tiden, utan att sidan ritt méste, om icke an-
norledes dverenskommits, antagas hava gjorts beroende dirav, att han under
hela den éverenskomna, tiden skulle komma att férvara saken. Hirvid har dock
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betonats, att 6verenskommelse hiirutinnan naturligtvis kan ske @ven tyst och att
en sadan tyst 6verenskommelse ofta torde f& anses vara for handen, d& deposita-
rien yrkesmissigt mottager gods till férvaring.

Till belysning mé #ven i detta sammanhang erinras om den reglering av i
viss man motsvarande spérsmal, som skett pd angrinsande rittsomraden, nim-
ligen kommissions- och sjoritten.

Gillande kommissionslag utgir darifran, att dven da ett kommissionsuppdrag
givits for viss bestimd tid eller eljest under sidana férhallanden, att det kan
anses hava blivit kommissionéiren tillférsakrat att i viss utstrickning f& hand-
hava uppdraget, det dock stir kommittenten fritt att genom aterkallande av upp-
draget forhindra, att kommissioniiren fér hans rikning sluter avtal, som han
icke onskar fa till stind. Kommissioniren ar diremot i sidant fall berittigad
att hdllas skadeslos for den forlust, som han lider dirigenom, att hans uppdrag
aterkallas. Undantag gores dock for det fall, att kommittenten i kommissio-
virens underlatenhet att fullgéra uppdraget eller annan sirskild omstindighet
hade giltig anledning till aterkallelsen.

En delvis viisentligen annan stdndpunkt intaga diremot de skandinaviska sji-
lagarna. Visserligen tillerkéinnes befraktare principiellt ritt att uppsiga be-
fraktningsavtalet, och underlétenhet att avlimna last betraktas under vissa for-
hallanden sasom en uppsigning av avtalet. Befraktarens uppsigning medfor
emellertid icke, att han befrias fran sin skyldighet att betala frakt eller att han
blir skyldig att utan vidare gilda ersiittning till bortfraktaren foér den skada;
denne lider diarigenom, att last icke levereras. I stillet har sjolagen som bekant
upptagit sirskilda regler om faui- och didfrakt. I detta sammanhang erinras
om att harvid utgar dn en fjirdedels, #in halv, én tre fjirdedels, in slutligen full
frakt. Av sirskilt intresse iir stadgandet, att om befraktare ér pliktig att gilda
full frakt for gods, som icke med fartyget fores fram till bestimmelseorten,
han dger atnjuta avdrag & frakten for de sirskilda utgifter, vilka av sddan an-
ledning varda bortfraktaren besparade, varjimte det bestimmes, att om befil-
havaren i stillet medtager annat gods, av den frakt, som diarfér betingas, hilf-
ten skall gé i avrikning 8 befraktarens skuld. Ehuru genomférd pa ett egen-
artat sitt stir denna sjoriittens reglering till sin princip i éverensstimmelse
med den tankegéng, som i atskilliga rittssystem kommit till uttryck med av-
seende & arbetsbetingsavtalet. Karakteristiskt &r i detta #mne den tyska civil-
lagens stadgande, att bestillaren, #inda till arbetets fullbordande, nir som helst
kan uppsiga avtalet och att i sddant fall arbetstagaren dr berittigad att fordra
det 6verenskomna vederlaget men ir skyldig att dirifran avrikna dels vad han
1 f6ljd av avtalets hivande sparar i kostnader dels ock vad han fértjinar eller
mot béttre vetande underlater att fortjana.

Vid savil det forberedande utkastets som det foreliggande forslagets utarbe-
tande har man utgatt frin att uppliggaren naturligen bér dga befogenhet att
uttaga varan i fortid. Genom den formulering, som begagnats, har man velat
antyda dven detta, ehuruvil, med hiansyn till vad vid inlag i allménhet giller,
ett direkt uttalande ansetts icke vara behovligt. Vad ater angér pafoljderna
av ett atertagande 1 fortid, tillerkinnes upplagshallaren genom 19 § i forsla-
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get 1 dylikt fall riatt till ersittning for den forlust, han dirigenom lider. For-
slaget uppstiller alltsd i detta avseende en regel, motsvarande den som om-
fattas av kommissionslagen. Enahanda #r férhallandet med de danska och
finska forslagen.

Under det att det foreberedande utkastets danska och svenska texter 1 detta
avseende gavo uttryck &t samma uppfattning som det foreliggande forslaget,
intog didremot dess finska text en annan stindpunkt. Uppliggaren tillerkindes
visserligen ritt att, anskont varan upplagts pé bestimd tid, vid anfordran ut-
bekomma den fran upplagshuset. Enligt det forberedande finska utkastet var
emellertid uppliggaren pliktig att 1 sddant fall enligt {6rut behandlade reglex
giilda avgifter och ersittning for utgifter. Man utgick sdlunda fréan att upp-
laggaren borde vara skyldig att betala full avgift for den avtalade tiden. Mo-
tivet dartill var, att det eljest vore svart for upplagshdllaren att uppgiva och
styrka omfattningen av den skada, som tillfogades honom genom det fortida
uttagandet.

Den av det forberedande finska utkastet intagna stindpunkten har vunnit
foresprakare hos flera av de organisationer, som nirmast foretrida upplags-
hallarnas intressen.

Stockholms frihamn uttalar silunda, att den upplagshallaren tillférsikrade
ersittningen i detta fall icke borde hinforas till det svirdefinierbara uttrycket
»den forlust, han dirigenom lider», utan i stillet utgd fér hela den Gverens-
komna uppliggningstiden, direst ej annat avtalats. I samma riktning utta-
Jar sig aven Stockholms speditorforening. Féreningen framhéller, att nir va-
ra uttages i fortid, upplagshallaren icke kan bestimma den férlust, som dir-
igenom kan komma att drabba honom, eniir han di ej vet, om och for vilken
tid han kan &nyo uthyra det ledigbiivna utrymmet. P& grund darav skulle
den danska och den svenska texten i storre utstrickning #n den finska giva
anledning till tvister. Malmo frihamn férordar, att upplagshallaren, om va-
ran atertages i fortid, skall dga ritt till ersittning for hela den bestimda ti-
den, sivida icke sirskild verenskommelse triffats.

Aven fran organisationer, som ej direkt representera upplagshéllarnas intres-
sen, har emellertid det finska forberedande utkastet forordats, om ock med
vigs tvekan. Bankforeningen finner det silunda bora ifrigasittas, huruvida
icke det finska utkastets losning vore »praktiskt limpligare». Kommerskol-
legium uttalar i dmnet, att de danska och svenska texterna genom sin obe-
stimda formulering torde kunna giva anledning till tvister, varfor kollegium
av praktiska skil ansige sig hellre bora fororda den finska texten. Orebrc
och Vistmanlands lins handelskammare finner det visserligen kunna invindas
mot det finska utkastet, att upplagshéllaren enligt detsamma kunde komma
att erhalla dubbel betalning. A den andra sidan borde det emellertid vara
uppliggarens sak att std risken for att ett inginget avtal upphorde att gilla.
Hirtill fogar handelskammaren det tilligget, att ritten att erhdlla omedel-
bar betalning och att ej hava blott en framtida mdjlighet dértill framstode @nnu
klarare, om man betinkte, att upplagshallaren hade pantritt blott fér den fak-
tiska fordringsrétt, han igde hos uppliggaren, och uppenbarligen ej kunde
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utéva denna pantritt, di det endast gillde ersidttning for en forlust, som icke
kunde beriknas i det égonblick, di kravet pd dess utlimnande framstilldes.
Ritten till ersittning for forlusten kunde under sddana omstindigheter bliva
fullkomligt illusorisk.

Sasom framgar av vad redan ovan anforts, ansluter sig aven det finska fore-
liggande forslaget i forevarande avseende till samma stdndpunkt, som intages
av de danska och svenska texterna, nimligen att ersittning skall utgd for den
forlust, som tillskyndas upplagshallaren genom att varan uttages i fortid. Det
kan enligt de sakkunnigas uppfattning uppenbarligen icke anses ur rittvisans
synpunkt fullt tillfredsstillande att giva upplagshallaren ritt att behalla hela
forménen av avtalet utan skyldighet fér honom att didrd vidkinnas nagot av-
drag. Huruvida skyldigheten att vidkinnas avdrag utformas pa det sittet,
att upplagshallaren berittigas erhélla ersittning for den forlust, som han li-
der genom varans atertagande i fortid, eller s&, att upplagshallaren forklaras
vara berattigad att fordra det Gverenskomna vederlaget, men med skyldighet
att dirifran avrikna dels vad han i fo6ljd av avtalets hivande sparar i kost-
nader dels ock vad han fortjanar eller mot bittre vetande underliter att for-
tjina, ar 1 férhallande till det nyss anforda ett sporsmél av mera underordnad
praktisk vikt. Denna skyldighet att — pé& det ena eller andra sittet — vara
underkastad avdrag har synts de sakkunniga icke bora férnekas, dven om dir-
med obestridligen #r forenad risk av en eller annan rittegdng. Lagens bestim-
melser #ro for 6vrigt i detta avseende ej av tvingande natur. Hinder finnes sale-
des icke, att genom avtal mellan upplagshallaren och uppliggaren forhallan-
det regleras t. ex. si, som skett genom den férut berorda bestimmelsen i reg-
lementet for Helsingfors upplagsmagasin. Det torde slutligen béra anmirkas,
att upplagshallaren dger pantritt i den upplagda varan jimvil for sin fordran
pé ersittning. Om vad en handelskammare, sisom ovan erinrats, 1 detta avse-
ende anfort dr att tolka i motsatt riktning, overensstimmer detta icke med
forslagets innebord. ]

Tredje huvudavdelningen.

Om upplagsbevis och upplagspantbevis.

Allménna bestimmelser.

Forevarande avdelning av forslaget, omfattande dess 20—39 §$, behandlar
de sirskilda obligations- och sakriittsliga verkningar, som dro knutna vid upp-
lagsbevis och upplagspantbevis.

I overskidlighetens intresse hava bestimmelserna om 6verlatelse av upplags-
pantbevis eller upplagsbevis till sikerhet for fordran upptagits i en sirskild
underavdelning: »Om éverlatelse tili sikerhet for fordran», under det att ov-
riga bestimmelser sammanférts under rubriken »Allminna bestimmelser».
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20 §.

Ett av de mest centrala spérsmélen i liran om avtal och virdehandlingar, som
foranledas av upplagshusrérelse, ror de bevis, som utstiillas $ver uppliggningen
av varor. Liksom konossementet i viss mén representerar det fraktade godset
och dirigenom #r av betydelse fir overldtelse av dganderitt och stiftande av
pantritt 1 godset, 4r upplagsbeviset avsett att utéva en motsvarande funktion
vid uppliggningen av varor.

Vid utformningen av reglerna hava de skilda rittssystemen gatt olika vi-
gar. Liaget kan emellertid i stort atergivas s, att man anslutit sig antingen
till det s. k. enkelbevissystemet eller ock till det s. k. dubbelbevissystemet.

Bland lagstiftningar, som anslutit sig till enkelbevissystemet, pliga anforas
framfoér allt de engelska och nederlandska.

I England uppgives det vanligaste forhallandet vara, att for upplagda varor
utstillas allenast »warrants». Dessa warrants representera, fran det de utgivits,
helt och héliet varan. Innehavaren av sidant bevis behéver dirfor fo6r varans
utbekommande icke nigot annat dokument éin den behorigen indosserade war-
ranten. Vid sidan av dessa enkla warrants forekomma emellertid, bland an-
nat, dven warrants med s. k. viktnota, vilka utstillas for varor, som antingen
genom auktion eller enskilt siljas med lingre betalningstid mot erliggande av
en viss handpenning. Siljaren behaller i sddant fall warranten, och képaren
far allenast viktnotan, som i huvudsak har samma innehall som warranten,
men skiljer sig fran densamma genom sin beteckning. Genom viktnotan he-
rittigas koparen att inom viss faststdlld tid, benimnd prompt, mot erliggan-
de av den aterstdende kopeskillingen avfordra siljaren, dennes miklare
eller agent warranten, och den miklare, som verkstallt forsaljningen, foérbin-
der sig att intill utgdngen av den hestimda betalningstiden utlimna warran-
ten mot erliggande av den aterstiende kopeskillingen och fullgérande av 6v-
riga faststillda kopevillkor. Under betalningstiden #r innehavaren av vikt-
notan ber#ttigad att nir som helst inlgsa warranten, men kan icke utbekom-
ma varan fran upplagshillaren blott pa grund av viktnotan. Hans ratt ar
nimligen inskrinkt av warrantinnehavarens pantritt i varan foér den &terstéi-
ende kopeskillingen. Efter utgdngen av betalningstiden ater ir det blott war-
ranten, som berittigar till varans utbekommande. Har koparen icke vid den-
na tidpunkt inlést warranten genom erliggande av den resterande kopeskillin-
gen, atergar nimligen fganderiatten till siljaren, i det att varan anses sald un-
der det resolutiva villkoret, att kopeskillingen gildas 1 ratt tid. Viktnotan
ater har med nimnda tidpunkt forlorat all betydelse. ‘

I och med detta system med warrant och viktnota forekommer silunda i
England en viss tillimpning av ett dubbelbevissystem.

I Nederlinderna éter torde for narvarande blott enkelbevissystemet tillim-
pas. Upplagsbevisen stillas enligt vad det uppgives pa viss man, »bevijs van
opslag», eller ock pé innehavaren, »ontvangcedulle aan toonders» eller »bevijs van
opslag aan toonder». Ontvangcedullen beriittigar innehavaren att disponera
over varan, men overfor icke med nodvindighet dganderiitt till densamma. Be-
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lining av upplagd vara uppgives ske salunda, att till langivaren 6verlimnas
jamte cedullen en sirskild urkund 6ver pantsittningen.

I detta sammanhang ma anmirkas, att 1866 ars danska lag om upplagshus
utgdr fran utfardande av allenast ett bevis. I motiven till denna lag framhal-
les, att man ursprungligen ansett limpligast, att tvenne bevis utfirdades, av
vilka det ena vore bestimt att representera varorna, nir dessa anviindes for be-
laning i form av handpant. Denna tanke uppgavs emellertid pd grund av mot-
stind av handelsstindet. Man uttalade nimligen fran denna sida, att syste-
met vore alltfér invecklat och skulle medféra svarigheter fér en allminnare
tillimpning i handelsvirlden, varjaimte den vikt, detsamma lade vid varornas
belaning, innebure den faran, att institutet uppfattades »mera som en lanean-
stalt dn som ett medel att frimja den reella handelsomsittningen». Man an-
toge inom handelssténdet, att utfirdandet av ett bevis vore tillriickligt och att
erforderliga regler angdende pantsidttning av upplagda varor skulle utbilda
sig 1 praxis utan lagstiftningsmaktens mellankomst. Det uttalas vidare i mo-
tiven, att man visserligen icke ansige de mot dubbelbeviset resta invindnin-
garna innebira nagot avgérande skil mot inférande av detsamma, vilket i
andra avseenden skulle medféra en icke obetydlig fordel. D& med forslaget
emellertid asyftades nirmast att tillgodose handelsstandets intresse, sddant
detta uppfattades av detsamma, hade man vid utarbetandet av forslaget ansett
sig bora inskrinka sig till utstillandet av ett bevis, som i handel och vandel
representerade varan.

I flertalet utlindska riittssystem forekommer emellertid dubbelbevissyste-
met obligatoriskt eller 4tminstone fakultativt.

Enligt fransk ritt, som pd férevarande omride utévat ett mycket betydande
inflytande péa rittsutvecklingen i &tskilliga andra linder, giller, att vid varje
mottagningshevis Gver varor skall, med Beteckn'mgen warrant, fogas ett pant-
bevis, innehéllande samma uppgifter som mottagningsbeviset.

Enahanda ar forhallandet i dsterrikisk ratt. Upplagshallaren ér enligt den
osterrikiska lagen pliktig att till uppliggaren, pa dennes begiran, éver den i
hans upplagshus upplagda varan utstilla ett upplagsbevis, som skall utgora
ett utdrag ur den bok (»Juxtenbuch»), vilken upplagshallaren har att fora
1 fortlopande foljd. Beviset skall bestd av tvd sammanhingande, men fran
varandra skiljbara delar, nimligen upplagsbesittningsbeviset (»Lager-
Besitzschein, Recepisse») och wupplagspantbeviset (»Lager-Pfandschein,
Warrant»)-

Aven i den belgiska, den italienska och den japanska lagstiftningen har
dubbelbevissystemet upptagits som obligatoriskt.

Enligt den for Bremen gillande lagen om upplagsbevis och warrants med-
gives ater fakultativt utstillande av upplagspantbevis.

Liknande dr férhallandet i Danmark enligt 1894 ars lag om upplagsbevis
och garantibevis for varor, som uppliggas i Kopenhamns frihamn. For de upp-
lagda varorna kan nimligen fordras utstillande av antingen endast ett upp-
lagsbevis eller ock dirjimte, samtidigt eller senare, av ett garantibevis. In-
férande av valritt motiveras med det tvivelaktiga déri, om man i praxis kom-
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me att anvinda garantibeviset eller mahinda snarare nojde sig med utstéllan-
de av allenast upplagsbevis.

Enligt finsk ratt tillimpas blott dubbelbevissystemet. Den, som till férvar
1 allmint upplagsmagasin insatt vara, dger daréver av inrittningen utbekom-
ma, upplagsbevis och warrant.

I forarbetena till den finska lagstiftningen limnas en ingéende utredning.
varfor dubbelbevissystemet upptagits. Det engelska systemet forklaras trots
dess fordelar s& sammanvuxet med miklareinstitutionen och andra egendomlig-
heter inom den engelska handelsvirlden, att dess overférande till helt andra
forhallanden uppenbarligen icke skulle leda till ett gynnsamt resultat. Mot
enkelbevissystemet anfores, att det i den utlindska lagstiftningen 1 stor ut-
strickning blivit uttringt av systemet med tva bevis, fornimligast pa grund av
den svarighet det erbjuder iavseende & forsiljning av en vara, som blivit pant-
satt. D& samma bevis skulle begagnas vid bada dessa operationer, nodgades
en varuigare, som overlimnade beviset sisom sdkerhet &t en lingivare, att all-
tid inlosa detsamma, innan han kunde forsilja varan. Noédvindigheten for
varuigaren att silunda halla reda pa, vem som fér égonblicket innehade be-
viset, maste sjalvfallet i hég grad minska dess gdngbarhet och viirde som kre-
ditmedel. Dirtill komme, att ett dylikt bevis @ven fér langivaren medférde
sirskilda besvirligheter. Emedan blott innehavaren av beviset kunde vara be-
rittigad att vidtaga nodiga manipulationer med varan, provtagning m. m.,
méste varuiigaren éven for sddant indamél uppsoka langivaren for att av ho-
nom bliva dirtill bemyndigad, och denne bleve salunda ofta betungad med upp-
drag, vilka ej anginge honom. Aven satillvida hade enkelbevissystemet givit
anledning till klagan, att endr langivaren hellre betraktades sasom agare &n
panthavare, foljden, da nodig konkurrens ej forefunnits och sirskilt dé upp-
lagshallarma sjilva upptritt som lingivare, blivit den, att varuigaren niodgats
indossera beviset, sisom om forflyttning av dganderitten &syftats, ehuru han
endast som forstrickning uppburit en del av varuvirdet. Detta férfarande
underhjilpte uppenbarligen svek och bedriigeri. Med hinsyn till, bland annat,
nu anfoérda omstéindigheter ansiges systemet med tvenne bevis erbjuda de stor-
sta utsikterna for en gynnsam utveckling av ifrdgavarande institut. Sa linge
dessa bevis vore férenade, dgde innehavaren fullstindig dispositionsritt till
varan, inskrinkt endast genom upplagshéllarens retentionsritt. Onskade han
pantsitta varan, kunde han Gverlita warranten, men behalla upplagsbeviset,
varigenom han fortfarande kunde disponera 6ver varan, men med forbehall for
warrantinnehavarens med pantriitt férenade fordran. Ville han forsilja va-
ran pa kredit, kunde han éverlata upplagsbeviset, men sjilv behilla warranten
sasom sikerhet for den resterande kopeskillingen.

Det omnimnes dirjimte i forarbetena till den finska lagstiftningen, att det
varit ifragasatt, huruvida icke jimte systemet med tvenne bevis kunde med-
givas det med enkla dylika. D& man emellertid icke ansett sig kunna till-
styrka utstillandet av upplagsbevis och warrants till innehavaren, hade forde-
len av ett supplementirt system med enkla bevis synts alltfor ringa for att
uppviga den osikerhet och den fara for misstag, som hos allménheten upp-
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stode, om man vid inférandet av ett si fullkomligt nytt system som det ifraga-
varande skulle medgiva anvindandet av olika former.

Vad angér Tyskland, har ifrigavarande dmne vid tvd olika tillfdllen disku-
terats av den tyska juristdagen. Pa den tjuguforsta tyska juristdagen foére-
kom som diskussionsimne fragan, vilka rittsverkningar, sirskilt med hinsyn
till regressen, vore att knyta till indosseringen av upplagsbevis (warrants).
Fran atskilliga hall uttalades sympatier f6r dubbelbevissystemet. Dirvid be-
tonades mojligheten enligt detta system att pantsitta vara pa sidant sitt, att
borgeniren finge blott pantritt, icke som vid enkelbevissystemet hela forfogan-
deriitten over varan, ehuru det vore meningen, att han icke skulle fullt ut an-
vinda den. Likas& understréks mojligheten att anviinda en urkund for dver-
latelse av dganderitt och en for pantritt. Majoriteten pd motet uttalade sig
emellertid mot inférande av upplagspantbevis. Avgirande for majoritetens
stindpunkt synes hava varit dels den ringa utstriickning, vari upplagspanthe-
visen kommit till anvindning 1 de ldnder, vilkas lagstiftning upptagit dubbel-
bevissystemet, dels kopminnens motvilja mot att offentligen upptaga lén mot
pant, dels ock den ofta uppkommande stora rinteforlusten. Jiamvil pa tjugu-
nionde tyska juristdagen var dmnet foremal for ingdende dverliggning. Som
diskussionsimne forelig sporsméalet, huruvida upplagsbevis. och upplagspant-
bevisritten borde regleras genom rikslagstiftning. Referenten forordade hir-
vid dubbelbevissystemet, dock under medgivande att dven enkelbevissystemet
vore mojligt och skulle bringa handeln stora fordelar. Korreferenten hivdade,
att man ej pa grund av dittills gjorda erfarenheter kunde viga négot fullt be-
stimt uttalande angdende det ena eller det andra systemets praktiska dverlig-
senhet, varfor lagstiftningen blott borde oppna mojlighet att begagna dubbel-
bevissystemet. Juristdagen uttalade sig direfter, bland annat, fér att upp-
lagsbevisriiten (warrantritten) borde ordnas genom rikslagstiftning. Den-
na reglering borde ske 1 forbindelse med en sammanhingande lagstiftning om
upplaggningsavtalet 6verhuvud. Regleringen borde vidare ske sdlunda, att veder-
borande bereddes mojlighet att begagna sig av dubbelbevis (med sjilvstin-
digt indossabelt upplagspantbevis och regress pé grund av indossamentet).

I vdrt land var fragan om dubbelbevis eller enkelbevis, som redan pépekats,
foremal f6r uppméarksamhet av den forut omtalade, av Sveriges allménna lant-
brukssillskap tillkallade kommittén. Denna framhéller i sitt betinkande, att
om lan upptagits pa ett parti spannmdl, som upplagts 1 ett upplagshus, for
Jen forpantade spannmalens dgare vissa svarigheter motte for spannmaélens for-
siljning, da han icke lingre innehade det pd spannmalspartiet utfirdade upp-
lagsbeviset. Av denna anledning hade man i vissa linder, 1 stillet for ett enda
bevis som skulle anvéndas for bade forsiljning och beldning, upptagit
tva bevis, det ena for forsaljning och det andra for beldning. Kommittén an-
sléte sig emellertid till enkelbevissystemet. Den, som énskade siélja ett honom
tillhérigt, 1 upplagshus upplagt och i bank belénat parti spannmal, kunde déar-
vid, om han disponerade darfor nodiga medel, givetvis forfara pa det sattet,
att han forst utloste upplagsbeviset 1 banken och sedan &verlite detsamma till
képaren. D& i ménga fall forst forsaljningen av den pantsatta spannmélen



96

beredde dess dgare mojlighet att giilda forpantningssumman, syntes den nyss
angivna vigen for spannmélens forsialjning icke bliva den oftast anlitade.
Enklast och bast formenades fragorna om férsiljning och friképning av be-
lénad och pantsatt spannmal 16sas, om i den slutsedel, som upprittades mellan
spannmalens séiljare och dess képare, intoges en klausul, varigenom siljaren
hemyndigade képaren att 1 banken, givetvis mot férpantningssummans samt
den ddrd upplupna rintans gildande, utlosa upplagsbeviset, vilket bevis han
dessutom 1 samma slutsedel transporterade & koparen. Koparen hade att be-
tala siljaren skillnaden mellan den avtalade kopeskillingen och forpantnings-
summan samt att overtaga ansvarigheten for forpantningssumman jamte dara
upplupen rinta. Koparen kunde sedermera lita banklinet innestd, till dess
han énskade fran upplagshuset uttaga sin spannmal.

Forsta lagutskottet vid 1923 &rs riksdag framholl, sdsom forut erinrats, att
utskottet icke foér nirvarande kunde narmare yttra sig rorande detaljerna av
den ifrdgasatta lagstiftningen. Utskottet saknade salunda anledning att ingd
pé, bland annat, spérsmélen om inférande av enkel- eller dubbelbevissystem.
Utskottet framholl blott, att det vore uppenbart, att lagstiftningen borde s
anordnas, att den motsvarade niringslivets krav och icke insnérde detsamma
1 tranga former, men, & den andra sidan, beredde erforderlig trygghet.

I det forberedande utkastet gick man den vigen, att valritt medgavs mellan
enkla och dubbla upplagsbevis. I 19 § av utkastet stadgades niamligen, att
upplagsbeviset, dir uppliggaren det dskade, skulle utfirdas i tvad exemplar:
1) upplagsbeviset och 2) upplagspantbeviset (warranten). A vissa hall hade
under forarbetena sympatier uttalats for enkelbevissystemet. A den andra
sidan hade, bland annat, Finlands representanter framhallit dubbelbevissyste-
mets fordelar och betonat, att man i Finland dirav gjort de bista erfaren-
heter. Aven den uppfattningen var foretridd, att man nippeligen pd grund
av erfarenheten 1 andra linder kunde vaga nagot fullt bestimt uttalande an-
gaende det ena eller det andra systemets praktiska overligsenhet, varfor det
lampligaste syntes vara att, sdsom skett i atskilliga utlindska rittssystem,
medgiva valritt.

Frigan om enkel- eller dubbelbevissystem har varit ett av de sporsmal, at
vilka man dgnat en storre uppmirksamhet i de yttranden, som avgivits éver
det forberedande utkastet.

I nagra av dessa yttranden forordas mer eller mindre bestimt enkelbevis-
systemet.

Bankforeningen erkinner det vara sant, att dubbelbevissystemet erbjuder vissa
fordelar utéver dem, som #ro att vinna genom enkelbevis. Féreningen finner
emellertid dubbelbevissystemet forenat med svagheter i fraga om sikerheten
samt betydligt mera komplicerat @n enkelbevissystemet. Ritten att alternativt
begagna dubbla bevis komme enligt féreningens férmenande icke att i praktiken
begagnas. Nojde man sig med endast enkla bevis, bleve lagstiftningen synner-
ligen enkel och lattforstielig, medan den genom upptagande jimvil av de dubbla
bevisen bleve mera #n lampligt invecklad. Foreningen foérordade darfor, att den
svenska lagstiftningen uppbyggdes uteslutande pd enkelbevissystemet.
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Ett med bankféreningens nira éverensstimmande yttrande har avgivits av
Stockholms handelskammare. Fé6r enkelbevissystem uttalar sig ock Stockholms
speditorforening deciderat.

Mera svivande forord for enkelbevissystemet gives av Sveriges allminna
lantbrukssillskap. Sillskapet yttrar, att det syntes kunna ifrigasittas, om de
fordelar frin omsittningens synpunkt, som otvivelaktigt vore att vinna med
utfirdandet av upplagsbeviset 1 tvd exemplar, upplagsbevis och upplagspant-
bevis, vore av den betydelse, att de icke mer #an vil motviigdes av de oligenheter
i form av rittsférhéllandenas tillkrdnglande, som dirav bleve en foljd. Det
vore att befara, att dessa oligenheter kunde komma att hindra upplagshusro-
relsens utveckling till vad den eljest kunde bliva.

Statens lagerhus- och fryshusstyrelse forklarar, att den for sin del helst
sett, att lagen striangt tillimpat enkelbevissystemet.

Anmirkas mé slutligen, att Handelskammaren i Karlstad yttrat, att tvekan
enligt kammarens mening kunde rida om limpligheten att utfarda bade upp-
lagsbevis och upplagspantbevis, vilket kunde giva anledning till onédiga skri-
verier och missforstdnd. S#rskilt betonas 1 kammarens yttrande svarigheten
vid dubbla bevis att fa varan uppdelad pé flera mindre bevis.

I 6vriga avgivna yttranden forordas emellertid forslagets stdndpunkt eller
Iimnas densamma &tminstone utan erinran.

Handelskammaren 1 Givle uttalar, att enkelbevissystemet maste anses fignat
att forebygga en del komplikationer och tvister, som kunde félja, om dubbla
bevis utfirdades. Man behévde endast erinra om den méjligheten, att upplags-
hallaren férsummade att 1 sitt register anteckna uppgift om till honom an-
mild overlitelse av upplagspantbevis eller att anmilan om dylik overlatelse
icke gjordes. D& det emellertid snart nog i praxis torde visa sig, vilket system
vore indamélsenligast, syntes ingen erinran vara att gora mot den i utkastet
foreslagna valfriheten.

Den finska Centralhandelskammaren upplyser, att man 1 Finland efter kri-
get 1 allminhet 6vergdtt till det forfarandet, att sdvil upplagsbeviset som
warranten transporterades pd kreditgivaren. Det rddde icke nagot tvivel om,
att man #dven 1 Finland kunde komma till ritta med anviindandet av enkelbevis-
systemet. ILikvil borde bemirkas, att dubbelbeviset vore till uppenbart gagn
{6r varuiagaren, enir upplagsbeviset i och for sig, sedan dirtill hrande warrant
blivit begagnad som pant, fortfarande representerade ett visst varuvirde, som
av varuidgaren tilliventyrs kunde utnyttjas. Da dubbelbevissystemet fran varu-
dgarens synpunkt sett alltsd méste anses vara av betydelse och detta for nir-
varande gillande system i framtiden &ter kunde bliva nédigt, syntes det fore-
ligga skil att fororda detta systems bibehallande i férevarande lagstift-
ning.

Kommerskollegium slutligen betonar, att dubbelbevissystemet onekligen er-
bjuder vissa, ej foraktliga fordelar med hinsyn till bevisens tvafaldiga upp-
gift att tjina dels som omsittnings-, dels som kreditpapper. D& enkelt upp-
lagsbevis utfirdats och detta Gverlimnats till kreditgivare som sikerhet for
1&n, kunde ju agaren av beviset icke forfoga daréver for forsiljning, med mindre
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l&énet inbetalades eller kreditgivaren medgéve dess kvarstdende och godkinde
den nye agaren sasom kredittagare. Emellertid hade de n#iringsorganisationer,
vilka yttrat sig over forslaget, ganska allmént forklarat, att enkelbevissyste-
met vore det for svenska forhéllanden bist limpade samt att, direst valfrihet
komme att medgivas, endast enkla bevis kunde férviintas komma till anvind-
ning. Kommerskollegium antoge, att den omstdndigheten, att inom bank-
varlden forefunnes en bestimd forkiarlek for enkelbevissystemet, sikerligen
framfér allt berodde dirpd, att genom detta system den personliga forbindel-
sen bevarades mellan ldngivaren och den verklige lantagaren, varigenom den
inom affarslivet viktiga hinsynen till den personliga kreditvirdigheten icke
ginge helt forlorad. Vid valet mellan de bada systemen syntes dven bora be-
aktas, att det vore sdsom kreditinstrument, som upplagsbeviset i vart land
torde komma att fi sin huvudsakliga betydelse. Detta talade onekligen till
forman for enkelbeviset, di det enligt kollegiets formenande egentligen vore
den littare méjligheten att till forsiljning disponera pantsatt gods, som skulle
motivera anvindningen av dubbla bevis. Da det emellertid vore svart att pa
forhand 6verblicka, 1 vilken riktning utvecklingen kunde komma att géa, syntes
intet vara att inviinda mot att lagen limnade valet mellan de bada systemen
oppet for intressenterna, bortsett fran oligenheten att lagstiftningen diri-
genom bleve av mera invecklad beskaffenhet. Liampligt vore dock, att for
det fall, att endast enkelt upplagsbevis utgives, detta bleve uttryckligen angivet
i beviset.

Kommittéerna, inom vilka fortfarande olika uppfattningar varit foretradda,
hava ansett sig 1 det foreliggande férslaget bora intaga samma stdndpunkt i
forevarande friga som i det forberedande utkastet. Enligt 20 § dr sélunda
upplagshallaren, nir vara mottagits till uppliggning, pliktig att, pa upp-
liggarens begiran och enligt dennes val, utfirda enkelt upplagsbevis eller
upplagsbevis jaimte upplagspantbevis.

Att det dubbla beviset 1 vissa avseenden Atminstone teoretiskt erbjuder for-
delar framfér det enkla beviset, har av de sakkunniga ansetts icke kunna for-
nekas. Detta torde i allméinhet medgivas iven av dem, som av ett eller annat
skil fororda systemet med enkelbevis. Vad i forarbetena till den finska lagen
i detta avseende anfores har berdrts i det foregéende och torde i det hela
svarligen kunna bestridas. Enkelbevissystemet medfér uppenbarligen for
varans Agare vissa svarigheter att forfoga over dganderitten till densamma,
sedan varan blivit genom det enkla beviset pantsatt. Desslikes medfor detta
system latt den mojligen for langivaren férménliga, men for varuigaren
betinkliga tendensen, att pantsittningen utdt ter sig som en dganderittsover-
latelse. Dubbelbevissystemet ater ar fritt frdn dessa svagheter.

Betydelsen av att jimte det bevis, varigenom pantritt stiftas, iga ett, vari-
genom #Hganderitt kan tryggas, framtrider naturligen med storre styrka i ett
rittssystem, som kriver tradition for dganderittens dvergdng, #n i ett annaft,
diar detta icke ar fallet. Erfarenheterna fran linder med rittssystem av den
senare arten kunna diarfor icke utan vidare &beropas som avgoérande betrif-
fande linder med traditionssystem. D& i svensk ritt ldrer foreligga &tminstone
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en tendens 1 riktning mot traditionssystemet, har dven detta synts for Sveriges
del vara ett visst skl till f6rmén for dubbelbevissystemet.

Forkirleken for enkelbevissystemet har stundom antagits bero framfsr allt
diarpa, att genom detta system den personliga férbindelsen bevarades mellan
langivaren och den verklige lintagaren samt att dérigenom den inom afféirs-
livet viktiga hiénsynen till den personliga kreditvirdigheten icke ginge helt
forlorad. Denna personliga férbindelse behover dock icke upphora dirigenom,
att dganderdtten till den pantsatta varan 6vergar till annan man. Langiva-
rens ratt att halla sig till laéntagaren personligen bersres namligen darigenom
lika litet, som motsvarande riatt f6r den, vilken givit 1dn mot inteckning i fast
egendom, influeras av att fastigheten overlates.

I den mén ater stdndpunktstagandet beror pa en allmin, oklar benigenhet
att klida pantsittning i formen av en fiduciarisk dganderittsoverlatelse, synes
sadan benégenhet icke kunna av lagstiftningen uppmuntras mera pa detta &n
pé andra rittsomridden. Om lagstiftaren kringgirdat pantsittning med vissa
stringare garantier &n dem, som uppstillts med avseende pa dganderittsoverla-
telse, dr det naturligen icke utan betéinklighet, att dessa garantier illuderas ge-
nom att vad som 1 realiteten &r en pantsiittning i formen upptriader som en #gan-
derittsoverlatelse. Det ldrer icke kunna férnekas, att det ligger ett visst méatt
av sanning 1 det forut refererade pastdendet, att det fiduciariska systemet &r
ignat att uppmuntra svek och bedrigeri. Av denna allm#inna benigenhet att
begagna fiduciarisk &verlatelse torde dven bero det fran Finland omnimnda
forhallandet, att man diarstides efter kriget 1 allménhet overgatt till det for-
farandet, att sdvil upplagsheviset som warranten transporteras pa kreditgiva-
ren. P3 grund av det anférda larer, &ven om enkelbevissystemet infordes,
detta. ndppeligen bora ske, utan att lagstiftaren samtidigt bereder visst skydd
for lantagaren. Att antaga, det ett av lagstiftaren i sddant avseende skapat
skydd stidse komme att av ldntagaren begagnas, vore visserligen att hoppas
fér mycket av lagstiftningens forméga. Mgjligt ir namligen, att kreditgiva-
ren det oaktat begagnade sig av sin ekonomiska overligsenhet och framtvinga-
de en fiduciarisk overlatelse i stillet for pantsittning. I samma riktning kunde
for ovrigt medverka #ven den fran flera hall vitsordade obenigenheten hos
kopménnen att utdt framtrida som lantagare dvensom farhigan, att om upp-
lagspantbeviset kommer i annan mans hand, ddrav kan uppkomma svarighet
vid dess inlésning och dirmed sammanhingande rinteforlust.

Som 4tminstone teoretiska fordelar med dubbelbevissystemet kan ock fram-
hallas, dels att om varuigaren vill forsilja varan pa kredit, han kan overldta
upplagsbeviset, men sjilv behalla upplagspantbeviset till sikerhet for den
resterande kopeskillingen, dels ock att varans beldning icke medfér svarig-
heter f6r varuiigaren att t. ex. besiktiga varan.

Vad nu anférts kunde visserligen synas tala for att, likt den finska ritten,
1 lagstiftningen upptaga allenast dubbelbevissystemet. Fran atskilliga hall
inom kommittéerna har emellertid gjorts gillande, att praxis hir i landet med
all sannolikhet komme att &tminstone tillsvidare inritta sig efter enkelbevis-
systemet. Likasad har en viss stimning onekligen i det praktiska livet gjort sig
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gillande till férmén for enkla bevis. Det maste ock erkiinnas, att i lagstift-
ningar med dubbla bevis dessa ej kommit till stérre anvindning. Vid dessa
forhallanden har det ansetts limpligast att medgiva wvalritt mellan dubbla
och enkla bevis. Detta stdr — sisom av den forut limnade redogorelsen
framgdr — 1 oOverensstimmelse med, bland annat, 1894 &rs danska lags
standpunkt och med den uppfattning, som segrade, da frigan senast behand-
lades pa den tyska juristdagen. For en sadan losning talar dven, att fall
naturligtvis finnas, da uppliggaren dr fullt betjint med allenast enkelbevis.
Att 1 sddana fall tvinga till anvindande av dubbla bevis &r uppenbarligen
s& mycket mera opdkallat, som en av anledningarna till motstdndet mot
dubbelbevissystemet dr den, att med detta system ansetts forenad den faran,
att uppliggningslagstiftningen uppfattas mera som ett medel for varors
beléning #n som avsedd att frimja den reella omsittningen. Om praxis
hir — liksom fér nérvarande i Finland — skulle komma att gé i den rikt-
ningen, att bade upplagsbevis och upplagspantbevis transporteras pd kredit-
givaren, dr det sjialvfallet minst lika lampligt, att endast ett bevis utfirdas.
Det synes for ovrigt med all ritt hava framhéllits av kommerskollegium,
att d& det dr svart att pd forhand overblicka, i vilken riktning utvecklingen
kan komma att g8, intet 1 och for sig &r att inviinda mot att lagen limnar
valet mellan de bada systemen 6ppet for intressenterna.

I detta sammanhang kan icke limnas oanmirkt, att, sisom redan antytts,
vid tillkomsten av den finska lagen avvisades forslaget att medgiva valritt
mellan enkelbevis och dubbelbevis. Det huvudsakliga skilet till denna sténd-
punkt var emellertid, sisom ock redan framhéallits, att man ej ansett sig kunna
tillstyrka utstillandet av upplagsbevis och upplagspantbevis till innehavaren.
Detta forhallande sammanhingde i sin ordning med den finska lagens regress-
rittsregler, vilka beréras i1 annat sammanhang. Sedan man under det nu péa-
giende lagstiftningsarbetet intagit en annan stindpunkt i dessa avseenden, an-
sluter sig jaimvil det finska forslaget dartill, att valritt bor férefinnas mellan
anvindande av enkla och dubbla bevis.

Det enda, som med fog kan anforas mot ett system med valritt, torde vara,
att lagstiftningen skulle bliva enklare, om den rorde sig med allenast ettdera
systemet. Det synes emellertid, som om den férenkling, vilken pa sédant
sitt skulle kunna uppnéds, icke skulle bliva sirdeles betydande under annan
forutsittning, #n att man helt underlite att 1 lagen reglera pantsittning ge-
nom upplagsbevis. Detta skulle emellertid innebira, att pantsittningen skulle
helt ske i formen av fiduciarisk overlatelse, om vilket forfaringssitt de sak-
kunniga ovan yttrat sig. Under forslagets utarbetande har man dven sokt att
gora de uppstillda reglerna i mojligaste mén enkla,

Efter att i det foregiende hava tagit stndpunkt till det principiella huvud-
spérsmél, som moter 1 detta sammanhang, 6vergd de sakkunniga till besva-
randet av ndgra smirre fragor, som anknyta till forevarande paragraf.

Upplags- Paragrafen uttalar, att bevisen skola utstillas pd wppliggarens begdran.
bevis endast 1y, ligger, & ena sidan, att uppliggaren kan avstd dirifrén och néja sig med

pa begdran, \ : : ;
m. m. uttirdande av blott kvitto. Erfarenheten fran grannlinderna giver, som re-
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dan antytts, anledning antaga, att detta sannolikt #ven hos oss i stor utstrick-
ning kommer att bliva fallet, ehuru uppliggaren dirigenom gar férlustig for-
ménen av de sérskilda rittsverkningar, som #ro knutna vid upplagsbevis och
upplagspantbevis. A den andra sidan #r upplagshillaren obetingat skyldig
att villfara uppliggarens begiiran om utfirdande av sidana bevis. Paféljden
av underlatenhet i sddant avseende kan bliva koncessionens forverkande.

Sjalvfallet &r, att med uppliggaren i forevarande avseende ar att likstilla
den, som blivit innehavare av hans ritt.

Sasom paragrafens ordalydelse giver vid handen, kan begiran ske nir som
helst efter varans mottagande. I enlighet dirmed méste ocksd innehavare av
upplagsbevis anses berittigad att utbyta upplagsbeviset mot upplagsbevis
jamte upplagspantbevis. Nagon meningsskiljaktighet i sak féreligger dirfor
icke, dé i den finska och den svenska texten, i motsats till den danska, icke
upptagits uttryckligt stadgande i siddant avseende.

Motsvarighet till stadgandet 1 124 § sjolagen om dterstillande av lastkvitto,
nar konossement undertecknas, har icke upptagits i férslaget. Med hinsyn
dirtill, att kvittot icke #r ndgot omsittningspapper — vilket ock bor framgd
av dess lydelse och méhiénda &ven angivas i upplagshusets reglemente —, har
det ansetts icke vara av noden att uppstilla sirskild foreskrift i dmnet.

Att kopia av utfirdat upplagsbevis tages och behéalles av upplagshéillaren
har visserligen férmenats vara onskvirt och @ven bora framhallas i reglementet.
‘Amnet har dock ansetts icke vara av den vikt, att det borde regleras i lagen.

Under évervigande har dven varit att i lagen upptaga stadgande om rétt
for uppliggaren att f& upplagsbevis pd delar av den upplagda varan. Under
det att gillande sjolag meddelar sdédan bestimmelse med avseende & konosse-
ment, en bestimmelse som dock i praktiken visat sig mindre tillfredsstillande,
har man vid forslagets utarbetande utgatt darifran, att imnet limpligen borde
overldmnas till uppgorelse mellan parterna i det sirskilda fallet. I visst sam-
band dirmed stdr, att man genom forslaget ej heller ansett sig bora nidrmare
behandla spirsmélet om wuttagande av del av upplagd vara.

21 §.

Genom forsta stycket i foérevarande paragraf meddelas foreskrift vad ett
upplagsbevis skall innehalla.

Vid avfattandet av ifrdgavarande stycke har uppmirksamheten varit riktad,
bland annat, ddrpd, att upplagsbevis och upplagspantbevis enligt 22 § i for-
slaget @ro att behandla som lspande papper, ej blott d& sidant bevis ar stillt
till innehavaren eller till viss man eller order, utan jimvil nir det dr stillt
till viss man, sdvida utfirdaren icke genom orden wicke till order», eller dy-
likt, gjort forbehall dédremot. Férslaget intager saledes med avseende p&d upp-
lagsbevis och upplagspantbevis samma stdndpunkt som den, vartill den sven-
ska ritten, med avvikelse frén skuldebrevsreglerna, anslutit sig tidigare i fraga
om vixel och senare betriffande konossement. Orsaken #r ock densamma som
till motsvarande steg pd vixelrittens och sjorittens omraden, nimligen ¢nskan
att utjimna den motsittning, som forefinnes mellan den svenska — och finska —

Upplags-
bevisets
innehall.
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ritten, & ena, samt den dansk-norska ritten, 4 andra sidan, med avseende diré,
vilka invandningar som kunna framstillas i frdga om skuldebrev. Vid
inforlivandet med svensk sjoritt av berorda grundsats framhélls, att ett oef-
tergivligt villkor for att detta undantagsstadgande i svensk riatt skulle kunna
upptagas vore, att det lite sig noga bestimmas, pd vilka papper det skulle
iga tillimpning. Det vore nédvindigt att gora konossementet, likasom
vixeln, till en formell utfistelse, att bestimma vad konossementet skulle inne-
halla for att gilla sdsom konossement. En handling, som saknade nigon av
de uppgifter, vilka enligt sjolagens stadganden vore foér konossementet vi-
sentliga, vore didremot icke underkastad nimnda regel. P4 samma riitt har det
under forarbetena till forslaget ansetts, att upptagande av en séddan regel bor,
liksom det skett betriffande konossement, féranleda, att &ven nu ifragavarande
bevis bliva, formbundna.

I enlighet hiarmed foreskrives i forsta stycket av 21 § i1 forslaget, att upp-
lagshevis och upplagspantbevis skola innehalla foljande, nimligen betecknin-
gen upplagsbevis eller upplagspantbevis, tiden fér utfirdandet, orten for ut-
firdandet, utfirdarens underskrift, uppgift & upplagshuset, & varans art, a
dess vikt, métt eller stycketal samt till vem varan skall avlimnas.

En jimforelse mellan vad sdlunda upptagits som obligatoriskt innehall i upp-
lagsbevis och upplagspantbevis, & ena sidan, och, & den andra, det for konosse-
ment i sddant avseende giillande giver vid handen, att upplagsbevis och upp-
lagspantbevis 1 nagot hogre grad an konossement gjorts till formbundna pap-
per. Fordringen p& uppgift om wupplagshuset har visserligen motsvarig-
het i sjélagens krav p& angivande av fartyget. Fordringen pa angi-
vande i upplagsbevis och upplagspantbevis dels av varans art, dels ock
av dess vikt, matt eller stycketal motsvaras 1 sjolagen av allenast
krav pa angivande av det inlastade godset. Av endast fakultativ art
ar enligt sjolagen angivandet av lastens art och beskaffenhet samt vikt och
mingd. Helt och héllet utan motsvarighet betriffande konossement dr stad-
gandet, att upplagsbevis och upplagspantbevis skola sdsom sddana betecknas,

Nir, pa sitt av det foregaende framgar, upplagsbevis och upplagspantbevis
i ndgot hogre grad én konossement gjorts till formbundna handlingar, minskar
detta naturligen i sin mén betinkligheterna mot att gora dem in dubio lgpande.
Ur rent praktisk synpunkt har det dirjimte ansetts av betydelse, att dessa
handlingar stidse innehalla de nu foreslagna uppgifterna, dd diarigenom onek-
ligen deras férmaga okas att »representera» den upplagda varan. A den andra
sidan &ter har mast beaktas vikten av att icke genom uppstillandet av alltfor
ménga formfordringar fall framkallas, da dessa icke iakttagits och en hand-
lings karaktir av upplagsbevis eller upplagspantbevis i f6ljd didrav kan bliva
foremal for tvist. Faran hirutinnan har emellertid ansetts vara visentligen
mindre in med avseende & konossement, i betraktande dirav att, enligt 3 § 1
forslaget, i reglementet for upplagshus skall upptagas bestdimmelse, bland an-
nat, angdende formen for upplagsbevis och upplagspantbevis. P& grund déirav
torde &tminstone i regel upplagsbevis och upplagspantbevis komma att utfar-
das enligt tryckta formulir.
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Med avseende & det, som upptagits som formfordringar for upplagshevis och
upplagspantbevis, std de tre forslagen i ¢verensstimmelse med varandra.

I andra stycket av 21 § i forslaget angivas vissa uppgifter, som, ddr sd
fordras, skola intagas i upplagshevis och upplagspantbevis, nimligen angéen-
de uppliggaren, det fér uppliggningen utgiende vederlaget, évriga fér upp-
laggningen avtalade villkor, uppliggningstiden didr denna #r bestimd, huru
varan ir mérkt, om och mot vilka faror varan forsikrats samt huruvida tull-
behandling underkastad vara #r fortullad eller ofértullad, s ock, vid samlag-
ring, varans beskaffenhet.

Niér dessa uppgifter i viss utstriickning skilja sig fran dem, som i sjolagen
angivits som fakultativa betriffande konossement, beror detta delvis pé den
storre omfattning, i vilken upplagsbevis och upplagspantbevis gjorts till form-
bundna handlingar. I detta avseende hinvisas till vad férut anforts angéende
forsta stycket 1 forevarande paragraf. Att, 1 motsats till vad 1 sjélagen skett
betriffande konossement, 1 forslaget icke upptagits stadgande om ritt att fordra
intagen hinvisning till uppliggningsavtalet i dess helhet eller i vissa delar,
beror dirpa, att man ansett en dylik mer eller mindre allmin hinvisning
ingalunda alltid vara till gagn. En viss, efter vad man férmenat, mera lamp-
lig motsvarighet erbjuder emellertid bestimmelsen om ritt att f& 1 upplagsbe-
viset intagna »ovriga for uppliggningen avtalade villkor». Dirmed &syftas
naturligen icke bestimmelser i lagen eller reglementet, utan det, varom par-
terna triffat sirskild éverenskommelse. Av de speciella forhallandena vid
uppliggning motiverade #ro foreskrifterna om ritt att 1 upplagsbevis och upp-
lagspantbevis f& intagna uppgifter, om och mot vilka faror varan férsikrats
samt huruvida tullbehandling underkastad vara ar fortullad eller ofértullad.

De sakkunniga hava i sistnimnda avseende haft uppmirksamheten fastad
sirskilt vid uppliggning av gods & tullnederlag samt inférande av gods i fri-
hamn.

A tullnederlag forvaras gods under savil tullverkets som varuhavarens las.
Tulltaxering skall visserligen verkstillas, ej blott d& gods fortullas i omedelbar
anslutning till inférseln, utan #aven d& det uppligges & tullnederlag, fortullas
frén transitupplag eller 6verfores fran transitupplag till tullnederlag. Fértull-
ning ater skall dga rum, d& godset infores, dock att om godset uppligges & tull-
nederlag eller transitupplag, fortullning skall ske forst da godset uttages déri-
fran. P& tullnederlag eller transitupplag upplagt gods mé, utan att fortull-
ning sker, overlatas, forpantas, forflyttas till tullager av samma slag & annan
ort, utféras fran tullomrédet eller, dir godset &r upplagt & transitupplag, éver-
foras till tullnederlag & samma ort. Gods, som fértullas, ma icke fran tull-
verket uthekommas, forrin 4 godset belspande tull och annan inféorselavgift,
som tullverket uppbir, dvensom eventuella anstindspenningar erlagts eller de-
ponerats eller ock betryggands sikerhet darfor stiallts. Beloper belopp & gods,
som fortullas fran tullnederlag, ma & tullnederlaget kvarvarande gods jam-
val kunna i den omfattning cch under de férutsittningar, generaltullstyrelsen
bestammer, f& godtagas sisom sikerhet. Under vissa forutsittningar dr for-
sialjningsriatt inrymd &t tullverket. Betriffande frihamn giller, att denna 1
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friga om tull ar att anse sésom utrikes ort, i féljd varav savil fartyg som
gods inom frihamn icke skola vara underkastade vidare tillsyn fran tullverkets
sida dn som erfordras for utévande av kontroll & efterlevnaden av de angéende
frihamn meddelade allminna eller sirskilda foreskrifter. Bestimmelser #ro
meddelade, bland annat, med avseende & tullbehandlingen vid inférande av gods
fran frihamnen till tullinlandet.

I 6ppen dag ligger, att betriffande ofértullade tullpliktiga varor upplags-
bevisets virde kan 1 hog grad influeras av tullverkets sikerhetsritt. Av for-
slaget till normalreglemente framgar, huru man betriffande varor, som forva-
ras & tullnederlag, tinkt sig varans frigérande frin bersrda sikerhetsriitt fore
utfirdandet av upplagsbevis.

D& forslaget 1 angiven utstrickning gor upplagsbevis och upplagspanthevis
till formbundna handlingar, stdr detta i viss éverensstimmelse med vad som
iakttagits 1 dansk och finsk ratt. I sjilva verket genomfores formbundenheten
1 dessa rittssystem 1 storre utstrickning #n 1 forslaget.

Enligt 1866 ars danska lag skall upplagsbeviset angiva uppliggarens namn
och yrke, de upplagda varornas art, stycketal, matt, vikt, mirken och uppgiv-
na virde. I 1894 ars danska lag foreskrives, att upplagsbevisen och upplags-
pantbevisen skola dels innehélla likalydande uppgift om uppliggarens namn,
yrke och boningsort eller affirslokal, den upplagda varans namn, mingd och
mirke, det vid uppliggningen foér varan uppgivna virdet, anméirkning huru-
vida varan #r eller skall forsikras av upplagshallaren {ér bevisinnehavares
rikning, uppliggningsdagen och dagen for utstillandet, dels ock vara under-
skrivna av upplagshallaren. I motiven betonas uttryckligen, att bevisen maste
innehdlla uppgift i alla de angivna avseendena och att foreskrifterna alltsa dga
karaktiren av formregler.

I finsk ratt stadgas, att upplagsbeviset och warranten, vilka av upplagsmaga-
sinet bora utgivas sammanhingande, men s& att de kunna avskiljas fran var-
andra, vardera skola, forutom sin benimning, angiva: 1. det upplagsmagasin,
som mottagit varan; 2. insittningens registernummer; 3. insittarens namn eller
firma och boningsort; 4. varans slag évensom vikt eller matt samt, dér varan
ar fordelad i stycken, marke och stycketal; dock att fér vara, vilken intagits med
forbehallen ratt for magasinet att dterlimna antingen den insatta varan eller
annan diarmed jamngod, beskaffenheten tillika tydligt angives; 5. de avtal, som
mojligen #gt rum betriffande inrittningens skyldighet att ansvara for skada,
som foranletts av varans egen beskaffenhet eller av fel i férpackningen; 6. ti-
den for vilken varan #r 1 magasinet upplagd, dir denna #r bestimd, &vensom
dagen, fran vilken avgiften for upplaget l6per; 7. huruvida varan ir forsikrad
samt, om detta ar fallet, forsakringsanstalten, forsakringsbeloppet och forsik-
ringstiden; 8. de efterkrav och utligg, for vilka varan vid upplagsbevisets ut-
firdande haftar till magasinet, dvensom huruvida tull och &vriga allménna
avgifter dro obetalda; samt 9. dagen for bevisets utfirdande. Tillika fore-
skrives, att bade upplagsbeviset och warranten skola 4 upplagsmagasinets vig-
nar undertecknas av behérig person.

Vad angdr ovriga utlindska riattssystem, giller enligt dsterrikisk riatt, att
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badde upplagsbevis och upplagspantbevis méste lyda till order och hava (»ha-
hen»), under 6msesidigt refererande till varandra, att innehalla féljande: 1.
uppgift om upplagshuset, datum for utstillandet och vederbdrande tjinstemans
underskrift; 2. lépande nummer i upplagsboken; 3. uppliggarens namn och
hemvist; 4. noggranna uppgifter om de upplagda varornas mingd och art samt
eventuella sdrskilda kinnemirken; 5. uppgift hos vem och till vilket virde
forsikring tagits; 6. pad forhand eventuellt bestimd tid foér férvaringen; 7. upp-
gift, om varan hiftar fér tull, skatt eller annan offentlig palaga eller for av-
gift {ill eller utligg av upplagshéllaren. I doktrinen har hivdats, att de av
lagen silunda meddelade bestimmelserna icke finge &tminstone samtliga tolkas
sasom formforeskrifter 1 egentlig mening.

Den for Bremen gillande lagen stadgar, att upplagsbeviset innehaller (»ent-
hilt») : varuuppliggarens namn och hemvist, varornas beteckning, mingd och
mirken, dagen for utstillandet och upplagshallarens underskrift. Genom an-
vindande av uttrycket »innehaller», som 6verensstimmer med den betriffande
konossement brukade beteckningen, torde man hava &syftat att undvika, att ett
bevis genom saknad av nigon av de i lagen omnimnda uppgifterna berdvas
karaktiren av upplagsbevis i egentlig mening.

Slutligen mé i detta sammanhang anmérkas, att i lagstiftningen for vissa av
Nord-Amerikas forenta stater uttalas, & ena sidan, att upplagsbevis icke kriver
viss form. A den andra sidan foreskrives emellertid sdsom »essential terms», att
varje upplagsbevis bland sina skrivna eller tryckta bestimmelser méste innehélla
foljande: 1. beligenheten av det upplagshus, i vilket varorna upplagts; 2. da-
gen for utfirdandet; 3. bevisets nummer; 4. huruvida de upplagda varorna
skola avlimnas till bevisets innehavare, till viss man eller till viss man eller
order; 5. upplagshusavgiften; 6. beskrivning av varorna eller deras férpackning;
7. underskrift av upplagshallaren eller av hans dartill bemyndigade agent; 8. 1
den hindelse upplagsbevis utstillts for varor, till vilka upplagshallaren ensam
eller jimte annan #r #igare, angivande av detta férh&llande; 9. faststillande av
beloppet av limnade forskott och &tagna forpliktelser, fér vilka upplagshal-
laren gor gillande pantritt, dock att, om vid bevisets utstillande det exakta be-
loppet ej dr kint, det dr tillrickligt att angiva, att och fér vilket andamal for-
skott lamnats eller forpliktelser dtagits. Tillika foreskrives, att upplagshélla-
ren gentemot tredje man svarar f6r varje skada, som denne lider genom saknaden
1 ett negotiabelt upplagsbevis av nigon sdlunda stadgad uppgift. Darjamte
medgives intagande 1 upplagsbeviset av ytterligare uppgifter.

Innan de sakkunniga limna detta #mne, mé anmirkas, att forslagets stand-
punkt 1 allt visentligt stdx i 6verensstimmelse med uppfattningen i det prak-
tiska livet, sidan denna tagit sig uttryck i de yttranden, som avgivits dver det
forberedande utkastet.

Fran olika hall har framhallits vikten av att det obligatoriska innehallet 1
upplagshevis och upplagspantbevis inskrianktes till det minsta méjliga och att
uppgifterna 1 6vrigt bleve fakultativa. A den andra sidan har av en handels-
kammare betonats, att farhigan for risk av att uppstilla formfordringar ej
borde éverdrivas. Tryckta formuldr komme givetvis att anvindas for ifraga-
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varande bevis, vilka sjalvfallet komme att uppstillas sa, att alla formella ford-
ringar tydligt angdves. Formuldren borde limpligen férses med anteckning,
att samtliga ddri angivna uppgifter méste avgivas, for att beviset skulle be-
traktas som upplagsbevis, resp. upplagspantbevis och medféra i lagen bestimda
verkningar. Genom en dylik anteckning syntes allminhetens uppmirksamhet
i tillrackligt hog grad fiastas péd vidan av att icke limna alla de i formulédret
angivna uppgifterna.

De sakkunnigas stdndpunkt att, ehuru de utgatt fran att vad 1 forsta stycket
upptagits ir att betrakta sdsom en formforeskrift, dock lata detta framgé alle-
nast av stadgandets formulering och motsittningen till andra stycket har i all-
minhet icke foranlett erinran. Bankforeningen och Stockholms handelskam-
mare hava emellertid — under erinran att avsikten vore, att beviset skulle, lik-
som vixeln, checken och konossementet, vara en formell utfistelse, som for er-
néende av de i lagen angivna rittsverkningarna icke finge sakna négot av det
angivna innehdllet — anfort, att ehuru den svenska lagstiftningen om check och
konossement, 1 motsats till vixellagen, icke ansett erforderligt att uttryckligt
betona detta krav, ifriga om upplagsbevisen av praktiska skil syntes bora till-
radas, att 1 lagen uttryckligen framhélles, 1 vilka avseenden bevisets innehall
skulle vara obligatoriskt. Det bér emellertid mahéinda anmirkas, att detta dmne
berérdes vid checklagens tillkomst. Vid granskningen i H. D. av forslaget till
nimnda lag hemstilldes av en ledamot, att till férebyggande av tvekan, huru en
handling borde bedémas, som i ett eller annat hiinseende avveke frin de fore-
slagna bestimmelserna om vad en check borde innehélla, 1 lagen matte inféras
ett stadgande, motsvarande § 5 viixellagen. I anledning dérav yttrade depar-
tementschefen, att inom H. D. ifrigasatts, att i lagen borde inryckas ett stad-
gande, som motsvarade § 5 vixellagen, att ordalagen i1 forslaget emellertid
syntes ej limna rum fér ndgot tvivel darom, att bestimmelserna om check
dgde tillimpning & penninganvisning endast under forutsiattning, att denna
hade den i forslaget foreskrivna lydelsen, samt att den foreslagna dndringen
diarfor syntes ej vara erforderlig.

Betriffande de sirskilda uppgifterna i upplagsbevis och upplagspantbevis
har fran vissa hall ifrdgasatts, att sdsom obligatorisk uppgift borde upptagas
angivande av att upplagshallaren erhallit tillstind att & upplagda varor ut-
fiarda upplagsbevis och upplagspantbevis, enidr endast genom dylik uppgift vun-
nes sikerhet for att de med sirskilda riattsverkningar utrustade upplagsbevis,
som utfirdades av koncessionerade upplagshus, kunde hallas &tskilda fran de
mahinda i évrigt lika lydande lagringsbevis, som utfirdades av icke konces-
sionerade upplagshus. De sakkunniga hava, sdsom av det forberedande utkastet
framgér, visserligen icke stdtt fraimmande for denna tankegéng. Att sdlunda
ifrigasatt stadgande ej foreslagits beror emellertid darpéd, att beteckningen
upplagsbevis och upplagspantbevis méaste upptagas i och ar forbehdllen for
ifrdgavarande slags bevis. I samma rikining har verkat, att man férmodat
storre behov i praktiken icke komma att gora sig gillande av sddant stad-
gande.

I 6vrigt har i de 6ver det forberedande utkastet inkomna yttrandena i allm#n-
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het ej payrkats utvidgning av antalet obligatoriska uppgifter. Ett undantag
hiarifrdn utgér, att tvd handelskammare féreslagit, att obligatoriskt borde 1
upplagsbevis och upplagspantbevis intagas uppgift, huruvida tull och évriga
allm#inna avgifter vore betalade samt huruvida och mot vilka risker varan vore
forsikrad. Ehuru de sakkunniga — sdsom av det foregdende framgar — inga-
lunda forbisett betydelsen 1 manga fall av dessa uppgifter, hava de emellertid
icke ansett riktigt att gora dem till obligatoriska, di de i andra fall kunna
sakna sadan.

Anmirkas mé, att 1 forslaget, 1 motsats till vad som var férhallandet 1 det
forberedande utkastet, angivandet av uppliggaren uppstilles blott som en fa-
kultativ uppgift. Enligt vad under forarbetena upplysts kan det nimligen
understundom av praktiska skil vara av intresse, att uppliggarens namn ej blir
ként,

I forslaget har, som av det foregdende framgér, éverhuvud taget icke upp-
tagits ndgot stadgande om hinvisning till upplaggningsavtalet eller uppgift be-
triffande varans virde. Skilen till, att stadgande om hiinvisning till upplagg-
ningsavtalet ej upptagits, Aro angivna 1 det foregdende. Vad ater an-
gdr uppgift om virde, upptogs sddan som fakultativ i1 det forbere-
dande utkastet. Mot wupptagande overhuvud av sddan uppgift har emel-
lertid fran niringsorganisationernas sida rests motstind. I frimsta rummet
har detta varit férhallandet med organisationer, som nirmast representera upp-
lagshallarnas intressen. S& anfér Stockholms frihamn, att en upplagshallare
icke borde inblandas i en uppliggares forsok att giva en vara sken av s hogt
viarde som mojligt och att uppgiften vore utan betydelse f6r upplagsbeviset som
sddant. Stockholms speditérférening anmirker, att det syntes olampligt att
alagga upplagshallaren att pd anfordran upptaga varans virde. D& denne
ej skialigen kunde anses pliktig undersoka uppgift om varas virde, bleve £6lj-
den av sddant stadgande blott, att vid uppgiften alltid anmirktes, att den vore
uppliggarens. I liknande riktning har dven Malmé frihamn uttalat sig. In-
viandning har emellertid framkommit dven fran andra h&ll. Skénes handels-
kammare har utan motivering framhallit sdsom mindre lampligt, att upplagshal-
laren vore skyldig att 1 beviset pd begéran angiva varans virde. Handelskam-
maren i Givle ater uttalar, att beviset syntes icke béra innehalla uppgift om
den upplagda varans virde, enir den kunde vilseleda en blivande forvirvare
eller 1angivare. Till denna uppfattning har jamvil kommerskollegium anslutit
sig. Ehuru vissa rittssystem bland uppgifter i upplagshevis nimna varans vir-
de, hava de sakkunniga anslutit sig till den mening, som i detta avseende fram-
kommit frin néringsorganisationerna. Det kan i detta sammanhang anmirkas,
att 1 det nordiska fraktavtalslagstiftningsutkastet uppgift i konossement om va-
ras varde givits en sdrstillning i forhallande till andra konossementsuppgifter,
1 det att den betraktas blott som bevis om varas virde, till dess annat visas.

Genom tredje stycket i 21 § i forslaget har man sokt besvara spérsmalet,
huruvida upplagshallare ar berittigad att gora forbehdll angdende de i upplags-
bevis och upplagspantbevis intagna uppgifterna.

Alldeles samma sporsmél har pakallat lagstiftarens uppmirksamhet pa sjo-

Upplagshal-
larens r;‘z“‘tt
att gora for-
be}iqdll mot
uppgift.
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rattens omrade. I gillande sjolag innehalles stadgande 1 145 § om riitt att gora
anmérkning i konossement vid inlastning av gods, som &r slutet i packor, kistor
eller kiirl, s att innehallet ar befilhavaren obekant, dvensom betriffande gods,
som uppgivits till méatt, vikt eller antal, men icke mottagits efter méitning, vig-
ning eller rikning. Paféljden av sddan anmirkning #r principiellt, att bort-
fraktaren dr utan ansvarighet, dar uppgiften angdende godsets art och beskaf-
fenhet eller dess myckenhet finnes oriktig. Stadgandet vilar pa uppfattningen,
att det vore obilligt, om nigon skulle tvingas att iklida sig ansvar fér en upp-
gift, utan att han sjily haft tillfalle forsikra sig om att den vore riktig. Man ut-
gick — enligt vad 1 motiven till sjolagen framhélles — dirifran, att bortfrak-
taren mot avlastarens bestridande icke vore berittigad att gora sddant férbehall
1 annat fall, #n di han icke vore i tillfille att sikert utréna, huruvida uppgif-
ten vore riktig eller icke. Vad i lagen stadgades vore att forstd som exempel &
de vanligast férekommande fallen. Aven i andra fall, dir en meddelad uppgifts
riktighet vore svar att kontrollera, borde samma, riitt atnjutas, ty kostnad eller
uppehall behévde bortfraktaren icke underkasta sig for att gd avlastaren till-
handa med bestyrkande av dennes uppgifter om lasten. En liknande bestim-
melse méter 1 146 § sjolagen, varigenom inrymmes befogenhet att, d& vid in-
lastning av gods icke kunnat sikert utrénas, om det var i oskadat skick och
forsett med behorig beklidnad, 1 konossementet upptaga klausulen »fri fran
lack, brick eller skada» eller annat dylikt forbeh&ll. Aven denna ritt forkla-
ras 1 motiven vara dikterad av billighetshinsyn till bortfraktaren.

Under det att gillande sjolag salunda kasuistiskt, men med avsikt att dess
bestimmelser skola analogivis tillimpas, angiver, nir en bortfraktare ar gent-
emot befraktaren berittigad att gora inskrénkning i ansvaret for uppgifterna
i ett konossement, hava de sakkunniga forsokt att i forevarande stycke upp-
stilla en allmin regel. En férebild harvid har varit det nordiska fraktavtals-
lagstiftningsutkastet. Avfattningen av motsvarande bestimmelse i detta ut-
kast har skett i viss ¢verensstimmelse med 1924 ars konossementskonvention,
som forklarar fraktforare, befilhavare eller fraktforares agent icke vara plik-
tig att angiva eller upptaga i konossement mirken, antal, matt eller vikt, vilka
han har allvarlig anledning misstinka icke noggrant Atergiva de varor, han
verkligen mottagit, eller vilka han saknat skiliga medel att undersika. De
sakkunniga f& vid 26 § 1 forslaget — vilken liksom 25 § i viss omfattning kom-
pletterar 21 § — anledning att &terkomma till viss del av nyss anforda stad-
gande.

Av formuleringen av stadgandet 1 21 § tredje stycket framgér, att den sed-
vanliga anteckningen w»enligt uppliggarens uppgift» ar att anse som sddant
forbehall, som hiar asyftas.

Underlétenhet av upplagshéllare att stilla sig de i paragrafen givna fore-
skrifterna till efterrittelse kan f6r honom medfora forverkande av koncessio-
nen. Med hinsyn dértill har det icke ansetts nédviandigt att upptaga stadgan-
de om deras tvingande karaktir.
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22 §.

Med denna paragraf avses att besvara utom fragan om betecknande av den, Lipande och
till vilken upplagd vara skall avlimnas, dirjaimte nir upplagsbevis och upp- ch) ﬁéggggg:
lagspantbevis dro att anse som lépande eller som icke-Iopande. och upgolags-

Vad férst angir den utlindska rittens stillning till dessa fragor, ma an- Pantbevis.
mirkas, att 1 1866 ars danska lag bestimmes, att upplagsbevis kunna &ver-
latas genom indossament, vilket kan ske antingen till bestimt angiven person
eller in blanco, varjimte tilligges, att om beviset indosserats in blanco, god-
troende férviirvare anses som #gare i overensstimmelse med de regler, som
gilla for skuldebrev, stillda pd innehavaren. I 1894 &rs danska lag forklaras
likaledes, att upplagsbevis och upplagspantbevis kunna overlatas genom trans-
port (indossament) till bestimd person eller in blanco. Tillika stadgas emel-
lertid, att éverlatligheten av ett upplagsbevis kan uteslutas genom en dird
av utstillaren efter mottagarens begiiran gjord anteckning dirom. I ingen-
dera lagen ndmnas upplagsbevis utstillda pa innehavaren. Det kan emeller-
tid anmirkas, att 1894 &rs lag sdsom legitimerad att fordra varornas avlim-
nande helt allméint upptager den, som genom innehdllet av bevisets text eller
genom en behorigen sammanhingande och till honom fortgaende f6ljd av 6ver-
latelser (indossament) eller genom verldtelse in blanco stdr sdsom rétt inne-
havare av beviset.

1892 ars finska férordning angiver sidsom berittigad att férfoga 6ver upplagd
vara den, som i egenskap av uppliggare eller genom overlatelse in blanco eller
en till honom fortgdende f6ljd av éverlételser innehar upplagsbevis och dartill
horande warrant. I annat sammanhang forklaras, att upplagsbevis och war-
rant kunna antingen férenade eller avskilda fran varandra 6verlatas savil till
viss person som genom indossament in blanco och att det stir innehavare fritt
att fylla blancoindossament genom insittande av dens namn, till vilken ny éver-
latelse sker. Upplagsbevis direkt utstdllda p& viss annan man #n uppligga-
ren eller pa innehavaren synas ej vara erkinda av den finska lagen.

Den édsterrikiska upplagshuslagen foreskriver, att upplagsbevisets béda de-
lar, upplagsbeviset och upplagspantbeviset, maste vara stillda till order.

Enligt den tyska rikslagstiftningen intaga orderupplagsbevisen en sirstill-
ning. Endast med avseende & orderupplagsbevisen gives nimligen i § 424 i
handelslagen en regel om de sakrittsliga verkningarna av utfiardande av upp-
lagsbevis. I praxis forekomma emellertid jimte orderupplagsbevisen bade
rekta- och innehavareupplagsbevis.

Den schweiziska obligationsritten innehéller, jimte bestimmelse om till-
stand av vederborlig myndighet for att upplagshéallare skall sga utfirda »varu-
papper» pa den upplagda varan, tillika stadgande, att dessa kunna utstillas
sdsom namn-, order- eller innehavarepapper.

Redan i1 annat sammanhang har omtalats, hurusom den hollindska ritten
kianner dels p& viss man stidllda bevis, bevijs van opslag, dels ock till inne-
havaren stillda siddana, ontvangcedulle aan toonder eller bevijs van opslag aan
toonder. :
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I italiensk ratt utsiges uttryckligen, att upplagsbevis och upplagspantbevis
kunna utstillas pad uppliggarens eller tredje mans namn. Det férklaras vida-
re, att bevisen dro overlatliga, och detta jamvil in blanco.

I lagstiftningen i vissa av Nord-Amerikas forenta stater skiljes mellan non-
negotiable receipt, vilket definieras sisom ett upplagsbevis, vari angives att
den upplagda varan skall avlimnas till uppliggaren eller en annan, bestimt
angiven person, och negotiable receipt, d. v. s. ett upplagsbevis, vari angives
att den upplagda varan skall avlimnas till innehavaren av beviset eller till
order av nagon i beviset angiven person. Det icke-l6pande upplagsbeviset skall
angivas sasom sadant genom upptagande & framsidan av orden »non-nego-
tiable» eller »not-negotiable», vid #ventyr att forvirvaren dger behandla det
sasom vore det lopande.

Omnimnas mé slutligen, att i den japanska handelslagen foéreskrives, att
upplagsbevis och upplagspantbevis kunna, dven om de utstidllts péd bestimd
person, overlatas och pantsittas genom indossament, sivida icke indossering
forbjudits pa sjilva beviset.

Inom den swvenska lagstiftningen hava, sisom redan i det foregéende an-
tylts, motsvarande sporsmal varit foremal for uppmirksamhet vid tillkomsten
av, bland annat, vixellagen och sjolagen.

Betriffande wvizel giller, att den skall innehélla dens namn, till vilken be-
talning skall ske. Vixeln ma overlatas till annan, éind& att ej ndgot dirom &r
niamnt 1 vixeln.

Med avseende ater & konossement stadgas i 134 § sjolagen, att det méa stil-
las till viss man eller till innehavaren. Ar konossementet stillt till viss man,
ma det 6verlatas till annan, andé att ej ndgot ddrom &r i konossementet nimnt,
dock att om utfirdaren genom orden »icke till order», eller dylikt, gjort for-
beh&ll mot overlatelse, den, till vilken konossementet dverlates, ej dger battre
riatt An den, 1ill vilken konossementet dr stillt.

Bakom formuleringen av 134 § sjslagen ligger, sdsom redan forut antytts,
motsittningen mellan de nordiska rittssystemen med avseende & fragan, vilka
invindningar kunna framstillas mot ett skuldebrev. Konossementet — fram-
héalles det i motiven till sjélagen — vore en utfdstelse av befilhavaren, och det
vore darfér naturligt, att de sirskilda linderna pd denna utfistelse tillimpa-
de den gillande obligationsrittens allminna grundsatser. I ett visentligt av-
seende avveke diar den svenska ritten frin den norsk-danska. Enligt den i
Norge och Danmark gillande férordningen den 9 februari 1798 vore det i
viss man likgiltigt, huruvida ett skuldebrev vore stillt till viss man eller till
viss man eller order, i det att jamval i det forra fallet den, som genom transport
blivit innehavare av férbindelsen, icke behovde lita gilla emot sig andra in-
vindningar in sidana, som grundade sig pa sjilva handlingen, under det att
den svenska ritten i detta fall lite varje senare innehavares ritt vara under-
kastad samma inskrinkningar som 6verlatarens. D& denna olikhet redan med
avseende pa en art av utfastelser — viixeln — kunnat i den gemensamma lag-
stiftningen utjimnas, hade kommittén trott sig béra betrida samma vig i av-
seende pd konossementet. Detta vore till sin natur ett omséttningspapper och
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borde darfor liksom vixeln giva innehavaren sikerhet mot inskréankningar 3
fordringsréatten, sévitt handlingen icke dirom give négon antydan. I 134 §
sjolagen vore pd konossementet tillaimpad den i1 § 9 vixellagen givna regeln
om overlateise, varigenom konossementet salunda gjorts till ett orderpapper,
utan att en orderklausul vore behovlig.

Sasom redan vid 21 § framhallits, har dven i forevarande forslag till ut-
jamnande av motsidttningen mellan svensk-finsk ritt, & ena, samt dansk-norsk
ritt, & andra sidan, med avseende & frigan, vilka invéindningar kunna fram-
stdllas mot en utfistelse, upptagits en regel av i huvudsak samma innehall
som den, vilken i samma syfte tidigare inforlivats med skandinavisk vixel-
ritt och sjoritt.

Genom 22 § i forslaget goras sdlunda upplagsbevis och upplagspantbevis
till lépande papper, sivida icke utfirdaren genom orden »icke till order»,
eller dylikt, gjort forbehall diremot. Stadgandet skiljer sig till formuleringen
1 ndgon man fran motsvarande bestimmelse 1 sjolagen. I stillet for sjélagens
bestimmelse, att om utfirdaren genom orden »icke till order», eller dylikt,
gjort forbehall mot overlatelse, den, till vilken konossementet overlates, ej
dger bittre riatt in den, till vilken konossementet ar stallt, anvindes i1 forsla-
get, liksom #ven i1 det nordiska fraktavtalslagstiftningsutkastet, en négot av-
vikande formulering. Detta beror dirpd, att regeln, att en forvirvare av ett
icke-lopande papper ej har bittre ritt in overlataren, efter avtalslagens till-
komst icke dr utan undantag. Uttrycket, att utgivaren av beviset »givit lov
att ldta det komma 1 annans hand», a4r hamtat fran K. F. den 10 aug. 1877 om
nya utsékningslagens inférande och vad i avseende diré iakttagas skall 10 § 1.

Mot att gora upplagsbevis och upplagspantbevis lopande, sdvida utfardaren
icke gjort forbehall ddaremot, har icke nigon invindning gjorts frén det prak-
tiska livets sida.

Tilliggas mé, att man sdrskilt & svensk sida ansett det vara onskvirt att
i frdga om ett papper, som overensstimmer si ndra med konossement som vad
fallet &r med upplagsbevis och upplagspantbevis, anviinda en med sjélagens
lydelse 1 huvudsak overensstimmande formulering. '‘Aven om det utan sirskilt
lagstadgande far anses tydligt, att utfirdaren av ett till viss man stillt upp-
lagsbevis genom férbehall déari kan gora det till icke-lspande, har ett uttryck-
ligt uttalande darom ansetts onskvirt, bland annat, darfér, atti § 5 vixellagen
innehalles — jamte forklaring att viixel mé overlatas till annan (indossatarie),
andé att ej ndgot dirom #r i vixeln nimnt — bestimmelse, att om vixelgiva-
ren i vixelns text med orden »icke till order», eller dylikt, forbjudit overla-
telse, overlatelse, som indé sker, icke giver ndgon vixelritt. Den danska sjo-
lagen stadgar ock, att konossement kan éverlatas genom transport (indossament)
1ill bestimd person eller in blanco, med mindre dess éverlatlighet forbjudits
genom orden »ikke til Ordre» eller genom annat uttryckligt forbehall.

23 §.

Genom utfirdandet av upplagsbevis och upplagspantbevis kommer fragan l;qgit%ez-
om upplagshallarens ritt och plikt att utlimna den upplagda varan i ett vi- utfggzde W

varan m. m.
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sentligt #ndrat lige. Forhallandena stilla sig, sedan upplagsbevis och upp-
lagspantbevis utstillts, uppenbarligen pé visentligen samma sitt, som da ko-
nossement utstillts pad grund av ett fraktavtal. I f6ljd dirav kan ock ifraga-
sittas att hiar bringa i tillimpning i huvudsak liknande regler som pa sjorit-
tens omrade.

Sjolagen uppstiller i forevarande avseende 1 134 § regler angdende vem pa
grund av konossement »dger fordra godsets utlimnande». Sadan behérighet
tillkommer envar, som genom innehdllet av konossementets text eller genom
behorigen sammanhingande och till honom fortgéende féljd av overlatelser
eller genom overlatelse in blanco visar sig vara ritt innehavare av konosse-
mentet. Envar sidan innehavare vore — framhilles det 1 motiven — i for-
hallande tili befilhavaren att anse »sisom legitimerad konossementsinnehava-
re». Befialhavaren vore icke skyldig att prova mojligen befintliga overlatelsers
materiella giltighet. Endast for det fall, att konossement, som enligt uttryck-
ligt forbehall vore stdllt till viss man, foreteddes av ndgon annan #én denne,
alage det befalhavaren att prova giltigheten av innehavarens dtkomst. Av-
lamnades lasten till behorig konossementsinnehavare, vore befalhavaren fri fran
sin forbindelse. Liknande uttalanden goras @ven i de danska och de norska
motiven till sjlagen.

Betraffande den utlindska ritten ma framhallas, att i 1894 &rs danska lag
stadgas, att kvittering av mottagen vara skall ske av den, som genom inne-
hallet av de utfirdade bevisens text eller genom en behérigen sammanhéngan-
de och till honom fortgiende foljd av overlatelser eller genom ‘Gverlatelse in
blanco stdr som ritt innehavare av bevisen. Sadan innehavare forklaras i la-
gen berittigad att utfd varorna. Upplagshallaren dr dock befogad men icke
pliktig att prova giltigheten av Gverlatelserna och kvitteringarna.

Den finska forordningen uttalar — forutom att upplagsbevis och warrant
kunna 6verlatas savil till viss person som genom indossament in blanco —, att
upplagshéllare eller annan, vilken nagon forpliktelse dligger pa grund av
upplagsbevis eller warrant, icke @r forbunden att préva, om overlatelserna dro
akta.

Det bor mahinda i detta sammanhang anmirkas, att 1 T'yskland ar synner-
ligen vanligt i det praktiska livet att i upplagsbevis intaga en s. k. »hinkende
Inhaberklausel», med andra ord en bestimmelse att upplagshillaren dr berit-
tigad men icke pliktig att préva legitimationen hos den, som féreter upplags-
beviset och med stod darav gor ritt gillande.

1 viss anslutning till 134 § sjélagen upptages 1 férevarande paragraf i for-
slaget bestimmelse dirom, att den, som féreter upplagsbevis eller upplagspant-
bevis och genom innehallet av dess text eller, vid orderbevis, genom behorigen
sammanhingande och till honom fortgaende foljd av Gverlatelser eller genom
sverlatelse in blanco framtrider sisom ritt innehavare av beviset, pad grund
darav ar behorig att gora gilllande den ritt, som grundas & beviset.

I det forberedande utkastet ifrdgasattes tillika i den svenska och den fin-
¢ka texten bestimmelse svarande mot § 39 vixellagen, att upplagshéllaren
icke vore forbunden att prova, om overlatelserna vore dkta, och i den danska
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texten stadgades, att upplagshallaren vore berittigad men icke pliktig att
préva giltigheten av indossament och kvittering.

Mot vad sélunda ifrigasattes framkom ingen egentlig erinran fran de sven-
ska niringsorganisationerna. Frén ett hall har emellertid forordats att utsiga,
att upplagshéllaren vore beriittigad men icke pliktig prova, huruvida 6verlatel-
serna #ro dkta. A en annan sida har uttalats, att grundsatsen, att upplags-
héllaren ej skall vara forbunden préva, om Gverlatelserna & indosserat upp-
lagsbevis #ro ikta, syntes, om ock ej nodvindig, limpligen béra kvarstd for
att understryka upplagsbevisets karaktir av negotiabelt dokument. I Dan-
mark &ter har frdn visst hill den danska formuleringen angripits, enir ett po-
sitivt uttalande om upplagshéallarens ratt att prova indossamentens giltighet
kunde tinkas medféra, att sidan provning foretoges aven vid tillfillen, da den
skulle taga tid och da det vore av betydelse for innehavaren av upplagsbeviset
att hastigt fa disponera de upplagda varorna. Dessutom vore en sidan ritt
icke helt foérenlig med reglerna i 24 § i forslaget om godtrosférvirv av upp-
lagsbevis, av vilka foljde, att &ven om ett indossament icke vore giltigt, inne-
havaren av upplagsbeviset dock icke kunde angripas i sin besittning dirav, da
han vid dess forvarvande var i god tro.

I forslaget har emellertid den sarskilda legitimationsregeln, att upplags-
héllaren icke dr forbunden préva, om Gverldtelserna #ro ikta, icke upptagits.
Vid vixellagens tillkomst var ifragasatt att bhegrinsa regeln om frihet frin
skyldighet att préva overlatelsernas akthet till det fall, att den, som d& in-
friade vixein, handlade i god tro och utan grov vardsléshet. I sjolagen har
overhuvud nagon sddan bestimmelse icke upptagits. Orsaken till denna av-
vikelse fran vixellagen framgar icke av forarbetena till sjslagen. Det ligger
dock niira att antaga, att orsaken varit, bland annat, att en regel av antydda
art obetingat lirer gilla endast, om giildeniiren ér i god tro. Betriffande le-
gitimationen fér borgeniren vid ett lopande skuldebrev genom dess innehav
har silunda inom doktrinen framhallits nodvindigheten att med avseende & le-
gitimationsregeln géra en begrinsning for det fall, att gialdendren icke #r i
god tro. I sddant fall maste anses gilla, att gildeniren, 1 ritt borgenirs
intresse, icke kunde anses frigéras fran sin férbindelse genom att utan vidare
betala till innehavaren av skuldebrevet, d& detta innehav dock endast hade
karaktiren av en legitimation for borgeniren och icke i och for sig grundade
nagon ritt. D& man skulle bestimma, huru langt hans skyldighet att dirvid-
lag taga vara pa ritt borgeniirs intresse strickte sig, hade man emellertid att
taga hénsyn till, & ena sidan, att gildeniiren genom att icke betala pa forfallo-
dag komme 1 mora och, 4 den andra, dirtill, att gildeniren, om han ej ville be-
tala, vore skyldig bevisa, att innehavaren av skuldebrevet icke vore ritt borgenér.
Hénsyn till de nu anfoérda forhallandena hade till f6ljd, att gildeniiren icke
med for sig frigérande verkan finge betala, di han sutte inne med bevis om,
att innehavaren av skuldebrevet ej vore ritt borgenir, och #ven i annat fall,
om han, utan att komma i mora, hade mé&jlighet att underritta ritt borgendr
om kravet och denne atoge sig att fora beviset. Gildeniren kunde for ovrigt,
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dven om han icke vore i ond {ro, prova legitimationen, om han s& ville, men
bevishérdan fér invindningar mot densamma &ldge da honom.

Med hinsyn till det nu anférda har det ansetts riktigast att inskriinka sig
till vad 1 23 § av forslaget uttalas.

Av paragrafen framgér till en bérjan, att upplagshéallaren — liksom bortfrak-
taren med avseende 4 orderkonossement — har att tillse, att upplagsbevis stillt
till order blivit transporterat till den, som foreter detsamma, genom hehérigen
sammanhingande och till honom fortgdende foljd av overlatelser eller genom
overldtelse in blanco. ILiksom med avseende & konossement har alltsd icke
tillimpats regeln betriffande skuldebrev till order, att transport icke erfordras
for att legitimera innehavaren.

Foreligger sdan transport eller &r beviset stiallt p&4 innehavaren, aligger det
icke upplagshallaren att verkstilla sirskild undersékning om giltigheten av
innehavarens atkomst, ddrest icke de vanliga reglerna om lépande skuldebrev
foranleda sddant. Upplagshallaren &r i normala fall bade beriittigad och plik-
tig att prestera till bevisets innehavare. Foretes ater icke-lopande bevis av an-
nan #in den, vard det utstillts, bliva vanliga regler om behorighet vid icke-15-
pande skuldebrev att tillimpa.

Stadgandet avser savil upplagsbevis som upplagspantbevis. I motsats till
vad forhallandet, &tminstone omedelbart, ar enligt sjélagen har regelns tillimp-
lighet icke inskrinkts till utfiende av varan eller till utévande av pantriatt déri.
At densamma har fastmera givits sadan avfattning, att den blir direkt tillimp-
lig aven med avseende & de 1 10 § i forslaget berérda befogenheterna.

Genom paragrafens lydelse antydes slutligen, att upplagsbevis och upplags-
pantbevis #ro att anse sisom presentationspapper i betydelsen av handling av
den beskaffenhet, att dess foreteende utgor villkor for ritt att kriva betalning
eller pakalla fullgérande av annan forpliktelse.

24 §.

Forvirv i T 24 § 1 forslaget har upptagits stadgande om godirosforvirv av upplagsbevis
ug),onl%a;:%eﬁs och upplagspantbevis, pa siatt forut skett 1 friga om vixel och konossement.
och upbplags- Tidigast skedde detta betriffande wiwzel. Det framhélls vid tillkomsten av

pantbevis. 188() grs vixellag, huru féga en vidstrickt vindikationsriitt Gverensstimde med

vixelns natur. Betraffande den i viixellagen medgivna vindikationsritten for
det fall, att forvirvaren darvid forfarit med grov vardsloshet, uttalades, att
skillnaden mot att medgiva sddan ritt, endast om foérvirvaren ej var i god tro,
vore foga betydande, endir dven utan lagens uttryckliga ordalag den, som for-
varvat vixeln med grov vardsloshet, i de flesta fall torde bliva lika ansedd med
den, som icke forvirvat den 1 god tro.

D& en motsvarande bestimmelse upptogs i de nordlska sjolagarna, 168 §,
motiverades detta dirmed, att stadgandet innefattade en tillimpning p& konosse-
mentet av den 1 § 76 viixellagen i avseende & viixlar uttalade grundsats; att
konossementets egenskap av omsittningspapper uppenbarligen péakallade en
dylik analogisk behandling; samt att sidant 6verensstimde #aven med var ratts
allméinna uppfattning. Sjolagarnas formulering stir i nira overensstimmelse
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med vixellagens, trots en vid granskningen i H.D. gjord erinran, att da till be-
greppet av god tro horde, att den, som &beropade sidan, icke eftersatt den upp-
mérksamhet och omsorg, som vederbort, orden »eller att han darvid handlat
med grov vardsloshet» borde utga. Allenast av en ledamot av H.D. framstilldes
anmirkning mot stadgandets upptagande éverhuvud. Denna anmirkning gjor-
des av det skil, att stadgandet férmenades uttala en rittssats, vilken lika vil
gillde andra fordringshandlingar, men litt kunde f& sken av undantag, varav
ville slutas till en motsatt regel.

Angéende behovet att betriffande upplagsbevis och upplagspantbevis uttala
en rittsgrundsats av den art som den i férut bersrda lagrum upptagna kunna
meningarna visserligen vara delade. Betriffande skuldebrev har silunda trots
saknaden av sirskilt stadgande inom teorien hivdats, att om detta ar lopande
och tredje man #r i god tro, det méste anses, att hans forvirv ar ett lagligt sé-
dant och att vindikation av skuldebrevet fran ritt dgares sida éverhuvud taget
ej kan komma i friga. I betraktande av, & ena sidan, saknaden av sirskilt
stadgande betriffande skuldebrev och, & den andra, forefintligheten av sidant
med avseende & viixel och konossement har det emellertid formenats vara limp-
ligast att d@ven vad angdr upplagsbevis och upplagspantbevis lagfista det
exstinktiva forvirvet.

Avfattningen av 24 § i forslaget foreter avvikelse fran motsvarande bestim-
melser 1 viixel- och sjolagarna diarutinnan, att orden »eller att han dirvid hand-
lat med grov vardsloshet» uteslutits. Detta sammanhinger dirmed, att i kop-
lagen, kommissionslagen och avtalslagen uttrycket »vara i god tro» anviindes
for att beteckna det forhallandet, att den person, om vilken detta omdéme falles,
varken #gt eller bort figa vetskap om visst férhéllande. Sirskilt kommer denna
uppfattning till synes i avfattningen av 39 § avtalslagen. Det bor i detta sam-
manhang anmirkas, att dven i det nordiska fraktavtalslagstiftningsutkastet
168 § sjolagen omformulerats pa enahanda sitt till vinnande av terminologisk
overensstimmelse med den nya skandinaviska lagstiftningen.

I enlighet med vad i nimnda fraktavtalslagstiftningsutkast iakttagits och
vad som méste antagas vara meningen i savill viixel- som sjolagen har stadgan-
det begriinsats till 6verlatelse. Uppenbart torde vara, att stadgandet icke bér
iga tillimpning vid 6vergang »mortis causa.

Frén det praktiska livets sida hava nagra erinringar icke framkommit i an-
ledning av vad i denna paragraf foreslagits.

Till vad i den danska texten upptages i andra stycket av denna paragraf fa
de sakkunniga anledning dterkomma vid 29 § i forslaget.

25 §.

Med forevarande paragraf avses att klargora, bland annat, forhallandet mel- Upplags-
lan den riitt, som pa grund av uppliggningsavtalet tillkommer uppliggaren, och b;”;‘“,f,’g’;f"
den ritt, som innehavare av upplagsbevis och upplagspantbevis forvirvar ge- pantbevisets
nom sadant bevis. ' ﬁ‘;};ﬁfg‘{;‘,‘f’

Endast i ndgra av de utlindska rittssystemen hava de hiir métande SpoTs-
mélen féranlett sirskilt lagstadgande.
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I 1894 ars danska lag forklaras upplagshallaren gentemot godtroende tredje
man innestd for riktigheten av de uppgifter, som upplagsbevis eller upplags-
pantbevis innehaller om varorna, med mindre han pd bevisen anmirkt, att han
icke kunnat forvissa sig om uppgifternas riktighet.

For den tyska rittens del var detta amne foremél for synnerlig uppmirk-
samhet vid &verliggningarna pa den tjuguférsta tyska juristdagen. Dirvid
forordades att genom lagstiftningen utbilda upplagshédllarens forpliktelse pa
grund av upplagsbevis och upplagspantbevis till en »skripturobligation».

Betriffande den dsterrikiska ritten gores inom doktrinen gillande, att den
ritt, som tillkommer legitimerad innehavare av upplagsbevis och upplagspant-
bevis, visserligen principiellt 6verensstimmer med uppliggarens ritt, men dock
skiljer sig fran densamma till sin juridiska art och sitt innehall. Den vore nim-
ligen abstrakt, losgjord fran uppliggningsavtalet sisom causa, och upplags-
hallaren svarade principiellt for riktigheten av bevisens uppgifter.

Aven med avseende & schweizisk ratt gores gillande, att upplagsbeviset at-
minstone i det visentliga méaste betraktas sisom ett »skripturréttsligt vérde-
papper».

Anmirkas md slutligen, att i den japanska handelslagen stadgas, att om upp-
lagsbevis och upplagspantbevis utfirdats, de diri upptagna betingelserna i for-
hallandet mellan upplagshallaren och bevisens innehavare bestimma de ritts-
foljder, som foérvaringen medfor.

Vad hirefter angér den giillande svenska ritten, ma till en borjan erinras,
att i frihamnsreglementena foreskrives, att frihamnsinnehavaren &r ansvarig
for riktigheten av de i mottagningsbevis intagna uppgifterna angéende godsets
slag och kvantitet, endast d& sérskild undersokning foregétt dess utfardande.
Till denna foreskrift fogas en bestimmelse, att i beviset »férty» skall finnas an-
givet, om i detsamma hirutinnan férekommande uppgifter grundats allenast pa
gjord anmilan eller diarjimte pd foretagen sirskild undersékning. Huruvida
asidosittande av detta stadgande gir ut over frihamnen eller over godtroende
forvirvare, angives icke 1 reglementena.

Vid tillkomsten av de nu gillande sjolagarna var motsvarande sporsmal med
avseende & konossement foremal for behandling. I férslaget till sjolag be-
stimdes, bland annat, att enligt konossementet skall rittsforhallandet mellan
befiilhavaren och lastemottagaren bedémas och lasten till den sistnimnde av-
lamnas; att vad befraktningsavtalet innehdller forty icke &r mot lastemottaga-
ren i denna hans egenskap gillande, diir icke konossementet i nagot avseende
dartill hiinvisar; att befalhavaren ej dger for godsets utlimnande till lastemot-
tagaren kriva fullgérande av andra villkor, #in konossementet foranleder; att
betalning for dverliggedagar, som #gt rum vid godsets inlastning, icke méa av-
fordras lastemottagaren, dir ej konossementet utvisar, att fordringen &r ogul-
den; samt att befilhavaren ér lastemottagaren ansvarig for riktigheten av de
i konossementet meddelade uppgifterna angdende godset.

I forarbetena till sjolagen framhalles, att konossementet icke lingre vore ett
bevismedel angdende rittsforhillandet mellan avlastare och befilhavare. Det
hade i stillet blivit en wiféstelse av befalhavaren till lastemottagaren, den till
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vilken varan skulle avlimnas. Konossementet avldste befraktningsavtalet sa-
som grundval for detta rittsforhallande. En annan sak vore, att om lastemot-
tagaren vore samma person som befraktaren eller med honom lika férbunden,
befraktningsavtalet kunde komma att mot honom goras gillande, liksom att
befilhavaren éverhuvud kunde mot lastemottagaren, oberoende av konossemen-
tet, aberopa sitt omedelbara rittsférhillande till denne. Principiellt gillde
salunda, att om befdlhavaren icke i konossementet angivit, att nigot av det
ildre forhallandet skulle ingd i det nya, lastemottagaren stode utanfor det
dldre forhdllandet. Befilhavaren vore med hiansyn till det i konossementet
upptagna godset férpliktad »non quia recepit, sed quia seripsit». Hans forplik-
telse bedémdes i detta hinseende uteslutande efter konossementets lydelse.
Intet hindrade visserligen avlastaren att lita nimna sig sjilv som lastemotta-
gare, och 1 sadant fall finge han finna sig dari, att befilhavaren mot honom
gjorde gillande invindningar, som grundade sig pd det aldre rittsférhallandet.
Detta berodde emellertid dé pa den tillfalliga omstindigheten, att lasfemottagare
och aviastare vore samma person, men icke dirpa, att lastemottagarens ritt sa-
som siddan sammanfolle med avlastarens. Forhallandet vore hir intet annat in
vad som gillde for varje lastemottagare, nimligen att han finge underkasta
sig de invindningar, som av befilhavaren kunde goras gillande mot hans ut-
évning av ritten.

Vad av sjolagskommittén sélunda foreslagits har 1 sjélagen, 144 §, fatt en
viasentligen forkortad avfattning. Vid granskningen i H.D. anmirktes nim-
ligen, att stadgandet syntes biora innehilla allenast, att konossementet bestim-
mer riattsforhallandet mellan bortfraktaren och lastemottagaren och att lasten
forty bor 1 overensstimmelse med konossementet till den sistnimnde avlimnas,
varemot vad stadgandet diarutéver innehéslle syntes bora, sdsom obehovligt eller
innefattande ett upprepande, utgd. Den svenska sjolagen innehdller sivitt
nu ir ifrdga — forutom foreskrift, att konossementet bestimmer rattsforhal-
landet mellan bortfraktaren och lastemottagaren och att lasten forty skall i
overensstimmelse med konossementet till den sistnimnde utlimnas — blott
bestimmelse, att betalning. for overliggedagar eller for annat uppehall, som igt
rum vid godsets inlastning, ej ma avfordras lastemottagaren, dir ej konossemen-
tet utvisar, att fordringen ir ogulden. De danska och norska sjolagarna hava
emellertid en avfattning, nira &verensstimmande med den, som féreslogs av
sjolagskommittén.

Vid utarbetandet av firslaget till lag om upplagshus har det synts de sak-
kunniga vara uppenbart, att om upplagsbevis och upplagspantbevis skola kunna
fylla sin uppgift som omsittningspapper, innehdllet i dessa bevis principiellt
maste vara avgorande for rattsforhéllandet mellan bevisens innehavare och
upplagshdllaren. Niringslivets behov synas icke bliva pa ett tillfredsstil-
lande sitt tillgodosedda genom en handling av sddan art som t. ex. den nu-
varande jarnvigsfraktsedeln, om vilken i1 jarnvigstrafikstadgan foéreskrives,
att den skall anses visa, dir ej annat styrkes, att godset med hinsyn till vikt,
stycketal och innehéll s& avlimnats samt att 1 6vrigt s& avtalats och forfarits,
som fraktsedeln angiver, 1 vilken foreskrift for ovrigt goras vissa modifika-
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tioner till jarnviigens forman. Upplagsbevisets och upplagspantbevisets inne-
hall lirer med andra ord forst och frimst bora vara avgérande dirutinnan, att
villkor 1 uppliggningsavtalet angiende den upplagda varans férvaring och
utlimnande principiellt icke kunna aberopas mot bevisens innehavare, sidvida
de icke pé ett eller annat sitt upptagits i bevisen och salunda gjorts till en
del av dessas innehéll. ILiksom enligt gillande sjoélag bortfraktaren méste an-
ses genom konossementet iklida sig en forpliktelse i forhallande till lastemot-
tagaren och konossementet avloser befraktningsavtalet sisom grundval fér detta
rittsforhallande, maste uppliggaren anses iklida sig en fran uppliggningsav-
talet frigjord forpliktelse 1 forhéllande till bevisens innehavare. Upplagsbevis
och upplagspantbevis synas emellertid bora vara avgérande #ven med avseende
4 de dari intagna uppgifterna angdende den upplagda varan, under forutsitt-
ning naturligen att icke 1 bevisen angivits, att uppgift ir uppliggarens eller att
dess riktighet ar upplagshallaren okind, eller eljest ddri gjorts forbehall mot
densamma. _

I enlighet med forut berorda tankeging uttalas 1 25 § forsta stycket forsta
punkten, att upplagsbevis och upplagspantbevis bestimma rittsforhallandet
mellan upplagshallaren och innehavaren av siddant bevis.

Betraffande tillampligheten av denna regel gores i1 forslaget ingen skillnad
mellan 16pande och icke-lépande bevis. Att beakta ér betraffande icke-lopande
bevis siarskilt det fallet, att sidant utstillts pa annan in uppliggaren. Réatts-
laget @r d& principiellt detsamma, som da ett rekta-konossement utstillts pa
annan An avlastaren. Betriffande ater mojligheten att dberopa det bakomlig-
gande forhallandet, d& innehavaren av upplagsbevis eller upplagspantbevis &ar
samma person som uppliaggaren eller med honom lika férbunden, hinvisas till
vad forut anforts betraffande motsvarande forhéllande med avseende & konosse-
ment. En sidan mojlighet ar tydligen icke utesluten med avseende & ett 16-
pande upplagsbevis, si linge det befinner sig i uppliggarens hand. Vida
storre betydelse har den emellertid med avseende & ett pd uppliggaren utstéllt,
icke-16pande upplagsbevis, d& den, till vilken sddant bevis cederas, principiellt ej
far battre ratt an den, pa vilken det utstillts, och detta icke ens om han &r i
god tro. A den andra sidan ma betriffande lopande bevis anmirkas, att sa
snart ett sidant en ging kommit i godtroende mans hand, det saknar betydelse,
om det sedermera kommer i hinderna p& person i ond tro.

Genom andra punkten gores en viss inskrinkning i vad som uttalats i den
forsta punkten. Med bevisens angivna karaktir éverensstimmer, att den, som
forviarvar ett upplagsbevis eller upplagspantbevis, principiellt bor kunna réikna
med, att icke utan anteckning & bevisen atgirder vidtagas med varan, varige-
nom kostnaderna fér dess utlésande okas. Av praktiska skil har emellertid
frén denna regel gjorts undantag for det fall, att friga #r om utgift av den
beskaffenhet, att upplagshallaren haft fog att gora den utan sérskilt uppdrag.
Ett stringt fasthallande av huvudprincipen har synts i detta avseende kunna
foranleda ett &sidosittande av bevisinnehavarens eget intresse. Upplagsbevis-
och upplagspantbevisinnehavare maste dirfor vara beredda pa att dylik ersatt-
ning, foérutsatt att den avser tiden efter bevisens utfirdande, kan hifta vid
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varan. Likaledes har det ansetts utan &sidosittande av bevisens virde kun-
na medgivas upplagshallaren att for tiden efter bevisens utstidllande fordra i
taxan bestimd avgift fér varans forvaring.

I de yttranden, som av niringsorganisationerna avgivits éver det forberedan-
de utkastet, hava inga erinringar gjorts mot att utveckla upplagsbevis och
upplagspantbevis till handlingar, som bestimma ridttsférhallandet mellan be-
visens innehavare och upplagshallaren.

Redan ovan har berérts stadgandet i 144 § andra stycket sjolagen, att be- Vederlag och
talning for overliggedagar eller for annat uppehéll, som #gt rum vid godsets b’ggg; ’;‘; (g"t’l?:l
inlastning, icke ma avfordras lastemottagaren, dir ej konossementet utvisar fore bevisets
att fordringen #ar ogulden. ILikasd har nimnts, hurusom i H. D. vid wtstallande.
granskningen av forslaget till sjolag gjordes gillande, att detta foljde redan
av det allminna stadgandet om konossementet sdsom bestimmande rattsfor-
héllandet mellan bortfraktaren och lastemottagaren. Uppenbarligen har man
emellertid vid tillkomsten av sjélagen ansett denna slutsats icke vara s& sjilv-
klar, att stadgande i #mnet kunde undvaras. Tydligt ar, & andra sidan, vilket
virde for konossementet som omsittningspapper det méaste éga, att konossemen-
tet limnar visshet om, huruvida fordran & sidan betalning foreligger. I bigge
dessa avseenden gora sig liknande synpunkter gillande med avseende & upp-
liggningsavtalet. P& grund dirav foreslds i andra stycket av 25 § stadgande,
att betalning for vederlag eller utgift, som beloper & tiden fore utfirdandet
av upplagsbevis och upplagspantbevis, ej ma avfordras innehavaren av sddant
bevis, med mindre det utvisar, att betalningen ar ogulden.

P& grund av viss i rittspraxis och teori férekommen tvekan angiende forhal-
landet mellan 144 § andra stycket och 276 § forsta stycket 4. sjolagen har i
férevarande paragraf uttryckligen utsagts, att for betalning for vederlag eller
utgift, som beloper & tiden fore utfirdandet av upplagsbevis och upplagspant-
bevis, icke heller pantritt kan utévas i den upplagda varan. Behovet av detta,
allenast 1 tydlighetens intresse tillkomna stadgande synes framgd av ett fler-
tal over det forberedande utkastet avgivna yttranden. Jamfoéras mé dven 36 §

1 det danska forslaget.

26 §.

Darest upplagshdllare i upplagsbevis och upplagspantbevis anmarkt, att i Ansvarighet
bevisen intagen uppgift ir uppliggarens eller att dess riktighet ar upplagshal- t}'éﬁ%%’z’it
laren okind, eller om han i bevisen gjort annat sidant férbehall betraffan- ° m. m.
de dari forekommande uppgift, 4r upplagshdllaren principiellt fri frin an-
svarighet, dir uppgiften finnes vara oriktig. Undantagslost kan emellertid
en sddan regel genomforas lika litet pd detta omrdde som pd sjorittens.

I regeln 1 145 § sjolagen, att om befalhavaren i konossement anmirkt, att
innehallet av gods eller dess matt, vikt eller antal 4r honom obekant, han &r
utan ansvarighet, dir uppgiften angéende godsets art och beskaffenhet eller
dess myckenhet finnes oriktig, gores inskrinkning for det fall, att vid in-
lastningen utrénts eller med anvindande av vanlig uppmirksamhet bort kunna
utrénas, att uppgiften var oriktig. Betriffande denna inskrinkning fram-
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halles i motiven till sjolagen, att befalhavaren icke borde obetingat befrias fran
ansvarighet for uppgifter i konossementet, diarfér att han genom en »befrielse-
klausul» frénsagt sig ansvar for desamma och lite dem std for avlastarens
rikning. Det méste anses vara hans plikt att icke ldna sin medverkan till
nagot, som icke kunde undgé att linda lastemottagaren till skada. Han vore
visserligen icke skyldig att anstilla sirskild undersékning fér att utrona,
huruvida uppgiften vore riktig eller icke. Funne han emellertid, att den vore
oriktig, eller vore uppgiftens oriktighet sd pataglig, att han icke utan en our-
siktlig forsummelse kunnat undgd att mirka den, maste han bliva ansvarig,
emedan han icke forhindrat, att lastemottagaren genom konossementet miss-
leddes. Det tillhorde emellertid i sddant fall denne att bevisa, det befilha-
varen asidosatt sin skyldighet. P& liknande sitt gores i sjolagen inskrink-
ning i méjligheten att dberopa klausulen »fri frén lick, brick eller skada» el-
ler annat dylikt forbehall i konossement. I 147 § sjolagen stadgas namligen,
att om gods inlastas, som tydligen kan skénjas vara skadat eller illa beklatt,
det &ligger befalhavaren att uttryckligen anmirka sddant i konossementet.
Underlatenhet dirav medfér, att forhéllandet ej mé &beropas till bortfrak-
tarens fritagande fran ansvarighet, fastin han i konossementet tecknat klausu-
len »fri fran lick, brick eller skada» eller annat dylikt forbehall. Det fram-
halles i motiven, att grunden till befialhavarens skyldighet att i konossemen-
tet anmirka, att gods ar skadat eller illa beklitt, ligger déri, att befalhava-
ren icke far lana sin medverkan till att bedraga lastemottagaren.

Inom den utlindska lagstiftningen om upplagsbevis dr detta &mne, om ocksa
icke alldeles obeaktat, dock i det hela icke si uppmirksammat som pa sjo-
rittens omrade. I 1894 ars danska lag forklaras emellertid, férutom att upplags-
héllaren #ar ansvarig for riktigheten av upplagsbevisets uppgifter om varorna,
sdvida han icke pa bevisen anmirkt, att han icke kunnat férvissa sig om rik-
tigheten av deras uppgifter om varorna, dirjimte att upplagshallaren ér an-
svarig for sddan skada, som orsakats genom en vid uppliggningen forelig-
gande, utviirtes och synlig brist med avseende & varornas férpackning, med
mindre han pd bevisen anmirkt bristens forekomst. Ehuruvil nirmast dik-
terat av annat skil, mé dérjimte namnas stadgandet 1 finsk ritt, att upplags-
hallare till sitt fritagande fran ansvar for forlust av eller skada & upplagd
vara kan aberopa »sédant fel i férpackningen, som vid emottagandet ej av det
yttre kunnat varsnas».

I savil det forberedande utkastet som darefter 1 forslaget, 26 §, hava in-
tagits bestimmelser, som giva uttryck &t den tankegéngen, att upplagshal-
laren icke obetingat blir fri fran ansvarighet for uppgifter i upplagsbevis och
upplagspantbevis darigenom, att han gor forbehdll mot desamma. Har han
fore bevisens utfardande insett eller med anvindande av vanlig uppmérksam-
het kunnat inse, att meddelad uppgift var oriktig, har han ansetts bora vara
skyldig att svara for uppgiften, sdvida han icke gjort sérskild anmarkning
om dess oriktighet. Skil att i detta avseende behandla en upplagshallare mil-
dare #n en bortfraktare foreligga tydligen icke, utan forefinnes snarare anled-
ning att med avseende & honom tillimpa stringare regler. I enlighet dirmed
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foreslas 1 forsta stycket av 26 § en mot 145 § sjolagen svarande bestim-
melse. Sésom vid 21 § anmirkts, intrider hirigenom en viss komplettering
av vad 1 nimnda paragraf foreslds. Betydelsen av det féreslagna stadgandet
for upplagsbeviset som omsittningspapper torde icke behéva framhallas.

P4 liknande grund vilar stadgandet i andra stycket av 26 §. Forviarvare
av upplagsbevis och upplagspantbevis har ansetts bora kunna férlita sig pa,
att uppenbar skada & vara eller uppenbar brist med avseende & dess forpack-
ning ej forelegat vid bevisets utfirdande, d& anmirkning didrom ej skett i be-
viset.

Angdende betydelsen av god tro hinvisas till vad vid 25 § didrom anforts.

Néagon erinran mot vad hirutinnan féreslagits har ej framkommit fran nd-
ringsorganisationernas sida. I ett over det forberedande utkastet avgivet danskt
yttrande har till och med ifragasatts, att om upplagshéllare konstaterade, att
vara under uppliggningen tagit skada, han borde vara skyldig infordra tidi-
gare utstillts bevis f6r att utbytas mot annat, vari forhallandet angivits.

27 §.

Ovan har som ett av upplagsbevislagstiftningens viktigaste sporsmal be- Twingande
tecknats frigan om det ansvar fér den upplagda varan, som bor aliggas upp- sg’:zt:ﬁ’:ﬁl‘e
lagshéllaren. ansvarighe-

Till stirkande av upplagsbevisets och upplagspantbev1sets varde som om- telZ fdo’;);‘ﬁlp'
sittningspapper har genom 27 § i forslaget forbehall, varigenom gores in- 4
skrinkning 1 vad enligt denna lag aligger upplagshillare med avseende & an-
svarigheten for upplagd vara, forklarats vara ogiltigt.

Redan av vad i1 25 § forsta stycket stadgas féljer, att en bestimmelse 1 upp-
liggningsavtalet, varigenom upplagshallarens ansvarighet inskrinkes i for-
hallande till vad 1 12 och 13 §§ féreskrives, saknar verkan, om den icke inta-
ges 1 upplagsbevis och upplagspantbevis.

Forevarande paragraf gir emellertid ett steg vidare och forklarar dylikt
avtal om inskrinkning i ansvarigheten ogillt, s& snart upplagsbevis utfirdats,
och sdledes diven om avtalet upptagits 1 beviset. Att i nyss antydda utstrick-
ning forklara vad pd sjorittens omrade brukar benimnas negligence-klausul
ogiltig har synts de sakkunniga vara oeftergivligt.

Under &vervigande har varit att gi #@n langre och foérklara avtal om
inskriankning 1 den lagbestimda ansvarigheten foér den upplagda varan under
alla forhallanden ogiltigt. Till formén for en si ldngt giende regel kunna
tydligen &beropas samma skil, som anforts for att pd sjorittens omrade gora
vardnadsreglerna tvingande jimvil med avseende pd certepartiet och icke blott
fran det att konossement bestimmer rittsférhallandet mellan fraktféraren och
innehavaren av siddan handling.

1924 &rs konossementskonvention forklarar som bekant, att konventionen har
avseende blott pa det fraktavtal, varom upprittats ett konossement eller lik-
nande atkomsthandling rérande befordring av varor till havs. Hirunder inbe-
gripes konossement eller liknande omférmild handling, utstilld i kraft av ett
certeparti, frdn det sddan fangeshandling bestimmer rittsférhéllandet mellan
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fraktforaren och innehavaren av handlingen. Bakom denna konventionens
standpunkt ligger framfor allt den uppfattningen, att vad det i frimsta rum-
met kommer an pd #dr att stiirka konossementet sdsom omsittningspapper.
Jimsides dirmed gores dven gillande, att innehavaren av konossement har
en annan stillning #n parterna i certeparti, vilka sjilva kunna iakttaga sitt
intresse. A den andra sidan ater framhalles, att dven med avseende & certe-
partier befraktarna i stor utstrickning sakna mojlighet att mot redarna iakt-
taga sina intressen, pd grund varav avtalsfrihet for dem ej sillan forefinnes
blott pa papperet, och att det ir ett allméint intresse, att mojligheten att fri-
skriva sig icke leder till férslappande av kéanslan av ansvar for anfértrott
gods.

Hos de svenska sakkunniga hava starka sympatier funnits for att gora
vardnadsreglerna tvingande 6ver lag och silunda oberoende av om upplags-
bevis utstiallts. Nar reglerna icke gjorts tvingande i s& stor utstrickning, be-
ror detta 1 frimsta rummet darpd, att & annat hall férefunnits betinklig-
heter mot att kringskira kontraktsfriheten 1 storre utstriickning #n som ound-
gingligen kriaves av hinsyn till upplagsbevisets virde som omsittningspap-
per. Sjialvfallet har det & svensk sida ansetts synnerligen onskvirt att pa
detta centrala omrade uppni overensstimmande regler. Aven om man & den-
na sida icke haft samma betinkligheter mot att kringskira kontraktsfrihe-
ten, har det, #ven bortsett fran onskvirdheten av Gverensstimmande réatts-
regler, synts i viss man betinkligt att géra reglerna tvingande i storre ut-
strickning #n pa sjorittens omrade. I betraktande har #ven tagits det makt-
paliggande i att anordna upplagshusinstitutet s, att de, som driva eller &mna
driva magasineringsrorelse och #ro fortjinta att erhdlla koncession, icke av-
skrickas fran att soka siddan. Under det att i det férberedande utkastet be-
stimdes, att om genom forbehall i avtal om uppliggning av vara gjorts in-
skrinkning i vad enligt upplagshuslagen aligger upplagshéallaren med avse-
ende & vardnaden av varan, sddant férbehall skulle vara utan verkan, stadgas
darfér i forslaget allenast, att forbehallet ej mé av upplagshallaren aberopas,
da upplagsbevis utfirdats.

I de yttranden, som av niringsorganisationerna avgivits over det forbere-
dande utkastet, hava, sisom i sammanhang med 12 § anforts, fran atskilliga
hall uttalats betinkligheter mot att uppstilla alltfér stringa vardnadsregler.
Nirmast hava dessa erinringar rort vardnadsgraden. I ett par av de avgivna
yttrandena har emellertid berérts dven sambandet mellan denna fraga och upp-
lagsbeviset. Fran ett hall har forordats, att upplagshallaren skulle kunna av-
tala inskrinkningar i ansvaret for upplagd vara under foutsittning, att in-
skrinkningen framginge av upplagsbevis och upplagspantbevis. Fran ett an-
nat hall har gjorts gillande, att lagen, framfor allt dess ansvarsregler, skulle
dga tillimpning, blott om upplagsbevis utstéllts.

Som av det forut anforda framgar, hava de sakkunniga satillvida tillméotes-
gatt dessa onskemdl, som lagens ansvarsregler gjorts tvingande blott for det
fall, att upplagsbevis utstillts. :

Det torde betriffande tolkningen av stadgandet i 27 § bora framhallas, att
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darmed avses ej blott 12 §, utan #ven 13 § i forslaget. Sjalvfallet ar, att
betriffande vardnaden reglerna om ansvarigheten @ro tvingande, d&ven om for-
summelsen icke ligger upplagshallaren personligen till last utan nagon, for
vilken han svarar enligt 11 § andra stycket 1 forslaget.

Slutligen mé i detta sammanhang anmirkas, att under overvigande varit
att begriinsa stadgandet om den tvingande karaktiren av ansvarsreglerna till
f6rhallandet mellan upplagshéllaren och innehavaren av upplagsbevis eller upp-
iagspantbevis. Man har emellertid ansett det mest overensstimma med klar-
het och reda att ej gora det beroende av negotiering av upplagsbevis, huru-
vida reglerna i forslaget bliva tvingande eller icke, och att, da upplagsbevis
vil utstillts, lata samma regler gilla i1 forhallande till uppliggaren som mot
innehavaren av upplagsbeviset. Overhuvud hava i detta avseende gjort sig
gillande samma synpunkter som vid inarbetandet av 1924 &rs konossements-
konvention i det nordiska fraktavtalslagstiftningsutkastet.

28 §.

Den ritt att uttaga varan, resp. tillgodogora sig densamma som pant, vilken
formedlas genom upplagsbevis och upplagspantbevis, har ansetts bora med-
fora, att de 1 10 § 1 forslaget angivna befogenheterna genom overlatande av
namnda bevis principiellt Gvergd fran upplaggaren till férvirvaren av be-
visen.

For den hindelse allenast upplagsbevis utstillts, dr tillimpningen hirav
klar.

Mera komplicerad blir situationen, da dubbla bevis utstdllts. Det har vis-
serligen formenats icke vara forenat med betinklighet att inrymma besikt-
ningsratt savil 4t den, som innehar upplagsbeviset, som &t upplagspantbevisets
innehavare. Ritten att taga prov av varan och att vidtaga for dess bevarande
nodiga atgirder har didremot ansetts vara av den beskaffenhet, att for dess
utévande krives, att vederbérande innehar savil upplagsbeviset som upplags-
pantbeviset.

Med hénsyn till vikten f6r innehavare av upplagsbevis och upplagspanthevis
att erhdlla kinnedom om fel eller brist i upplagd vara samt om: eventuellt
forestaende auktion har meddelande, varom i 8, 17 och 18 88§ siigs, forklarats
skola givas #ven den senaste innehavare av upplagsbevis, resp. upplagspant-
bevis, vilkens namn och hemvist uppgivits for upplagshéllaren eller eljest iro
av denne kinda. Stadgandet vilar pd samma grund som foreskriften i forsta
stycket av denna paragraf, men har ansetts kunna tillimpas p& bade upp-
liggaren och bevisens innehavare.

29 §.

Vid sidan av det under 23 § i forslaget berérda stadgandet angdende vem
i forhallande till befilhavaren #dr att anse sdsom legitimerad konossements-
innehavare forekommer bestimmelse i sjolagen angiende befilhavarens plikt
att utlimna godset till legitimerad konossementsinnehavare. Genom 139 § sjo-
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lagen aligges salunda befilhavaren att utlimna lasten till den, vilken &r inne-
havare av sidant exemplar av konossementet, som enligt 134 § berittigar honom
att fordra godsets utlimnande. P& de i denna regel genom 140 och 141 §§
gjorda modifikationerna ldrer icke vara anledning att i detta sammanhang
ingd, varemot torde bora framhéllas befilhavarens ritt och skyldighet att
fordra konossementets aterstiallande. Det stadgas nimligen, att sedan godset
till lastemottagaren avlimnats, konossementet, med atecknat bevis om godsets
avlimnande, skall till befilhavaren aterstillas. Dirjimte meddelas bestiam-
melse om konossementets sidttande i taka hinder under lossningen. I motiven
betonas, att 1 intet fall avlamnandet m& ske till annan &n innehavare av ko-
nossement.

Vad angar upplagsbevis, hava i utlindsk lagstiftning i stor utstrickning
bestammelser ansetts erforderliga till reglering av upplagshallarens plikt att,
mot foreteende och #terstillande av upplagsbeviset, avlimna varan till mot-
tagaren.

I 1866 ars danska lag forklaras, att upplagshillaren vid risk av ersittnings-
skyldighet for uppkommande skada icke ma utlimna de upplagda varorna
annat An mot aterstillande i kvitterat skick av de & varorna utfirdade upp-
lagsbevisen.

Liknande bestimmelse finnes 1 1894 ars danska lag.

Den finska forordningen uttalar, att den, som genom behorig overlitelse
visar sig vara riatt innehavare av ej mindre upplagsbevis in dirtill hérande
warrant, dger fran upplagsmagasinet vid anfordran utbekomma den diremot
svarande varan mot dterlimnande av upplagsbeviset och warranten.

I dsterrikisk ratt forklaras upplagshallaren pliktig att utlimna den upp-
lagda varan till #garen av upplagsbevis och upplagspantbevis mot det att
dessa samtidigt &terstiallas.

Den japanska lagen forordnar, att om upplagsbevis och upplagspantbevis
utstillts, utlimnande av den upplagda varan kan fordras blott mot bevisen.

I den schweiziska obligationsritten stadgas, att om ett varupapper utstillts
iver den upplagda varan, fir och méaste upplagshallaren utlimna varan blott
till den enligt varupapperet berattigade.

Angéende tysk ritt ma, med hinsyn till dess ofullstindiga reglering av
upplagsbeviset, betriffande sjoritten anmirkas, att bortfraktaren forklaras
pliktig att i lossningshamnen utlimna lasten till legitimerad innehavare av ett
exemplar av konossementet; att som legitimerad till godsets mottagande #ar att
anse den, till vilken godset enligt konossementet skall avlimnas eller pa vilken
konossementet, om det ar stallt till order, sverlatits genom indossament; samt
att bortfraktaren ar pliktig att utlimna godset blott mot ett kvitterat exemplar
av konossementet. I den tyska teorien gores gillande, att som upplagsbevis
1 egentlig mening #ro att anse blott sidana bevis, som innehalla s. k. »ikta
presentationsklausul», varigenom uppliggarens eller den eljest foérfogande-
berittigades ritt anknytes till upplagsbevisurkunden.

I forslaget hava de sakkunniga likaledes ansett bora upptagas, férutom
stadgandet 1 23 § angfiende vem 1 férhallande till upplagshallaren #r att anse
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sdsom legitimerad bevisinnehavare, bestimmelse angéende upplagshillarens
skyldighet att utlimna varan. Denna skyldighet har i férevarande paragraf
fastslagits med den begrinsningen, att upplagsbeviset med péatecknat kvitto
dterstilles till honom.

For det fall, att upplagspantbevis overlatits till siakerhet for fordran, giller
emellertid den ytterligare forutsittning, som framgér av 38 §i forslaget. I tyd-
lighetens intresse har en hiinvisning dirom ansetts bora goras i denna paragraf.

Négon erinran i anledning av vad salunda ifrdgasatts har icke férekommit
frin det praktiska livets sida.

I anknytning till 23 § i forslaget har i vissa frin n#ringsorganisationerna
avgivna yttranden framhallits énskviirdheten av stadgande om rdaft att wifa
del av upplagd vara.

Att ritt att utfd en del av upplagd vara principiellt bor erkiinnas har synts
vara uppenbart.

De villkor, varunder denna riitt kan utévas, bero emellertid i viss utstrick-
ning pa forhallandena i det sirskilda fallet. Forst och frimst begrinsas
denna ritt av upplagshéllarens sikerhetsritt 1 den upplagda varan och av
dari méjligen inrymd pantritt for innehavare av upplagspantbevis. An vidare
ir emellertid att taga i betraktande, bland annat, att villkoren i uppliggnings-
avtalet kunna anses utgéra hinder for att utan vidare férplikta upplagshal-
laren att finna sig i ett partiellt tertagande av varan. Som exempel kan an-
{6ras, att avgiften for uppliggningen rabatterats med hiinsyn till den upplagda
varans mingd.

Avgorandet av detta sporsmal har darfér ansetts bora bero pd en prévning
med hiinsyn till de konkreta férhéllandena.

I samband med forevarande paragraf i forslaget torde béra anmirkas, att
upplagsbevisinnehavarens ritt till varan i viss man modifieras genom reglerna
om stoppningsritt 1 30 § av forslaget. P& analogt sitt som betriffande en
konossementsinnehavares ansprak pa det fraktade godset resa sig emellertid
dirjimte med avseende & en upplagsbevisinnehavares ansprak pa upplagd vara
frdgorna om hans skydd mot uppliggarens borgeniirer samt om konflikten dels
mellan bevisets innehavare och den, som i god tro forvirvat sjilva varan, dels
ock mellan ratt dgare till varan och den, som, efter det varan upplagts av
nagon som ej varit behorig att forfoga darover, 1 god tro fitt upplagsbevis &
densamma.

I den wtlindska riitten har man ock flerstides gjort forssk att reglera upp-
lagsbevisets betydelse jaimvil med avseende & dvergdngen av dganderdtt till
den upplagda varan.

S& #ar forhallandet 1 den danska réitten. I 1894 ars lag stadgas, dels att ge-
nom gverldtelse (indossament) av upplagsbeviset 6verfores dganderitt till de
applagda varorna, dels ock att den, som #r vederbérligen legitimerad och som
icke visas vid foérvirvandet av upplagsbeviset hava varit i ond tro eller dar-
vid handlat med grov vardsloshet, kan gora sin ritt pad grund av bevisen over
varorna gillande dven mot den, vilken kunnat pastd bittre ratt till dem &an
uppliggaren.
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I tysk ratt forordnas, att om av upplagshallaren utfardats ett upplagsbevis,
som kan 6verlatas genom indossament, medfér, om varan mottagits av upp-
lagshéllaren, &verlatandet av upplagsbeviset till den, som genom beviset legi-
timeras till mottagande av varan, for forvirv av rattigheter till varan samma
verkningar som &verlimnande av varan.

Pa liknande sitt bestimmes i schweizisk ritt, att om for varor, som over-
lamnats till en fraktforare eller ett upplagshus, utstillts viardepapper, som
representera dem, dverlatande av en sddan urkund giller som &verldtande av
varan. Om en godtroende forvirvare av sjalva varan stdr mot godtroende
forviarvare av varupapperet, dger dock den forre foretride framfér den senare.

Bremens upplagshuslag innehéller dvenledes bestimmelse, att genom indossa-
ment och 6verlimnande av upplagsbeviset uppstd for forvirv av riattigheter.
som bero pa féremalens dverlimnande, samma réattsliga verkningar som genom
overlaimnande av de foremal, p& vilka upplagsbeviset lyder.

I osterrikisk ratt forordnas likaledes, att dverlimnande av det indosserade
upplagsbeviset till indossatarien har for forvirvande av riattigheter, som bero
pa varans tradition, samma rittsliga verkningar som tradition av sjilva varan.
Tillika stadgas, att om ett upplagsbevis utstillts, overlatelse av varan icke kan
iiga rum pé annat sitt.

Betriaffande engelsk ratt har warranten ofta betecknats som »the genuine
representative of the delivery of goods and the indicia of the property».

Nu ifrdgavarande spérsmél voro foremal for mycket ingdende dryftande vid
utarbetandet av de nordiska sjélagarna.

I 1882 éars danska sjolagsutkast stadgades, att genom overlatelse av konos-
sement overféres dganderitt eller annan radighetsritt till de avlastade varorna.
I sammanhang déirmed uttalades i motiven, att utkastets forfattare ansett sig
béra taga avstdnd fran stoppningsritten.

De nu gillande nordiska sjolagarna intaga diremot i bada dessa avseenden
en annan stdndpunkt.

Av forarbetena till dessa lagar framgar, att man ansdg konossementets ritts-
verkan att grunda en fran sjilva fraktavtalet fristiende ritt mot bortfrakta-
ren icke vara allt, som oms#ttningens trygghet krivde. Lastemottagaren maste
fastmera i och med innehavet av konossement vara siker om sjilva varan och
med konossementet i hand kunna inrdtta sig, som om han hade varan sjilv.
Den, som mottoge konossementet av honom, maste vara lika tryggad i sin
ratt till varan, som om denna till honom Gverlimnats. Vore icke detta mojligt.
kunde icke varuomsittningen pa ett tillfredsstidllande sitt formedlas. Sadan
rittsverkan vore lingesedan forverkligad ej blott i de nordiska lindernas, utan
1 hela den handelsidkande virldens ritt. Sin forklaring funne detta forhal-
lande d#ri, att dispositionsmakten 6ver varan fran det dgonblick, konossemen-
tet vore limnat, icke tillkomme avlastaren sisom sidan, utan bestimdes genom
innehavet av konossementet. Genom detta vore, bildligt talat, forfirdigad den
nyckel, som ensam kunde éppna tillgadng till varornas gomma. Den, som vore
nehavare av denna nyckel, besutte, men ingen annan. Genom att sinda denna
nyckel — konossementet — kunde silunda hesittningen av varan med full
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sikerhet flyttas fran den ene till den andre. Verkan av konossementets éver-
latelse, sdsom innefattande en 6verflyttning av varubesittningen, vore oberoende
ddarav, om konossementet vore lépande eller icke-lopande.

Oaktat nu berérda uppfattning anség man vid sjolagarnas tillkomst riktigast
att icke dari uttryckligen uttala, det dganderitt och annan radighetsratt éver-
fordes genom overlatelse av konossement. Sarskilt tvd omstindigheter synas
hava foranlett detta forfaringssitt.

Den ena omstindigheten var, att enligt 165 § sjolagen i vissa fall icke det
tidigare konossementsforvirvet, utan det tidigare besittningstagandet av sjilva
varan blir avgérande. Konsekvensen av en allmin sats, att iganderitten till
varorna oOverfores genom overlitelse av konossement, borde — uttalades det
under forarbetena till sjélagen — fora till att den, till vilken konossement
forst overlatits, kunde gora ansprik pa varorna utan hiansyn till att dessa
genom lossningen kommit 1 en annan konossementsinnehavares besittning.
Denna konsekvens hade man, med hinsyn till den allminna sjérattsuppfatt-
ningen, likvil icke velat draga.

Den andra omstindigheten var, att man ansig stoppningsritt béra erkin-
nas pa férevarande ridttsomrade. Att den, som till annan foéryttrat varor, —
siges det 1 motiven till sjélagen — icke kunde vara skyldig att till koparen
overlimna varorna, utan att de for Gverlatelsen avtalade villkoren uppfylldes,
vore en rittssats av allmin giltighet. Agde konossementet icke en alldeles
sirskild betydelse fér omsittningen av den vara, & vilken det lydde, skulle
alltsd nagot sirskilt stadgande icke erfordras for att i det fall, d& konosse-
ment & den silda varan Gverlimnats, bevara siljarens ovan angivna ritt mot
koparen. Sa linge lossning icke skett, skulle han dga den oférkrinkt. S& vore
emellertid icke fallet. Konossementet vore nédgot mer #n en utfistelse av
befalhavaren. Dirvid fistes i alla lagstiftningar rittsverkningar, som visser-
ligen kunde olika férklaras, men som alla innebure, att konossementet i viss
mén »representerade varan», att innehav av konossement i viss mén vore lik-
stillt med innehav av vara. D& silunda 6verlimnande av konossement otvivel-
aktigt stdllde forhallandet mellan kopare och siljare pa en visentligt annan
grund, #n képeavtalet innefattade, maste det ock, direst man férmenade ritt
béra medgivas sidljare att, oaktat han till képaren 6verlimnat konossement
4 varan, under angivna forutsittningar forfoga dirdver, anses nodvindigt att
stadga dirom i sammanhang med regleringen av konossementets riittsverkan.
Betraffande frdgan, om siljaren i detta fall borde #iga en sddan befogenhet,
kunde det, om man uppfattade konossementsinnehavarens stillning s&, som
vore han besittare av varan, synas mindre foljdriktigt att i ndgot hinseende
stilla honom annorlunda #n besittare i allménhet och att mot honom medgiva
siljaren en rétt, vilken han icke #gde mot kiopare, som fatt sjilva varan i
handom. I varje fall syntes det emellertid béra medgivas, att konossements-
innehavaren faktiskt icke besutte p&d samma siitt som den, vilken hade varan
sjalv 1 handom, och det kunde darfor icke anses onaturligt att vid den ena
arten av besittning fista en rittsverkan, som man icke ville tilligga den andra.
I néstan alla handelsidkande linders riitt vore en sddan olikhet erkind. Genom
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overlimnande av konossement bersvade siljaren sig icke ritt att under vissa
forutsittningar hindra varans utlimnande till koparen. Det forhallandet, att
stoppningsritt kunde utévas i viss utstrickning, syntes, & den andra sidan,
icke helt forenligt med ett konsekvent fasthéllande av uppfattningen, att dgan-
deritt slutligt 6verfordes genom Gverlatande av ett konossement pa varorna.

Sasom orsak till att berérda allméinna regel ej upptogs i sjélagarna har ma-
hinda medverkat tvekan om dess forenlighet med reglerna om lgsning av kon-
flikten mellan konossementets innehavare och den, som i god tro forviarvade
sjalva varan, resp. riitt dgare till upplagd vara.

Betriffande fragan, huru man har att bedéma det fallet, att vara, vard ko-
nossement utfirdats, utan konossementets &verldtande komme 1 handema pé
nagon, som icke hade skil misstinka foryttringens olaglighet, uttalades under
forarbetena till sjélagarna den uppfattningen, att den svenska riitten skyd-
dade sidan varuforvirvare, under det att s& icke vore férhallandet med den
dansk-norska ritten. Den dansk-norska ritten vore silunda i detta fall battre
an den svenska dgnad att tillgodose konossementsomsittningen. A svensk sida
framholls emellertid, att denna fraga, vilken betydelse skulle tillkomma det
redliga forvirvet av varan utan konossement gentemot konossementsinnehava-
rens ritt, maste bliva beroende av varje sirskilt lands rittsuppfattning i friga
om loséreforvirvet 1 allmidnhet och att det icke kunde vara pa sin plats att hir
skydda konossementsbesittaren mer eller mindre &n annan rattsigare.

Vad ater angéar det fallet, att ndgon i god tro forvirvar konossement & vara,
varover avlastaren ej varit berittigad att forfoga, visade sig vid sjolagarnas
tillkomst en liknande motsittning, fast i omvind riktning, forefinnas mellan
de olika nordiska rittssystemen. Enligt dansk-norsk ritt kunde — uttalades
Jdet — den ritte dgaren, oberoende av konossementets overlatelse, vindicera
varorna fran innehavaren trots hans goda tro. Mot ansprik pé sjilva konos-
sementet kunde han vinna trygghet, trots 6verlitarens bristande dispositions-
+itt daréver, men mot dldre ansprak pa sjilva varan déremot icke, dven om
avlastaren i fraga om dem intagit alldeles samma stillning som konossements-
overlataren till konossementet, d. v. s. p4 grund av ritte dgarens fortroende
innehaft dem. Efter svensk riitts uppfattning vore konossementsbesittarens ritt
iryggad jimvil mot varuigarens disposition. Han besutte varan i och med
konossementet, och hans férvirv skyddades, dir det vore grundat pa god tro.

I de motiv, som #atfoljde det forberedande wtkastet, framholls, att man, 1
likhet med vad som skett i sjélagen och d& nagon oligenhet ej uppstatt av dess
tystnad, underlatit att lagstadga i dessa avseenden. Sirskilt hade ett all-
mant uttalande om forvarv av iganderitt ansetts foga vigledande och mojli-
gen férenat med betinklighet med hinsyn till, bland annat, stoppningsritten,
om vilken sdrskilt stadgande ansetts pakallat.

Sasom naturligt ar, hava hir berorda mera rent juridiska sporsmal tilldra-
git sig mindre uppmirksamhet i de yittranden, som avgivits dver det férbere-
dande utkastet. En handelskammare har emellertid betonat, dels att den funne
det icke vara erforderligt att i lagen upptaga bestimmelser angéende rétts-
forhallandet mellan innehavaren av upplagsbevis och uppliggarens borgeni-
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rer, dels att ndgon anmirkning icke syntes kunna goras mot inrymmandet av
stoppningsriitt, endir 1 motsatt fall upplagsbeviset skulle bliva mera rittsbi-
rande #n ett konossement eller en saddan fraktsedel, som avsages i 16 § koplagen.
En annan handelskammare har dvenledes framhallit, att det méste anses prin-
cipiellt riktigt, att den ritt, som enligt kioplagen tillkommer siljare att, pa
grund av koparens obestand eller underlatenhet att fullgora vad honom i f&ljd
av kipet dligger, hindra det sdlda godsets utgivande eller i visst fall kriva
det dter av koparens borgenirer, skall figa tillimpning, #nd& att upplagsbe-
vis 4 godset blivit till koparen 6verlimnat.

Den standpunkt, som intagits i det férberedande utkastet, hava de sak-
kunniga icke funnit anledning att frangd i1 firslaget.

Forst och frimst har det synts de sakkunniga vara uppenbart, att det icke
kan ifragakomma att 1 forevarande lag gora ett allmint uttalande om &Gver-
gang av dganderitt genom overldtande av upplagsbevis.

Bekant dr, hurusom redan vid granskningen av nya lagberedningens for-
slag till lag om kop och byte inom H. D. framholls, att med hansyn till den
mingd spérsmal och de mot varandra stridande meningar, som foérefunnes med
avseende & fragan om #Aganderittens overgdng, det syntes vanskligt att soka
fastsld négon viss tidpunkt, d& fdganderitten till det omhandlade godset skulle
anses Overgd fran siljaren till képaren. Dartill komme, att 1 det ifraga-
varande lagforslaget icke nagra rittsfoljder hirleddes fran sjilva #agande-
vittsfragan, utan att dessa blivit ordnade med hinsyn till andra forhallan-
den. D& nagot behov att & lagstiftningens vig losa fragan siledes icke fore-
lage, syntes anledning saknas att i lagen meddela foreskrifter darom. S&-
som allmént ként, saknar dven koplagen bestimmelser i dmnet.

De sakkunniga vilja i detta sammanhang erinra om, att i den svenska teo-
rien den meningen lirer fa anses hava slagit igenom, att — t. ex. vid kéope-
avtalet — de olika konkreta spérsméilen om koparens och sédljarens befogen-
heter vid olika stadier av deras mellanhavande forst maste klargoras och pro-
blemet om #ganderittens 6verging dirmed sonderdelas i1 dess olika element.
Det betraktas med andra ord som en terminologisk och systematisk fraga,
huruvida och i vilken mening de p& nyss antydda vig vunna resultaten kunna
sammanfattas 1 en allmin sats om tidpunkten fér dganderittens overging.

Med denna utgéngspunkt har for de sakkunniga sporsmilet om &verging
av dganderitt genom overlatelse av upplagsbevis, sdsom av det redan anforda
i viss man framgdr, upplost sig i fragorna dels om skydd fér upplagsbevisets
innehavare mot, i forsta hand, uppliggarens borgenirer, dels om forhallandet
mellan upplagsbevisets innehavare och den, som innehar varan pa grund av
férviarv 1 god tro, dels om ritt dgares befogenhet att vindicera varan fran den,
som 1 god tro fatt upplagsbevis p4 densamma.

Betriffande d& forst fragan om skydd mot overladtarens borgenirer hava de
sakkunniga av olika skil férmenat sirskilt lagstadgande ej bora upptagas i
forslaget. Redan nu torde vara klart, att bade vid benefik och onerds éver-
latelse det krav pad tradition, som mé krivas for forvirvarens sakrittsliga
skydd, dr uppfyllt dirigenom, att egendomen Gverlimnas till tredje man eller
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redan fore overlatelsen befinner sig i dennes vard, forutsatt att overlatelsen
meddelas denne. Uppenbart torde ock vara, att om upplagsbevis utfirdats,
saddant meddelande, varom nyss sagts, ej ar av noden. Direst stadgandet i
denna paragraf av forslaget upphojes till lag, kommer forhallandet att te sig
pa alldeles samma siitt, som d& konossement utfirdats pa en vara.

Det ma i detta sammanhang anmirkas, att man icke ansett limpligt att, 1
likhet med vissa utlindska rittssystem, i1 forslaget uttryckligen uttala, att
vara, vard upplagsbevis utfardats, icke sésom sddan #r underkastad utmit-
ning eller kvarstad, men att diremot upplagsbevis och upplagspantbevis kun-
na for innehavarens forbindelse tagas i mit och beliggas med kvarstad. En-
ligt 75 § utstkningslagen giller, att om fordran eller rattighet utmites, som
grundas & lépande forbindelse eller annan handling, vilken giller i inneha-
varens hand, utm#tningsmannen har att taga handlingen i férvar. Inom teo-
rien har framhallits, att uttrycket fordran eller rittighet, som grundas & hand-
ling, vilken giller i innehavarens hand, innebir dels att denna handling maste
hava upprittats och limnats till borgeniren sisom bevis om fordringen eller
rittigheten, dels ock att ingen annan #n den, som innehar handlingen, kan
gora gillande eller eljest disponera 6ver den p& handlingen grundade fordrin-
gen eller rittigheten. S&som sidan handling #r, sdsom foérut framhallits, en-
ligt forslaget upplagsbeviset att anse, vare sig det dr lopande eller icke-lspande.

Vidkommande sporsmélet om forhallandet mellan innehavaren av ett upp-
lagsbevis samt den, som i god tro forvirvat varan och fatt den i sin besittning,
har det synts de sakkunniga, att det lika litet hir som betriffande konossement
bor ifragakomma att, till stirkande av bevisinnehavarens riitt, tillerkinna ho-
nom foretride. Upplagsbevisinnehavare synes visserligen bora vara skyddad
i lika stor utstrickning som innehavare av konossement. Att giva innehavare
av upplagsbevis i forevarande avseende en starkare stillning dn innehavare
av konossement synes vara si mycket mindre pakallat, som dels risken larer
vara mindre, att upplagd vara kommer p& avvigar, in att s& sker med frak-
tat gods, dels ock ritten till ersittning i sidant fall torde f& anses visentligen
mera betryggande i forhallande till en upplagshéillare #n med avseende & en
bortfraktare.

Vad darefter betraffar fragan, om ratt sdgare kan vindicera den upplagda
varan frin den, som i god tro fitt upplagsbevis pa4 densamma, bor enligt de
sakkunnigas formenande #ven h#arutinnan i friga om upplagshevis tillimpas
en uppfattning, motsvarande den som for svensk ritt hivdats betriffande ko-
nossement.

Vad till sist angir stoppningsritten, aterkomma de sakkunniga till detta
dmne vid 30 § i forslaget.

Den stdndpunkt, som i de nu berérda avseendena intagits & svensk sida,
har i det stora hela vunnit anslutning fven av de danska och finska delegerade.

Det har & dansk och finsk sida visserligen varit ifrigasatt att till stadgandet
om ratt att utfa de upplagda varorna foga ett tilligg, 1 den danska texten, att
vederbérande darjimte dger rdda 6ver dem som #gare, och i den finska tex-
ten, att han #r berittigad att i ovrigt forfoga over varan. I bada fallen har
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emellertid dirmed asyftats att framhiva motsittningen till den begrinsade
riitt, som tillkommer den till pantriitt berittigade. Négon skillnad i sak mel-
lan de olika texterna har alltsd icke varit &syftad. Sarskilt ma framhallas,
att man & dansk sida ej onskat upptaga bestimmelsen 1 1894 &rs lag om &ver-
forande av dganderitt.

Anmirkas mé emellertid, att, p&4 grund av den danska rittens allménna sténd-
punkt i fraga om exstinktivt férvirv, uttalas i den danska texten, 24 § andra
stycket, att upplagsbevisinnehavares ratt till varan bestdr #ven mot de
rittigheter, som kunna goras gillande av tredje man. Hirmed samman-
hidnger stadgandet 1 samma stycke, att om tredje man forvirvat pantritt ge-
nom Gverlatelse av upplagspantbevis och har detta 1 handom, pantratten blir
bestdende, #iven om anteckningen om pantsittningen obehorigen avligsnas fran
beviset och detta diarefter forviarvas 1 god tro.

Séasom redan i inledningen framhallits, anforde riksdagen i skrivelsen den
6 maj 1871, bland annat, att det vid inférande av upplagshusinstitutet syn-
tes av noden att lagstadga, det innehavare av upplagsbevis hade samma rdtt
till assuransbeloppet for en forlorad vara, som han haft till sjialva varan.

Ritt for upplagsbevisinnehavare till ersittning, som utgdr i anledning av
forlust av eller skada & upplagd vara, ar i den wutlindska lagstiftningen fler-
stides erkind. I 1894 é&rs danska lag forklaras sdlunda upplagsbevisets och
upplagspantbevisets innehavare tillkommande rattigheter till upplagda varor
omfatta dven de ersiittningsbelopp — déaribland av upplagshillaren for be-
visinnehavarens rikning tecknade forsikringssummor —, som uppstd i hén-
delse av varornas undergéng eller skadande. I den finska ritten stadgas i detta
damne, att innehavare av upplagsbevis eller warrant dger, i hindelse varan for-
kommit eller skadats, samma, ritt till skadeersittningen, som han annars skulle
agt till sjilva varan.

I forevarande forslag har diremot icke upptagits ndgon bestimmelse 1 detta
avseende. I 54 § lagen den 8 april 1927 om forsikringsavtal foreskrives, att
om forsikring tagits & gods utan angivande av det intresse, forsikringen av-
ser, forsikringen, dir ej annat framgar av omstiandigheterna, skall anses gilla
till f6rmén for envar, som, i egenskap av #gare, panthavare eller innehavare
av annan rittighet till godset eller emedan han i anledning av avtal om god-
set stdr faran for detta, har intresse av att dess virde icke minskas eller gar
forlorat. Tillika stadgas, att om forbehall ar triaffat, enligt vilket forsdkrin-
gen skall upphéra, i hindelse aganderdtten till godset 6vergér & annan, ny
agare dock skall, dir forsikringsfall intraffar inom fjorton dagar, vara be-
rittigad till ersittning for liden skada, 1 den mén han icke pa grund av for-
sikring, som han sjilv tagit, ager ritt till gottgorelse for skadan. Med hin-
syn till dessa bestimmelser i forsikringsavtalslagen hava ytterligare bestim-
melser om ritten till férsikringssumma ansetts icke vara pakallade.

Fragan om upplagsbevisinnehavares riitt till skadeersittning, i hindelse va-
ran forkommit eller skadats, har formenats behéva lika litet hir uttalas, som
en konossementsinnehavares motsvarande riitt ansetts kriva stadgande i sjo-
lagen.

Om rdtten

till forsdik-

ringssumma
m. m.
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I samband med stadgandet 1 25 § forsta stycket har framhallits, hurusom
med upplagsbevisets och upplagspantbevisets »skriftrittsliga» karaktiar over-
ensstimmer, att forvirvaren av sidant bevis kan trygga sig till bevisens in-
nehill dven vad angdr tiden efter bevisens utstillande.

For sin egen sikerhet maste diarfor upplagshallaren tillse, icke blott att han
forhandlar med vederborligen legitimerad rattsigare, utan dven att bevisens
uppgifter icke bliva missvisande. Bortsett fran fall, da &tgird for godsets
bevarande kan foretagas utan sirskilt uppdrag, méaste densamma, om den med-
for utgift, antecknas & beviset, vid risk att upplagshéllaren ej kan gora sin
riatt till ersittning gillande. Tillatande av provtagning kan pa liknande sitt
medféra ansvar for upplagshéllaren, varfor anteckning av samma skil &ar
pakallad.

I enlighet hirmed férklaras i forsta stycket andra punkten av 29 §, att om
genom utévande av annan befogenhet, som enligt denna lag tillkommer inne-
havare av upplagsbevis, for upplagshallaren kan intrida ansvarighet eller
forlust av ritt efter vad i 25 § sigs, utovandet ej mé dga rum, med mindre be-
viset foretes for anteckning.

Aven i detta fall &r for ovrigt att iakttaga den sédrskilda bestimmelse,
som gives 1 38 § for det fall, att upplagspantbevis oéverlatits till sikerhet for
fordran, och till vilken hénvisas i férevarande paragraf.

30 §.

I samband med 29 § i forslaget har redan berérts frigan om modifika-
tioner 1 ratten till den upplagda varan, for den hindelse forutsittningarna
for stoppningsrdatt foreligga.

Principiellt synes forhallandet bora bedomas pa enahanda sétt, som da ko-
nossement &verlimnas pd forsald vara. Genom 166 § forsta punkten i sjola-
gen uttalas den allminna regeln, att vad i lag finnes stadgat angéende ritt for
siljare att, p4 grund av koparens obestdnd eller underlitenhet att fullgora
vad honom i f6ljd av kopet aligger, hindra det sidlda godsets utgivande eller
1 visst fall kriva det ater av koparens borgenirer skall #ga tillimpning, #nda
att konossement & godset blivit till képaren overlimnat. Angéende motiven
till stadgandet hinvisas till vad vid 29 § anforts, varav framghr dels att
man ansett stoppningsritt bora tillerkéinnas siljare, dven om koparen fatt ko-
nossement pa det forsdlda godset, dels ock férmenat siarskilt uttalande dérom
vara pakallat med hinsyn till den gingse uppfattningen, att konossementet
representerar varan. Fran den allminna regeln gores emellertid genom andra
punkten 1 166 § sjélagen det undantaget, att om pd grund av overlitelse fran
koparen lépande konossement kommit i annan mans hand, siljaren icke fger
wgentemot denne forut berdrda ritt, dar det ej visas, att innehavaren av ko-
nossementet vid dess forvirvande icke varit i god tro eller att han dirvid
handlat med grov vardsloshet. Detta undantag frdn den allminna regeln ir
dikterat av hiansyn till konossementets virde som omsittningspapper.

Angéende tillimpningen av stadgandet yttras for évrigt i motiven till sjo-
lagen, att detsamma nirmast avser férhallandet mellan innehavare av konos-
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sement och dennes fingesman, men diremot icke omedelbart angér befilhava-
rens stdllning till lastemottagaren. Befialhavaren vore enligt sjslagen for-
pliktad att utlimna godset till innehavare av konossementet och &droge sig an-
svarighet, om han underlite det. Forst niir flera innehavare av konossement,
som icke vore betecknade med sirskilda nummer, anmilde sig, vore han pliktig
att uppligga godset f6r vederborandes rikning. Den naturligaste och sikraste
vigen for stoppningsrittens utdvning vore darfor den, att siljaren lite ett
av exemplaren uppvisas av ett sitt ombud och darigenom framtvingade upp-
laggning. D& emellertid innehav av ett konossementsexemplar icke vore for-
utsdttning for stoppningsatgirdens befogenhet, kunde det icke férmenas befil-
havaren att p& grund av siljarens order férhindra koparen att uthekomma
lasten. Nagon skyldighet att efterkomma en dylik féreskrift eller att utan
sadan bevaka siljarens ritt med @ventyr att Adraga sig sjilv och redaren er-
sittningsskyldighet kunde diremot icke skiligen &liggas befalhavaren.

Huru man fér nérvarande enligt svensk ritt har att bedéma det fallet,
att koparen fatt upplagsbevis pé den forsalda varan, kan mahinda vara fore-
mal for olika meningar. Inom doktrinen har uttalats, att med avseende &
stoppningsritten en sirskild grupp utgores av de kopeavtal, d& godset vid ti- -
den for kopet befinner sig i tredje mans besittning och skall hos denne av
koparen avhimtas, utan att dirvid eller férut fordras ndgon medverkan fran
siljarens sida. Dirvid har antagits, att &tminstone s& linge den person, i
vilkens omedelbara besittning godset befinner sig, dnnu icke fatt kinnedom
om kiparens pd avtalet grundade ritt, det torde std siljaren oppet att pd
grund av koparens obestind forbjuda den omedelbare besittaren att utgiva
godset till koparen. Hiri har dock gjorts modifikation for det fall, att den, som
hade godset i besittning, utfirdat annan handling &n konossement (t. ex. en
»warrant») giillande 1 innehavarens hand och medférande sjilvstindig ritt
for denne att utbekomma godset. Hade siljaren till koparen utfirdat en si-
dan handling, syntes han icke sedermera kunna hindra godsets utgivande.
Aven den uppfattningen #r emellertid foretridd, att 6verlimnande av upp-
lagsbevis till koparen lika litet inverkar pi stoppningsritten, som detta #r
forhallandet med utfirdandet av konossement, men att diremot évergéngen av
lopande sadant bevis till tredje man i god tro bér medfsra samma verkan som
forvarv under motsvarande férhillanden av lépande konossement.

De sakkunniga hava i 30 § av firslaget givit uttryck 4t samma uppfatt-
ning, som fastslagits genom 166 § sjélagen i friga om konossement. Over-
lamnande av upplagsbevis verkar alltsi icke i och fér sig som 6verlimnande
av sjalva varan. Dérmed #r naturligen icke avsett att uttala, att forhallandet
skulle vara att bedéma pd samma sitt, om varan redan Gverforts pé koparens
namn, d& stoppningsriitten gores gillande.

Déa i férslaget sdlunda upptagits stadgande om stoppningsriatt, har inga-
lunda forbisetts, att denna icke hiir kan f& samma faktiska betydelse som
pa sjorittens omride. Ovan betriffande konossement framhallna mojlighet
att framtvinga uppliggningsforfarande saknas hir. Av en handelskammare
har, under betonande av det riktiga i att i lag fastsld, att stoppningsritt skall
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forefinnas, inda att upplagsbevis & godset blivit till koparen 6verlimnat, fram-
hallits olikheten mot forhallandena vid konossement dérutinnan, att upplagsbevi-
set icke sasom konossement kan utfirdas i flera exemplar. Denna handelskam-
mare ifragasitter dirfor, om icke stadgandena om stoppningsritt borde komplet-
teras for beredande av 6kad mdojlighet for overldtaren av upplagsbevis att gora
sin stoppningsriitt gillande. De sakkunniga hava emellertid formenat det rora
sig om forhallanden, som kunna antagas forekomma sé siallan, att man bor
kunna avvara sirskilda bestammelser for att underlitta utévande av stoppnings-
ratt. Det réttsliga liget ar hir icke annat #n betridffande utévande av stopp-
ningsritt vid t. ex. jarnvigsforsindelser, dir, sisom inom doktrinen framhallits,
utévandet av stoppningsritt rent faktiskt kan vara utesluten, efter det koparen
blivit innehavare av fraktsedelsdubbletten, men man dock maéste fasthalla, att
siljarens materiella rétt gentemot koparen icke upphért samtidigt med le-
gitimationen gentemot fraktforaren. ILiksom det antagits i fréga om
jarnvagsforsindelser, att siljaren, d& koparen blivit innehavare av frakt-
gedelsdubbletten, maste utverka sig kvarstad 4 godset f6r att kunna gora stopp-
ningsritten gillande, har man under forarbetena till forslaget utgatt frin att

* en siljare far forfara pad enahanda satt for att utéva stoppningsritt, sedan
upplagsbevis eller upplagspantbevis overlatits.

Angaende skilen till att forslaget i motsats till 166 § sjolagen inskréinker
sig till att uppstilla krav pa god tro och icke tillika uttalar, att innehavaren
av upplagsbevis eller upplagspantbevis icke far vid férvarvandet hava handlat
med grov vardsloshet, hanvisas till vad vid 24 § anforts.

Om dverldtelse till sikerhet for fordran.
318

Stiftande av  Denna paragraf inleder den rad av bestimmelser, varmed man s¢kt reglera
p:z;ﬁgztdi anvindandet av upplagsbevis och upplagspantbevis sidsom medel att stifta pant-
vara. ratt till sikerhet for fordran.

Vid 20 § dro angivna de skil, som foranlett de sakkunniga att medgiva
uppliggaren val mellan enkelt upplagsbevis och upplagsbevis jimte upplags-
pantbevis. I nimnda sammanhang ar dven antytt, varfér de sakkunniga an-
sett forslaget bora beakta #ven det fallet, att endast enkelt upplagsbevis ut-
stillts och detta overlates till sikerhet for fordran. I 32—38 §§ av forslaget
givas regler om 6verlatelse av upplagspantbevis, varefter i 39 § forordnas be-

triffande overlatelse av upplagsbevis till sikerhet for fordran.

32 §.
Upglags- D4 upplagshevis dverlates & annan, &syftas dirmed principiellt och i regel,
pantbevisets o4t Jenne skall vinna befogenhet att fordra den upplagda varans utlimnande.

sdrskilda 2 e
innenall. Med Gverlatelse av upplagspantbevis ater avses allenast att bereda forvirva-

ren mojlighet att till sikerhet for fordran ur varan uttaga ett visst penning-
belopp. Det asyftas att formedla i det forra fallet, for att anvinda en gammal
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term, det huvudsakliga och i sig obegrinsade forfogandet 6ver varan, i det
senare fallet ater blott en begrinsad ritt, pantritt i varan.

Betriffande konossement ar dess betydelse for stiftande av en sidan be-
grinsad ratt till det fraktade godset sedan linge erkind i den svenska ritten.
D4 genom foérordningen den 6 oktober 1848 stadgades, att om nagon till
forsiljning mottagit varor samt pa blivande kopeskilling limnat forskott
eller i och fér uppdraget haft kostnad, kommissionéren for samma férskott och
kostnad med rénta, direst forskottstagarens egendom till hans borgenirer av-
triddes, innan forskottet blivit guldet, skulle njuta betalning ur varorna med
den ritt, som 1 17 kap. 3 § handelsbalken #r tillagd innehavare av lés pant,
forordnades tillika, att samma lag vore, om férskottet vore limnat pd grund av
sadant »Connoissement», som i sjolagen omtalas, #nda att varorna fore konkur-
sen ej kommit forskottsgivaren tillhanda; dock att dirigenom icke ndgon in-
skrinkning skedde i den rétt, som 1 5 och 7 §§ av férutnimnda kapitel bestam-
des for sjofolks 1on, frakt och skeppslega, bilbrev och pad bodmeri taget lan.
Sasom redan berorts, giller numera, att forsiljningskommissienéir, som givit
kommittenten forskott & képeskillingen eller som eljest 1 anledning av uppdraget
har fordringsritt hos kommittenten, dger i det gods, som limnats honom till
forsdaljning, pantritt till sikerhet for sidan fordran, icke blott sdvida han sjilv
eller genom annan Ar i besittning av godset, utan dven om han sjalv eller ge-
nom annan ar i besittning av konossement eller sddan fraktsedel dara, att av-
sindaren icke utan foreteende av densamma #ger forfoga over godset.

Under férarbetena till sjolagen behandlades dven nu ifrigavarande rittsver-
kan av konossement. S& uttalades, att nir avlastaren vore igare av inlastade
varor och avsinde konossementet icke »animo dominii transferendi», utan for
att giva mottagaren handpant i dem, sddan ritt forvirvades genom konosse-
mentets mottagande, 1 det att den for stiftande av handpunt niédvindiga besitt-
ningen {6r pantriittshavaren darigenom komme till stdnd. Ifrigasatt var, att
avlastaren genom en sirskild art av indossament — prokura- eller speditions-
indossament — skulle kunna utmi#rka, under vilken rittstitel lastemottagaren
erholle godset, i f6ljd varav var och en, som om godset inlite sig 1 avtal med
en dylik lastemottagare, skulle genom indossamentet kunna se, att lastemot-
tagaren icke hade dganderitt till godset. Som kint infléto emellertid icke 1
sjolagen ndgra bestimmelser om pantritt f6r tredje man genom Gverlatande av
konossement. Allmént bekant #r emellertid, att konossement i mycket stor
utstrickning overlates fiduciariskt i sikerhetssyfte.

Av de olika spdrsmél, vartill begagnandet av upplagspantbevis giver anled-
ning, upptages i férevarande paragraf till en borjan reglering av formen for
overlatelse av upplagspantbevis.

De wtlindska rittssystemen innehalla i detta avseende med varandra i det
visentliga overensstimmande regler.

I motiven till 1866 &rs danska lag uttalas, att man icke upptagit nigra be-
stdmmelser om pantsittning. Darigenom vore dock méjligheten att begagna
upplagsbevis for pantsittning ingalunda utesluten. Dels kunde dokumentets
innehavare, da ett sirskilt fortroendeforhéllande foreldge, t. ex. gentemot ban-
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ker och liknande penninginrittningar, foretaga pantsittning genom ett indos-
sament, som vore bestimt att f3 betydelse blott for det fall, att given forstrick-
ning icke &terbetalades & forfallodagen. Dels kunde upplagsbeviset t. ex.
overlatas med anteckning om pantsittning jaimte underrittelse till och medver-
kan av vederbérande upplagshusstyrelse. I 1894 ars lag hava ddremot in-
ghende regler upptagits. Upplagspantbeviset skall, for stiftande av pantratt 1
upplagd vara, férses med en av pantsittaren underskriven uppgift om lanets
uppkomstdag och belopp, den avtalade riintan, forfallodagen samt pantsittarens
namn, yrke och bostad eller férrittningslokal. Vidare stadgas, att upplagsbe-
viset skall foretes med behorig atkomst och férses med avskrift angéende den
foretagna pantsittningen. Overhuvud skall allt, som efter bevisens utstillande
atecknats ettdera av dem, ordagrant éverféras pd det andra. Ytterligare skola
béda bevisen uppvisas fér upplagshallaren, som, vid #ventyr av ansvar i for-
hallande till férvirvare i god tro, har att tillse, att alla anteckningar #ro 1
overensstimmelse med lagens féreskrifter, och att férse bevisen med anteck-
ning dirom. P& samma sitt, som nu angivits, skall férfaras, om lanet okas
eller forindras eller om, sedan lanet guldits, upplagspantbeviset pa nytt begag-
nas fér pantsittning.

I finsk ritt stadgas, att innehavare av upplagsbevis med dértill hérande
warrant, som vill begagna den upplagda varan sésom sikerhet for penningfor-
strickning, #ger overlata warranten siarskilt for sig till langivaren. Sadan
overlatelse skall angiva langivarens namn eller firma och boningsort, tiden, da
skulden bor gildas, samt skuldens belopp & forfallodagen. Overlatelsen skall
undertecknas av lintagaren med utsittande jamvil av hans boningsort. Ar
lantagaren bosatt & samma ort, dir upplagsmagasinet @r beliget, och har han
ej uti indossamentet angivit annan person eller inriittning & samma ort, hos
vilken betalning skall erliggas, anses warranten stilld att betalas hos lénta-
garen. Ar &ter lantagaren bosatt & annan ort é@n den, dir upplagsmagasinet
ar beliget, skall han i indossamentet angiva, hos vem & sistnimnda ort betal-
ning skall erliggas. Om han underlater detta, anses warranten stilld att be-
talas hos upplagsmagasinet. Den forsta overlatelsen av warranten skall, for
att medféra laga verkan, ordagrant inféras & upplagsbeviset samt anmilas till
anteckning i registerbok, som bor féras vid upplagsmagasin. Det aligger upp-
lagsmagasinets forestandare att over sddan anmilan teckna intyg savil & upp-
lagsbeviset som & warranten.

Enligt osterrikisk ratt skall, om warranten overlates for sig, det forsta, den
sirskilda overlatelsen &syftande, indossamentet av upplagspantbeviset inne-
hilla: 1. namn och hemvist fér upplagspantbevisindossatarien; 2. uppgift om
den penningsumma jimte eventuella rintor, varfér pantritt skall inrymmas i
den upplagda varan; och 3. pantsummans foérfallodag. Vad salunda angivits
skall framgé @ven av upplagsbeviset. Indossamentet skall ock till hela sitt inne-
hall och under angivande av datum inféras i upplagshusets bok éver upplagda
varor. Inforandet jimte datum dérfér skall av upplagshuset anmérkas péd
sdvil upplagsbeviset som upplagspantbeviset. Underlates nagot av det, som
salunda foreskrivits, ar indossamentet utan verkan.
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Lagen for Bremen stadgar, att den genom upplagsbevis legitimerade inne-
havaren av detsamma kan férpanta de varor, pd vilka upplagsbeviset lyder,
genom att indossera och overlimna ett p& order lydande upplagspantbevis.
Upplagspantbeviset innehaller detsamma som upplagsbeviset, men dessutom
pantsummans belopp till kapital och eventuella rintor, betalningsdagen samt
intyg av upplagshéllaren, att pantritten med angivande av pantsumman till
kapital och eventuella rintor samt betalningsdagen antecknats i upplagshalla-
rens register och pa upplagsbeviset.

I fransk ratt giller, att indossamentet méste dateras samt angiva den
pantsikrade fordringens belopp till kapital och rintor, dess foérfallodag samt
borgenirens namn, yrke och hemvist. Den férste férvirvaren av upplagspant-
beviset maste ofordrsjligen 1 upplagshusets register lata inféra indossamentet
jimte detsamma &tféljande uppgifter. Denna inskrivning skall omnimnas pa
warranten.

Den italienska lagen stadgar, att det forsta indossamentet av upplagspant-
beviset skall upptaga beloppet av den fordran, varfoér det utstillts, utgdende
rantor och fordringens forfallotid. Indossamentet skall jimte nimnda upp-
gifter antecknas pd upplagsbeviset. Overlatandet méiste undertecknas av in-
dossatarien.

Samtliga nu berérda riattssystem utgd frin anvindning, i varje fall alterna-
tivt, av dubbelbevissystemet. Betriffande begagnande av enkelt bevis for be-
ldning hinvisas till 39 § i1 forslaget.

Vid utformandet av férslagets regler har man naturligen sékt att upp-
stilla sddana stadganden, att, & ena sidan, den borgenir, till vars skydd pant-
ritt skall medgivas, blir vederborligen sikerstilld, men att, & den andra, in-
kriktande ej sker & upplagsbevisinnehavarens ritt i storre utstrickning, én
som kriaves for tiligodoseende av nyssnamnda syfte. Uppenbart dr salunda
forst och frimst, att 6verlatelsen méste innehalla uppgift om storlek till kapi-
talbelopp och rénta av den fordran, for vilken pantsittning sker, samt vara
undertecknad av overldtaren-pantsittaren. Nagon motivering hirav ir icke av
noden, liksom ej heller av foreskriften att cverlatelsen skall tecknas & upplags-
pantbeviset. Till innehéllet ¢verensstimmer vad i nu berérda avseenden fore-
slagits 1 huvudsak med det for vinnande av inteckning i fast egendom upp-
stillda kravet, att ndgon skriftligen utfiast, att hans fasta egendom skall ut-
gora pant for fordran.

Vad salunda stadgats ar enligt forslaget att anse sisom en formforeskrift.
I 6verensstimmelse dirmed stir bestimmelsen i andra stycket av 32 §.

Under overvigande har varit att som formféreskrift upptaga dven angivan-
de av fordringens forfallodag. Ofta torde denna emellertid icke angivas annor-
lunda, #n att betalning skall erliggas vid anfordran. Sirskilt torde detta ofta
bliva fallet vid s k. »utstrickta rembourser», d. v. s. 1 de talrikt férekommande
fall, da definitiv reglering av fordran icke sker vid en varas ankomst till be-
stimmelseorten, utan limnad kredit forlinges, med den upplagda varan som si-
kerhet. P4 grund ddrav har man ansett riktigast att i stillet upptaga en mot § 3
viixellagen 1 viss man svarande bestimmelse. Jamforas mé 33 § i forslaget.
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Likaledes har under overvigande varit att upptaga tiden for &verldtelsen
och fordringens betalningsort. Ingendera uppgiften har emellertid ansetts
av den betydelse, att den borde giras obligatorisk. Att tiden for dverlatelsen
tilldelats viss betydelse framgér emellertid av 33 § i forslaget. Vad ater an-
gar betalningsorten, lirer ett angivande helt allmént av denna, enligt vad fran
det praktiska livets sida upplysts, sakna stérre betydelse.

For att bereda forvirvare 1 god tro av upplagshevis vederborlig sikerhet kri-
ves emellertid ytterligare, att 6verlatelsen, om den skall vara giltig mot honom,
inforts & upplagsbeviset. Detta foranleder ater i sin ordning, att upplags-
pantbeviset bér limna upplysning om, att sddant inforande skett. Stadganden
i dessa avseenden hava inforts i forsta stycket andra punkten av 32 §.

I tredje styvcket av 32 § foreskrives slutligen i ordningens intresse, att upp-
lagshallaren har att infora overlatelsen i det for upplagshuset forda registret
samt att dirom & bevisen meddela intyg. Att en forsummelse fran upplags-
hallarens sida 1 detta avseende icke bor medféra pantsittningens ogiltighet har
synts vara tydligt.

Till belysning av bestimmelserna i denna paragraf ma jimféras vad i fore-
varande hinseende foreslagits i det formulir till upplagsbevis och upplagspant-
bevis, som fogats till det av de sakkunniga utarbetade normalreglementet.

I samband med denna paragraf och anférda formulir mé erinras om stad-
gandet 1 22 § i forslaget angdende betecknande av den, till vilken upplagsbevis
eller upplagspantbevis stilles. D& undantag ej gores darifrén i denna paragraf,
framgéar dirav, att den, till vilken upplagspantbeviset ¢verlétes, ma betecknas
pé samma sitt. Regeln i forevarande paragraf #r ej inskrinkt till lspande
papper.

I enkelhetens intresse har man vid lagtextens avfattning hanfort sig till nor-
malfallet, att pantritten stiftas genom &verlatelse av upplagspantbevis, och
sdlunda bortsett fran den tinkbara mojligheten, att upplagspantbeviset skulle
kunna av upplagshéllaren direkt utstéllas till borgeniren. ILikaledes har 1
enkelhetens intresse lagstiftningen icke berett mojlighet att stifta flera pant-
ritter 1 samma vara.

Det har icke ansetts av ndden att meddela stadgande om tidpunkten fér
pantrittens uppkomst i annan mén, in som framgar av andra stycket i fore-
varande paragraf.

Redan 1 annat sammanhang hava berérts vissa yrkanden frin det praktiska
livets sida, att lagstiftningen métte ansluta sig till enkelbevissystemet. Nagra
sarskilda erinringar i anledning av vad hidr foreslds hava diremot icke
framkommit fran niringsorganisationernas sida, om man bortser fran ett ut-
talande av en handelskammare, att upplagspantbevis borde innehalla uttryck-
ligt meddelande, att det icke giiller mot innehavare av upplagsbevis, som sak-
nar anteckning om forskrivningen av upplagspantbeviset. XEn sidan erinran
1 upplagspantbeviset utéver det uttryckliga uttalandet i denna paragraf har
emellertid férmenats overflodig.
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33 §.

Vid 32 § i forslaget har framhallits, att man icke ansett uppgift om for- Tiden, dd
fallodagen for den fordran, varfor varan pantforskrivits, vara av den betydelse, r?:gﬁ%(g}c‘zll
att den borde goras obligatorisk. betalas.

Betriffande viixel dir som bekant betalningstidens angivande icke att anse
ssom en formforeskrift. I § 3 vixellagen stadgas, att viixel kan endast lyda
pa betalning: & viss dag, vid uppvisandet, & viss tid efter uppvisandet eller
& viss tid efter utstiallandet. Tillika bestimmes, att om négon betalningstid
ej ar namnd, vixeln anses sasom betalbar vid uppvisandet. Det framhalles i
motiven till vixellagen, att av viixeln naturligtvis med tillricklig tydlighet
méste framgé, vilken forfallotid avsetts. Den tyska och den svenska lagen
vore i detta hiinseende s& avfattade, att vixlar, som ej omtalade forfallotiden,
bleve ogiltiga. Man hade emellertid i sddant fall till £f61jd av sakens natur och
med visentligt stéd av en allmén civilrittslig grundsats fullt skil att betrakta
vixeln forfallen vid anfordran eller vid sikt.

P3 forevarande omridde har man formenat s mycket storre skil forefinnas
f6r anslutning till denna uppfattning, som, enligt vad forut framhallits, betal-
ning vid anfordran i stor utstrickning torde bliva den vanliga vid sidana
fordringar, som tryggas genom pantritt i upplagd vara.

I 32 § har begynnelsetiden fér rinteberikningen icke upptagits som en obli- Begynnelse-

: . . P nE . tiden for
gatorisk uppgift vid pantsittning genom upplagspantbevis. vdntehdl:

Avgérande i detta avseende #r naturligen 1 frimsta rummet overlatelsefor- ningen.
klaringens eget innehdll. Mahinda kan man rikna med, att i denna utgéngs-
punkten for rinteberdkningen i regel angives. Innehdller densamma intet i
detta avseende, har tiden fér upplagspantbevisets overlatelse synts bora vara
avgoérande, om denna angivits. Har icke heller denna angivits, blir enligt fore-
varande paragraf tiden for bevisets utstillande avgérande. Vad silunda fére-
slagits lirer overensstimma med den uppfattning, som i detta avseende om-
fattas 1 det praktiska livet.

34 §.
Upplagsbevisinnehavarens intresse i att fa full férfoganderitt Gver den upp- Riitt att
lagda varan har i stor utstrickning foranlett den wtlindska lagstiftningen att betala i for-

2 . g 7 tid och att
medgiva honom ritt att i fortid betala den fordran, foér vilken den upplagda gora avbetal-
varan pantférskrivits, och att gora avbetalning & densamma. ning.

Enligt finsk ritt giller sdlunda, att innehavaren av upplagsbeviset ar be-
riattigad att jamvil fore forfallodagen till warrantinnehavaren betala den skuld,
for vilken varan hiftar, dock utan ratt till rintegottgorelse f6r den &terstiende
tiden. Stadgandet har motiverats med nédviandigheten av att, i fall av behov,
bereda innehavare av upplagsbevis tillfalle att utbekomma varan, innan
warrantskulden dr betald, samt foér sdédant indamal tillésa sig warranten. An-
géende sirskilt foreskriften, att riinta i alla hindelser skall erliggas till for-
fallodagen, framhalles i motiven, dels att det synts obilligt, att en langivare,
som med hinsyn till rddande penningférhallanden m. m. belanat en warrant pa
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vissa villkor, skulle utan sitt férvallande g& miste om denna placering, dels ock
att stadgandet ansetts jimvil 1 ndgon méan bidraga till att underlitta beliningen
av warrants. I den finska ritten foreskrives tillika, att om ej hela summan
betalas, warrantinnehavaren dock dr skyldig taga emot vad honom erbjudes.

P& liknande sitt forklarar 1894 &rs danska lag innehavaren av upplags-
beviset berittigad att niir som helst, mot att till innehavaren av upplagspant-
beviset betala pantfordringens belopp med rinta till forfallodagen samt, om
betalningen sker efter forfallodagen, med ytterligare rinta och omkostnader,
fa upplagspantbeviset utlimnat och, om det #r indosserat pd den ifrigavarande
innehavaren, foérsett med kvitto av honom.

Den ésterrikiska lagen giver dvenledes uttryck &t ritten att genom fortids-
betalning frigéra de upplagda varorna frin den pd dem vilande pantritten.
Liknande dr forhéllandet med belgisk, italiensk och japansk ritt.

I lagen for Bremen stadgas, att innehavaren av upplagsbeviset stiidse fger
genom betalning till upplagspantbevisinnehavaren av pantskulden jimte even-
tuella rintor till forfallodagen och kostnader erhélla fritt forfogande over de
forpantade varorna. Den franska ritten forklarar likaledes innehavaren av
ett frdn upplagspantbeviset avskilt upplagsbevis beriittigad att dven fore for-
fallodagen betala den genom upplagspantbeviset garanterade skulden.

Enligt svensk tiatt lirer f4 antagas, att gildendr i regel icke ar berat-
tigad att fullgora sin betalningsskyldighet fore forfallodagen. Sasom uttryck
for gillande svensk ritt torde, bortsett frin vissa undantag, fi anses det av
lagkommittén och lagberedningen fioreslagna stadgandet, att forfallotid anses
vara satt lika till borgenirs som till gildendirs fordel, dir ej utmirkt ar, att
den blivit betingad endast till gildenéirens fordel. Lagkommittén erinrar i sina
motiv didrom, att i enlighet med romersk ritt i senare tider andra linders lag-
stiftare antagit forfallotid vara en gildeniren i synnerhet beviljad fordel, den
han #gde begagna eller icke, direst ej i skuldebrevet vore utsatt eller eljest
av omstindigheterna funnes, att férfallotiden #ven varit till borgenirens for-
del betingad. Enligt lagkommitténs mening syntes emellertid — framhalles
det — borgenéren bora lika med gildeniren kunna trygga sig vid det avtal,
som dem emellan skett, utan att dventyra forlust av rinta & det forstrickta.

Sasom en allmin privatrittslig regel giller dven, att gildendr icke dr be-
riattigad att prestera delvis, till stéd varfér brukar &beropas dels stadgandet i
9 kap. 2 § handelsbalken, att det, som forstrickt #r, skall till fullo atergildas,
dels ock att det ansetts nodigt att betriffande vissa rittsinstitut uttala mot-
satsen.

Genom 34 § i forslaget fastslas emellertid, med avvikelse fran berorda reg-
ler, ritt till betalning 1 fortid och till avbetalning.

I likhet med vad som skett i atskilliga utlindska rattssystem, pa vilka exem-
pel limnats 1 det foregdende, har man férmenat, att liksom uppliggarens in-
tresse kriver, att &ven om vara upplagts for bestimd tid, han fore utgéngen
av denna tid kan uttaga varan, upplagsbevisinnehavarens intresse att kunna
helt forfoga 6ver den upplagda varan bor medfora befogenhet for honom att
i fortid avveckla varans hiftande som pant. Tvivelaktigare har det ddremot
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synts de sakkunniga vara, huruvida rinta fér den aterstiende tiden borde be-
talas eller icke, respektive, om densamma redan utgivits till borgeniren, ater-
betalas eller icke. S&som redogérelsen for den utlindska lagstiftningen utvisar,
gar denna lagstiftning i allménhet i den riktningen, att hela rintan skall gil-
das trots inbetalning i fortid. Till f6rman f6r en sddan regel kan mahinda abe-
ropas, att det linder till viss fordel for mojligheten att beldna upplagspantbevi-
set, om borgeniren sdlunda sikerstiilles i sin riatt till rinta. De sakkunniga, som
limna oavgjort, huruvida en regel om ritt att pa dylika villkor aterbetala 1 for-
tid icke féljer redan av allminna rittsregler, hava emellertid ansett riktigast
att icke giva uttryck &t densamma i1 lagen. N&gon inviindning mot dess upp-
tagande har visserligen icke framkommit fran dem, som nidrmast representera
uppliggarna. Diremot har frin bankernas sida inviints, att en dylik regel
komme i strid med gingse kutym, enligt vilken vid efterskottsrinta i allménhet
och vid férskottsrinta stundom rinta fordras blott till betalningsdagen, och
att ett lagfistande av en motsatt praxis vore sd mycket mera betinklig, som
riantesatsen vid varubeléning 1 allménhet vore jamférelsevis hog. De sakkunniga
hava pa grund dirav inskrinkt sig till att foresld stadgande om ratt att &ter-
betala fordringen fore forfallodagen. Med hinsyn till avtalets innehdll och
gingse kutym blir i £6ljd didrav att avgora, huru det stiller sig med skyl-
digheten att gilda, respektive aterbetala rinta for tiden frin betalningen till
forfallodagen.

Vad &ter angdr ritt att gora avbetalning, har sidan faststidllts med hin-
syn till upplagsbevisinnehavarens intresse i att kunna delvis frigéra varan.
Enligt vad fran det praktiska livets sida upplysts, forekommer det i synnerli-
gen stor utstrickning, att avbetalningar ske vid varubelaning.

35 §.

Vid féreghende paragraf beréres upplagsbevisinnehavarens ritt att verkstilla
betalning fore forfallodagen och att gora avbetalning & gilden. Det syfte, som
foranlett stadganden i sddant avseende, har i den wtldndska upplagsbevislag-
stiftningen medfort uppstillande av regler om befogenhet att deponera betal-
ning for sddana fordringar, vilket skett antingen si, att dessa regler trida in
kompletterande, eller ock sa, att de givas sasom ett sjalvstindigt institut.

I den finska forordningen fogas till det forut bersrda stadgandet om ratt att
betala warrant fére forfallodagen bestimmelse, att om warrantinnehavaren ar
frénvarande eller okéind, innehavaren av upplagsbeviset m& hos upplagsmaga-
sinet deponera beloppet av den fordran, f6r vilken varan utgor sikerhet.

1894 ars damska lag stadgar, att om upplagsbevisets innehavare kan lim-
na tillfredsstillande upplysningar om att upplagspantbevisets innehavare
icke har hemvist eller kontor i Kopenhamn eller ocksé icke #r att traffa dér-
stides eller icke kan eller vill utlaimna upplagspantbeviset, forsett med erfor-
derligt kvitto, upplagsbevisets innehavare ager hos upplagshallaren deponera
det belopp, vartill fordringen uppgér & forfallodagen, jamte, om deponeringen
sker efter denna dag, rinta och kostnader. Varorna kunna i sadant fall fordras
utlimnade mot att allenast upplagsbeviset &terlimnas. Upplagspantbevisets
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innehavare ater kan, nir han vill, uppbira det deponerade mot avlimnande av
upplagspantbeviset vederborligen kvitterat.

Enligt lagen fér Bremen kompletteras bestimmelsen om ritt att betala fore
forfallodagen genom stadgande om ritt att deponera. Om innehavaren av
upplagspantbeviset #r okind eller frénvarande eller vigrar mottaga betal-
ning, kan niamligen innehavaren av upplagsbeviset erhalla fritt férfogande
over de upplagda varorna, s& snart han hos upplagshallaren deponerar pant-
beloppet jamte rénta till férfallodagen och, i den hindelse depositionen sker
efter forfallodagen, stiller sikerhet for rantor, som belopa pd tiden direfter,
#vensom for uppkomna kostnader.

Dylika kompletterande bestimmelser mota dven i fransk ratt, ndmligen for
det fall att innehavaren av upplagspantbeviset ar okind eller oense med gilde-
naren om villkoren fér betalningen.

Enligt den dsterrikiska lagen kan #agaren av upplagsbeviset icke fordra ut-
lamnande av varan utan aterstillande av upplagspantbeviset. Undantag go-
res dock for det fall, att pantsumman jimte eventuella ridntor till forfallo-
dagen deponeras hos upplagshallaren for utlimnande till upplagspantbevisets
dgare. Att upplagspantbeviset icke forfallit eller att dess dgare dr obekant
ntgor icke hinder for tillimpning av vad sdlunda stadgats. Ar sirskild domi-
ciliat nimnd pa upplagspantbeviset, har upplagshallaren att underritta denne
om den skedda deponeringen. Upplagshallaren har att utgiva det deponerade
beloppet till dgaren av upplagspantbeviset mot dettas aterlimnande och att,
om beloppet icke lyftes inom tre ménader efter upplagspantbevisets forfallodag,
deponera det hos domstol.

Den italienska lagen bestaimmer #venledes, att innehavaren av upplagshevis
utan upplagspantbevis kan frigéra den upplagda varan #ven fore forfallodagen
for den skuld, varfoér den haftar som pant, genom att hos upplagshéllaren de-
ponera kapitalet jimte ridntor till forfallodagen. Denna summa utbetalas till
innehavaren av upplagspantbeviset mot utlaimnande av beviset. Under upp-
lagshallarens ansvar och savitt friga ar om homogena varor kan innehavaren
av upplagsbevis utan upplagspantbevis fa forfoganderitt ver del av den upp-
lagda varan, om han hos upplagshallaren deponerar en summa, svarande mot
forhallandet mellan den genom upplagspantbeviset garanterade skulden och
mingden av de atertagna varorna.

En liknande reglering av forevarande sporsmél aterfinnes i den japanska
lagen. Upplagsbevisets innehavare forklaras dari berittigad att, &ven innan
den 1 upplagspantbeviset upptagna fordringen forfaller till betalning, hos upp-
lagshéllaren deponera fordringens kapitalbelopp jamte rintor till forfallo-
dagen och fordra utlimnande av de upplagda varorna. De silunda deponerade
penningarna skola mot aterstillande av upplagspantbeviset betalas till dess
innehavare.

Vid utarbetandet av forslaget har man utgdtt darifran, att for att giva
effektivitet &t vad 1 34 § foreslagits krives uppstallande av regler om ratt till
deposition.

Enligt lagen den 24 mars 1927 om gilds betalning genom penningars ned-
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sittande 1 allmént férvar medgives gildendr sidan befogenhet, dels om borge-
nir vigrar att mottaga erbjuden betalning av forfallen gild, som skall er-
liggas 1 penningar, eller om pa grund av borgenirs bortovaro eller sjukdom
eller nagon annan av honom beroende omstindighet gildeniren #r hindrad
att verkstilla betalning av sidan gild, dels om gildenéiren ej vet eller bor
veta vem som #dr borgenir, dels ock didr ovisshet rdder om vem av tva eller
flera, som ar ritt borgendr samt gildeniren icke skiligen kan anses pliktig
att pd eget dventyr bedéma, till vem av dem betalningen skall erliggas. Dessa
bestimmelser avse emellertid, sdsom av deras lydelse framgar, endast forfallen
gild. Det framhélles ock i motiven till lagen, att det lige i sakens natur,
att den at en giildenir medgivna ritten att fullgéra sin betalningsskyldighet
genom att nedsitta vad han hade att erligga icke kunde komma till anvind-
ning, forrin skulden vore till betalning férfallen. I det av sdrskilda kom-
mitterade utarbetade forslaget till nu ifrdgavarande lag uppstilldes for dvrigt
den restriktionen, att friga ej vore om gald, fér vilken borgeniren vore pliktig
att mottaga betalning, nir helst gildeniren det pifordrade. Betriffande sa-
dan gild foreslogs niamligen, att nedsittningsriatten skulle vara beroende av
att gildeniren givit borgeniren tillkinna, att han ville fullgora sin betalnings-
skyldighet, eller borgeniren sjilv pakallat betalning. Detta undantag fran
huvudregeln utesléts emellertid i det till lagridet remitterade forslaget, efter
det departementschefen yttrat, att om gildeniren nir helst han ville digde infria
sin forbindelse genom betalning direkt till borgeniren, det knappast syntes till-
riickligt motiverat att i dylikt fall férvigra honom ritten att fullgéra betal-
ningen genom att nedsidtta beloppet 1 allmént forvar, direst forutsiattningarna
for dylikt nedsittande 1 6vrigt vore forhanden.

I de 1 detta forslag ifrdgavarande fall, di gildendiren medgives befogen-
het att betala giilden fore forfallodagen, torde det icke vara férenat med
betinklighet att inrymma ratt jamvial att fullgora betalningen genom att ned-
siitta beloppet i allmént férvar. P& grund didrav har upplagsbevisets inne-
havare, utan avseende & att forfallodagen ej ar inne, i forslaget forklarats be-
rittigad att, om innehavare av upplagspantbevis vigrar att mottaga erbjuden
betalning, om p& grund av hans bortovaro eller annan av honom beroende om-
stindighet upplagsbevisets innehavare #r hindrad att verkstilla betalning,
om han varken vet eller bor veta, vem som #ir borgenir, eller om tveksam-
het rdder, vem av tva eller flera som #ar ratt borgenir, samt han icke skiligen
kan anses pliktig att p& eget dventyr bedéma, till vilken av dem betalningen
skall erliggas, nedsitta beloppet, pd sétt om gilds betalning genom pennin-
gars nedsidttande i allméint férvar ar stadgat. Man har vid stadgandets utar-
betande utgétt darifrn, att detsamma bor dga tillimpning dven vid avbetalning.

Att skil kunna anféras savil for att deposition skall ske hos upplagshalla-
ren som for att den gores hos dverexekutor, ligger 1 6ppen dag. For det forra
talar upplagshallarens befattning med sjialva varan, for det senare &ter den
storre sikerhet, som ddrmed vinnes. I det férberedande utkastet foreslogs de-
position hos upplagshéllaren. I vissa av de 6ver utkastet avgivna yttrandena
gjordes emellertid vissa erinringar diremot. S& betonades av en handelskam-
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mare, att nedsittning syntes bora ske hos ¢verexekutor eller hos bank. Kom-
merskollegium framholl, att limpligare #n nedsidttning hos upplagshéllaren
syntes vara, att beloppet nedsattes hos bank, varigenom riinta & detsamma kun-
de pariknas. De sakkunniga hava med hinsyn hirtill icke funnit anledning
franga nedsittningslagens foreskrift om deposition hos éverexekutor. Av ned-
sittningslagen foljer dirjamte skyldighet att, savitt ej antagas kan, att med-
len komma att lyftas inom fjorton dagar, gora dem rintebdrande genom in-
siattning 1 bankinrittning.

Angdende upplagsbevisinnehavarens ritt att, sedan nedsiittning sadlunda skett,
utfa den upplagda varan hinvisas till 38 § i forslaget.

36 §.

I 34 och 35 §§ har varit friga om upplagsbevisinnehavarens stéllning, se-
dan upplagspantbevis dverlatits till sikerhet for fordran. Genom 36 § regleras
dels upplagspantbevisinnehavarens forsaljningsriitt, dels, bland annat, forhal-
landet mellan hans pantritt och den pantritt, som tillkommer upplagshallaren.

Vad forst angdr forsiljningsritten, meddelas dirom i allménhet i den wi-
lindska lagstiftningen om upplagsbevis siarskilda bestammelser.

S& ar forhallandet i 1894 ars damska lag. Sker icke betalning eller ned-
sittning senast pa forfallodagen, skall enligt denna lag upplagspantbeviset
uppvisas for den forste pantsittaren. Om betalning icke lamnas vid upp-
visandet, skall protest »de non solutione» ske av notarius publicus. Foretages
iindock icke betalning eller deposition inom tre dagar, kan upplagspantbevisets
innehavare mot avlimnande av protesten fordra, att upplagshéllaren later for-
silja de upplagda varorna pa offentlig auktion eller genom miklare.

Med den danska lagen éverensstimma till sin grundtanke de bestimmelser,
som meddelas i den finska forordningen. Warrantinnehavare, som ej inom atta
dagar efter forfallodagen erhallit full betalning, &r berdttigad att hos upplags-
magasinet #ska varans forsiljning till betickande av sin fordran. Vid pa-
f6ljd av viss rattsforlust skall anhallan om sddan forséljning goras inom tret-
tio dagar efter forfallodagen. Forsiljning av i allmiint upplagsmagasin in-
satt vara #dger inrattningen foranstalta genom offentlig auktion antingen &
varubors eller inom inridttningens lokal. I sistnimnda fall ma upplagshalla-
ren for auktionens forrittande anlita ojivig, sakkunnig person efter eget val.
Forsiljningen bér dga rum inom fyra veckor efter det anhéllan dédrom gjorts
hos upplagsmagasinets forestandare och fir icke uppskjutas utan sirskilt till-
stdnd av den, som #skat forsiljningen.

Liknande #r regleringen enligt lagen for Bremen och dsterrikisk ritt. Den
belgiska lagen forklarar, att upplagspantbevisets forvirvare, om betalning icke
sker & forfallodagen, ir berittigad att efter 24 timmars féregdende anmaning
till 1antagaren och pa ansokan till presidenten i handelsdomstolen erhélla be-
fogenhet att silja de for hans fordran hiaftande varorna antingen offentligen
eller under hand enligt presidentens val. Enligt fransk lag kan upplagspant-
bevisets innehavare, om skulden icke betalas & forfallodagen, lata atta da-
gar efter skedd protest utan nagon »formalité de justice» offentligen forsilja
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varan. Den italienska lagen medgiver innehavaren av det 4 forfallodagen icke
betalade, vederbérligen protesterade upplagspantbeviset att efter forloppet
av sju dagar frin protestdagen lata foérsilja panten pé auktion utan iaktta-
gande av sirskilda juridiska formaliteter.

Vad angar den gillande svenska ritten, ma till jimforelse erinras om reg-
leringen av motsvarande spérsmal i lagen den 20 juni 1924 om viss pant-
ratt 1 spannmal. I lagen givas vissa bestimmelser, genom vilka borgeniren
beredes mojlighet att komma i besittning av spannmélspartiet. Dessa be-
stimmelser avse dels att i skuldebrevet utfist forfallet kapital- eller rinte-
belopp icke blivit erlagt, dels vissa fall, d& forfallotiden ej ir inne men bor-
genirens ritt Aventyras. Sedan panthavaren férsatts i1 besittning av det pant-
forskrivna spannmélspartiet, iger han i den ordning, som i lag stadgas eller
mellan parterna med laga verkan avtalats, ur partiet forskaffa sig betalning
for sin fordran till kapital och rinta dvensom for samtliga med besittnin-
gens erhallande och fordringens utfiende férenade kostnader.

Firslaget utgdr darifrin, att 4t innehavare av upplagspantbevis bor inrym-
mas forsaljningsritt under liknande férutsittningar, som i 17 § i detsamma
upptagits betriffande forsiljningsritt f6r upplagshallare fér hans fordringar.
Nagon motsvarighet till vad i 17 § stadgats angdende riitt att silja varan 1 hin-
delse av alltfér kostsam vard har dock icke foreslagits 1 forevarande para-
graf. Riktigheten dirav torde icke behova nirmare motiveras. Uppenbart
torde #ven vara, att forsiljningen bor dga rum pé enahanda sitt, som 1 17 §
foreskrivits for det fall, att upplagshallaren gor gillande sin befogenhet att
forsalja upplagd vara. Betraffande till sist den anmaning att erligga be-
talning for fordringen, vid dventyr att varan eljest kommer att siljas, och den
underrittelse om tid och plats f6r auktionen, som upplagshéllaren enligt andra
stycket av 17 § i forslaget har att, diar sd ske kan, meddela uppliggaren, lirer
avenledes motsvarande bora tillimpas vid realisationen av upplagspantbevis-
innehavarens pantritt. Enligt 28 § i forslaget skall, dd upplagsbevis eller upp-
lagshevis jimte upplagspantbevis utstillts, meddelande limnas jimvil den
senaste innehavare av sadant bevis, vars namn och hemvist uppgivits for upp-
lagshallaren eller eljest aro av denne kinda. Tydligt torde vara att i nu ifraga-
varande fall upplagspantbevisets innehavare bor likstallas med upplagshallaren.

Dé i den danska texten i detta sammanhang uttalas, att forsiljning icke ma
dga rum, forrin beviset deponerats hos upplagshéllaren, beror denna skiljak-
tighet frin svensk och finsk text darpd, att d& enligt det danska férslaget for-
siljningen icke behéver dga rum pd offentlig auktion, utan kan ske dven ge-
nom miklare, sidant stadgande ansetts av noden.

Néagra erinringar mot vad forslaget 1 detta avseende innehaller hava icke
framkommit frin det praktiska livets sida.

Vad direfter betriffar foretridesrdtten till betalning, stadgar den finska Konkurrens-
férordningen 1 detta avseende, att upplagshéllaren #r berittigad att ur spdremdl.
kopeskillingen for forsadld vara framfor varuigarens alla andra hborgeni-
rer utbekomma betalning for sitt tillgodohavande och for forsiljningskost-
naderna; att warrantinnehavaren nist efter upplagshillaren #Hger enahan-
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da ratt for sin fordran jamte ranta dird efter sex for hundra om aret frén
forfallodagen och ersittning for protestkostnaden; samt att dterstoden av kope-
skillingen tillkommer innehavaren av upplagsbeviset. Det bestimmes tillika,
att upplagshallaren #ér pliktig att till innehavare av warrant eller upplagsbevis
utgiva dennes tillgodohavande endast mot erhdllande av warranten och upp-
lagsbeviset.

I 1894 ars danska lag stadgas #venledes, att av forsaljningssumman
skall — efter avdrag av forsiljningskostnader och upplagshéallarens tillgodo-
havande — upplagspantbevisets belopp jamte rinta och omkostnader utbe-
talas till bevisets innehavare mot dess &terstillande eller, om hans fordran
icke helt tickes, mot avskrivning dard. Om didremot forsiljningssumman &ver-
stiger panthavarens krav, skall det 6verskjutande beloppet tagas i forvar av
upplagshéllaren och uthetalas mot Aterlimnande av upplagsbeviset, veder-
borligen kvitterat.

Liknande bestdmmelser finnas t. ex. 1 den osterriska ritten, vilken dock som
1 frimsta rummet betalningsberittigade upptager tull och offentliga palagor,
och 1 lagen f6r Bremen.

I forslaget uttalas genom andra stycket forsta punkten i 36 §, att innehava-
ren av upplagspantbevis dger njuta betalning med den ritt, som tillkommer
den, vilken har 16s pant i hinder.

Enligt 17 kap. 3 § handelsbalken #r med avseende & forménsritt med hand-
panthavare likstilld hantverkare vad angar arvode & det gods, som hos honom
kvar ar. I overensstimmelse ddrmed skulle det méjligen kunna synas beritti-
gat att likstdalla upplagspantbevisets innehavare och upplagshallaren. I likhet
med vad i allméinhet sker i den utlindska lagstiftningen har man emellertid
ansett det riktigare att tillerkiinna upplagshéllaren foretride, da det av honom
4 varorna nedlagda arbetet maste antagas vara dgnat att bevara deras virde.
I sakens natur ligger, vad ock av stadgandets formulering framgér, att en for-
utsittning for sddant foretride #r, att upplagshallarens fordran $ver huvud
kan goras gillande mot innehavaren av upplagsbevis och upplagspantbevis.

Att forsialjningskostnaderna skola utgd fore upplagshallarens och upplags-
pantbevisinnehavarens fordringar har formenats ligga 1 sakens natur och
{framgér for 6vrigt 1 viss man dven av hanvisningen till 17 § i forslaget. Det
har ansetts icke behdva uttryckligen utséigas, att mdjligen uppkommande Gver-
skott skall redovisas till upplagsbevisets innehavare, liksom ej heller, huru
det skall forfaras, om behorig innehavare av upplagsbevis ej anmiler sig.

Sarskild uppmérksamhet har ej ansetts behova dgnas den mojligheten, att
upplagsbevis innehaves blott med retentionsritt.

Angéende skyldighet att aterstilla beviset ma jimforas 37 § 1 forslaget.

Icke heller med avseende & vad i andra stycket av denna paragraf foreslagits
hava nagra erinringar framkommit fran det praktiska livets sida.

I samband med 29 § i foérslaget hava diskuterats vissa sporsmal, som pliga
sammanfattas under frdgan om upplagsbevisets betydelse for évergangen av
aganderitt till den upplagda varan. Motsvarande spérsmal resa sig @ven, da
upplagspantbevis éverlates till sikerhet for fordran.
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Hit hor férst och frimst frigan om skydd mot upplatarens borgenirer. I
detta @mne torde for nérvarande enligt svensk ritt forefinnas en viss olikhet
mellan overlatelse och pantférskrivning, i det att verlatelse, om loséren kom-
mit ur siljarens vard, lirer std sig mot 6verlitarens borgenirer, under det att
pantférskrivning, for att vara sakrittsligt skyddad, maste fullbordas genom
tradition. Redan i inledningen till motiven har erinrats om kungl. forkla-
ringen den 24 maj 1872, att med det i 17 kap. 3 § handelsbalken férekom-
mande stadgandet, att den, som haver 16s pant i hinder, dirutur njuter be-
talning framfor gildendrens ovriga fordringsigare, avses dven det fall, att
gods, vari pantritt d4r av dgaren medgiven, innehaves av tredje man, som
forbundit sig att godset eller dess virde panthavaren tillhandahélla. Angi-
ende inneborden av detta stadgande réjde sig redan vid granskningen i H. D.
en viss tvekan. Det uttalades, bland annat, att orden »férbundit sig att godset
eller dess virde panthavaren tillhandahalla» mojligen kunde giva anledning
till missforstand och olidgenhet. Olika meningar hava ock inom doktrinen gjort
sig gillande med avseende & stadgandets tolkning béde i fraga om ett uttryck-
ligt erkédnnande vore av néden och darom, huruvida utfistelsen maste ske i
forhallande till viss person.

Uttryckligt uttalande i detta @mne har déarfor ansetts vara av noden. P&
grund, bland annat, dérav betecknas i férslaget den sikerhetsratt, som till-
kommer innehavare av upplagspantbevis, som pantriitt och forklaras denne be-
rittigad att tillgodonjuta betalning med den ritt, som tillkommer den, vilken
har 1los pant i hinder. P& betydelsen for utmitnings- och konkursfor-
farandet av riattighetens karaktir av pantritt torde hér icke behéva nirmare
ngas.

Forslaget intager 1 detta avseende samma standpunkt som flertalet utlindska
upplagsbevislagar.

1894 ars danska lag forklarar, att genom den sirskilda Gverlatelsen av upp-
lagspantbeviset genom upplagsbevisets ritte innehavare for mottagaren stif-
tas ritt som handpanthavare i de upplagda varorna, vilken handpantritt kan
ytterligare 6verlitas genom indossament av upplagspantbeviset. Den finska
férordningen bestdimmer, att innehavare av warrant, som ar avskild fran upp-
lagsbeviset, fger pantriitt i varan for den fordran, warranten angiver. I dster-
rikisk ritt stadgas, att for stiftande av en handpantriitt i den upplagda varan
riicker och kriives det, om ett upplagsbevis utstiillts, att den vederborligen indos-
serade warranten 6verlimnas till indossatarien. Enligt lagen for Bremen gil-
ler, att overlatelse av det indosserade upplagspantbeviset har samma verknin-
gar med avseende & pantritt i de féremél, upplagspantbeviset avser, som éver-
limnande av dessa foremal; att sverlatelse av upplagsbeviset med pantklausul
icke forringar den handpantritt, som tillkommer innehavare av upplagspant-
bevis; samt att den genom upplagspantbeviset grundade pantritten gir fram-
for den forpantning, som ma stiftas genom det med pantklausul férsedda
upplagsbeviset. Det stadgas vidare t. ex. i belgisk ritt, att upplagspantbeviset
utan upplagsbevis representerar besittning av varora i och fér pantritt.

I samband med 29 § i forslaget har vidare dryftats fragan om upplagsbevis-
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innehavarens stillning gent emot den, som ma hava i god tro férvirvat sjilva
varan och fatt densamma i sin besittning. Liknande synpunkter, som dir fram-
hallits, gora sig gillande aven med avseende & upplagspantbevisinnehavarens
stillning.

Vad darefter angir det fallet, att den, som upplagt vara, betriffande vil-
ken upplagspantbevis utfirdats, icke varit behorig att forfoga diaréver, bor
enligt de sakkunnigas mening #dven hir tillimpas detsamma som med avse-
ende & upplagsbevis.

Med avseende & stoppningsritt héinvisas till vad ovan anférts 1 samband
med 30 § i forslaget och betraffande ratt till erséittning pa grund av forsikring
eller av annan orsak till vad diarom yttrats med hinsyn till upplagsbevisinne-
havarens stillning.

37 §.

Skyldighet  Stadgandet 1 denna paragraf, att vid betalning av upplagspantbeviset detta
attdterstilla X 3 f 3 2 .
upplags- skall avlimnas med patecknat kvitto, giver f6r upplagspantbevisets del ut-
pantbevis {ryck at samma tanke som 29 § forsta stycket betriffande upplagsbevis. Upp-
och att lam- ! 4 4 : p
na kvitto. lagspantbeviset bér uppenbarligen liksom upplagsbeviset vara ett presenta-
tionspapper.
Bestammelsen i andra punkten av paragrafen, vilken stir i dverensstimmelse
med § 38 vaxellagen, har antagits fa betydelse iven med avseende & rinte-

betalning.

38 §.

Upplagsbe- T forslagets 29 § har i upplagsbevisinnchavarens 1itt att av upplagshalla-
o meio% ven utfa den upplagda varan gjorts forbehall, bland annat, for det fall, att
ﬁfz v%a?, upplagspantbevis overlatits till sikerhet for fordran. Inskrinkningen beror
pa,f;{wf,' darpé, att for sddan hindelse den pantriitt, som tillkommer innehavaren av sé-
overldtits. dant bevis, maste tillgodoses. I enlighet didrmed foreskrives i denna pa-
ragraf, att innehavaren av upplagsbeviset ej dger utfd varan, med mindre upp-
lagspantbeviset med &tecknat kvitto aterstilles till upplagshéllaren. Undantag
fran denna regel uppstilles for det fall, att i enlighet med stadgandena 1 35 §
nedsittning av upplagspantbevisinnehavarens fordran gt rum utan férbehall

om ritt att &tertaga det deponerade.

Det torde icke behova anmirkas, att for tillimpning av ifrdgavarande stad-
gande krives, att jamlikt 32 § forsta stycket pantritten #r bindande mot upp-
lagsbevisets innehavare.

D4 1 forevarande paragraf ar friga om en inskrinkning i upplagsbevisinne-
havarens ritt att utfa den upplagda varan, hava i detta sammanhang ej be-
héovt beroras av lagen i 6vrigt uppstiallda villkor for utévande av denna ratt.

En uppfattning overensstimmande med vad hér foreslagits kommer till ut-
tryck i ett flertal till sjalva innehallet overensstimmande, men till formule-
ringen fran varandra nagot avvikande bestimmelser 1 wtldndsk ratt. 1 1894
ars danska lag foreskrives salunda, att den handpantritt, som stiftats med iakt-
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tagande av foreskrifterna om 6verlatande av upplagspantbevis, gar fore den en-
var innehavare av upplagsbevis tillkommande ritt. Den finska férordningen
stadgar, att innehavare av upplagshevis, fran vilket warranten avskilts, dger,
med beaktande av warrantinnehavarens pantritt, forfoga Gver varan, men #r
daremot icke berittigad uthekomma densamma frin upplagsmagasinet, innan
ban guldit warrantinnehavarens fordran. Den dsterrikiska lagen férklarar,
att vid overlatelse av upplagsbevis och upplagspantbevis var for sig upplags-
bevisinnehavarens ritt intrider blott med begriinsning genom de rittigheter,
som uppstatt genom den sdrskilda indosseringen av upplagspantbeviset.

Nagra erinringar hava icke framkommit frin niringsorganisationernas sida
i anledning av vad har foreslagits.

Pé liknande grunder, som ovan anforts betriffande 29 § forsta stycket andra  Ratt att
punkten, vilar stadgandet i férevarande paragraf andra punkten. Med avse- “f?g::;aisfgj
ende & befogenhet, som avses i forstnamnda lagrum, maste, dir genom dess * ket andra
utovande f6r upplagshallaren kan intriada ansvarighet eller forlust av ritt efter gg;dkat%: ]ﬁz'f'
vad 1 25 § ségs, till upplagshéllarens sikerhet uppstillas det kravet, att upp- genheter.
lagspantbeviset foretes for anteckning. Aven i detta fall giller, att bevisinne-
havarens sikerhetsritt maste vederbsrligen tillgodoses.

39 §.

Genom denna paragraf férordnas om motsvarande tillimpning av reglerna i Tillimpning
32—38 §§ for det fall, att enkelt upplagsbevis utstillts och detta overlates ";}égff;‘::;“?g
till sikerhet fér fordran. enlelt upp-

I sakens natur ligger, att vid den salunda bestimda motsvarande tillimpnin- L‘Itgfguc?:
gen av 32—38 §§ avvikelser intrida pa vissa punkter.

Betriffande 32 § dr sdlunda att miirka, att upplagshallarens befattning med
amnet bestar allenast diri, att han har att inféra dverlatelsen i det for upplags-
huset forda registret och meddela intyg dirom & upplagsbeviset.

133 § i forslaget blir fér riinteberikningen, nir ej annat framgar av upp-
lagsbeviset, den tid avgérande, di upplagsbeviset overlatits till sikerhet for
fordran, om tiden for denna overlatelse angivits, men eljest den, d& beviset
utstilldes.

Den upplagsbevisets innehavare genom 35 § i forslaget tillerkiinda befogen-
heten maste, d& upplagsbevis dverlatits till sikerhet for fordran, tillerkiinnas
den, som 6verlatit beviset, eller den, som ar innehavare av dennes riitt.

Betriffande stadgandet i 38 § angfende ritt att — sedan det belopp, varfor
varan hiftar, nedsatts utan forbehall om riitt till dess atertagande — utfd varan
utan hinder dérav, att upplagspantbeviset ej fioretes, dr att anmirka, att upp-
lagshallaren enligt 29 § — s& linge upplagsbeviset icke dodats — ej ar plik-
tig att utlimna varan, med mindre upplagsbeviset &terstilles till honom. Ett
aliggande for upplagshéllaren att utlimna varan, trots det att upplagsbevi-
set icke aterstilles, skulle kunna medféra, att upplagshallaren &droge sig an-
svar 1 férhallande till den, som i god tro férvirvade beviset.

Innan de sakkunniga limna de bestimmelser i forslaget, som rora éverlatelse Regressritt.
till sikerhet fér fordran, md framhéllas, att under férarbetena till lagen varit
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under overvigande, huruvida diri borde upptagas bestimmelser om ritt for
innehavare av upplagspantbevis att vid bristande betalning fora atergéngstalan
mot ¢verladtarna av beviset.

I denna friga skilja sig de olika riittssystemen visentligen frin varandra.

Sarskilda stadganden om regressritt saknas i England, Nederlinderna och
Schweiz. I lagstiftningen for vissa av Nord-Amerikas forenta stater forklaras,
att den, som genom indossament mot vederlag negotierar ett upplagsbevis,
innestdr, didr ej annat avtalats, for dels att upplagsbeviset ar dkta, dels att
han har laglig ritt att negotiera upplagsbeviset, dels ock att han ej kin-
ner néagot forhallande #gnat att forringa upplagsbevisets giltighet eller
virde. Det tilligges uttryckligen, att indosserandet av ett upplagsbevis icke
gor indossanten ansvarig for underldtenhet av upplagshallaren eller féregéende
indossanter vid uppfyllandet av deras forpliktelser.

I atskilliga andra rattssystem tilligges didremot upplagspantbevisets inne-
havare regressritt mot overlatarna enligt 1 huvudsak samma regler, som gilla
i vixelritten. S& #r forhallandet enligt 1894 ars danska lag. I motiven till den-
samma betecknas det dock som ett av upplagshevislagstiftningens mest tvivel-
aktiga sporsmél, om och i vilken omfattning panthavaren skall hava ett per-
sonligt krav vid sidan av det sakrittsliga. Den finska férordningen stadgar, att
innehavare av warrant, om han icke tidigare blivit férnsjd och beloppet av hans
fordran ej heller befinnes vara hos upplagsmagasinet deponerat, skall pa for-
fallodagen uppvisa warranten, dir den #r stdlld att betalas, till inlésen av
den, som forst indosserat densamma. Erhéller han ej dirvid full betalning for
sin fordran, skall han fér bevarande av sin atergéngstalan mot efterféljande
indossanter protestera sist andra dagen darefter, pa sitt om vixel ar stadgat.
Askar warrantinnehavaren icke férsiljning inom trettio dagar efter forfallo-
dagen, ar han forlustig sin &tergdngstalan mot den férste dverldtaren och fol-
jande indossanter. Warrantinnehavare, vars fordran ej till fullo betickes av
vad genom varans forsiljning influtit, &r, om han inom nyss angivna tid an-
milt varan till forsiljning, berittigad att av den, som forst overlatit warran-
ten, fordra betalning for det oguldna beloppet jimte riinta didrd efter sex for
hundra om &ret samt ersittning for vad han i 6vrigt varit nodsakad att a
saken kosta. Enahanda ritt till dtergéngstalan diger han jimvil mot senare
overldtare av warranten, dir han i avseende & protest och varans anmélan till
forsiljning iakttagit vad i1 férordningen f{oreskrives. Om anstidllande av sa-
dan atergéngstalan giller i 6vrigt vad om vixel ar stadgat, forutom att tiden
for atergdngstalans vickande riknas fran den dag, d& varans forsiljning slut-
fordes. Bestimmelser om atergdngstalan finnas dven i lagen for Bremen samt
1 6sterrikisk, belgisk, fransk, italiensk och japansk ritt.

Vad angdr Tyskland, har detta amne vid tvd olika tillfillen diskuterats av
juristdagen. I tvd for overliggningarna pé den tjuguférsta juristdagen av-
givna utldtanden férordades regressritt. Fran det praktiska livets sida ut-
vecklades emellertid betankligheter mot anordningen. Juristdagens majoritet
stallde sig avvisande mot tanken pa upplagspantbevis éverhuvud. Aven pd
den tjugunionde tyska juristdagen var dmnet féremal f6r behandling i samband
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med frigan, huruvida upplagsbevis- och upplagspantbevisriitten borde regle-
ras genom rikslagstiftning. Redan i annat sammanhang har nimnts, att jurist-
dagen uttalade sig for att lagstiftningen anordnades sa, att man dgde mojlig-
het att anviinda dubbla bevis. Diérvid tinkte man sig, att med de fakultativt
medgivna upplagspantbevisen skulle vara forenad regressritt.

Betriffande svensk ritt gilller som bekant med avseende & konossement, att
sirskilda regler ej #ro meddelade. Allminna rittsregler bliva siledes avgo-
rande. Med avseende & skuldebrev forhaller det sig dven sa, att overlatare
enligt svensk riitt icke anses garantera betalning. Reglerna om vixel och check
iro namligen att anse sdsom undantagsbestimmelser frin den allménna regeln.
En pantsittare ir visserligen hemulsskyldig i avseende & panten. Diremot
svarar han icke for pantens »godhet», om ej siarskild utfistelse gjorts darom.

Varken i det forberedande utkastet eller i forslaget hava upptagits nigra
bestimmelser om regressritt. Mot upptagande av sddana bestimmelser talar
1 viss man redan det férhillandet, att dylika saknas just i de linder, dir
upplagsbevissystemet visat sin storsta praktiska betydelse. Aven fran linder,
dér lagstiftningen upptager regressriitt, meddelas emellertid, att dess tillimp-
ning 1 prakiiken dr sd gott som okind. Fran ett hall, dir man ir synnerligen
fortrogen med de finska férhallandena, har sdlunda uppgivits, att man i Fin-
land icke kinde ndgot fall, d& regressritten anvints. Samtliga representan-
ter for det praktiska livet, med vilka de sakkunniga radfort sig, hava iven
uttalat sig mot regressriittens upptagande i forslaget, eniir man befarade, att
denna 1 stillet f6r att befordra upplagsbevisinstitutet snarare skulle verka av-
skrickande fran dess anviindning. Sirskilt har fran bankhall framhallits, att
da vid upplagspantbevis realsikerhet forelage, regressritten hir icke dgde
samma betydelse som vid viixeln. I betraktande av nu angivna férhallanden
hava de sakkunniga ansett riktigast att, liksom i sjélagen skett med avseende
a konossement, icke upptaga stadganden om regressriitt. Man har for ovrigt
formenat detta vara énskviirt iven ur den synpunkten, att lagens bestimmelser
ocksa 1 andra avseenden dirigenom kunnat goras visentligen enklare, &n vad
1 motsatt fall blivit hiindelsen. Ej heller i de danska och finska lagtexterna
hava upptagits bestimmelser om regressritt, trots dess erkinnande i den hit-
tills gallande ritten.

Mot den stindpunkt, de sakkunniga b#irutinnan intagit, har erinran ej gjorts
1 yttrandena over det forberedande utkastet.

Fjarde huvudavdelningen.

Siirskilda bestimmelser.

40 §.

For att kunna erhalla koncession att driva upplagshusrorelse med riitt att Tillsyn sver
& de upplagda varorna utfirda upplagsbevis och upplagspantbevis uppstilles “PPlagshus.
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i1 8§ i forslaget som villkor, att betryggande sikerhet forefinnes for full-
gorande av de forpliktelser, varom i forevarande lag stadgas. Sadan sikerhet
méste, sdsom vid 1 § framhallits, forefinnas, icke blott d& koncessionen be-
viljas, utan dven under dess utévande. Endast om sd ér forhallandet, intréider
full trygghet i friga om magasineringsrorelsen och de under dess utovande ut-
firdade bevisen.

Till uppniende av vad silunda &syftas har det ansetts nodvindigt att genom
lagen anordna viss tillsyn 6ver dem, som driva upplagshus med ritt att a4 upp-
lagda varor utfirda upplagsbevis och upplagspantbevis.

Bestimmelser i sddant avseende finnas i flera av de utlindska rittssyste-
men. Det torde vara tillrickligt framhalla, att den finska férordningen bestam-
mer, att »Senatens Ekonomidepartement» for évervakande av allmént upplags-
magasins behiriga skiétsel utser & orten bosatt limplig person. Om det yp-
pas skidl till anmirkning mot inrtittningens férvaltning, har kontrollanten
att noggrant undersoka forhallandet, att meddela de foreskrifter till miss-
brukets undanrsjande, som finnas vara av behovet pakallade, samt att, om
rittelse icke foljer, gora anmilan om férhallandet hos vederbérande »expedi-
tion i Senaten». Det bestimmes vidare, att »Senaten» #ven annars kan foran-
stalta sirskild undersékning av upplagsmagasins férvaltning. Slutligen stad-
cas, att dven handelsforening i stad och kommunalnimnd & landet ma genom
utsedda fortroendemin taga del i 6vervakande av upplagsmagasin, dir de sé-
dant astunda.

I flera av de utlindska upplagshuslagarna hava dirjimte upptagits straff-
bestimmelser for det fall, att upplagshusférvaltningen i det ena eller det andra
avseendet &sidositter betriffande magasineringsrorelsen givna stadganden.

I de anmiirkningar, som bifogades det firberedande utkastet, framholls, att
av de sakkunniga dryftats foérslag att gora antingen Konungens befallnings-
havande eller kommerskollegium till tillsynsmyndighet och att meddela bestim-
melser om anordnande av &rlig revision av upplagshéllarnas férvaltning genom
tva revisorer, utsedda av tillsynsmyndigheten, varvid man tinkte sig, att av
dessa den ene borde vara vederborligen auktoriserad revisor.

I de yttranden, som avgivits éver det forberedande utkastet, har med stor
samstimmighet forordats vad sdlunda av de sakkunniga tilltinkts. Férordande
av en sidan anordning har salunda skett av Bankféreningen, Stockholms han-
delskammare, Stockholms speditorférening, Skénes handelskammare och Han-
delskammaren i Givle. Aven didrutinnan har ratt samstimmighet, att man
ansett det for vinnande av enhetlighet pa ifrdgavarande omrade onskvirt, att
tillsynen centraliserades hos kommerskollegium. Overhuvud hava i detta sam-
manhang framhallits enahanda synpunkter som betriffande frigan, vilken myn-
dighet faststillandet av reglementet borde anfértros. Kommerskollegium har
for sin del — under erinran om vad de sakkunniga i dmnet ifragasatt — ut-
talat, att kollegium ansége, det tillsynen borde &verlimnas till samma myn-
dighet, &t vilken anfortroddes att faststalla reglemente; att hinder icke syntes
méta att anfortro dessa &ligganden 4t kollegium; att vad formerna fér kon-
trollen anginge, det av de sakkunniga dryftade forslaget syntes vilbelinkt;
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att det ifrdgasattes, huruvida icke tillsynsmyndigheten borde iga utse pa orten
bosatt sakkunnig person att som kontrollant overvaka upplagshusets skiotsel
med ungefir de befogenheter, som tillkomme sddan enligt den finska lagen;
samt att kostnaden for sddant overvakande borde fi uttagas genom limplig
avgift av vederborande upplagshallare.

I 40 § av forslaget foreslds, att tillsynen dver upplagshusen skall utévas av
kommerskollegium. Vid 3 § hidr ovan hava de sakkunniga redogjort for
de skil, som foranlett dem att fororda, det reglemente for upplagshus skall
faststillas av kommerskollegium. Samma skil gora sig med icke mindre
styrka gillande med avseende & sporsméalet, vem som har att utéva tillsynen
over upplagshus. Uppenbart ar for 6vrigt, att alldeles oberoende av dessa skil
det vore mindre lampligt att ligga faststillandet av reglementet och tillsynens
atévande 1 olika hinder.

Betriffande siattet for tillsynens utévande bestimmes 1 forslaget allenast, att
kkommerskollegium arligen skall foéranstalta om revision for varje upplagshus
av dess forvaltning genom tvd revisorer, vilka utses av kollegium och av vilka
den ene skall vara av handelskammare i riket eller p& annat, av Konungen god-
kant sitt auktoriserad. Négra detaljregler om tillsynen och kostnaden darfor
hava de sakkunniga icke ansett behovligt eller lampligt att upptaga i lagen.
Det har synts tillrackligt och lampligare, att lagen inrymmer befogenhet at
Konungen att dirom bestimma.

Foranstaltandet av &rlig revision dr sjalvfallet blott en sida av den tillsyn,
som kommerskollegium har att utéva 6ver upplagshusen. P4 grund av sin all-
ménna plikt och ratt att utéva tillsyn kan kommerskollegium naturligen, néar-
helst anledning dirtill foreligger, foranstalta om undersékning av upplags-
hallarens forvaltning.

De sakkunniga hava formenat, att ett for svenska forhallanden mera betryg-
gande overvakande uppnés genom den av dem foreslagna &rliga revisionen
in genom att, pd satt 4 finsk sida foreslagits, en kontrollant & orten har att
folja verksamheten. Att i lagen foresld en dubbel kontroll, sisom kommers-
kollegium forordat, genom dels revisorer och dels kontrollant har antagits
dtminstone for mindre upplagshallare kunna medfora alltfér stora kostnader.
Det torde ock kunna betvivlas, att en genom kontrollant utford tillsyn stidse
kommer att visa sig effektiv.

I det danska forslaget hava overhuvud icke upptagits ndgra bestimmelser
med avseende & tillsynen 6ver upplagshus. Det har 4 dansk sida férmenats,
atl bestammelser icke pakallades i Danmark. Dessutom har erinrats om mojlig-
heten att vid koncessionens beviljande, om s& ansidges nodigt, upptaga sér-
skilda foreskrifter angéende tillsynen. For Sverige ater lira bestimmelser
i forevarande avseende icke kunna helt avvaras. De sakkunnigas uppfatt-
ning hdrutinnan har bestyrkts genom vad som framkommit i &tskilliga av
de yttranden, som fran det praktiska livets sida avgivits éver det forbere-
dande utkastet.

Det forhallandet, att man i den danska texten icke upptagit nédgon bestim-
melse om tillsynen, har foranlett, att stadgandena ddrom, fér att paragraf-



Aterkal-
lande av
koncession.

154

{oljden 1 de olika texterna icke métte rubbas, i den finska och den svenska
texten upptagits i detta sammanhang och icke i den forsta huvudavdelningen.

41 §.

I samband med &atskilliga paragrafer i forslaget har det varit anledning att
betona den sikerhet fér allminheten, som vid begagnande av koncessionerade
upplagshus ligger diri, att sidosittande av vad lagen 8ligger upplagshéallaren
kan medféora forverkande av ritten att driva sadant upplagshus. 1 flera av-
seenden har man for 6vrigt, sdsom av det foregéende framgér, ansett sig
kunna undvika att meddela sirskilda stadganden just med hiansyn till detta
{forhallande. Forslaget stdr hirutinnan p& samma stdndpunkt som flera ut-
lindska upplagshuslagar.

Den finska forordningen fogar till stadgandet om overvakande av upplagshus
bestimmelsen, att om inrdttningen finnes hava &verskridit stadgandena i reg-
lementet eller 1 férordningen om allminna upplagsmagasin, »Senatens Eko-
nomidepartement» kan efter provning forklara upplagsmagasinet hava forver-
kat de detsamma medgivna rittigheterna.

1894 ars danska lag forklarar, att de dari givna bestimmelserna #ro giil-
lande, sa linge den K6penhamns frihamnsaktiebolag meddelade koncessionen pé
drivandet av Képenhamns frihamn #r 1 kraft.

Enligt osterrikisk ratt giller, att upplagshéllare, som asidositter bestimmel-
serna 1 upplagshuslagen, koncessionen, reglementet eller taxan eller icke iakt-
tager finansforvaltningens foreskrifter, kan dels triffas av ordningsstraff dels
ock vid iteration berévas koncessionen. Avgorandet tillhér principiellt den
myndighet, som har att meddela koncession.

I fransk ritt bestimmes, att handlande i strid mot koncessionen eller med
missbruk dirav (»contravention ou abus») fran upplagshallarens sida, vilket ar
dgnat att allvarligt skada handelns intressen, kan medféra, att koncessionen
efter horande av intressenterna aterkallas, vilket i sddant fall skall ske i den
ordning, som ir foreskriven med avseende 8 koncessionens meddelande.

Det forberedande utkastet upptog icke nagra bestimmelser i detta av-
seende. Man utgick nimligen dirifrin, att nar det enligt utkastet tillkomme
Konungen att meddela koncession, dir betryggande sikerhet foérefunnes for
fullgorande av upplagshéllarens forpliktelser, samt att bestimma de villkor
och forbehall, som funnes erforderliga for tillstdndets &tnjutande, Konungen
vid koncessionens meddelande komme att uppstilla i férevarande avseende er-
forderliga bestimmelser.

I atskilliga av de wittranden, som avgivits over det forberedande utkastet,
har emellertid framhallits onskvirdheten av uttryckliga. stadganden hirutin-
nan.

Bankforeningen uttalar silunda, att i lagen borde infogas stadganden angd-
ende befogenhet fér vederbérande myndighet att aterkalla meddelat tillstdnd
avensom angaende villkoren for utévande av denna befogenhet. I samma rikt-
ning yttrar sig #ven Stockhelms handelskammare. Norrbottens och Vister-
bottens lins handelskammare betonar, ait da lagforslaget upptagit konces-
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sionssystemet och stadgat en del skyldigheter for upplagshéllaren, for vilka
pafoljd saknades i hindelse av overtridelse, det syntes bliva nédvindigt, att
koncessionen antingen limnades pé viss tid eller — vilket ansages vara att
foredraga — mojlighet 6ppnades for indragning av beviljad koncession. Sve-
riges allminna lantbrukssillskap framhaller, att i lagen mahinda borde in-
tagas en bestimmelse av innebérd, att om upplagshallaren icke behérigen
stillde sig bestimmelserna i lagen eller reglementet till efterrittelse eller eljest
handhade rorelsen pa ett sitt, som dventyrade uppliggarens intressen eller ritt,
tillstdndet kunde &terkallas. Aven kommerskollegium har givit uttryck &t
uppfattningen, att bestimmelser syntes ¢nskvirda angéende forutsittningarna
for forverkande av den upplagshallaren meddelade koncessionen ungefir av
det innehall, att om upplagshéllaren funnes hava overskridit stadgandena i sitt
reglemente eller i upplagshuslagen, upplagshéllaren kunde forklaras hava for-
verkat honom medgivna rittigheter.

I enlighet med den uppfattning, som salunda gjorts gillande fran det prak-
tiska livets sida, hava i férslaget i férevarande paragraf upptagits bestim-
melser om koncessionens forverkande. Befogenhet att férklara koncessionen
f6rverkad tillkommer Konungen. Materiellt forutsittes, for att koncessionen
mé forklaras forverkad, antingen att betryggande sikerhet ej lingre forefin-
nes for fullgérande av de forpliktelser for upplagshallare, varom i denna lag
stadgas, eller ock att upplagshéllaren &sidosatt stadgandena i lagen eller fore-
skrifterna 1 koncessionen eller reglementet. Till sitt inneh&ll skiljer sig vad
salunda féreslagits icke fran vad de sakkunniga férmena #ven utan sirskilt
stadgande skulle blivit en f6ljd av foéreskrifterna i 1 § av forslaget. Med ut-
gangspunkt dirifran har i det danska férslaget 6verhuvud icke upptagits nagon
bestimmelse 1 detta avseende. Det lirer emellertid icke kunna helt férnekas,
att det innebér en i nfigon man stérre trygghet, att dmnet finner sin reglering
genom uttryckligt lagstadgande.

Da det uppenbarligen dr av synnerlig vikt, att beslut om forverkande av
koncession bringas till allménhetens kinnedom, féreslas i andra stycket av
41 §, att kungorelse dirom skall inféras i allminna tidningarna och i tidning
inom orten.

42 §.

I1 § av forslaget omnamnes icke staten sdsom idkande upplagshusrorelse.
Sasom vid sagda paragraf erinrats, har emellertid i Sverige staten under en
foljd av ar idkat ett slag av sidan rorelse, nimligen genom Statens lagerhus-
och fryshusstyrelse.

De i forslagets forsta avdelning upptagna bestimmelserna hava visserligen
ansetts icke bora goras tillimpliga pa staten.

Annorlunda forhaller det sig daremot med de rent privatrittsliga bestim-
melserna i forslaget, nimligen 8—39 §§. I yttrande, som Statens lagerhus- och
fryshusstyrelse avgivit over det forberedande utkastet, erinras ock om den
form av upplagshusrorelse, som styrelsen bedreve, och framhélles, att det
knappast syntes lampligt, att andra regler gillde fér denna #n fér annan upp-
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lagshusrorelse. Dirifrin borde dock undantag goras séatillvida, att dels reg-
lemente for rorelsen faststidlldes antingen av Kungl. Maj:t eller av lagerhus-
cch fryshusstyrelsen, dels ock taxa liksom dittills faststilldes av Kungl.
Maj:t. P& liknande sidtt har kommerskollegium erinrat om statens upplags-
husrorelse och framhillit, att densamma limpligen borde underkastas samma
rittsregler som &vrig dylik verksamhet. Kommerskollegium har dock gjort
gillande, att det knappast syntes behovligt att 1 lagen sirskilt omnédmna sta-
ten sdsom behorig att idka sidan rorelse, som i lagen avses, detta s& mycket
mindre som vissa av dess bestimmelser, sisom angdende faststillande av
reglemente och taxa samt angdende tillsyn 6ver verksamheten, icke giirna kun-
de bringas 1 tillimpning 1 friga om statliga foretag.

De sakkunniga hava utgdtt darifran, att de rent privatriittsliga bestimmel-
serna bora kunna bringas i tillampning, &ven nir staten idkar upplagshusré-
relse. Det har emellertid icke ansetts riktigt att utan vidare forklara dessa
bestimmelser tillimpliga med avseende & sddan rérelse. Liksom den enskilde
upplagshéllaren kan underlata att férvirva sig tillstdnd att utfirda upplags-
bevis och upplagspantbevis, bor dven stalen kunna férfara pa liknande sitt.
Staten kan t. ex. med avseende & en pé viss ort driven upplagshusrérelse finna
det med sin fordel forenligt, att i samband ddrmed utfirdas upplagsbevis och
upplagspantbevis, men med avseende & en & annan ort driven rorelse anse
det motsatta lampligast. I enlighet med det sagda uitalas 1 42 § 1 forslaget,
att Konungen #ger férordna, att vad 1 8—39 §8§ ir stadgat skall tillimpas, dar
staten driver sddan rorelse, som i1 denna lag avses.

Motsvarande bestimmelse har ansetts icke behéva upptagas i dansk och
finsk lag, d& i Danmark och Finland staten icke driver rérelse av hir avsett
slag.

Sirskilda dvergdngsbestimmelser hava icke ansetts erforderliga, vid vilket
forhallande allm#inna rittsregler bliva avgorande.

Anmirkas ma i detta sammanhang, att de sakkunniga formenat #indring icke
bora foreslds vare sig i fraga om kungl. forklaringen den 24 maj 1872 #ill
17 kap. 3 § handelsbalken eller betraffande kungl. kungérelsen den 13 feb-
ruari 1830 angdende atskilliga féreskrifter 1 avseende pad jirn- och vigeffek-
ter, som 1 banken beldnas, varmed m& jimforas kungl. kungorelsen den 13
mars 1830. For riksbankens rorelse lira dock nimnda kungorelser numera
sakna praktisk betydelse.

Erinras mé vidare darom, att vid utarbetandet av lagen om gdlds betalning
genom penningars nedsdttande i allmént forvar var under dvervigande fragan
om den rickvidd, som borde givas &t den blivande lagstiftningen. Man fore-
tridde ddrvid den uppfattningen, att en lagstiftning p& detta omrdde &tmin-
stone tillsvidare borde inskrinkas till sidana fall, d& foremélet for prestations-
skyldigheten bestode av penningar. Det framholls, att det fér det ddvarande
skulle méta svirigheter av praktisk art att i vart land anordna ett nedsiitt-
ningsférfarande betriffande handelsvaror. Nedsittning av varor for det #n-
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damal, varom vore fraga, forutsatte tillgdng till offentliga eller auktoriserade
upplagsmagasin, som vore inrittade for att mottaga gods till férvaring mot
upplagsbevis samt si dreves, att de erbjode sikerhet for att nedsatt gods bleve
for vederborande rittsigares rikning pd ett betryggande sitt vardat och for-
varat. Hos oss befunne sig emellertid upplagshusrorelsen énnu pa ett out-
vecklat stadium. Déartill komme, att de rittsférhallanden, som uppstode, nir
gods inlimnades till férvaring i ett allmant upplagsmagasin, icke vore i lag
reglerade. Frigan om inférande av rittsregler pd detta riittsomrade stode
emellertid pa dagordningen. Men #dven sedan sddana bestimmelser kommit
till stdnd, motte en lagstiftning om leverantérs ritt att med befriande verkan
deponera varor den betinklighet, att dess genomférande skulle pakalla vissa
indringar 1 den fér Sverige, Danmark och Norge gemensamma lagstiftningen
om kop och byte av 16s egendom. Att utan starka praktiska skil, vilka 1 fore-
varande fall ej vore forhanden, skrida till en siddan lagstiftning syntes dirfor
¢j heller d& vara att fororda. Med anslutning till vad sdlunda anférdes hava
de sakkunniga ej heller i detta avseende ansett det pakallat att foresld iind-
ring i gillande ritt, och detta s& mycket mindre som Norge ej tagit del 1 lag-
stiftningen om upplagsbevis.

Under omprovning har vidare varit, huruvida forslaget, varigenom upplags-
bevis 1 det visentliga utvecklats till en med konossement likstélld handling,
pakallade tilligg till de paragrafer i EKoplagen, kommissionslagen och firsik-
ringsavitalslagen, som innehdlla sirskilda regler for det fall, att konossement
utstillts.

I 71 § koplagen stadgas, att om koparen forbundit sig att erligga betalning
mot konossement eller att mot erhillande av konossement godkinna vixel, som
av siljaren drages, han ej #r berittigad att undandraga sig betalning eller
godkéinnande pa den grund, att godset ej framkommit eller han ej haft till-
fille att det underséka. Tillika bestimmes, att d& betalning eller godkinnan-
de krives, siljaren skall hilla képaren tillhanda, férutom konossementet, rik-
ning & godset samt, dir det skall av siljaren forsikras, jimvil forsikrings-
brev. Slutligen forklaras, att vad sidlunda #r féreskrivet skall dga motsva-
rande tillampning, dir képaren forbundit sig att mot sddan fraktsedel, som
116 § ar namnd, erligga betalning eller godkiinna viixel. Niar paragrafen till-
kom, avsdgs didrmed att fastsld& vad enligt hirskande sedvinja kunde anses
gillande. P& nu forevarande omrade, dir nya rittsregler inféras, ligger det
iter 1 sakens natur, att det #r omdjligt att tala om en sedviinja. Ehuru
de sakkunniga anse det sannolikt, att sedvinjan kommer att utveckla sig
lika, pa detta omrdde som betriffande konossement, hava de dirfor ansett det
bora undvikas att nu foresld nigot tillagg till 71 § képlagen. Problemet kom-
pliceras for ovrigt 1 viss mén, bland annat, dels didrigenom, att 71 § koplagen
avfattats med tanke pa distanskop, dels ock dirfor, att det med skil kan goras
gillande, att om 71 § koplagen skall dndras, dven vissa andra arter av forsilj-
ning »mot dokument», t. ex. »delivery orders», samtidigt borde upptagas till
behandling. Behovet av lagéndring minskas ock genom mdéjligheten att vid
en mera fast sedviinja analogt tillimpa 71 § i nimnda lag. Aven hir har for
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ovrigt for de sakkunniga framstatt klart, att Andring 1 den foér Sverige, Dan-
mark och Norge gemensamma lagstiftningen icke utan starka praktiska skal
vore att fororda.

Enligt 31 § kommissionslagen giller, sisom i andra sammanhang berorts,
att forsiljningskommissiondr, som givit kommittenten forskott & képeskillin-
gen eller som eljest 1 anledning av uppdraget har fordringsritt hos kommit-
tenten, ager 1 det gods, som lamnats honom till f6rsiljning, pantritt till siker-
het for sddan fordran, sivida han sjilv eller genom annan dr i besittning
av godset eller av konossement eller sidan fraktsedel dirad, att avsindaren
icke utan foreteende av densamma #ger forfoga over godset. Att motsva-
rande bor gilla 1 fraga om upplagsbevis ar tydligt. Enligt vad av de danska
motiven till kommissionslagen framgéir, var detta forhallande foéremal for
uppmirksamhet redan vid lagens tillkomst. I motiven framhéalles némligen,
att det ansetts onodigt att nimna t. ex. »innehav av siddant upplagsbevis péa
godset, som omhandlas i lag av 23. februari 1866 och lag nr. 34 av 30. mars
1894». Da nagon tvekan icke torde kunna uppstd genom underldtenhet att
i 31 § kommissionslagen infoga ordet upplagsbevis och di Norge saknar lag-
stiftning om upplagsbevis och ej deltagit i det nu pégéende arbetet, varfor
motsvarande indring icke kan vidtagas i den norska koplagen, hava de sak-
kunniga ansett sig bora underlata att foresld #ndring i ifrdgavarande para-
graf. %

Av liknande skil, som nyss anfoérts med hiansyn till képlagen och kommis-
sionslagen, kan ock ifrigasittas, om anledning foreligger att foresld éndring
av 56 och 57 §§ 1 forsdikringsavtalslagen.

I 56 § forsikringsavtalslagen stadgas, att om férsikring géller till formén
for tredje man, forsikringstagaren likvil, s framt ej annat kan anses vara av-
talat mellan honom och tredje man eller eljest foljer av sirskilt rattsforhallan-
de mellan dem, #ger ritt att med forsikringsgivaren triffa avgorande om for-
sikringens #ndring eller upphorande samt att mottaga uppsigning eller annat
meddelande rérande forsikringen. Aven om forsikringstagaren saknar den-
na ratt, dr dtgird, som vidtages av eller mot honom, gillande mot tredje man-
nen, sivida forsikringsgivaren icke insett eller bort inse ritta férhallandet.
Undantag géres emellertid for det fall, att avtalet rér sjéforsikring eller an-
nan transportférsikring & varor, & vilka utfirdats konossement eller frakt-
sedelsdubblett. I sddan hindelse forklaras namligen Aatgirden vara gillande
mot tredje mannen, endast saframt forsidkringstagaren foreter férsikrings-
brevet for erforderlig anteckning om atgirden. Det framhalles i motiven till
lagrummet, att enligt allmént rddande uppfattning innehavet av forsikrings-
brevet i dylika fall spelar en viktig roll och att hénsynen till oms#ttningens
trygghet kriver, att den, som fatt forsikringsbrevet i handom, skall kunna
lita pd att forsikringsavtalet icke utan hans medverkan kan #ndras eller upp-
sigas.

Det lider visserligen intet tvivel, att innehavet av forsikringsbrev, da varor
upplagts, enligt rédande uppfattning spelar en roll motsvarande den, som
tillmites detsamma vid transportforsikringen. Ur principiell synpunkt
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lira darfor vissa skal tala for att andra forsikringsavtalslagen pa denna
punkt, s& att en motsvarande regel komme att tillimpas betraffande upplags-
bevis. D& denna #ndring méste avse annat @n transportforsikringen, har
det emellertid ansetts mindre limpligt att betriffande ett enstaka rittsforhal-
lande foresld en @ndring i forsikringsavtalslagen. I varje hindelse torde ett
avvakiande av erfarenheterna i det praktiska livet hir vara att fororda. Stérre
risk med uppskjutande av lagstiftningsitgiirder ir s& mycket mindre att be-
fara, som langivarna, enligt vad de sakkunniga erfarit, redan nu pliga vid-
taga atgdrder till sitt tryggande. Fran forsikringsgivaren brukar salunda
fordras sirskilt godkidnnande av att forsikringen skall gilla for langivaren.

I 57 § forsikringsavtalslagen foreskrives — forutom att, da forsakringsfall
intriffat, tredje man, till vars forman forsikringen giller, fger ritt till ut-
fallande ersittningsbelopp, éndd att forsikringstagaren ej fore forsikrings-
fallet underrittat honom om férsikringen — déarjimte, att forsikringstagaren
dock #ger forhandla med férsikringsgivaren och uppbira ersittningsbeloppet,
s framt icke tredje mannen #r i avtalet namngiven eller eljest bestimt ut-
mirkt eller anmilt sig vilja sjalv bevaka sin ratt. Om avtalet rér sjoforsik-
ring eller annan transportférsikring av varor, & vilka utfirdats konossement
eller fraktsedelsdubblett, iger emellertid forsikringstagaren sagda behorighet,
endast siframt han foreter forsikringsbrevet for erforderlig anteckning om
atgiirden. Det uttalas i motiven, att detta undantag vilar pa samma grund som
motsvarande bestimmelse i 56 §. De sakkunniga hava betriffande frigan, hu-
ruvida liknande bestimmelse borde upptagas betriffande varor, & vilka utfir-
dats upplagsbevis, intagit samma stdndpunkt som med avseende & motsvarande
sporsmal 1 56 §.
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Forslag till lag angdende iindrad lydelse av 13 § lagen den
12 maj 1897 for Sveriges riksbank.

Enligt 13 § lagen den 12 maj 1897 fér Sveriges riksbank giller, bland an-
nat, att riksbanken #ger att driva utlaningsrorelse medelst utlining mot for-
bindelse till dterbetalning & bestimd tid av hogst sex ménader samt mot pant
av varor, liggande & allmin vag eller satta i forvar hos tredje man, som for-
bundit sig att halla dem eller deras viirde riksbanken tillhanda samt provas
f6r en sadan férbindelse vederhiftig. Detta stadgande lirer béra éndras med
anledning av det nya medel for pantsittning, som skapas genom inférande av
upplagsbevis och upplagspantbevis. Riksbanken torde salunda bora forklaras
berittigad till utléning mot sikerhet jimviill genom overlatelse av upplagspant-
bevis eller upplagsbevis. I enlighet dirmed hava de sakkunniga, efter det
bankofullmiktige beretts tillfille att yttra sig betriffande denna lagindring,
ansett sig bora framligga forslag till lag om sélunda éndrad lydelse av 13 §c)
i riksbankslagen.

Betriffande sparbankerna var som bekant pd sin tid vid utarbetandet
av lagen om viss pantritt i spannmal ifrigasatt att gora visst tillagg till
sparbankslagen. Angdende detta tilligg yttrade emellertid lagradet, att
for det avsedda syftet, att sparbankerna skulle erhdlla mojlighet att utlana
penningar mot sikerhet av pantritt i spannmél enligt de i den foreslagna
lagen om viss pantriitt i spannmal intagna bestimmelserna, det syntes icke vara
erforderligt att i sparbankslagen vidtaga andring. Den nya med besittning
ej forenade sikerhetsritten skulle nimligen vara en pantritt lika val som
handpantritten. Sedan pantriitt enligt den nya lagen kommit till stind, skulle
ocks & densamma i regel tillimpas vad som giller om handpantritt. Med
hiinsyn dértill, och d& inférandet i sparbankslagen av det ifrdgasatta stadgan-
det kunde foranleda oriktiga antaganden om det nya institutets karaktir, an-
sige sig lagradet icke kunna tillstyrka, att det foreliggande forslaget gjordes
till foremal for proposition till riksdagen. Med anledning av lagradets
granskning anférde chefen for justitiedepartementet, bland annat, att ut-
gangspunkt for forslaget om visst tilligg till sparbankslagen varit,
att under begreppet pant i sparbankslagen kunde hinféras endast pant med-
forande sadan pantritt, som enligt den vid tiden- for sparbankslagens
tillkomst gillande lagstiftningen kunde uppkomma, varfér det, for att spar-
bankerna skulle erhalla méjlighet att utlina penningar mot sikerhet av sidan
pantritt, som avsiges i lagen om viss pantriitt i spannmél, ansetts erforderligt
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att i sparbankslagen infora det tilligget, att sisom pant skulle riknas jim-
vill pant tillkommen enligt bestimmelserna i lagen om viss pantritt 1 spann-
mil. D& man pad grund av nimnda uttalande av lagridet syntes iga utgd
dérifrin, atl det med den féreslagna dndringen i sparbankslagen avsedda syf-
tet kunde vinnas, utan att denna lagindring komme till stidnd, hade vidare &t-
girder 1 denna fraga icke vidtagits.

I enlighet med vad silunda forekom vid inférlivandet med svensk ritt av
institutet pantritt i spannmél hava de sakkunniga icke ansett det pakallat att
nu féresld ndgon éndring i sparbankslagen.

11--302285
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Forslag till forordning angiende indrad lydelse av 152 §
tullstadgan den 7 oktober 1927.

D4 har foreslas den andring i 152 § tullstadgan, att som i paragrafen avsedd
sikerhet icke skall kunna godtagas gods, varad upplagsbevis eller upplagsbevis
jimte upplagspantbevis utfirdats, beror detta pd samma tankegang som den, at
vilken de sakkunniga givit uttryck saval vid 21 § i forslaget som genom be-
stammelsen 1 § 20 i utkastet till normalreglemente.
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Preliminart utkast till reglemente.

Reglemente
for

............................................... upplagshus; faststillt av Kungl. kommerskollegium
den

Allmé#énna bestiémmelser.

§ 1.

Till férvar i enlighet med vad i lagen den . ............... om upplagshus
med réatt att utfirda upplagsbevis (Svensk forfattningssamling 193 .nr ....),
hér nedan kallad upplagshuslagen, samt i detta reglemente féreskrives motta-
gag oy i s DR R upplagshus inhemska samt utlindska, fortullade eller
ofortullade, varor, dock icke sddana som kunna skada magasinsrummen eller
andra varor eller som eljest #ro olampliga for uppliggning.

S
Med mindre skiilig anledning annat foranleder, ar upplagshéllaren pliktig
att, 1 den mén utrymmet medgiver, mottaga varor i den ordning de erbjudas,
utan att en uppliggare dirvid gynnas framfor en annan.
Onskar den, som fatt vara upplagd, fortfarande hava den forvarad, skall
vederborlig hinsyn tagas till hans behov av fortsatt uppliggning.

§ 3.

I fraga om 16s spannmél och likartade varor fger upplagshallaren férbe-
halla sig ritt att i stiillet for mottagen vara utlimna lika mingd vara av sam-
ma art och beskaffenhet (samlagring).

Vid samlagring skall upplagshillaren i nérvaro av uppliggaren eller, om
han eller hans ombud icke ar tillstides, ojivig person taga prov av varan att
1 lamplig férpackning under upplagshéllarens och den andres sigill férvaras.

§ 4.

Upplagshéllaren utfor efter anmodan féljande uppdrag:

1. Spediering och befordring dels till upplagshuset av dit bestamda, dels
fran upplagshuset av diarifran utgdende varor.

2. Formedling av forsikring av upplagda varor, savida skriftlig anhéllan
ddrom gires med uppgift, mot vilka faror, for vilken tid och till vilket belopp
forsikring onskas.

$ 5.

For forvaring av upplagd vara mé icke krivas hogre avgift an epligt taxa,
offentliggjord sésom 1 4 § upplagshuslagen sigs. Finnes varan ej upptagen
i taxan, ma icke beriknas hogre avgift an for nirmast likartade varuslag.?

! Avses att anviindas blott betriffande monopolartade foretag.
? Angfiende taxans betydelse se ovan s. 49.
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§ 6.

Av upplagshillaren skola sirskilt foras:

1. Register (magasinsliggare), upptagande varje parti 4 sarskilt konto
eller kort. A kontot eller kortet skall antecknas dels partiets lagringsplats,
dels huruvida mottagningskvitto, resp. upplagsbevis eller upplagsbevis jimte
upplagspantbevis utfirdats, 1 sistnimnda bada fall med hinvisning till kopia
av beviset, dels ock varje i mottagningskvitto, resp. upplagsbevis och upplags-
pantbevis intagen uppgift. Uttagning av partiet eller del dirav samt omflytt-
ning av vara skola & kontot eller kortet antecknas.

2. Jowrnal, upptagande dels inkomna varupartier i dato- och nummerfsljd,
dels ock utgéende partier i datofsljd med angivande av férenimnda nummer.

e

Upplysningar om upplagd vara eller om rittsforhallande, som rér densam-
ma, mé icke meddelas andra #n dem, som dro dartill berittigade.

§ 8.

Arbete med uppliggning och skétsel av de 1 upplagshuset eller 4 dess om-
rade upplagda varor, som upplagshéllaren mottagit, ombestrjes av honom ge-
nom hans tjinstem#in och arbetare, sivida icke siirskilda skil foreligga att
dirifrén medgiva undantag.

Genom anslag skall tillkiinnagivas, nir expedition fér upplagshuset dger
rum.

Om rittsforhllandet mellan upplagshéllare och upplidggare.

§ 9.

Den, som o6nskar i upplagshuset uppligga vara, skall dirom till upplags-
husets kontor gora skriftlig anmilan & blankett, som tillhandah&lles 4 kon-

toret.
§ 10.

Upplagshallaren ma, di s& krives, pd uppliggarens bekostnad ombestrja
forbattring och lagning av varas forpackning samt vidtaga annan atgird till
dess skyddande.

Om behovligheten av dylik atgird skall uppliggaren, dir si kan ske, forut
underrattas. Foreligger fara, att varan eljest ytterligare skadas eller min-
skas, #ger upplagshillaren genast vidtaga atgirden, men underritte si snart
ske kan uppliggaren dirom.

§ 11.

Ar anmild vara vid dess ankomst 1 si fordarvat skick eller dess forpack-
ning s& bristfallig, att varan ej kan till férvaring mottagas, iger upplagshal-
laren, om avsidndaren ej forfogar éver varan, for dennes rikning och pé hans
risk atersinda varan eller dirmed vidtaga annan sddan atgird, sd ock, dir
varan ar underkastad forskimning eller snar forstorelse, lata forsilja den-
samma, pa satt 1 17 § andra stycket upplagshuslagen stadgas.

Vad nu sagts giller ock, om till upplagshuset ankommer vara, som ej forut
anmilts och vilken upplagshuset finner sig icke kunna mottaga.

§ 12.

Vill den, som enligt upplagshuslagen #ger besiktiga vara och dirav taga
prov, utéva sddan befogenhet, gore dirom anmilan & upplagshusets kontor.
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Vid samlagring hanfor sig besiktningen till det 1 upplagshuset forvarade
provet.

For tagande av Prov skall uttagningssedel avlamnas. Provtagning av vara,
vard upplagsbevis eller upplagsbevis jamte upplagspantbevis utfardats, md ske
endast mot avskrivning & beviset av vad som uttages, utan & ar att provet ar
for ringa att inverka pa varans virde.

Ar i lag eller forfattning inskrinkning gjord 1 forfoganderitten over vara,
skall vad salunda ar stadgat jakttagas. /

§ 13.

Upplagshéllaren ager oppna varan, viiga densamma och i évrigt verkstilla
kontroll av riktigheten av limnad uppgift, men svare sjalv, dar uppgiften
befinnes riktig, for kostnad och gkada, som orsakas genom undersokningen.
Angaende upplagshallares ansvar for innehallet 1 uppla.gsbevis och upplags-
pantbevis stadgas 1 upplagshuslagen. Mottagningsbevis skall, od'zir ej forbe-

hall skett eller annat styrkes, anses Visa att varan mottagits sadan den be-
| ckrives i beviset.

§ 14.

Vill upplagshallaren foretaga sadan flyttning av vara fran en plats t1ll en
annan, som inverkar & forsikringsgivares ansvarighet, skall meddelande dess-
férinnan goras #ill upplaggaren samt, om upplagshéllaren ombesorjt forsak-
| ringen, anmilan ske till forsikringsgivaren.

§ 15.

Avgift for forvaring erlagges i forskott, vid uppliggningen for tiden in-
i1l den lopande méanadens slut och sedermera for varje ny ‘manad for tiden
till dess slut. Uttages vara under en Ny manads forsta halft, skall halva av-
giften 3terbetalas.

Ager vara s ringa varde, att den ej utgor betryggande gikerhet vid léngre
tids forvaring, mé upplagshallaren kriva, att avgiften nedséattes hos upplags-
huset for sddan tid, att hans ritt sikerstilles. Vad salunda stadgas dger mot-
svarande tillampning 1 fraga om annat vederlag och utgift, vartill upplags-
hallaren har fog. 1

§ 16.

~ Finnes vara vid utlamnandet hava skadats eller minskats, medan den var
under upplagshallarens vard, och vill upplaggaren pa sadan grund krdva er-
| sittning, bor ckadan eller minskningen genast hos upplagshallaren anmilas
och besiktning anstallas av sakkunniga mén, utsedda en av vardera parten.

Kan skadan eller minskningen ej genom yttre undersokning upptickas, bor
uppliggaren gora anmiilan inom éatta dagar efter varans mottagande samt
13ta besiktning, som ovan gigs, ofordrojligen forsiggd.

Genom vad 1 forsta och andra styckena stadgas inskrankes icke den upp-
laggare enligh upplagshuslagen tillkommande ratt att fora talan i anledning
av att upplagd vara skadats eller minskats.

Om bevis éver upplagd vara samt om varas sverldtande och uttagande.

§ 17.

Da vara mottagits, ¢kall, pa upplaggarens begiran och enligt dennes val, ut-
fardas antingen upplagsbevis med eller utan upplagspantbevis eller kvitto
(mottagn ingskvitto).
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Upplagsbevis och upplagspantbevis, varom i upplagshuslagen stadgas, sko-
la utfardas & blankett enligt 1 bil. A. och B. faststillt formular.

Mottagningskvitto skall vara icke lopande. Det utvisar endast vad i upp-
lagshuset blivit upplagt, icke vad senare finnes i behall.

Kopior av utlimnade bevis och kvitton skola hos upplagshuset férvaras.

§ 18.

Har vara upplagts utan ratt till samlagring, #ige uppliggaren eller hans
rittsinnehavare f3 varan fordelad i smirre partier, dock, i hiindelse upplags-
bevis eller upplagsbevis jimte upplagspantbevis utfardats, endast om bevisen 1
kvitterat skick aterlamnas till upplagshallaren f6r utbyte mot nya bevis.

Upplaggaren eller hans rittsinnehavare iger utbyta mottagningskvitto mot
upplagsbevis med eller utan upplagspantbevis & hela partiet eller del darav.

D3 nya bevis eller kvitton utfirdas, skall hinvisning goras till de tidigare
bevisen, resp. kvittona. For varje utbytt bevis eller kvitto #iger upplagshal-
laren uppbira en avgift av en krona.

§ 19.

Om overldtelse av upplagsbevis och upplagspantbevis dr i upplagshuslagen
stadgat. Skall del av vara, vard sidant bevis utfirdats, uttagas ur upplags-
huset, skall beviset foretes och den uttagna delen dird avskrivas, varjamte
uttagningskvitto till upplagshuset avlimnas.

Direst vara, & vilken endast mottagningskvitto utfirdats till uppliggaren,
skall overféras till annan, skall upplaggaren eller hans rittsinnehavare utstilla
utlamningssedel 8 partiet eller den del darav, som skall overforas, varefter,
mot densammas kvitterande och sedan overlatelsen godkints av forvirvaren,
nytt kvitto utfirdas.

Sirskilda foreskrifter.

§ 20.
I fraga om gods under tullverkets kontroll iakttages vad dirom ir stadgat.
Befinner sig vara pé tullnederlag, m& upplagsbevis eller upplagsbevis jam-
te upplagspantbevis icke utfirdas, innan bevis foretetts fran tullverket, att
varan i dess handlingar antecknats sisom overlaten pa upplagshuset.

§ 21.

Forutom de i detta reglemente upptagna bestimmelser skola av upplagshal-
laren utfirdade Ordningsforeskrifter linda till efterrittelse.

§ 22.

Vill nadgon fér foérvaring av varor for egen rikning férhyra sirskilt upp-
lagsrum i upplagshuset eller 6ppen plats & dess omréde, upplates rum eller
plats i mén av utrymme, dock ej for varor som kunna skada lokalerna eller varor
upplagda i grannskapet.

Hyresgiisten ma icke utan skriftligt medgivande av upplagshusets forvalt-
ning inom lokal eller & upplagsplats, som salunda forhyrts, f6r annans rik-
ning mottaga varor eller till annan overlata plats eller del dirav. Sévida icke
annat skriftligen éverenskommits, skola for upplagshuset utfardade Ordnings-
foreskrifter landa till efterrittelse.

Stadgandena i upplagshuslagen och i detta reglemente gilla i Gvrigt icke
lokal eller plats, varom hir sigs.

! Sirskilda formuldr for samlagring hava icke utarbetats. Att betriffande samlagring viss kom-
plettering erfordras framghr av 21 § i upplagshuslagen.
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Bil. A4,

Formular till upplagsbevis.
AKTIEBOLAGET X Y Z Upplagshus

Adress: (koncessionerat av Kungl. Maj:t.).

Telefon :

Telegramadress: UPPLAGSBEVIS Nr

Undertecknade hava till forvaring inom vart upplagshus
(adress)

mottagit foljande (med

ankomna) varor, att mot daterstillande av detta upplagsbevis utlimnas till

eller order.
..... innehavaren.
icke till order.

Miirke Nummer Stycketal Art Vikt eller métt

Anmérkningar: *)

Varorna hifta for vederlag eller utgift till belopp av kr
Forvaringen sker i enlighet med vad i lagen om upplagshus (Svensk For-

fattningssamling 193 . nr ... ) samt i det for upplagshuset av Kungl.
kommerskollegium den ... faststdllda reglementet foreskrives.

Overldtelse av detta upplagsbevis, utlimnande av varor m. m, antecknas
4 bevisets baksida.
d. / 199....
AKTIEBOLAGET X Y Z Upplagshus.

*) Hiér angivas, i forekommande fall, uppliggare, det for uppldggningen utglende vederlaget,
dvriga for uppliggningen avtalade villkor, om och mot vilka faror varorna forsikrats, huruvida tull-
behandling underkastade varor iro fortullade eller ofértullade samt tullagers art.
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(Baksida a upplagsbeviset.)

Overlatelser. Utlimnade varor m. m.
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Bil. B.
Formular till upplagsbevis jdmte upplagspantbevis.

AKTIEBOLAGET X Y Z Upplagshus

Adress: (koncessionerat av Kungl. Maj:t.).
Telefon:
Telegramadress : UPPLAGSBEVIS Nr

med upplagspantbevis.

Undertecknade hava till forvaring inom vért upplagshus

mottagit foljande (med

ankomna) varor, att mot &terstillande av detta upplagsbevis jimte dirtill
horande upplagspantbevis utlimnas till

eller order.
SO N NN A o1 Lt i) R e oo B v R innehavaren.
icke till order.

Miérke Nummer Stycketal Art Vikt eller métt

Anmarkningar: *)

Varorna hifta for vederlag eller utgift till belopp av kr................... .

Forvaringen sker i enlighet med vad i lagen om upplagshus (Svensk For-
fattningssamling 193 . nr ... ) samt i det for upplagshuset av Kungl.
kommerskollegium den ... faststillda reglementet foreskrives.

Overlatelse av detta upplagsbevis, avbetalningar, utlimnande avy varor
m. m. antecknas & bevisets baksida.

........ d. / 198.....
AKTIEBOLAGET X Y Z Upplagshus.

*) Hir angivas, i forekommande fall, uppliggare, det for uppliggningen utgdende vederlaget,
ovriga for uppliggningen avtalade villkor, om och mot vilka faror varorna forsikrats, huruvida tull-
behandling underkastade varor #éro fortullade eller ofortullade samt tullagers art.
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(Baksida a upplagsbeviset, da upplagspantbevis utfdrdas.)

A det till detta upplagsbevis horande upplagspantbeviset har tecknats en
sd lydande overldtelse:

»Overlates jimlikt upplagshuslagen pa ~ i AR
till sikerhet for bekomna B
, vilket belopp jimte ... % rénta fran ...

betalas den *)
L

vilket, #vensom att denna overlatelse pa grund av ddrom gjord anmilan bli-
vit inford i upplagshusets register, hirmed intygas.
deniees el

Overldtelser av upplagsbeviset. Avbetalningar, utlimnade
varor m. m.

*) Hir angives, forutom forfallotiden, i forekommande fall siirskilt bestimt betalningsstille.
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Formuldr till upplagspantbevis.

AKTIEBOLAGET X Y Z Upplagshus

Adress: (koncessionerat av Kungl. Maj:t.).
Telefon :
Telegramadress: UPPLAGSPANTBEVIS,

tillhorande upplagsbevis Nr... ...

Undertecknade hava till férvaring inom véart upplagshus

mottagit foljande (med

ankomna) varor, att mot &terstillande av detta upplagspantbevis jémte det

eller order.
......... innehavaren.
icke till order.

Miirke Nummer Stycketal Art Vikt eller métt

Anmdrkningar: *)

Varorna hifta for vederlag eller utgift till belopp av kr.
Forvaringen sker i enlighet med vad i lagen om upplagshus (Svensk For-
fattningssamling 193 . nr

.................... ) samt i det for upplagshuset av Kungl.
kommerskollegium den faststillda reglementet foreskrives.

Overlatelse av detta upplagspantbevis, avbetalningar, utlimnande av varor
m. m. antecknas & bevisets baksida.

........... d. / 1938 5
AKTIEBOLAGET X Y Z Upplagshus.
*) Hir angivas, i férekommande fall, uppliggare, det for uppliggningen utgiende vederlaget,

gvriga for uppliggningen avtalade villkor, om och mot vilka faror varorna forsikrats, huruvida tull-
behandling underkastade varor #ro fortullade eller ofértullade samt tullagers art.
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(Baksida a upplagspantbeviset.)

Overlates jimlikt upplagshuslagen pa

..... till sikerhet for bekomna ... ...
¢ ; , vilket belopp jamte ... % rénta fran ...
hethlasd on S TR s o b e o SV IS N
kT

Att ovanstdende oOverldtelse blivit antecknad & det upplagsbevis, vartill
detta upplagspantbevis hor, samt pd grund av ddrom gjord anmilan inford
i upplagshusets register, intygas hirmed.

Yiterligare dverldtelser. Avbetalningar, utlimnade

varor m. m.

*) Hir angives, forutom .fbrfallotiden, i férekommande fall sérskilt bestimt betalningsstille.
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Svensk text.

Forslag
till
Lag
om upplagshus med ritt att utfirda upplagsbevis.

Om inrdttande av upplagshus och om roérelsens drivande.

1L
Upplagshus med ratt att & upplagda varor utfiarda upplagsbevis eller upp-
lagsbevis jamte upplagspantbevis (warrants) md med Konungens tillstand in-
rattas av kommun, bolag, férening eller enskild man, dir betryggande siker-
het forefinnes for fullgérande av vad enligt denna lag &ligger den, vilken dri-
ver upplagshusrorelse.

Den, som erhallit sddant tillstdnd, kallas 1 denna lag upplagshallare, och
den, som limnar vara till upplaggning, benimnes uppliggare.

Konungen #ger bestimma de villkor, som for tillstindets &tnjutande finnas
erforderliga.

2 8.

Tillstdnd, som 1 1 § sigs, mé icke 6verlatas utan Konungens medgivande.

Avlider upplagshallare eller forsiattes han 1 konkurs, ma rorelsen for boets
rikning drivas under tre méanader fran doédsfallet eller, vid konkurs, frin
det beslut om egendomsavtride meddelades. Konungen #ger medgiva for-
lingning av denna tid, 1 den méan det krives fér en #dndamalsenlig utredning
av boet.



Dansk Tekst.

Udkast
til
Lov

om Oplagshuse med Ret til at udste-
de Oplagsbeviser.

Oprettelse og Drift af Oplagshus.

S8l

Tilladelse til at oprette og drive Op-
lagshus med Ret til for de oplagte
Varer at udstede Oplagsbeviser og Op-
lagspantebeviser (warrants) med de i
denne Lov angivne Retsvirkninger kan
af Justitsministeriet meddeles Kom-
muner, Selskaber eller Personer, der
~ yder betryggende Sikkerhed for Opfyl-
delsen af de dem i Overensstemmelse
med denne Lov paahvilende Forplig-
telser.

Den, som har faaet saadan Tilla-
delse, kaldes i denne Lov Oplagshaver.
Den, som oplegger Varer, kaldes Op-
leogger.

Justitsministeriet fastsstter i hvert
enkelt Tilfwlde de nermere Betingelser
for Udgvelsen af saadan Virksomhed.

§ 2.

Retten til at oprette og drive saa-
dant Oplagshus som i § 1 nevnt kan
ikke overdrages uden Justitsministe-
riets Tilladelse.

Hvis Oplagshaveren der eller kommer
under Konkurs, kan Virksomheden fort-
smttes af Dadsboet eller Konkursboet
i 3 Maaneder fra Dodsfaldet eller Kon-
kursdekretets Afsigelse. Justitsministe-
riet kan tillade, at Virksomheden yder-
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Finsk text.
Forslag
till
Lag
om upplagshus med ritt att utfirda
upplagsbevis.

Om inrdttande av upplagshus och
om rorelsens drivande.

18

Upplagshus med ritt att 4 upplagda
varor utfirda sidana upplagsbevis eller
upplagsbevis jamte upplagspantbevis
(warrants), som nedan omformalas, ma
med Statsradets tillstind inrittas av
kommun, bolag, férening eller enskild
man, dir betryggande sakerhet fore-
finnes for fullgorande av vad enligh
denna lag aligger den, vilken driver
upplagshusrorelse.

Den, som erhallit sadant tillstand,
kallas i denna lag upplagshallare, och
den, som lémnar vara till uppléggning,
benéimnes uppliggare.

Statsradet ager bestimma de villkor,
som for tillstindets atnjutande finnas
erforderliga.

2 §.
Tillstand, som i 1 § sigs, mé icke
sverlatas utan Statsradets medgivande.

Avlider upplagshéllare eller forsattes
han i konkurs, ma rorelsen for boets
rakning drivas under tre ménader fran
dodsfallet eller, vid konkurs, fran det
beslut om egendoms avtradande fatta-
des. Statsradet ger medgiva forlang-
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Svensk text

315,
Foér upplagshus skall upprittas reglemente innefattande bestimmelser an-
gaende:

1. de varor som mottagas till uppliggning;

2. huruvida upplagshallaren fger forbehalla sig att i stillet fér mottagen
vara utlimna lika méngd vara av samma art och beskaffenhet (samlagring);

3. formen for upplagsbevis och upplagspantbevis; samt

4. huruvida och mot vilka faror upplagd vara utan sirskilt avtal forsikras
av upplagshéllaren.

Reglementet skall, efter provning av dess éverensstimmelse med vad i denna
lag och eljest ar stadgat, faststillas av kommerskollegium.

Upplagshallaren skall genom anslag eller annorledes halla reglementet till-
gingligt 4 lokal i1 upplagshuset, dir allménheten betjinas.

4 §.
Avgift for forvaring av upplagda varor skall utgd enligt taxa. Taxan be-
stimmes av upplagshéllaren men skall, innan den m& tillimpas, ingivas till
kommerskollegium och goras tillgiinglig, sdsom om reglemente stadgas.

Andring av taxan, som innebir héjning av avgift, mé ej trida i kraft, forr-
dn en ménad forflutit sedan den sélunda offentliggjorts.



Dansk Tekst.

ligere fortseettes i saa lang Tid, som
Boets Behandling kreever.

§ 3.

For Oplagshuset udferdiges af Ju-
stitsministeriet et Reglement, der skal
indeholde Bestemmelser om:

1. Hvilke Varer der modtages til
Opleegning.

9. Hvorvidt Oplagshaveren kan for-
beholde sig Ret til i Stedet for de mod-
tagne Varer ab udlevere Varer af samme
Art, Beskaffenhed og Mzmngde (Sam-
lagring).

3. Formen for
lagspantebeviser.

4. Hvorvidt og mod hvilke Farer
Oplagshaveren uden seerlig Aftale holder
de oplagte Varer forsikret.

Reglementet skal altid vere opslaaet
paa et let tilgeengeligt Sted 1 Oplags-
husets Kontor og skal paa Forlangende
udleveres enhver Oplegger.

Oplagsbeviser og Op-

§ 4.

Betaling for de oplagte Varers Op-
bevaring erlegges efter Takst. Tak-
sten fastsmttes af Oplagshaveren, men
maa forst anvendes, efter at den er
indsendt til Justitsministeriet og offent-
liggjort paa de i § 3 angivne Maader.

En Takstendring, hvorved Betalin-
gen forhgjes, kan forst treede 1 Kraft
1 Maaned efter dens Indsendelse og
Offentliggorelse. Fra denne Regel kan
ved Reglementet undtages Takstend-

12302285
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ning av denna tid, 1 den méan det krives
for en andamalsenlig utredning av boet.

38

Fér upplagshus skall uppréttas regle-
mente innefattande bestdmmelser an-
gaende:

1. de varor, som mottagas till upp-
liggning;

9. huruvida upplagshallaren ager for-
behalla sig att i stillet for mottagen
vara utlimna lika méingd vara av sam-
ma art och beskaffenhet (samlagring);

3. formen for upplagsbevis och upp-
lagspantbevis; samt

4. huruvida och mot vilka faror upp-
lagd vara utan sirskilt avtal forsikras
av upplagshallaren.

Reglementet skall, efter provning av
dess dverensstimmelse med vad i denna
lag och eljest &r stadgat, faststéllas av
handels- och industriministeriet.

Upplagshallaren skall genom anslag
eller annorledes halla reglementet till-
gingligt & lokal i upplagshuset, dir all-
minheten betjinas.

4 8.

Upplagshallare aligger att faststilla
tariff for de avgifter, vilka skola er-
laggas for forvaring av. varor.

Tariffen skall, innan den ma tillam-
pas, inldmnas till handels- och industri-
ministeriet, varjimte den bor anslds 4
lokal i upplagshuset, dér allménheten
betjénas, samb dérstides finnas i tryckta
exemplar for allménheten tillginglig.

Andring i tariffen, som innebdr héj-
ning av avgift, ma ej trida i kraft, forr-
in en manad forflutit sedan den sa-
lunda offentliggjorts.
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5 §.

Utan uppliggarens samtycke ma icke de villkor, varunder vara mottagits
till upplaggning, dndras av upplagshallaren under den fér uppliggningen av-
talade tiden.

6 §.
Upplagshallare méa icke giva forstrickning mot sikerhet av upplagd vara,
ej heller idka handel med sidana varor, som av honom mottagas till uppligg-
ning.

Sl
Over upplagda varor skall upplagshallaren fora sirskilt register. Om sittet
for dettas férande mé bestimmas 1 reglementet.

Om rattsforhallandet mellan upplagshallare och uppldggare.

8 §.

Finnes, da vara mottages till uppliggning, fel eller brist i varan, eller
yppas sedermera fel eller brist dari, skall upplagshallaren underritta upp-
laggaren dérom. Férsummar upplagshallaren att giva sidan underrittelse
utan oskiligt uppehéll efter det han mirkt eller bort mirka felet eller bristen,
vare han pliktig att ersitta den skada, som uppkommer genom underrittelsens
uteblivande.
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ringer, der ifolge serlig Hjemmel er
godkendt af en offentlig Myndighed.

§ b.

Uden Opleggerens Samtykke kan de
for Oplegningen geweldende Vilkaar ikke
endres i den aftalte Oplaegnings’oid.

§ 6.

Oplagshaveren maa ikke give Laan
mod Sikkerhed 1 de oplagte Varer eller
drive Handel med Varer af saadan Art,
som modtages til Opleegning.

§i:

Oplagshaveren okal fare Boger i Over-
ensstemmelse med den almindelige Bog-
foringslovgivning samt et serskilt Re-
gister over de oplagte Varer. Regle-
mentet kan give N®rmere Regler for
dettes Indretning.

Retsforholdet mellem Oplagshaver
og Oplegger.

§ 8.
Viser der sig ved Modtagelsen eller
senere Mangler ved Varer, som OvVeI-

gives Oplagshuset ti1 Forvaring, skal YPP

Oplagshaveren underrette Opleggeren
derom. Forsgmmer han at afgive saa-
dan Underretning uden ugrundet Op-
hold, efter at han har eller burde have
opdaget Manglen, er han erstatnings-
pligtig for deraf folgende Skade.
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b §.

Upplagshallare ar pliktig att, i en-
lighet med reglementet och i den man
utrymmet medgiver, till upplaggning
mottaga varor 1 den ordning de erbju-
das, utan att en upplaggare darvid gyn-
nas framfor en annan.

Utan uppliggarens samtycke mé icke
de villkor, varunder vara mottagits till
uppliggning, andras av upplagshallaren
under den for uppléggningen avtalade
tiden.

6 §.

Upplagshéllare ma icke giva for-
strackning mot siikerhet av upplagd vara,
ej heller idka handel med sadana varor,
som av honom mottagas till upplagg-
ning.

TS

Over upplagda varor skall upplags-
hallare fora sirskilt register. Om sittet
t5r dettas forande mé bestiimmas i regle-
mentet.

Om rattsfornhallandet mellan upp-
1agshallare och upplaggare.

8 §

Finnes, da vara mottages till upp-
laggning, fel eller brist i varan, eller
as sedermera fel eller brist dari,
skall upplagshallaren underritta upp-
laggaren dérom. Forsummar upplags-
hallaren att giva sadan underrattelse
utan oskaligh uppehall efter det han
mirkt eller borb mirka felet eller bris-
ten, vare han pliktig att ersitta den
gkada, som uppkommer genom under-
rattelsens uteblivande.
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9 §.
Vara, som mottages till upplaggning, skall hallas avskild frin annat gods,
dock att om samlagring m& anses avtalad olika uppliggares varor av samma
art och beskaffenhet kunna tillsammans uppliggas.

Hava olika uppliggares varor samlagrats, ige uppliggarna del i det upp-
lagda envar i férhallande till vad han lamnat till uppliggning.

10 §.
Upplaggare ar pa grund av uppliggningsavtalet berittigad att besiktiga
varan, att dirav taga prov och att vidtaga for dess bevarande nédiga at-
girder.

Om sittet f6r utovande av dessa befogenheter mé bestimmas 1 reglementet.

115%5:
Efter det vara mottagits till uppliggning och till dess den avlimnats skall
upplagshallaren hava noggrann vird om varan samt i 6vrigt iakttaga upp-
liggarens intresse.

For skada, som genom fel eller forsummelse i tjinsten Astadkommes av
nagon, vilken pa uppdrag av upplagshallaren utfér arbete for denne, vare upp-
lagshillaren ansvarig.

12 8.

Forkommer, minskas eller skadas vara, medan den #r under upplagshalla-
rens vard, vare han dirfor ansvarig, med mindre det m& antagas, att for-
lusten, minskningen eller skadan orsakats av omstindighet, som ej kan till-
riknas honom sdsom fel eller forsummelse.



Dansk Tekst.

S0
Varer, som modtages til Forvaring,
kal holdes adskilt fra andet Gods.
Naar Samlagring maa anses for aftalt,
kan flere Oplwggeres Varer af samme
Art og Beskaffenhed dog oplegges
uden Adskillelse.

§ 10.

Oplaggeren er berettiget til at be-
sigtige Varerne, udtage Prover deraf
og treffe de til deres Bevaring for-
nodne Forholdsregler.

Reglementet kan give nermere Be-
stemmelser om Udgvelsen af disse Be-
fajelser.

£

Fra Modtagelsen til Afleveringen paa-
hviler det Oplagshaveren at drage Om-
sorg for Varerne og igvrigt varetage
Opleeggerens Tarv.

Oplagshaveren er ansvarlig for Skade,
der er foraarsaget ved Fejl eller For-
sommelse i Tjenesten af Oplagshusets
Personale eller andre, der udferer Ar-
bejde for Oplagshaveren.

§ 12.

Lider oplagte Varer Skade, eller gaar
de tabt, medens de er i Oplagshaverens
Vareteogt, skal han betale Erstatning,
medmindre det maa antages, at Skaden
eller Tabet hidrorer fra Omstendig-
heder, som ikke kan tilregnes ham.
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9§

Vara, som mottages till uppligg-
ning, skall hillas avskild fran annat
gods, dock att om samlagring ma anses
avtalad olika uppliggares varor av
samma art och beskaffenhet kunna till-
sammans uppliggas.

Hava olika uppldggares varor sam-
lagrats, fige uppliggarna del i det upp-
lagda envar i forhallande till vad han
lamnat till uppliggning.

10 §.

Uppliggare dge ritt att besiktiga den
upplagda varan, att darav taga prov
och att vidtaga for dess bevarande no-
diga atgarder.

Om sattet for utovande av dessa be-
fogenheter ma bestimmas i reglementet.

11 §.

Efter det vara mottagits till upp-
liggning och till dess den avldmnats
skall upplagshallaren hava noggrann
vard om varan samt i ovrigt iakttaga
uppldggarens intresse.

For skada, som genom fel eller for-
summelse i tjinsten astadkommes av
nagon, vilken pa uppdrag av upplags-
hallaren utfor arbete for denne,, vare
upplagshallaren ansvarig.

12 §.

Férkommer, minskas eller skadas va-
ra, medan den ér under upplagshalla-
rens vard, vare han dérfor ansvarig,
med mindre han kan visa, att forlusten,
minskningen eller skadan orsakats av
omstindighet, som icke kan tillraknas
honom sasom fel eller forsummelse,
eller, dir samlagring mé anses avtalad,
skadan orsakats av oOvermiktig till-
dragelse.
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Lamnas till upplaggning vara, som fordrar sirskild vard, skall sddant upp-
givas for upplagshéllaren. Forsummas det, m& ersittning ej fordras for for-
lust, minskning eller skada, som icke utan sddan vard kunnat avvindas.

30
Vill den, som mottager vara, tala 4 minskning eller skada, give han upp-
lagshéllaren meddelande dirom utan oskiligt uppehdll efter det han mirkt
eller bort mirka minskningen eller skadan. Foérsummas det, vare han sin ta-
lan forlustig, med mindre upplagshallaren forfarit svikligen eller visat grov
vardsloshet.

Har mottagaren ej inom ett ar frin det avlimnande dgt rum eller, om varan
forkommit, fran det han fick kunskap dirom anhingiggjort talan om ersitt-
ning fér forlust, minskning eller skada, have sin ritt dirtill férlorat, utan si ar
att %pplagshéllaren forfarit svikligen.

14 §.
Giver uppliggare oriktiga eller ofullstindiga uppgifter om vara, som limnas
1ill upplaggning, och kan detta tillriknas honom sésom fel eller forsummelse,
svare uppliggaren for skada, som dirigenom orsakas.
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Kraever de oplagte Varer seerlig Omhu
og Forsigtighed i Behandlingen skal
dette meddeles Oplagshaveren. For-
sommes det, kan Erstatning ikke kree-
ves for Skade, som alene kunde vzre
undgaaet ved Anvendelse af saadan
Omhu og Forsigtighed.

§ 13.

Findes ved eller efter oplagte Varers
Udlevering Mangler ved disse, har Mod-
tageren, hvis han vil paaberaabe sig
Manglen, at give Oplagshaveren Med-
delelse derom uden ugrundet Ophold,
efter at han har eller burde have op-
daget Manglen. Forsommer han dette,
kan han ikke senere gere Manglen gel-
dende, medmindre Oplagshaveren har
handlet svigagtigt eller har gjort sig
skyldig i grov Uagtsomhed. Regle-
mentet kan bestemme, at Modtageren
af Varerne, hvor Manglen maa opdages
ved Udleveringen, skal lade Manglen
fastslaa ved Skon eller ved Oplagshusets
Personale, inden Varerne fores bort.

Bortset fra Tilfelde, hvor Oplags-
haveren har handlet svigagtigt, bort-
falder Modtagerens Krav paa KErstat-
ning for Beskadigelse eller Tab af Va-
rerne, naar han ikke har gjort Kravet
geldende ad retlig Vej inden 1 Aar,
efter at Varerne er udleveret, eller —
hvis Varerne er gaaet tabt — inden
1 Aar, efter at han er kommet til
Kundskab herom.

§ 14.

Har Opleggeren givet urigtige eller
mangelfulde Oplysninger om Varernes
Beskaffenhed, og kan dette tilregnes
ham, er han ansvarlig for deraf fel-
gende Skade.
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Lamnas till upplédggning vara, som
fordrar sirskild véard, skall sidant upp-
givas foér upplagshillaren. Férsummas
det, méa ersittning ej fordras for for-
lust, minskning eller skada, som icke
utan sidan vard kunnat avvindas.

13 §.

Vill den, som mottager vara, tala &
minskning eller skada, give han upp-
lagshillaren meddelande ddrom utan
oskiiligt uppehall efter det han mirkt
eller bort mirka minskningen eller ska-
dan. TForsummas det, vare han sin
talan forlustig, med mindre upplags-
hallaren forfarit svikligen eller visat
grov vardsloshet.

Har mottagaren ej inom ett ar frin
det avlimnande #gt rum eller, om va-
ran forkommit, fran det han fick kun-
skap dirom anhingiggjort talan om er-
sittning for forlust, minskning eller
skada, have sin ratt dirtill forlorat,
utan si dr att upplagshillaren forfarit
svikligen.

14 §.

Giver uppliggare oriktiga eller ofull-
standiga uppgifter om vara, som limnas
till uppliggning, och kan detta tillrik-
nas honom sasom fel eller féorsummelse,
svare uppliggaren for skada, som déri-
genom orsakas.
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11568
Avgift och annat vederlag fér uppliggning skola gildas senast, dd varan
helt eller delvis uttages.

Utgift, for vilken upplagshallaren haft fog och som ej kan anses gottgjord
genom det vederlag han #ger uppbira, skall gildas vid anfordran.

16 §.

Upplagshallare, som i anledning av avtal om uppliggning av vara har ford-
ringsritt hos uppliggaren, dge 1 varan pantritt till sikerhet for siédan fordran,
savida upplagshillaren sjilv eller genom annan ar i besittning av varan eller
av konossement eller fraktsedelsdubblett dara.

17 §.

N#r den fordran, varfor vara utgdér pant, forfaller till betalning, dge upp-
lagshéllaren lata silja s& mycket av varan, att, utom kostnaderna, fordringen
darmed betickes. Finnes varan vid besiktning av ojiviga, sakkunniga man
utsatt for forskimning eller snar forstorelse eller fordra alltfor kostsam vard,
ma den, savitt upplagshéllarens sikerhet eljest skulle dventyras, siljas, dnda
att fordringen icke idr till betalning forfallen.

Forsiljning, varom nu sagts, ma ej d4ga rum annorledes &n & offentlig auk-
tion. Det &ligger upplagshillaren att, dar s ske kan, i god tid fore forsilj-
ningen ej mindre anmana uppliggaren att erligga betalning for fordringen,
vid dventyr att varan eljest kommer att siljas, 4n “ven giva honom under-
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§ 15.

Godtgorelse af Udgifter, som Oplags-
haveren har vereb befojet til at afholde
paa Opleggerens Regning, gkal betales
ved Paakrav 0g Vederlag i Anledning af
Oplegningen senest, naar Varerne helt
eller delvis udtages.

§ 16.

For Krav 1 Anledning af Aftalen om
Oplegning har Oplagshaveren Panteret
i de oplagte Varer, naar han eller nogen
paa hans Vegne er i Besiddelse af
Varerne eller af Konnossement eller —
dersom Varerne er tilsendt Oplagshuset
— TFragtbrev af saadan Beskaffenhed,
ot Afsenderen ikke uden at forevise deb
kan raade over Varerne.

§ 17.

Betales en Fordring, for hvilken Op-
lagshaveren ifolge § 16 har Panteret 1
Varerne, ikke til Forfaldstid, kan han
selge Varerne i det Omfang, det er
forngdent til Dakning af hans Krav.
Naar det ved Sken af sagkyndige Mend
udmeldt af Retten — i Kebenhavn
Sg- og Handelsretten — antages, ab
Varerne er udsab for hurtig Fordeer-
velse, eller at deres Bevaring vil med-
fore uforholdsmsessig store Omkostnin-
ger, kan Oplagshaveren, forsaavidt hans
Sikkerhed ellers vilde udsettes for Fare,
seelge Varerne, selv om Fordringen ikke
er forfaldet.

Salget skal ske ved offentlig Auktion
eller ved autoriseret Meegler, som er
underrettet om Salgets Art. Forinden
Salg finder Sted, skal Oplagshaveren
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15 §.
Avgift och annat vederlag for upp-
laggning skola gildas senast da varan
helt eller delvis uttages.

Utgift, for vilken upplagshéllaren haft
fog och som ej kan anses gottgjord
genom det vederlag han ager uppbéra,
skall gildas vid anfordran.

16 §.

Upplagshé,llare, som i anledning av
avtal om upplaggning av vara har for-
dringsritt hos upplaggaren, dge 1 varan
pantrétt 4ill sikerhet for sadan fordran,
sa vida upplagshé,llaren sjalv eller ge-
nom annan &r 1 besittning av varan

eller av konnossement eller fraktsedels-
dubblett dara.

17 §.

Nir den fordran, varfor vara utgor
pant, forfaller till betalning, dge UPP-
1agshé,115ren lata silja sd mycket av
varan, att, utom kostnaderna, fordrin-
gen darmed betickes. Finnes varan
vid besiktning av 0jiviga, gakkunniga
min utsatt for forskamning eller snar
forstorelse eller fordra alltfor kostsam
vard, ma den, savith upplagshé,llarens
gikerhet eljest gkulle #ventyras, siljas,
snda att fordringen icke ar till betal-
ning forfallen.

Forsaljning, varom nu sagts, ma e
dga Tum annorledes in & offentlig auk-
tion. Det aligger upplagshé,llaren att,
dar sa ske kan, i god tid fore forsalj-
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rittelse om tid och plats fér auktionen. Inlimnas forséindelse, innehallande
sddan anmaning eller underrittelse, fér befordran med post eller telegraf, eller
avsindes den eljest pa #indamélsenligt sitt, ma ej den omstindigheten, att for-
sindelsen forsenas eller icke kommer fram, féranleda diirtill att upplagshillaren
icke anses hava fullgjort vad honom &aligger.

18 §.

Uttages icke vara pad den i avtalet bestimda tiden eller, om viss tid ej #r
diari nimnd och sex ménader forflutit efter uppliggningen, inom en manad
frén det anmaning direfter skett, ige upplagshallaren silja varan. Vad i 17§
andra stycket sigs skall i sddant fall iga motsvarande tillimpning.

Kan ej forsiljning silunda ske, eller ar det uppenbart, att de med forsilj-
ningen forenade kostnaderna ej skulle kunna utgd ur kopeskillingen, ige upp-
lagshallaren bortskaffa varan.

19 §.

Om vara uttages fore den avtalade tidens utging, dge upplagshallaren ritt
till ersittning for den forlust, han dérigenom lider.
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saavidt muligt med rimeligt Varsel af-
kreve Opleggeren Betaling med Til-
kendegivelse af, at Varerne vil blive
solgt, hyis Betaling ikke erleegges, samt
underrette ham om, hvornaar og hvor-
ledes Salget vil ske. Er de neevnte
Henvendelser til Opleggeren indleveret
til Befordring med Post eller Telegraf
eller afsendt paa anden forsvarlig Maade,
paavirkes Oplagshaverens Salgsret ikke
ved, at de forsinkes eller ikke kommer
frem.

§ 18.

Er det aftalt, at de oplagte Varer
skal afhentes til bestemt Tid, kan Op-
lagshaveren lade Varerne selge, naar
de ikke afhentes i rette Tid. I andre
Tilfzlde kan Varerne swlges, naar Op-
lagshaveren mindst 6 Maaneder efter
Oplmgningen har forlangt, at Varerne
skulde afhentes, og dette ikke er sket
inden 1 Maaned, efter at Paakravet er
afgivet, Bestemmelsen i § 17, 2. Stk.
finder tilsvarende Anvendelse. 6 Maa-
neders Fristen kan forkortes ved Regle-
mentet.

Kan Salg ikke finde Sted, eller er
det aabenbart, at de med et Salg for-
bundne Omkostninger ikke vil kunne
deekkes af Salgssummen, er Oplags-
haveren berettiget til at skaffe Varerne
bort.

§ 19.

Hvis de oplagte Varer fordres ud-
leveret for den aftalte Tids Udleb, kan
Oplagshaveren kreeve Erstatning for
det Tab, han derved lider.
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ningen ej mindre anmana uppliggaren
att erligga betalning for fordringen,
vid #ventyr att varan eljest kommer
att siljas, &n dven giva honom under-
rittelse om tid och plats for auktionen.
Inlimnas férsindelse, innehallande sé-
dan anmaning eller underrittelse, for
befordran med post eller telegraf, eller
avsindes den eljest pi #ndamalsenligt
sitt, ma ej den omsténdigheten, att
forsindelsen forsenas eller icke kommer
fram, foranleda dirtill att upplagshal-
laren icke anses hava fullgjort vad ho-
nom aligger.
18 §.

Uttages icke vara pa den i avtalet
bestiamda tiden eller, om viss tid e] dr
déri namnd och sex ménader forflutit
efter uppliggningen, inom en méinad
fran det anmaning dérefter skett, dge
upplagshallaren silja varan. Vad 117 §
andra stycket sigs skall i sidant fall
sga motsvarande tillimpning.

Kan ej forsiljning salunda ske, eller
iir det uppenbart, att de med forsilj-
ningen forenade kostnaderna ej skulle
kunna utgd ur kopeskillingen, ége upp-
lagshallaren bortskaffa varan.

19 §

Upplaggaren dger, nir helst han det
astundar, hos upplagshallaren for egen
rikning utverka forsiljning av den upp-
lagda varan.

Om vara uttages fore den avtalade
tidens utgang, age upplagshallaren réitt
till ersittning for den forlust, han déri-
genom lider.
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Om upplagsbevis och upplagspantbevis.

Allmé#énna bestimmelser.

20 §.
Sedan vara mottagits till uppliggning, vare upplagshillaren pliktig att, nir
uppliggaren si begir och enligt dennes val, utfirda upplagsbevis eller upp-
lagshevis jamte upplagspantbevis.

2158,

Bevisen skola innehélla, forutom beteckningen upplagsbevis eller upplags-
pantbevis samt tid och ort fér utfirdandet och utfirdarens underskrift, upp-
gift & upplagshuset, varans art, dess vikt, matt eller stycketal samt till vem den
skall avlimnas.

Diar sadant fordras, skall i bevisen tillika angivas uppliggaren, det f6r upp-
liggningen utgdende vederlaget, 6vriga f6r uppliggningen avtalade villkor, upp-
liggningstiden dir denna #r bestimd, huru varan #r mirkt, om och mot vilka
faror varan forsikrats samt huruvida tullbehandling underkastad vara ar for-
tullad eller ofértullad, s& ock, vid samlagring, varans beskaffenhet.

Upplagshallaren #ge anmirka, att uppgift dr uppliggarens eller att dess
riktighet dr upplagshallaren okind, eller gora annat siddant forbehall betrif-
fande uppgift av uppldggaren, vars riktighet han skiiligen icke mé anses pliktig
att underséka.

22 &
Upplagsbevis och upplagspantbevis ma stillas till viss man, till viss man
eller order eller till innehavaren. Ar sddant bevis stallt till viss man, anses
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Oplagsbeviser og Oplagspante-
beviser.

Almindelige Bestemmelser.

§ 20.

For de oplagte Varer kan Opleg-
geren straks eller senere fordre udstedt
et Oplagsbevis, eller, hvis han fore-
treekker det, tillige et Oplagspantebevis.
Naar der alene er udstedt Oplagsbevis,
kan Bevisets Indehaver til enhver Tid
kreeve Oplagspantebevis udstedt.

§ 21.

Beviserne skal foruden Betegnelsen
Oplagsbevis eller Oplagspantebevis samt
Tid og Sted for Udstedelsen og Ud-
stederens Underskrift indeholde en An-
givelse af Oplagshuset, de oplagte Va-
rers Art, deres Vaegt, Maal eller Stykke-
tal, samt hvem Varerne skal udleveres
til.

Hvis det forlanges, skal Beviserne
yderligere angive Opleggeren, Veder-
laget og de ovrige aftalte Vilkaar for
Opleegningen, Oplegningstiden, hvis
denne er forud bestemt, hvorledes Va-
rerne er merket, hvorvidt og mod
hvilke Farer Varerne er forsikret, om
Varerne er fortoldet, ved Samlagring
derhos Varernes Beskaffenhed.

Med Hensyn til de Angivelser om
Varerne, der optages 1 Beviset efter
Opleggerens Opgivelser, kan Oplags-
haveren tage Forbehold, forsaavidt det
ikke med Rimelighed kan forlanges af
ham, at han forvisser sig om deres
Rigtighed.

§ 22.

Oplagsbeviser og Oplagspantebeviser
kan udstedes til bestemt Person, til
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Om upplagsbevis och upplags-
pantbevis.

Allmi#inna bestdmmelser.

20 §.

Sedan vara mottagits till upplagg-
ning, vare upplagshallaren pliktig att,
nir upplidggaren si begir och enligt
dennes val, utfirda upplagsbevis eller
upplagsbevis jimte upplagspantbevis.

21 §.

Bevisen skola innehalla, forutom be-
teckningen upplagsbevis eller upplags-
pantbevis samt tid och ort for utfir-
dandet och utfirdarens underskrift, upp-
gift 4 upplagshuset, varans art, dess
vikt, matt eller stycketal samt till vem
den skall avlimnas.

Dir sadant fordras, skall i bevisen
tillika angivas upplaggaren, det f6r upp-
liggningen utgiende vederlaget, dvriga
for uppliggningen avtalade villkor, upp-
liggningstiden dér denna ér bestdmd,
huru varan dr mérkt, om och mot vilka
faror varan forsikrats samt huruvida
tullbehandling underkastad vara ér for-
tullad eller ofértullad, sa ock, vid sam-
lagring, varans beskaffenhet.

Upplagshallaren &ge anmirka, att
uppgift dr uppliggarens eller att dess
riktighet dr upplagshallaren okind, eller
gora annat sidant forbehall betraffande
uppgift av uppliggaren, vars riktighet
han skiligen icke ma anses pliktig att
undersoka.

22 §.
Upplagsbevis och upplagspantbevis
mé stillas till viss man, till viss man
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utfardaren hava givit lov att lata det komma i annans hand, sdvida han icke
genom orden »icke till order», eller dylikt, gjort férbehall déremot.

288
Den, som foreter upplagsbevis eller upplagspantbevis och genom innehallet
av dess text eller, vid orderbevis, genom behorigen sammanhingande och till
honom fortgéende £6ljd av Gverlatelser eller genom overlatelse in blanco fram-
trider sisom ritt innehavare av beviset, ir pd grund dirav behorig att gora gil-
lande den ritt, som grundas & beviset.

24 §. ;
Har nagon med sddan atkomst, som i1 23 § sigs, genom overlatelse fatt upp-
lagsbevis eller upplagspantbevis i hiinder, vare han ej pliktig att utlimna be-
viset till den, fér vilken det forkommit, med mindre det visas att han vid dess
forviarvande icke var i god tro.

2558
Upplagsbevis och upplagspantbevis bestimma rattsforhallandet mellan upp-
lagshallaren och innehavaren av sadant bevis. Upplagshallaren #ge dock,
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bestemt Person eller Ordre, eller til
Thendehaveren. Kt Bevis, som er ud-
stedt til bestemt Person, er undergivet
samme Regler som et Bevis, der er
udstedt til bestemt Person eller Ordre,
medmindre Forbehold er taget, f. Eks.
ved Ordene »ikke til Ordre«.

§ 23.

~ Den, som efter Oplagsbevisets eller
Oplagspantebevisets Tekst eller — hvis
Beviset er omsatteligt — ved en sam-
menhangende og til ham fortsat Reekke
Overdragelser eller ifslge Overdragelse
in blanco staar som ret Indehaver af
Beviset, er legitimeret som Indehaver
af den Ret, Beviset hjemler.

§ 24.

Den, som ved Overdragelse har faaet
et omsatteligt Oplagsbevis eller Oplags-
pantebevis i Heende med saadan Ad-
komst som i § 23 n®vnt, er ikke pligtig
at udlevere Beviset til den, fra hvem
det er bortkommet, medmindre det
godtgoeres, at han ikke var i god Tro
ved Erhvervelsen.

Med Retten over Beviset erhverver
han den deri hjemlede Ret over de
oplagte Varer, og hans Ret fortrenger
Trediemands Rettigheder, forsaavidt de
er uforenelige med den. Hvis Tredie-
mand har erhvervet Panteret ved Over-
dragelse af Oplagspantebeviset og har
dette i Hwende, bliver hans Panteret
dog bestaaende, selv om Paategningen
om Pantsetningen er fjernet fra Op-
lagsbeviset og dette derefter erhverves
i god Tro.

§ 25.

Oplagsbevis og Oplagspantebevis for-

pligter Oplagshaveren i Overensstem-
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eller order eller till innehavaren. Ar
sadant bevis stdllt till viss man, anses
utfirdaren hava givit lov att lita det
komma 1 annans hand, sivida han
icke genom orden vicke till order», eller
dylikt, gjort forbehall daremot.

23 §.

Den, som foreter upplagsbevis eller
upplagspantbevis och genom innehallet
av dess text eller, vid orderbevis, genom
behorigen sammanhéngande och till ho-
nom fortgédende foljd av overlatelser
eller genom overlatelse in blanco fram-
trider sasom ri#tt innehavare av be-
viset, ir pa grund darav behorig att
gora gillande den ritt, som grundas &
beviset.

24 §.

Har nigon med sadan atkomst, som
i 23 § séigs, genom Overlatelse fatt upp-
lagsbevis eller upplagspantbevis i han-
dom, vare han ej pliktig att utlamna
beviset till den, for vilken det for-
kommit, med mindre det visas att han
vid dess forvirvande icke var i god tro.

25 §.
Upplagsbevis och upplagspantbevis
bestémma rittstérhallandet mellan upp-
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ehurn fordringen ej framgér av beviset, for tiden efter dess utfardande kriiva
i taxan bestimd avgift fér varans forvaring samt ersittning for utgift, till
vilken han varit befogad utan sirskilt uppdrag.

Forbehall angéende vederlag eller ersiattning for utgift, som beloper & tiden
fore utfardandet av upplagsbevis eller upplagsbevis jimte upplagspantbevis, *
mé ej aberopas mot innehavaren av sidant bevis, med mindre det utvisar att
fordringen dr ogulden. Ej heller gille mot honom pantritt i varan for sadan
fordran.

26 §.

Har upplagshéllare fére utfirdandet av upplagsbevis eller upplagspant-
bevis insett eller med anvéindande av vanlig uppmirksamhet kunnat inse, att
uppgift av uppliggaren var oriktig, mé forbehdll, som i 21 § tredje stycket
sdgs, icke &beropas till upplagshillarens fritagande frén ansvarighet, med
mindre i beviset gjorts sirskild anmirkning om uppgiftens oriktighet.

Vad salunda stadgats skall iga motsvarande tillimpning, om skada a varan
eller brist med avseende & dess forpackning ej anmirkts i upplagsbevis eller
upplagspantbevis, oaktat upplagshallaren fore utfirdandet utrént eller med an-
vindande av vanlig uppmérksamhet kunnat utréna skadan eller bristen.

27 8.
Har upplagsbevis utfirdats, ma forbehall, varigenom géres inskrinkning i
vad enligt denna lag &ligger upplagshillare med avseende & ansvarigheten for
vara, icke aberopas av upplagshéllaren.
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melse med Bevisets Indhold. Oplags-
haveren kan dog, selv om Beviset intet
indeholder derom, kraeve takstmessigh
Vederlag for Opbevaring i Tiden efter
Oplagsbevisets Udstedelse samt Godt-
gorelse af Udgifter, som han har afholdt
efter samme Tidspunkt, og som han var
befojet til at afholde uden Aftale.

Et Forbehold giver ikke Oplagshave-
ren Ret til for Tiden for Oplagsbevisets
Udstedelse at kreve Vederlag eller
Godtgorelse, medmindre Forbeholdet an-
giver, hvilke Krav der tilkommer Op-
lagshaveren.

§ 26.

Hvis Oplagshaveren for Udstedelsen
af Oplagsbevis eller Oplagspantebevis
har indset eller ved Anvendelse af al-
mindelig Opmerksomhed kunde have
indset, at en fra Opleggeren hidre-
rende Oplysning var urigtig, fritager et
Forbehold ikke Oplagshaveren for An-
svar for Oplysningen, medmindre der
paa Beviset er gjort Bemewrkning om
dens Urigtighed.

Paa tilsvarende Maade ifalder Op-
lagshaveren Ansvar, naar der ikke paa
Beviset er gjort Bemerkning om, at
Varerne har lidt Skade, eller at der
er Mangler ved Indpakningen, skent han
har opdaget eller ved Anvendelse af
almindelig Opmerksomhed kunde have
opdaget Beskadigelsen eller Manglen,
inden Beviset blev udstedt.

§ 27.

Aftale om Indskrenkning i det Op-
lagshaveren ved denne Lov paalagte
Ansvar for de oplagte Varer har ingen
Retsvirkning, efter at Oplagsbevis er
udstedt.
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lagshallaren och innehavaren av sddant
bevis. Upplagshallaren éige dock, &nda
att fordringen ej framgir av beviset,
for tiden efter dess utfirdande kriva i
tariffen bestimd avgift for varans for-
varing samt ersittning for utgift, till
vilken han varit befogad utan sirskilt
uppdrag.

Betalning for vederlag eller utgift,
som beloper & tiden fore utfirdandet av
upplagsbevis eller upplagsbevis jémte
upplagspantbevis, ma ej aviordras inne-
havaren av sadant bevis, med mindre
det utvisar, att fordringen dr ogulden.
Ej heller gille mot honom pantritt i
varan for sadan fordran.

26 §.

Har upplagshallare fore utfirdandet
av upplagsbevis eller upplagspantbevis
insett eller med anviindande av vanlig
uppmirksamhet kunnat inse, att upp-
gift av uppliggaren var oriktig, ma
forbehall, som i 21 § tredje stycket
siigs, icke aberopas till upplagshélla-
rens fritagande fran ansvarighet, med
mindre i beviset gjorts sirskild anmirk-
ning om uppgiftens oriktighet.

Vad salunda stadgats skall dga mot-
svarande tillimpning, om skada 4 varan
eller brist med avseende & dess forpack-
ning ej anmirkts i upplagsbevis eller
upplagspantbevis, oaktat upplagshalla-
ren fore utfirdandet utront eller med
anvindande av vanlig uppmirksamhet
kunnat utréna skadan eller bristen.

27 §.

Har upplagsbevis utfiirdats, ma for-
behall, varigenom géres inskrénkning i
vad enligt denna lag aligger upplags-
hallare med avseende & ansvarigheten f6r
vara, icke aberopas av upplagshallaren.
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28 §.

De i 10 § angivna befogenheter tillkomme, di endast upplagsbevis utfirdats,
innehavaren av sidant bevis. D& upplagsbevis jaimte upplagspantbevis utfar-
dats, tillkomme befogenheterna den, som innehar béda dessa bevis, dock mé
ratten att besiktiga varan utévas jaimvil av den, som innehar allenast ettdera
av bevisen.

Meddelande, varom i 8, 17 och 18 §§ siigs, skall, d upplagsbevis utfirdats,
givas #ven den senaste innehavare av sidant bevis, vilkens namn och hem-
vist uppgivits fér upplagshallaren eller eljest iro av denne kénda. Har upp-
lagspantbevis tillika utfiardats, skall vad salunda stadgats tillimpas jamvil
med avseende & sddant bevis.

29 §.

Innehavaren av upplagsbeviset ér ej berattigad att av upplagshéllaren utfd
varan, med mindre upplagsbeviset med pétecknat kvitto &terstilles till upp-
lagshéllaren. Kan genom utovande av annan befogenhet, som enligi denna lag
tillkommer innehavare av upplagsbevis, for upplagshallaren intrdda ansvarig-
het eller forlust av ritt efter vad 1 25 § séags, mé utdvandet ej dge rum utan
att beviset foretes fér anteckning.

Har upplagspantbevis overlatits till sikerhet for fordran, gille vad i 38 §
stadgas.

30 §.

Vad i lag finnes stadgat angdende ritt for siljare att, pa grunl av kopa-
rens obestand eller underlatenhet att fullgéra vad honom i f6ljd av képet alig-
ger, hindra det silda godsets utgivande eller i visst fall kriva det iter av ko-
parens borgenirer skall dga tillimpning, #nd& att upplagsbevis & varan blivit
overlamnat till képaren. Har pa grund av overldtelse fran kioparea upplags-
bevis eller upplagspantbevis, som icke innehaller férbehdll mot jverlatelse,
kommit i annan mans hand, dge siljaren ej gentemot denne den ritt ru dr sagd,
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§ 28.

Naar Oplagsbevis er udstedt, kan
Opleggeren ikke udeve de ham ved
denne Lov tillagte Befojelser, med-
mindre han staar som ret Indehaver
af Beviset.

De i §§ 8, 17 og 18 nevnte Henven-
delser skal, hvis der er udstedt Oplags-
bevis eller Oplagspantebevis, tillige ret-
tes til den sidste Indehaver af saadant
Bevis, hvis Navn og Bopzl er opgivet

til Oplagshaveren eller igvrigt er ham
bekendt.

§ 29.

Oplagshaveren er ikke pligtig at ud- '

levere Varerne, medmindre Oplagsbe-
viset tilbagegives ham med paategnet
Kvittering. Vil Indehaveren af Op-
lagsbeviset raade over Varerne paa
anden Maade, maa han foreleegge Be-
viset til Paategning, forsaavidt det er
nedvendigt, for at Oplagshaveren kan
undgaa at miste noget Krav eller ifalde
Ansvar overfor andre Thendehavere af
Beviset.

§ 30.

Den Ret, en Swmlger efter gwmldende
Lov maatte have til at hindre Ud-
levering af Varerne eller til at kreve
dem tilbageleveret, naar Keberen bli-
ver ude af Stand til at betale Keobe-
summen eller undlader at foretage,
hvad der ifelge Kobet paahviler ham,

Finsk text.

28 §.

De i 10 § angivna befogenheter till-
komme, da endast upplagsbevis utfér-
dats, innehavaren av sddant bevis. Da
upplagsbevis jamte upplagspantbevis ut-
fardats, tillkomme befogenheterna den,
som innehar bada dessa bevis; dock ma
ritten att besiktiga varan utovas jam-
vil av den, som innehar allenast ett-
dera av bevisen.

Meddelande, varom i 8, 17 och 18 §§
siags, skall, da upplagsbevis utfirdats,
givas dven den senaste innchavare av
sadant bevis, vilkens namn och hemvist
uppgivits for upplagshallaren eller eljest
iro av denne kinda. Har upplagspant-
bevis tillika utfirdats skall vad salunda
stadgats tillimpas jimvil med avseende
4 sadant bevis.

29 §.

Innehavaren av upplagsbeviset ar ej
beriittigad att av upplagshallaren utfa
varan, med mindre upplagsbeviset med
patecknat kvitto aterstilles till upplags-
hallaren. Kan genom utdvande av
annan befogenhet, som enligt denna lag
tillkommer innehavare av upplagsbevis,
for upplagshallaren intrida ansvarighet
eller forlust av ritt efter vad i 25 § ségs,
mé utovandet ej dga rum utan att
beviset féretes for anteckning.

Har upplagspantbevis oGverlatits till
sikerhet for fordran, gille vad i 38 §
stadgas.

30 §.

Siljare tillkommande rétt att, pa
grund av képarens obestand eller under-
latenhet att fullgora vad honom i féljd
av kopet aligger, hindra den silda varans
utgivande eller i visst fall kriva varan
ater av koparens borgenirer, vare bi-
behallen #nda att upplagsbevis 4 varan
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med mindre det visas att innehavaren av beviset vid dess férvirvande icke var
i god tro.

Om overldtelse till sikerhet for fordran.

31 §.

Ti1l sikerhet for fordran ma pantritt i upplagd vara upplatas genom sddan
overlatelse av upplagspantbevis eller av upplagsbevis, som nedan ségs.

32 §.

Overlatelse av upplagspantbevis till sikerhet f6r fordran skall tecknas & be-
viset och innehalla, férutom overlatarens underskrift, uppgift & fordringens
storlek till kapitalbelopp och rinta. Tillika skall 6verlitelsen antecknas &
upplagsbeviset och upplagshéallaren forse upplagspantheviset med intyg om
anteckningen.

Overlatelsen medfére ej pantritt, innan sadant intyg tecknats & upplags-
pantbeviset.

Upplagshallaren aligger att infora overlatelsen i det for upplagshuset forda
registret samt att dirom & bevisen meddela intyg.

338/
D4 annat icke framgar av upplagspantbeviset, anses den fordran, for vilken
varan hiftar, forfallen vid anfordran och utfést rinta riknas fran upplagspant-
bevisets Gverlatelse, om tiden darfor angivits, men eljest fran bevisets utfir-

dande.
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bortfalder ikke ved, at Koberen faar
Oplagsbevis overleveret.

Selgeren kan dog ikke gore Retten
gwldende mod Trediemand, der ved
Overdragelse fra Koberen har faaet et
omseetteligt Oplagsbevis eller Oplags-
pantebevis i Hende, medmindre det
godtgores, at han ikke var i god Tro
ved Erhvervelsen.

Pantseetning.

§ 31

Ved serskilt Overdragelse af Oplags-
pantebeviset eller ved Pantsetning af
Oplagsbeviset kan der stiftes Haand-
panteret i de oplagte Varer.

§ 32.

Pantsmtning ved Hjelp af Oplags-
pantebevis sker ved, at der paa Beviset
tegnes en af Pantswtteren underskrevet
Erkleering, der angiver Storrelsen af
Pantefordringen, derunder Renten. Det
kreeves derhos, at Oplagsbeviset for-
synes med en Afskrift af Overdragelses-
erkleringen og Oplagspantebeviset med
Oplagshaverens Bevidnelse heraf.

Oplagshaveren er pligtig at indfere
Overdragelsen i Registret over oplagte
Varer og give Beviserne Paategning
herom.

§ 33.

Naar andet ikke fremgaar af Oplags-
pantebeviset, skal Pantefordringen be-
tales ved Paakrav og Renten svares
fra Pantsetningsdagen, hvis denne er
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blivit éverlamnat till koparen. Har pa
grund av overlatelse frin koparen upp-
lagsbevis eller upplagspantbevis, som
icke innehaller forbehall mot Gverlatelse,
kommit i annan mans hand, dge sil-
jaren ej gentemot denne den ritt nu ir
sagd, med mindre det visas, att inne-
havaren av beviset vid dess forvirvande
icke var i god tro.

Om overlitelse till sikerhet for
fordran.

31 §.

Till sikerhet for fordran ma pantritt
i upplagd vara upplitas genom sadan
overlatelse av upplagspantbevis eller av
upplagsbevis, som nedan ségs.

32 §.

Overlatelse av upplagspantbevis till
sikerhet for fordran skall tecknas & be-
viset cch innehalla, férutom overla-
tarens underskrift, uppgift & fordrin-
gens storlek till kapitalbelopp och réinta.
Tillika skall overlatelsen antecknas &
upplagsbeviset och upplagshéllaren forse
upplagspantbeviset med intyg om an-
teckningen.

Overlatelsen medfor ej pantritt, in-
nan sadant intyg tecknats & upplags-
pantbeviset.

Upplagshallaren aligger att infora
overlatelsen i det for upplagshuset férda
registret samt att dirom & bevisen med-
dela intyg.

3308
Di annat icke framgér av upplags-
pantbeviset, skall den fordran, for vil-
ken varan hiftar, betalas vid anfordran
och utfist ranta riknas fran upplags-
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34 8.
Innehavaren av upplagsbeviset ma betala den fordran, for vilken varan haf-
tar, andd att dess forfallotid ej ir inne, s& ock gora avbetalning 4 gilden.

35 §.

Vigrar innehavaren av upplagspantbeviset att mottaga erbjuden betalning,
eller ar pd grund av hans bortovaro eller annan av honom beroende omstindig-
het upplagsbevisets innehavare hindrad att verkstilla betalning, fge han full-
gora betalningen genom att for borgeniirens rikning nedsitta beloppet, pd sitt
om gilds betalning genom penningars nedsittande i allmint forvar ar stadgat.
Samma lag vare, dir upplagsbevisets innehavare ej vet eller bér veta vem som
ar borgenir, s& ock diar ovisshet rdder om vem av tvd eller flera som &r rétt
borgenir samt gildendren icke skiligen kan anses pliktig att pd eget &ventyr
bedoma, till vilken av dem betalningen skall erliggas.

36 §.

Betalas ej senast & forfallotiden den fordran, for vilken varan hiftar, eller
ar varan utsatt for forskimning eller snar forstorelse, si att panthavares siker-
het dventyras, fige upplagspantbevisets innehavare till fordringens gildande fa
varan sald. Vad i 17 § stadgas skall i sddant fall iga motsvarande till-
lampning.

Upplagspantbevisets innehavare njute betalning med den ritt, som tillkom-
mer den vilken har 16s pant i hiinder. Upplagshéllaren #ge dock framfor ho-
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anfort, men ellers fra Bevisets Ud-
stedelsesdag.

§ 34.

Indehaveren af Oplagsbeviset har til
enhver Tid Ret til helt eller delvis at
betale Pantefordringen.

§ 35.

Hvis Indehaveren af Oplagsbeviset
giver fyldestgerende Oplysninger om,
at han uden egen Skyld er uvidende
om, hvem der er Indehaver af Oplags-
pantebeviset, eller at han paa Grund af
Fordringshaverens Forhold er ude af
Stand til at betale Pantefordringen,
gkal han veere berettiget, til for Ford-
ringshaverens Regning at deponere
Fordringens Beleb hos Oplagshaveren.

§ 36.

Saafremt Pantefordringen ikke be-
tales i rette Tid eller Panthaverens
Sikkerhed bringes i Fare ved, at Va-
rerne er udsat for hurtig Fordeervelse,
hvilket maa fastslaas ved Sken, kan
han lade Varerne selge i det Omfang,
det er forngdent til Dakning af hans
Krav. Bestemmelsen i § 17, 2. Stk.
finder tilsvarende Anvendelse. Salg
maa ikke ske, for Oplagspantebeviset
er deponeret hos Oplagshaveren.

De Krav, for hvilke Oplagshaveren i
Henhold til § 16 har Panteret i de
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pantbevisets overlatelse, om tiden dér-
for angivits, men eljest frin bevisets
utfirdande.

34 §.

Innehavaren av upplagsbeviset ma
betala den fordran, for vilken varan
hiftar, anda att dess forfallotid ej &r
inne, sa ock gora avbetalning & gilden.

35 §.

Vigrar innehavaren av upplagspant-
beviset att mottaga erbjuden betalning,
eller &r pa grund av hans bortovaro eller
annan av honom beroende omsténdig-
het upplagsbevisets innehavare hindrad
att verkstilla betalning, dge han full-
gora betalningen genom att for borgené-
rens rikning nedsitta beloppet hos upp-
lagshallaren. Samma lag vare, dar upp-
lagsbevisets innehavare ej vet eller bor
veta vem som #r borgenir, si ock déir
ovisshet rader om vem av tvé eller flera
som &r ratt borgenir samt gildeniiren
icke skiligen kan anses pliktig att pa
eget #ventyr beddma, till vilken av
dem betalningen skall erliggas.

36 §.

Betalas ej senast & forfallotiden den
fordran, for vilken varan haftar, eller ar
varan utsatt for forskimning eller snar
forstorelse, sa att panthavares sikerhet
iventyras, age upplagspantbevisets in-
nehavare till fordringens gildande fa
varan sald. Vad i 17 § stadgas skall i
sadant fall aga motsvarande tillimp-
ning.

Upplagspantbevisets innehavare njute
betalning ur kopeskillingen med den
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nom utfa betalning fér de fordringar, for vilka han enligt denna lag #ger
pantratt 1 varan.

37 §.

Vid betalning av den fordran, for vilken varan hiftar, skall upplagspantbe-
viset avlimnas med patecknat kvitto. Betalas en del av fordringen, varde av-
betalningen tecknad & upplagspantbeviset och, om det fordras, sirskilt kvitto
meddelat. i

38 §.

Da upplagspantbevis overlatits till sakerhet for fordran, ma innehavaren av
upplagsbeviset ej utfa varan, med mindre jimvil upplagspantbeviset med pa-
tecknat kvitto aterstilles till upplagshallaren eller ock jamlikt 35 § det belopp,
for vilket varan hiaftar, nedsatts utan forbeh&ll om ridtt till dess atertagande.
Ej heller ma 1 29 § forsta stycket andra punkten avsedd befogenhet utivas
utan att jamvil upplagspantbeviset foretes for anteckning.

39 §.

Vad i 32—38 §§ stadgas skall iga motsvarande tillimpning, d& endast upp-
lagsbevis utfardats och detta overlates till sikerhet for fordran.
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oplagte Varer, daekkes forud for Pant-
haverens Krav, jfr. dog § 25.

Et muligt Overskud skal, saafremt
der ikke rejses Krav derpaa af nogen,
der staar som ret Indehaver af Oplags-
beviset, deponeres hos Oplagshaveren
for den berettigedes Regning.

§ 37.

Naar Pantefordringen betales, skal
Oplagspantebeviset udleveres med paa-
tegnet Kvittering. Betales kun en Del
af TFordringen, skal Afbetalingen af-
skrives paa Oplagspantebeviset og paa
Forlangende seerskilt Kvittering med-
deles.

§ 38.

Naar Oplagspantebeviset er overdra-
get til Sikkerhed, er Oplagshaveren
ikke pligtig at udlevere Varerne, med-
mindre ogsaa Oplagspantebeviset til-
bagegives ham med paategnet Kvitte-
ring eller det godtgeres, at Pantefor-
dringens Belob er deponeret i Henhold
til § 35. Derhos maa begge Beviser
forelegges til Paategning i de i § 29, 2.
Punktum nevnte Tilfelde.

Panthaveren har Ret til at besigtige
de oplagte Varer.

§ 39.

Bestemmelserne i §§ 32—38 {finder
tilsvarende Anvendelse, naar et Oplags-
bevis pantswttes.
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ratt, som tillkommer den vilken
har 16s pant i handom. Upplagshal-
laren #ge dock framfoér honom utfa be-
talning for de fordringar, for vilka han
enligt denna lag #iger pantritt i varan.

Mébjligen uppkommande overskott av
kopeskillingen skall, ifall behérig inne-
havare av upplagsbevis icke gor an-
sprik dirpd, nedsittas hos upplags-
hallaren for den berittigades rékning.

37 §.

Vid betalning av den fordran, for
vilken varan hiiftar, skall upplagspant-
beviset avlimnas med patecknat kvitto.
Betalas en del av fordringen, varde av-
betalningen tecknad & upplagspantbe-
viset och, om det fordras, sirskilt kvitto
meddelat.

38 §.

Da upplagspantbevis overlatits till
sikerhet for fordran, méa innehavaren
av upplagsbeviset ej utfi varan, med
mindre jamvil upplagspantbeviset med
patecknat kvitto aterstélles till upplags-
hallaren eller ock betalning nedsatts,
sasom i 35 § sigs. Ej heller ma i 29 §
forsta stycket andra punkten avsedd
befogenhet utévas utan att jamvil upp-
lagspantbeviset foretes for anteckning.

39 §.

Vad i 32—38 §§ stadgas skall dga
motsvarande tillimpning, da endast
upplagsbevis utfirdats och detta over-
lates till sikerhet for fordran.
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40 §.

Tillsyn 6ver upplagshus utévas av kommerskollegium.

Kommerskollegium skall arligen betriffande varje upplagshus féranstalta
om revision av dess forvaltning genom tvé av kommerskollegium utsedda revi-
sorer. Av dessa skall den ena vara av handelskammare i riket eller pa annat,
av Konungen godkint sitt auktoriserad revisor.

Konungen #ger meddela nirmare foéreskrifter om tillsynens utévande.

41 §.

Prévas betryggande sikerhet ej lingre forefinnas for fullgrande av de for-
pliktelser £6r upplagshallare, varom i denna lag stadgas, eller finnes upplags-
hallare hava a&sidosatt hir givna bestimmelser eller foreskrifterna i tillstan-
det att intatta upplagshus eller i det for upplagshuset faststillda reglementet,
ager Konungen forklara tillstindet forverkat.

Kungérelse om tillstindets forverkande skall inforas i allménna tidningarna
och i tidning inom orten.
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Forskellige Bestemmelser.

§ 40.

Bortkomne Oplagsbeviser og Oplags-
pantebeviser kan mortificeres i Overens-
stemmelse med de i Retsplejelovens
Kapitel 44 indeholdte Regler. Morti-
fikation soges paa det Sted, hvor Op-
lagshuset er beliggende. Indkaldelsen
skal forinden den sidste Indrykkelse i
Statstidende forkyndes for Oplagsha-
veren.

Naar Omstendighederne taler derfor,
kan det ved Kendelse bestemmes, ab de
oplagte Varer imod en i Kendelsen fast-
sat Sikkerhedsstillelse skal kunne ud-
leveres eller afhendes forinden det i
Indkaldelsen fastsatte Retsmede.

§ 41.

Oplagsbeviser og Oplagspantebeviser
samt Overdragelser af disse er stempel-
fri.
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40 §.

For overvakande av allmént upp-
lagshus behoriga skotsel utser handels-
och industriministeriet & orten bosatt
lamplig person, vilken for sitt uppdrag
ager av upplagshillaren atnjuta ersdtt-
ning till belopp, som av ministeriet fast-
stilles.

Yppas skl till anmirkning mot upp-
lagshallarens forvaltning, aligger det den
salunda utsedda kontrollanten att, efter
noggrann undersdkning av forhallandet,
meddela de foreskrifter till missférhal-
landets undanrdjande, som finnas vara
av behovet pakallade. Foljer icke rit-
telse, skall om forhallandet anmaélas hos
handels- och industriministeriet, som
ager vidtaga erforderlig atgird i saken.
Ministeriet sger ock eljest, nir anled-
ning dértill fsrekommer, foranstalta sir-
skild undersékning av upplagshallarens
forvaltning.

41 §.

Provas betryggande sikerhet ej lingre
forefinnas for fullgorande av de forplik-
telser fr upplagshallare, varom i denna
lag stadgas, eller finnes upplagshallare
hava asidosatt hir givna bestdmmelser
eller foreskrifterna i tillstindet att in-
riitta upplagshus eller i det for upplags-
huset faststallda reglementet, ager Stats-
radet forklara tillstindet férverkat.

Kungérelse om tillstdndets forver-
kande skall inforas i allménna tidnin-
garna och i tidning inom orten.
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42 §.
Konungen #ger forordna, att vad 1 8—39 88§ ar stadgat skall tillampas, déar
staten driver sddan rorelse, som 1 denna lag avses.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 193 .



Dansk Text.

§ 42.
Denne Lov treder i Kraft den 1.
Januar 193 .

Fra samme Tidspunkt opheeves Lov
af 23. Februar 1866 om Oplagshuse og
Lov Nr. 34 af 30. Marts 1894 om Op-
lagsbeviser og Garantibeviser for Varer,
der oplegges i Kjebenhavns Frihavn.
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42 §.

Om den formansritt till ersattning ur
upplagshusets egendom, som i vissa fall
kan tillerkiinnas uppliggare fér i upp-
lagshus upplagd vara, &r sirskilt stad-
gat.
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Statens offentliga utredningar 1930

Systematisk forteckning

(Biffrorna inom klammer beteckna ntredningarnas nammer i den kronologiska férteckningen.)

Allmén lagstiftning. Rittskipning. Fangvard.

Forberedande utkast till strafflag. Brott emot myndighet
m. m. [24]

Statsforfattning. Allmi#in statsférvaltning.

Forslag till vissa #ndringar i vallagen for skyddande av
partibeteckningar. (5]

Betiinkanden med forslag ang. skiirpta kontrollféreskrifter
rorande landsfiskalers och med dem jimstillda befatt-
ningshavares medelsférvaltning m. m. [16]

1928 ars lonckommitté. Betdinkande med forslag till all-
mint avloningsreglemente foér ordinarie tjéinstemiin, till-
horande den civila statsférvaltningen. [17]

Distriktsveteriniirlénesakkunnigas utredning och firslag be-
triffande ordnandet av distriktsveteriniirernas anstiillnings-
och avloningsforhillanden. [18]

1928 ars lonekommitté. Betiinkande med forslag till 16ne-
reglering for befattningshavare vid undervisningsvisendet.
20

Kommunalférvaltning.

Utredning ang. kommunalférvaltningens ordnande i stiderna
efter processreformens genomforande. [13]

Statens och kommunernas finansviisen.
Politi.

Soecialpolitik.
Domiinverkets omfattning, uppgifter och organisation. [8]

Hiilso- och sjukvard.

Betlinkande ang. granskning av for vissa sjukhus gillande
stirbestiimmelser. [21]

Medicinalstyrelsens utlitande och forslag till epizootilag och
epizootiforordning. [22]

Betiinkande med forslag till ytterligare ftgiirder for bekim-
pande av tuberknlos hos notkreatur. [28]

Allm#ént nilringsviisen.

Fast egendom. Jordbruk med binliringar.

Jordbruksutredningens betéinkanden. 1. Betiinkande ang.
atgirder for vete- och rigmarknadens stodjande.[1] 2. Be-
tinkande ang. jordbrukets kreditforhéllanden. [2] 3. Be-
tinkande ang. vissa &tgiirder for mejerihanteringens och
smorexportens befrimjande. [4]

Utredning och forslag betriiffande dtgtrder for okad anvind-
ning av svenska lantbruksprodukter vid allminna inrétt-
ningar m. m. [10]

Forslag till lag om upplagshus med riitt att utfiirda npplags-
bevis m. m. (25]

Vattenviisen. Skogsbruk. Bergsbruk.

Industri.

Handel och sjofart.

Betéinkande med forslag till lotsforordning samt andra for-
fattningar och foreskrifter rorande lotsverket. [7]
Utkast till lagbestimmelser om befraktning. [11]

Kommunikationsviisen.

Bank-, kredit- och penningvilsen.

Forsiikringsviisen.

1928 drs pensionsforsiikringskommitté och organisationssak-
kunniga. Statistiska undersékningar samt kostnadsberik-
ningar. [15]

Kyrkoviisen. Undervisningsviisen.
Andlig odling 1 dvrigt.

Skydd for dldre kulturféremdl. [8]

Betiinkande med forslag ang. ordnande av den liigre lant-
bruksundervisningen. [9]

Utredning och forslag rborande praktiska bildningslinjer pd
realskolans aldersstadium. [14]

Utredning angfende beredande av storre mdojlighet for skol-
distrikt att vid minskning av antalet barn indragna skol-
och skolavdelningar. [19]

Forsvarsviisen,

Utredning rorande Sveriges forsvarspolitiska lige samt behov
ay forsvarskrafter. {12]

Utrikes Hrenden.
Griinsen for Sveriges territorialvatten, [6]

Internationell ritt.
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