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Till Statsrddet och Chefen for
Kungl. Ecklesiastikdepartementet

Genom beslut den 29 juni 1951 bemyndigade Kungl. Maj:t chefen for ecklesiastik-
departementet att tillkalla hogst sju sakkunniga for utredning rérande fragor i sam-
band med restaureringen av Uppsala domkyrka.

Med stéd av det givna bemyndigandet tillkallade departementschefen den 7 juli
1951 sdsom sakkunniga ddvarande landshévdingen i Uppsala lan Hilding Kjellman,
museiintendenten Aron Borelius, styresmannen for nordiska museet, professorn
Andreas Lindblom, rektorn vid Uppsala enskilda laroverk och privatgymnasium
Herbert Lundh samt generaldirektéren och chefen for byggnadsstyrelsen Gunnar
Wejke, varjamte departementschefen uppdrog at Kjellman att sasom ordférande leda
utredningsarbetet. Sasom sakkunnig tillkallades den 20 september 1951 4ven dom-
kyrkokomministern Ragnar Fredberger. Sedan Fredberger anhéllit om befrielse fran
uppdraget, utsigs genom beslut den 2 februari 1952 till sakkunnig i dennes stille
domprosten Olle Herrlin. Harefter tillkallades sdsom ytterligare sakkunnig den
6 november 1952 byggmaistaren Olle Engkvist.

Sedan landshévdingen Kjellman den 17 juli 1953 avlidit, beslot departements-
chefen den 11 september 1953 dels uppdraga 4t generaldirektoren Wejke att sasom
ordférande leda de sakkunnigas arbete, dels sisom sakkunnig i Kjellmans stalle till-
kalla forste antikvarien och avdelningschefen i riksantikvarieimbetet Bertil Berthel-
son.

Genom beslut den 17 september 1951 uppdrogs it linsnotarien vid lansstyrelsen i
Uppsala lin Hilding Holmvall att frdn och med den 25 augusti 1951 tjanstgora
sdsom sekreterare &t de sakkunniga.

De sakkunniga har antagit benamningen Uppsala domkyrkas restaureringssak-
kunniga.

Att sdsom byggnadsteknisk expert bitrdda de restaureringssakkunniga forordnades
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den 12 novemnber 1951 dévarande forste byraingenjéren hos byggnadsstyrelsen Simon
Bridhe, varjimte professorn i byggnadsteknik vid Chalmers tekniska hogskola
Hjalmar Granholm den 2 januari 1953 tillkallades att sisom expert st till de restau-
reringssakkunnigas férfogande vid utredningar betriffande statiska fragor och ma-
terialfrdgor. Dérjamte har de sakkunniga i vissa byggnadstekniska fragor samratt

med numera avlidne byradirektsren Nils Royen.

P4 uppdrag av de sakkunniga har arkitekten Peter Celsing utarbetat de olika ut-

kast till restaurering av domkyrkan som diskuteras och framligges i detta betinkande;

detta uppdrag har Celsing fullféljt i samarbete med arkitekten Sigurd Lewerentz.

Den antikvariska undersskningen av visttornen har handhafts av arkitekten
Celsing under medverkan av arkitekt Hans Kempe samt numera docenten fil. dr
Folke Nordstrém, som bitrddde vid undersskningens pabérjande. Stillnings- och
bilningsarbeten fér undersskningen utférdes av byggnadsfirman Anders Diss.

For specialundersokningen ”Uppsala stads sigill med kyrkobild” (bilaga III)
svarar forste antikvarien fil. lic. Nils Ludvig Rasmusson. Uppsala stads historie-
kommitté har vilvilligt stillt material till forfogande foér densamma.

For den historiska utredningen om domkyrkans byggnadshistoria intill 1610 i do-
kumentens belysning (bilaga IV) har anlitats arkivarien fil. lic. Stefan Séderlind.

Genom personlig kontakt mellan restaureringssakkunnigas ordférande och svenske
ministern i Rom, friherre Johan Beck-Friis, har en efterforskning i Vatikanen av
eventuella ritningar till Uppsala domkyrka kommit till stdnd. Detta redovisas i bi-
laga V.

Enligt de sakkunnigas uppdrag har Tekniska hogskolans i Stockholm fotogram-
metriska institution genom docenten Per Olof Fagerholm verkstillt en geodetisk-
fotogrammetrisk uppmitning av domkyrkan samt i anslutning dartill en analys
av peringskiéldska sticket. Nirmare redogérelse hirfor limnas i bilaga VI.

De sakkunniga har genom Statens provningsanstalts forsorg latit utféra vissa under-
s6kningar av det medeltida teglets kvalitet. Resultatet 4terges i bilaga VII.

For innehéllet i de olika utredningar som presenteras i bilagorna svarar for-
fattarna ensamma.

Vissa 6verlaggningar har hallits med Uppsala domkapitel och med numera avlidne
professorn emeritus Henrik Kreiiger samt med docenten Folke Nordstrém, landsanti-
kvarien Nils Sundquist och fil. lic. Nils P. Tidmark.

De sakkunniga har medverkat i de genom byggnadsstyrelsens forsorg utforda
arbetena rérande bl. a. genomforandet av vissa brandskyddsitgarder och omligg-
ningen av den elektriska starkstromsanliggningen i domkyrkan.
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I anledning av sérskilda remisser har de sakkunniga slutligen avgivit &ttranden till
Kungl. Maj:t 6ver bl. a. skrivelser fran licentiaten Tidmark rorande vissa fragor i
samband med domkyrkans restaurering. De av Tidmark i skrivelserna och i andra
framstillningar berérda sporsmélen har av de sakkunniga, i den man dessa funnit
skal dartill, upptagits till behandling i detta betankande.

De sakkunniga bevistade den 25 april 1952 en pa deras initiativ tillkommen semi-
narieévning vid universitetets i Uppsala konsthistoriska institution, varvid restaure-
ringsproblemet med sirskild hansyn till Uppsala domkyrka diskuterades.

Jamlikt Kungl. Maj:ts medgivande har de sakkunniga och deras experter samt

arkitekten Celsing hosten 1953 foretagit en studieresa till Trondheim for att pa plat-

sen narmare ta del av restaureringen av domkyrkan dérstades.

Redigering och textbearbetning av betinkandet har handhafts av redaktéren, fil.
kand. Stig Alund.

Sedan utredningen nu har slutforts, fir de sakkunniga hirmed overlamna sitt
betinkande med forslag till restaurering av Uppsala domkyrka, jamte tillhérande
bilagor.

Stockholm den 26 november 1955.

Gunnar Wejke
Bertil Berthelson Aron Borelius
Olle Engkuvist Olle Herrlin
Andreas Lindblom Herbert Lundh




ORDFORKLARINGAR

Basilika. Byggnad med udda antal skepp, av vilka mittskeppet hojer sig 6ver sidoskeppens
tak.

Betong; Cement. P4 1800-talet innefattade begreppet cement, som i dag ir beteckningen for
bindemedlet i betong, dven vad man numera sedan ca 50 ar tillbaka (enligt uppgift fran TNC)
benimner betong. I betinkandet anvindes huvudsakligen ordet cement, i anknytning till
sprakbruket i samband med restaureringen 1885—g3.

Blindering. Se sid. g5.

Fial. Spetsigt smatorn, krénande en strivpelare.

Fyrpass. Se sid. g5.

Gesims. Horisontellt, profilerat listverk.

Kleristorium. Mittskeppsmuren ovan sidoskeppen i en flerskeppig kyrka.
Kolonn. Vertikalt fristiende stéd med cirkelrund genomskarning.

Kontrefort (aven stavat konterfort och kontrefor); Strdvpelare. Dessa begrepp ar synonyma; i
betankandet har beteckningen kontrefort anvénts i samband med vésttornen och beteckningen
stravpelare i ovrigt.

Kopp, koppyta. Den i en mur synliga kortindan av en tegelsten.

Pelare. Vertikalt, fristiende stod med ej cirkelrund genomskirning.

Pinakel. Litet tornliknande kron pa stravpelare. Se SOU 1941: 2 sid. 29.

Tourell. Litet torn, hir beteckning fér de fyra hérntornen runt vistspirornas baser.
Transept. Tvarskepp.

Travé. Avsnitt 1 tvirled omfattande valven mellan nirstidende, birande pelare. I Uppsala
domkyrka utgores en travé av ett kryssvalv i mittskeppet och ett kryssvalv i de vid sidan om
detta liggande sidoskeppen.

Triforium. Ett galleri i mittskeppet ovan sidoskeppens valv.

Vendiskt forband. Murningssitt med stenarna i skiften lagda vixelvis med langsidan och
kortsidan (koppen) i murlivet.

Vimperg. Spetsgavel, vanligen anbragt 6ver ett fonster eller en portal.




KAPITEL I

UTREDNINGSUPPDRAGET

Direktiven tor de restaureringssakkunniga framgéar av departementschefens anfo-
rande till statsrddsprotokollet den 29 juni 1951.

Efter att inledningsvis ha erinrat om, att det av 1937 érs sakkunnigutredning i
november 1940 avgivna betinkandet (SOU 1941: 2) med till detta fogat princip-
forslag till kyrkans ombyggnad, utarbetat av professor Ragnar Ostberg, icke lagts
till grund for kyrkans restaurering, limnade statsrddet en kort redogérelse for de
under 1940-talet genomforda arkitekttivlingarna samt anférde hirefter foljande:

»Vad som framférallt torde ha komplicerat frigan om restaureringen av Uppsala domkyrka
ir det forhallandet, att skyddsarbeten — nédvéndiga for att avlagsna det omedelbara hotet
mot byggnadens bestand — sedan lange mast drivas samtidigt med det langsiktiga planerings-
arbetet for kyrkans slutliga restaurering. Férutsattningen for dessa skyddsarbeten var, att de
skulle handhavas p4 sadant sitt att en framtida restaurering sa litet som mojligt foéregrepes.
Denna synpunkt har framforts fran olika hall — fran savil myndigheter som enskilda. I kungl.
brev till domkapitlet den 4 februari 1949 heter det bland annat, att Kungl. Maj:t uppdrager
at professor H. Kreiiger ’att uppgéra forslag jimte kostnadsberakningar rérande sadana
skyddsatgirder, som provas ofrankomliga for att forsatta domkyrkan i hallbart skick med bi-
behillande i mojligaste man av dess nuvarande utseende’.

Nu senast har byggnadsstyrelsen i sitt utlitande (11 maj 1951) angiende skyddsarbeten &
Uppsala domkyrkas torn allvarligt patalat, att de omfattande arbetena & domkyrkan under
de senaste aren bedrivits utan nagon samlad plan. Styrelsen framhaller nodvindigheten av
att de nu forestaende arbetena pa kyrkans vistparti, vilket bland annat omfattar de bada
visttornen, ske under sakkunnig arkitektonisk och kulturhistorisk ledning med risk for att
eljest kyrkans yttre gestaltning pa lang sikt kommer att bliva allvarligt forvanskad. Liksom
domkapitlet foreslar styrelsen, att en sarskild restaureringskommitté tillsattes med uppgift att
ha det nirmaste inseendet 6ver restaureringsarbetet. Styrelsen raknar vidare med att under
arbetets gang ett arkitektkontor upprittas pa platsen under ledning av en av kommittén utsedd
arkitekt.

De under 1940-talet genomférda arkitekttavlingarna torde ha visat svéarigheten for att icke
siga oméjligheten att, sisom Uppsala domkyrkoférsamlings fullmaktige framhallit, i friga om
detta byggnadsmonument skapa nytt pa gammal grund. Jag delar darfor fullméiktiges upp-
fattning, att det i nuvarande lige finnas skal for ett allvarligt provande av fragan om ej
restaureringen bor verkstillas efter antikvariska principer. Detta synes mig sa mycket mer
motiverat, som denna friga aldrig blivit forutsittningslost provad, ehuru den antikvariska
restaureringslinjen linge haft sina foresprakare. P4 auktoritativt arkitekturhistoriskt hall har
gjorts gallande, att Uppsala domkyrka bérjade uppforas som en huggstensbyggnad i den
franska gotikens anda men i sin yttre gestalt av olika anledningar mera kom att framsta som
en baltisk tegelkyrka, 1at vara anpassad efter svenskt klimat och svenskt kynne. Det har aven
allmént beklagats, att den stora restaureringen 1885—1893 under arkitekten Helgo Zettervalls
ledning icke tog nédig hinsyn till detta faktum.
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En sdrskild kommitté av sakkunniga torde nu béra tillsittas med uppdrag att i forsta hand
utarbeta en samlad plan for domkyrkans restaurering. De sakkunniga béra med varsamt akt-
givande pa det som kan finnas kvar, speciellt av exteriéren, fran tiden fore den zettervallska
omgestaltningen soka i fraga om varje enskild byggnadsdel faststilla, vad som av historiska
skil bér och av tekniska skal kan behallas och vad som maste nygestaltas. Med utgangspunkt
fran denna grundlidggande undersékning béra de sakkunniga sedan ha att faststilla ett restau-
reringsprogram pa lang sikt, vilket efter hand ma komma att omfatta samtliga de partier av
det stora byggnadsverket, som béra bli fésremal fér omsyn.

Sakkunnigkommitténs uppgift bér vidare vara att, med vederborlig héinsyn till nimnda
restaureringsprogram, si att detsamma icke i nagon del foregripes, fullfélja och avsluta de
skyddsarbeten, vilka ytterligare kunna visa sig oundgangliga. Sarskilt vill jag understryka
nodvindigheten av att de pagiende arbetena pa vistpartiet med tornen icke komma att
foregripa kyrkans slutliga restaurering.

Huruvida at kommittén bér uppdragas att forbereda 4ven kyrkans inre restaurering anser
jag mig icke nu kunna taga stallning till.

Det bér ankomma pa sakkunnigkommittén att till Kungl. Maj:t inkomma med férslag till
lésning av arkitektfrigan.”

Eftersom en restaurering av domkyrkan enligt antikvariska principer i forsta
hand borde prévas av de sakkunniga, har en sddan undersskning av domkyrkan, i
synnerhet av vastfasaden och tornkropparna, ansetts vara en av de mest angeligna
arbetsuppgifterna. Dessa antikvariska undersdkningar (se kap. 5 samt bilaga II) har
kompletterats genom studier av arkivalier, bland annat rikenskapsbécker och brev
frin domkyrkans tidigare byggnadsperioder. Dessutom har tornens lige och lutning
fore den zettervallska restaureringen klarlagts.

Redan pa ett tidigt stadium av de antikvariska undersokningarna, som utforts
Jjamsides med skyddsarbetena, fann vi, att de da pagaende skyddsarbetena pa sodra
tornet icke var férenliga med de direktiv, enligt vilka vi hade att arbeta. Siasom
departementschefen framhallit, anférde byggnadsstyrelsen i sitt utlitande den 11 maj
1951 bland annat, att styrelsen icke fann det férsvarligt, att de omfattande skydds-
arbetena bedrevs utan nigon samlad plan. De d4 forestdende arbetena pa vistpartiet
med dess bada torn maste, hivdade byggnadsstyrelsen, med nédvindighet ske under
sakkunnig arkitektonisk och kulturhistorisk ledning. Risk kunde i annat fall foreligga
for att kyrkans yttre gestaltning pa lang sikt skulle forvanskas.

Resultatet av de under 4r 1952 avslutade skyddsarbetena pa det sodra tornet
visar, att byggnadsstyrelsens farhdgor ej varit ogrundade och ger enligt var mening
vid handen, att dessa arbeten utforts pa ett sidant sitt, att de maste anses foregripa
en framtida restaurering. Vid bedémandet av hur skyddsarbetena blivit utforda,
har vi i férsta hand haft uppmarksamheten riktad pa utformningen av den svarlésta
6vergdngen mellan tornkropparna och spirorna. Betriffande det soédra tornet ar

enligt vir mening den ar 1952 genomférda lésningen ofullgdngen och behiftad med
stora arkitektoniska brister. Denna uppfattning delas av all annan expertis med
vilken vi samratt.

Emellertid borde mycket std att vinna, om redan skyddsarbetena for de ater-
stdende delarna av vistpartiet kunde inriktas pa en slutlig utformning. Darfor hem-
stillde vi i skrivelse till departementschefen den 4 juni 1952 om dennes medverkan
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till en samordning av skyddsarbetena och restaureringsatgirderna. Vid besiktning
av norra tornet hade vi och sirskilt tillkallade byggnadsexperter kommit till den
uppfattningen, att sddana bristfalligheter, som krivde att skyddsarbeten omedelbart
borde vidtagas, endast férekom i ringa omfattning. Med hénsyn till att de omedelbara
ingreppen borde begrinsas till vad som verkligen vore oundgingligt, foreslog vi, att
skyddsarbetena pa norra tornet tills vidare matte inskriankas till att ta bort lést tegel
och forvittrade cementpartier samt till nédvandiga lagningar och tickningar i enlig-
het med en till skrivelsen fogad promemoria.

Genom beslut den 11 juli 1952 anbefallde Kungl. Maj:t domkapitlét i Uppsala
att i samrdd med restaureringssakkunniga och professor emeritus Henrik Kreiiger
tills vidare begrinsa de pagdende skyddsarbetena pa domkyrkans norra torn till att
under budgetdret 1952/53 omfatta de arbeten, som till utférande foreslagits av de
sakkunniga i skrivelsen av den 4 juni 1952. Sedermera har Kungl. Maj:t pa be-
gdran av Kreiiger genom beslut den 30 januari 1953 entledigat honom frdn upp-
dragen att bitrdda vid arbeten i samband med restaureringen av Uppsala dom-
kyrka.

I skrivelse till Kungl. Maj:t den 4 februari 1954 har vi anmalt, att de begransade
skyddsarbetena pa norra tornet, som anbefalldes domkapitlet i beslutet av den
11 juli 1952, numera slutforts. Omfattningen av dessa arbeten, vilka utférts i samrad
med domkapitlet, framgér av en den 27 januari 1954 dagtecknad promemoria (bi-
laga VIII). Enligt vir mening foreligger for nirvarande icke nigot omedelbart be-
hov av skyddsarbeten pd domkyrkan, och de i framtiden erforderliga atgarderna

kan vidtagas vid en blivande restaurering och samordnas med denna. Det 4r dock
nédvandigt, att en arlig besiktning kommer att iga rum i anslutning till det 16pande
underhéllet.




KAPITEL 2

DOMKYRKANS BYGGNADSHISTORIA ENLIGT
HITTILLSVARANDE FORSKNING

Trots att Uppsala domkyrka varit féremal fér den vetenskapliga forskningens in-
tresse sedan artionden, dr dess historia dnnu icke klarlagd i alla detaljer. Mening-
arna bryter sig mot varandra dven pa mycket visentliga punkter. Icke blott konst-
historiker utan dven historiker har deltagit i diskussionen och framfort skiftande
synpunkter pa problemet. Orsaken till att s& divergerande asikter kunnat framféras
ar bland annat att séka i de bevarade historiska dokumenten, vilka delvis ger rum for
olika tolkningar.

Det ar icke blott i friga om tidpunkten fér domkyrkans grundléggning och gdngen
av byggnadens uppforande som é&sikterna gér isir, utan dven betriffande kyrkans
stilistiska ursprung.

Vad férst anldggningstiden betréffar, méter sa skilda antaganden som tiden om-
kring 1220 (Stefan Séderlind, Uppsala domkyrkas byggnadsprogram pd 1200-talet, Histo-
risk tidskrift 1952, s. 251 fI*) och 1290 (Einar Carlsson, Ndgra pdpekanden rorande Upp-
sala domkyrkas grundliggning, Historisk tidskrift 1945, s. 410 ff. Johnny Roosval (Den
baltiska Nordens kyrkor) anser, att ritningar till domkyrkan maste ha férelegat redan
omkring 1258 och att arbetet padbérjats med transeptet pa 126o-talet. Gerda Boét-
hius och Axel L. Romdahl (Uppsala domkyrka 1258—1435) daterar grundldggningen
till tiden omkring 1260, Erik Lundberg (Byggnadskonsten i Sverige under medeltiden
1000—1400) till 1271 eller ndgot av de nirmast foljande aren”, Folke Nordstrém
(Studier ¢ Uppsala domkyrkas dldsta byggnadshistoria frdn grundliggningen fram till 1300-
talets forsta drtionden; akademisk avhandling) till omkring 1273, medan Nils Sundquist
(Uppsala stads historia del 1) anser, att arbetena ej kom i gang forran 1287, da
den franske byggmistaren och stenhuggaren Estienne de Bonnueill anlinde till
Uppsala.

Betriffande domkyrkans stilistiska ursprung har i Boéthius-Romdahls arbete
Uppsala domkyrka 1258—1435 och i den pa detta fotade historiken i Betinkande med
Sforslag rirande restaureringen av Uppsala domkyrka, 1941, starkt hidvdats byggnadens
franskt gotiska karaktir. Domkyrkan &r “ett dkta barn av fransk hoggotik”. Tidigare
har i nyare forskning detta franska beroende understrukits av bland annat Carl
Mauritz Kjellberg (Uppsala domkyrkas franska ursprung, Upplands Fornminnesfore-
nings tidskrift XXI) och Johnny Roosvali Den baltiska Nordens kyrkor. Man har emel-
lertid ej kunnat undgé att notera de talrika avvikelser fran fransk-gotisk stil som dom-
kyrkan dven uppvisar. Ewert Wrangel ( Tegelarkitekturen © Norra Europa och Uppsala dom-

1 Jfr aven bilaga IV.
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kyrka, Antikvarisk tidskrift for Sverige, del 15:1) fann silunda i domkyrkan *’en sam-
mansmaltning av franska och nederlidndska eller nordtyska motiv”.

Den som utférligast analyserat de ”ofranska” stildragen hos domkyrkan ar Folke
Nordstrém i sin ovan namnda avhandling. Utan att férneka det starka franska infly-
tandet i byggnadens detaljer, sparar han i proportionerna i sdvil plan som resning
engelska influenser.

Den zldre forskningens resultat kan sigas fi sin sammanfattning och definitiva
utformning i Boéthius-Romdahls ovan citerade stora verk. Den skildring av domkyr-
kans medeltida byggnadshistoria, som i det f6ljande limnas, féljer ndrmast detta,
varefter ett referat ges av Folke Nordstréms kritik och nya synpunkter.

De forsta planerna att forflytta biskopssitet i Gamla Uppsala hirroér frin 1215.
Pavligt tillstind lamnades di att forligga drkebiskopssitet till Sigtuna. Denna
forflyttning kom emellertid aldrig till stind. Ar 1258 limnades i stillet pavlig full-
makt till biskop Karl i Visteras att vid lamplig tidpunkt meddela tillstdnd till fér-
flyttning av arkebiskopssétet frin den olampliga platsen i Gamla Uppsala. Det var
nu frdga om att forligga drkebiskopsstolen och domkyrkan till Ostra Aros, det bli-
vande Uppsala. Forst 1271 limnade biskop Karl vid ett méte i Ostra Aros med samt-
liga biskopar det slutliga tillstandet till férflyttningen. Tva &r senare vidtog transla-
tionen av S:t Eriks reliker till den nya platsen — en f6rflyttning, om vars natur
meningarna dock dr mycket delade, i det att somliga gér géllande, att det rér sig
om en definitiv omplacering, medan andra anser det vara frdga endast om en till-
fallig forflyttning.

Boéthius-Romdahl anser, som tidigare ndmnts, att Uppsala-bygget igdngsattes
omkring 1260. ”Den nya domkyrkan planlades sisom en regelritt gotisk basilika med
treskeppigt linghus, mellan striavpelare inbyggda kapell utmed ldnghusets bada
sidor, enskeppigt tvirhus, treskeppigt hogkor med tresidig avslutning, omgang och
fem kapell med raka sidor. .. Mellan kapellkransen och tvirskeppet férlades pa norra
sidan en sakristia med dirtill ansluten skrudkammare. P4 sédra sidan limnades ett
tomrum mellan kapellkransen och tvirhuset.”

Enligt den refererade uppfattningen har Uppsala domkyrkas plan sdlunda utlagts
i hela sin utstrickning pi en gidng. Det har dven antagits, att en fransk arkitekt,
atfoljd av ett antal hantverkare, avlagt ett besok i Uppsala redan i samband med
byggnadsarbetets igdngsittande. Dessa skulle under sin vistelse i Sverige ha instruerat
svenska murméstare och stenhuggare, som ensamma hade att fullfélja byggnadsarbetet
sedan fransminnen rest. Det har i detta sammanhang sdsom anméirkningsvirt
framhallits, att man i Uppsala — med undantag for vistpartiets gestaltning och vissa
andra mindre forindringar — aldrig gatt ifrdn de direktiv, som den férste arkitekten
givit. Hari skulle Uppsala domkyrka skilja sig fran de flesta stora katedralbyggnader
i Frankrike, vilka “’fatt sin byggnadsplan dndrad ging pa ging efter uppehall i bygg-
nadsarbetet”. Den viktigaste orsaken till att man i Uppsala forblev vid den ursprung-
liga planen har &ldre forskare velat se dari, att man “av tekniska skil var radd att
franga de utstakade linjerna”.

Uppenbarligen avsidg man fran bérjan att bygga domkyrkan i huggsten. I detta
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material utlades socklar och pelarbaser. Tvirskeppens och vistfasadens nedre delar
uppfordes i samma material. Av i forsta hand ekonomiska orsaker overgick man
dérefter till att mura viggar och valv i tegel, vilket kom att innebira det forsta
baltiska inslaget i domkyrkans arkitektur. Ett tegelbruk anlades fér den skull utan-
for staden.

Vid translationen av Erik den heliges reliker 1273 anses koret ha varit fardigt,
dock utan valv. Sakristian p4 norra sidan antas ha varit helt fullbordad, alltsa Zven
med valv.

Estienne de Bonnueill anlinde, som redan namnts, 1287 med sina franska ge-
sdller. Sdsom deras nirmaste uppgifter anges korets valvning och utsmyckningen
av portalerna samt andra svira arbeten, som de inhemska hantverkarna icke kunde
bemastra pd egen hand. Till de franska hantverkarnas arbeten riknas bland annat
dven vistfasadens rosettfonster, vissa fonster i koret samt kapitil, som kommit till
anvandning i langhuset. Vid huggningen av pelarna i koret medverkade sivil
franska som svenska stenmistare.

Vilvningen av kor och tvirskepp dgde rum omkring 1300 och nirmast foljande
artionde.

Transeptets sydportal fullbordades omkring 1315. De évre delarna av gaveln med
det hoga, spetsbigiga fonstret samt de vildiga hérnstillda stradvpelarna tillkom
déremot forst ndrmare drhundradets mitt, under tysk arbetsledning.

Dérefter kom turen till det inre av linghuset och de mellan stravpelarna inbyggda
kapellen, vilkas yttermurar enligt gjorda antaganden redan tidigare till stor del
gjorts fardiga. Langhusets pelare murades i tegel. P4 1330-talet forstirktes de infor
den da forestdende valvningen av mittskeppet genom padmurning runt om.

Vid slutet av 1330-talet anses kyrkan i huvudsak ha sttt fardig, dock med en annan
gestaltning av vistpartiet 4n den vi 4r fértrogna med.

Enligt Boéthius-Romdahl planerades vistfasaden ursprungligen med tvd sma
klocktorn, resta éver de vistligaste kapellen. Den fullbordades likvil icke i detta
skick. De sma tornen slopades, och i stillet pabsrjade man uppférandet av tva kraf-
tigare torn, som reste sig ovan sidoskeppens vistligaste travéer. Det anses emellertid
ovisst, om dessa bada torn ndgonsin blev fardiga. Efter ett ras 4r 1402, vilket bland
annat drabbade linghusets sédra delar, pabérjades i samband med istdndsittnings-
arbetena de nuvarande bdda kraftiga visttornen, vilkas nedre partier var fullbordade
fore 1435, d& domkyrkans hégtidliga invigning sdgde rum. Férst omkring 1470—1500
torde tornen ha blivit uppférda till full héjd. Diarmed skulle domkyrkans medeltida
byggnadshistoria vara avslutad. Allt detta enligt Boéthius-Romdahl.

Gentemot den hir ovan refererade skildringen av domkyrkans tillkomsthistoria
har, som redan nimnts, en kraftig opposition riktats av Folke Nordstrém i hans
avhandling.

Nordstrém bérjar sin framstillning med en utforlig analys av de bevarade doku-
menten och dvergar darefter till en granskning av domkyrkans plan och uppbyggnad
i sylte att i detalj klarligga de ofranska dragen. Dessa ar talrika.

Férst och framst korets utformning i éster. Denna hade dittills férklarats som en
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fésrenkling av franska korplaner. Nordstrém gor i stallet gallande, att planen be-
tiingas av, att den arkitekt, som uppfort koret, varit bunden av redan tidigare utlagd
keorplan.

Dirnast faster han sig vid den omstandigheten, att linghuskapellen ¢j fortsitter
frram utefter korets langsidor. I stillet finns pa sédra sidan mellan kapellkransen och
trranseptet ett tomrum, medan det pd motsvarande stille norr om koret ligger tvd
imemot kyrkan ursprungligen slutna rum. Boéthius-Romdahl forklarar tomrummet
pi4 sydsidan med behovet av att slappa in ljus i koret. Aven hir ser Nordstrém den
piatalade egenheten som ett resultat av en éldre byggnadsverksamhet av icke-franskt
uirsprung.

Vidare har triforiet en utformning med runda fénster, som ej alls stimmer med
samtida franska katedraler. Transeptets utformning med det stora spetsbigiga fonst-
ret i sydfasaden och samma fasads snedstillda stravpelare berdres dven.

Slutligen opponerar sig Nordstrom mot Boéthius-Romdahls forslag till rekonstruk-
tion av den ursprungliga vistfasaden i form av en gavel med portal, flankerad av
sidoskeppens gavelmurar med deras lutande takprofiler och, utanfor dessa, sméckra
torn 6ver de vistligaste kapellen. Han kan hir ej finna nigot samband med fransk
katedralgotik (det fortjanar framhallas, att dven Nils Sundquist och Erik Lundberg
framfort invindningar mot Boéthius-Romdahls rekonstruktion av vastfasaden).
Nordstroms slutsats blir, att domkyrkan alls icke kan anses vara “en enhetlig fransk
arkitekturskapelse”. De ofranska dragen utgér i stillet “en mycket vasentlig och
idgonenfallande del av domkyrkans arkitektur”.

Nordstrém 6évergar darefter till en proportionsundersékning av domkyrkan, forst
av planen, direfter av resningen. Han finner d4, att domkyrkans plan i flera fall
icke 6verensstimmer med de fransk-gotiska katedralerna men vil med de engelska”.
Det ar framfor allt den engelska planens stora langdutstrickning i forhdllande till
bredden han finner exempflierad i Uppsala, bade vad betriffar hela planen och de
enskilda travéerna. Men aven i friga om resningen éverensstimmer Uppsala dom-
kyrka i stort sett med de engelska kyrkorna, medan den ddremot i atskilliga avseenden
avviker fran de franska katedralerna.

Resultatet av Nordstroms undersokning kan sammanfattas pa foljande sétt.

Omkring 1273 paborjades i Uppsala efter engelska ménster byggandet av en tre-
skeppig basilika med tvarskepp och kortransept men utan kapellrader utmed lang-
huset. I langhuset skulle bygget ha forts till full murhéjd, i kor och transept till négot
over fonsterhsjd. Efter Estienne de Bonnueill’s ankomst till Uppsala 1287 dndrades
planerna, och till det pabérjade koret lades sa gott det gick en koravslutning av fransk
typ med omgéng och kapellkrans. Langhuskapellen hanfér Nordstrém till 1300-talets
senare del, en datering som han finner styrkt av de bevarade dokumenten.

Nordstroms har refererade framstillning av domkyrkans férsta uppbyggnad och

stilforbindelser har rént livlig opposition fran olika hall. Under disputationen i
Uppsala den 21 maj 1952 framholl fakultetsopponenten, professorn Erik Lundberg,
bland annat, att pelarbaser och pelarprofiler i hela kyrkan, silunda aven i linghusets

sidokapell, 4r enhetliga och klart franska till sin typ. Han ansdg sdlunda, att man,
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trots vad Nordstrém anfért, maste anta, att den nuvarande kyrkobyggnaden vore
uppford i ett sammanhang. Nagra om engelsk influens vittnande murpartier kunde
€j pavisas ovan jord. Det engelska inslaget skulle di inskrinka sig till grunden.

Med anledning av denna kritik, till vilken bland annat Nils Sundquist anslutit
sig (Uppsala stads historia, del 1), har Nordstrém underkastat domkyrkans murverk
en férnyad granskning. Resultatet av denna granskning foreligger i en uppsats,
Uppsala domkyrkas dldsta byggnadshistoria — nya rin, tryckt i tidskriften Fornvinnen
1953, s. 281 ff. Nordstrém har hir kommit till en ny uppfattning angaende gangen
av domkyrkobygget. Han pavisar nimligen, att ovanfér det nuvarande langhusets
sidoskeppsvalv, nirmast intill tvirskeppets murar, rester finns bevarade av ursprung-
liga, tjocka ytterviggar till linghusets sidoskepp. Han finner det hirav tydligt, att
linghuset planerats treskeppigt utan kapellrader. Linghuset kan under angivna
omstindigheter emellertid ej héra till det forst pabérjade. I stillet har man bérjat
med transeptet och korets vistra del, varefter ett avbrott i byggnadsarbetet skett.
Da langhusbygget sedermera under loppet av 1300-talet fortsattes, har man frangatt
tanken pd att géra det treskeppigt utan kapell och i stillet uppfort ett langhus
med kapell mellan strivpelarna. Hela langhusbygget skulle da ha tillkommit forst
ett stycke in pa 13oo-talet.

Det dterstar att med nagra ord beréra domkyrkans eftermedeltida historia. Denna
har endast delvis klarlagts genom specialforskning. Hir limnade huvuddata #r
~ himtade ur 1941 érs betdnkande med férslag rérande restaureringen av Uppsala
domkyrka samt gidngse handbécker.

I en '/, 1563 daterad av Erik XIV given befallning skall de olika domkyr-
korna vidmakthéllas och “’nir tijdh och tilfille kunne sig si begifue att [ar] hog-
b:te Kong. Mttz willie att the Muredh Tornn pi vpsale Domkyrke, motte
brythes noget nedh och opsetties nogre Spetze Tornn J s aden igen, opé thet
sielfue kyrke Murenn och westtre gafilenn ther af icke motte mhere férlammess
[skadas]”. Man svivar i okunnighet om ingreppets storlek och om spiror blev
uppsatta.

Under Johan III:s tid 4gde, efter vadeld ar 1572, omfattande byggnadsarbeten
rum, mojligen under ledning av Willem Boy, varvid de héga tegeltornen uppges
ha sinkts och darefter forsetts med héga spiror. Stravsystemet istdndsattes och
forsags bland annat med fialer. Tvirskeppen erhéll fialtorn, och en takryttare
byggdes.

Redan 1613 féranstaltade Gustav IT Adolf om byggandet av nya spiror, som ritades
av den hollandske byggmaistaren Gerard de Besche. Aven takryttaren fornyades.
Arbetena var avslutade 1632. Det yttre skick, domkyrkan d& erhéll, hade den till
den forédande branden 1702 (skildrad av K. W. Herdin i Bygge och bo i dldre tider,
Uppsala stads byggnadshistoria I), efter vilken tak och strivpelare maste férnyas.
Anvisningar hérfér limnades av Nicodemus Tessin d. y. Nu tillkom de konkava
stravbdgar och det liga yttertak, man kénner fran Zldre fotografier. P4 korets sodra
sida uppfordes i tomrummet mellan tvarskepp och kapellkrans ett gravkor for
slikten Oxenstierna. Nya tornhuvar tillkom 1745 enligt ritning av Carl Harleman.
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C. G. Brunius har i Konstanteckningar under en resa dr 1849 beskrivit den harleman-
ska kyrkan och ar delvis kritisk. Om strivbigarna yttrar han, att de “’bar ett
bedréfligt vittneshord om niamnda tids ringa insigter i den heliga byggnadskon-
sten”. Kyrkan férblev darefter orérd till den zettervallska restaureringen 1885—
1893. Denna iar i tryck utférligt behandlad av N. J. Soderberg i Uppsala domkyrkas
restaurering 1885—1893, 1—II, dar striden mellan F. W. Scholander, som kriti-
serade restaureringsprincipen, och Zettervall finns utforligt refererad, samt i 1941
ars Betinkande med firslag rirande restaureringen av Uppsala domkyrka. En mera detal-
jerad redogérelse for gangen av det segslitna restaureringsirendet — som raknar
sin forsta upprinnelse fran ar 1873 — anser vi darfor icke har nédvandig.

Skador i murverket, defekter i friga om yttertaket samt avsevirda sattningar och
sprickbildningar i sédra tornet och vistra gaveln var vad som narmast pakallade
motatgirder. Sirskilt sodra tornets tillstdnd ansdgs riskabelt. Det lutade icke obetyd-
ligt mot soder.

Restaureringen kom emellertid att bli vida mer genomgripande 4n vad som fran
arkebiskopens och domkapitlets sida ursprungligen torde ha avsetts. For Helgo
Zettervall, skolad i Viollet-le-Ducs restaureringsprinciper, tedde sig stilblandningen
i domkyrkobyggnaden frimmande. En bortrensning av senare tiders tillsatser, framst
tornhuvarna, yttertaket och stravsystemet, samt en rekonstruktion av dessa delar i
den hoggotiska anda, varom kyrkans plan bar vittne, ansags av honom vara ound-
gingligen nodvindig. Den rikedom i detaljutformningen, som utmérker de fransk-
gotiska katedralerna, kunde dock €] erhéllas i Uppsala, dels emedan materialet ut-
gjordes av tegel, dels pa grund av de stora kostnaderna. En forenkling blev i minga
hinseenden nédvindig, en forenkling, vilken som bekant 4ven strackte sig till bygg-
nadsmaterialet, i det man for atskilliga detaljer anvinde cement i stéllet for natur-
sten. Materialblandningen i domkyrkan blev efter restaureringen vida mer idgonen-
fallande #n tidigare. Karakteristisk for kyrkan blev dven monstermurningen i tegel.
Nymurade tegelpartier lades i vendiskt forband med alla koppytor hardbranda och
mérka. Dir nymurning ej skedde mélades de gamla koppytorna svarta. All fogstryk-
ning utférdes med cementbruk. — I anslutning till kyrkans utvindiga restaurering
genomférdes dven en inre omdaning, varvid bland annat ldnghusets pelare dterfick
sitt enligt Zettervall ursprungligen avsedda utseende. Ny orgelldktare byggdes i
vister, och under denna uppmurades en tvirvigg, som avskiljer linghusets vistra
delar fran kyrkan i 6vrigt. Samtidigt flyttades vistgavelns rosettfonster hégre upp
pa fasaden. Murytorna slitputsades och dekorerades med mélningar. Slutligen till-
kom ny altarprydnad och bankinredning.




KAPITEL 3

UTREDNINGAR OCH ARKITEKTTAVLINGAR
19371950

Redan tidigt framtridde tecken pa sénderfall och forvittring av murverket i derzn av
Zettervall restaurerade domkyrkan. Takten i forstorelseprocessen blev sa smaningigom
allt snabbare. Till en bérjan troddes det, att timligen blygsamma lagningar skkulle
vara till fyllest, men snart visade det sig, att en allmén éversyn var ofrankomlig. " Till
slut blev riskerna s éverhidngande, att en genomgripande restaurering framstod s som
oundgénglig.

Ar 1934 gjorde domkapitlet en framstillning till Konungen om tillséttandet auv en
kommitté med uppgift att framlidgga en generalplan for domkyrkans restaureriring.
Denna kommitté utsdgs 1937 och fick féljande sammansittning: statsrddet Art'thur
Engberg (ordf.) drkebiskopen Erling Eidem, riksantikvarien Sigurd Curman, byygg-
nadsridet Ragnar Hjorth, professorn Gerda Boéthius och professorn Ragnar (Ost-
berg. Statsrddet Engberg limnade i och med ingéngen av december 1939 ordférannde-
skapet, som direfter anfértroddes &t drkebiskop Eidem. I november 1940 foreelag
kommitténs betinkande, som inneholl en koncentrerad historik och beskrivningg av
domkyrkan, en redogérelse fér Zettervalls restaurering, en presentation av komnmit-
téns undersokningar, en redogérelse for kommittéledamoten professor Ragnar (Ost-
bergs utredning och forslag till 4tgarder samt till sist en sammanfattande redogéreelse,
vilken utmynnade i féljande punkter.

Kommittén hade icke enbart av arkitektoniska skil velat ifrdgasitta en grunadlig
ombyggnad av kyrkan, 4ven om den efter Zettervalls harda ingrepp ansags framtrrada
i en schablonmissig skepnad. Vittringsprocessen hade gripit omkring sig pai ett
oanat och fullkomligt katastrofalt sitt. Néir en grundlig ombyggnad darfér nu vvisat
sig ofrdnkomlig, fanns det intet skil att bibehalla Zettervalls arkitektoniska drzékt.
De frén tidigare perioder bevarade partierna borde bilda utgdngspunkt for kyrkkans
utformning, men det gillde att nygestalta tak- och taklistpartierna, stravsystenmet,
tvirskeppens gavelpartier, vissa fonster samt hela vastpartiet.

Kommittén framhéll, att endast tva arkitektoniska utformningar fran 4ldre byygg-
nadsperioder var nirmare kinda, d. v. s. den som forstérdes vid 1702 ars brrand
och den som utplinades vid Zettervalls restaurering. Aven om man skulle ssoka
rekonstruera den bist dokumenterade av dessa perioder, den tessin-harlemarnska
ytterarkitekturen, skulle resultatet bli ett till stor del nybyggt historiskt monumeent.
Dirfér fann kommittén det mera tilltalande att tinka sig de delar, som med nédwén-
dighet maste bli nybyggda, fritt och sjalvstindigt nyskapade, varvid man méste * for-
utsitta, att de storsta krav pa arkitektonisk kvalitet uppfylldes. Vidare yttrade kcom-
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mittén: “Ett sddant nyskapande boér dock alltid ske med kénsligt sinne for dom-
kyrkans eget visen, varvid dven viss anknytning till karakteristiska drag frin tidi-
gare perioder kan vara motiverad” (s. 76).

Kommittén hade av tekniska skil funnit en fordndring av det yttre stravsystemet
s& bridskande, att den sannolikt médste komma till stdnd, innan forslag till évriga
atgirder kunde tankas foreligga. Kommitténs ledamot, professorn Ragnar Ostberg,
undersokte darfoér olika mojligheter 1 detta avseende. Denna detalj kunde emellertid
inte lampligen fixeras utan en utredning betriffande den blivande ombyggnadens
grunddrag, varfor Ostbergs arbete utvidgades till att omfatta riktlinjerna for hela
den yttre arkitektoniska gestaltningen. Kommittén framlade detta Ostbergs férslag
sasom principforslag eller programforklaring.

Betinkandet remitterades for yttrande till bland annat byggnadsstyrelsen och
riksantikvarieimbetet. Ambetet anslét sig i sitt utldtande till det av kommitterade
gjorda principuttalandet rérande domkyrkans framtida utformning och anférde, att
det syntes naturligast, att man vid en omgestaltning av domkyrkans exterior toge till
utgangspunkt det dldre stadium, varom man dgde full kinnedom och som varit ur
savil teknisk som estetisk synpunkt tillfredsstallande. Ambetet framhéll ocksa vikten
av att brandskyddsatgirder genomfordes snarast mojligt. Mot detta utlatande an-
milde ddvarande chefen fér dmbetets byggnadsminnesavdelning, nuvarande pro-
fessorn Erik Lundberg, en avvikande mening. I ett sdrskilt yttrande, fogat till 4m-
betets utldtande sdsom bilaga, erinrade han om domkyrkans sarskilt betydelsefulla
stillning i svensk arkitekturhistoria och framhéll, att restaureringsforslaget borde utga
frdn en stridvan att l1ata den ursprungliga anliggningen framtréda sa dominerande som
mojligt. Férhéllandet skulle givetvis ha varit ett helt annat, om byggnaden nu fram-
stode i den gestaltning, den 4dgde foére go-talets restaurering. Da utgjorde den resul-
tatet av en organisk omdaningsprocess, men sedan Zettevalls restaurering dtminstone
utvindigt rensat bort det som vuxit fram under tidernas lopp och sedan det nu visat
sig nédvindigt att avlagsna Zettervalls egna tillsatser, borde man malmedvetet for-
soka lata domen framstd sd klart och dominerande som méjligt i sin gotiska resning.

Byggnadsstyrelsen framhéll i sitt utldtande 6ver betiinkandet bland annat, att den
av kommittén férordade ombyggnaden av strivbiagarna ej borde genomfbras, forran
ett definitivt férslag till den yttre gestaltningen féreldg. I annat fall skulle den bli-
vande arkitektoniska utformningen komma att féregripas. Styrelsen fann icke det
ostbergska forslaget helt 6vertygande och framhéll i detta sammanhang méjligheten
av att anordna en arkitekttidvlan.

Domkyrkoférsamlingen och domkapitlet uttalade sig direkt for en arkitekttdvlan.
Dérefter tog byggnadsstyrelsen danyo upp frdgan och hemstéllde att Kungl. Maj:t
matte besluta en sddan tdvlan, varvid ndgon inskrinkning i tdvlingens omfattning
icke borde ifrigakomma. Samtidigt hemstillde byggnadsstyrelsen, att det fortsatta
ombyggnandet av strdvbdgarna m. m. skulle ansta till dess fragan om den slutliga
restaureringen blivit avgjord.

Resultatet blev, att Kungl. Maj:t foreskrev en fri tivlan om domkyrkans restau-
rering. Ombyggnaden av strivbdgarna skulle emellertid fortsattas i viss utstrackning.
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Tavlingen avsdg enligt programmet “att vara en idétivlan fér erhallande av
forslag, som kan laggas till grund for domkyrkans yttre restaurering, den tivlande
dock obetaget att dven framldgga forslag till riktlinjer for restaurering av kyrkans
inre. For sidana eventuella férindringar i interioren som aro en direkt f6ljd av
exteriérens ombyggnad maste under alla férhallanden redogéras™ .

I prisnimnden ingick statsradet Gosta Bagge, domprosten Algot Anderberg, profes-
sorn Gerda Boéthius, riksantikvarien Sigurd Curman, 4rkebiskopen Erling Eidem,
professorn Paul Hedqvist, generaldirektéren Henning Leo, professorn Erik Lundberg,
intendenten Arland Noreen, domkyrkoarkitekten Helge Thiis samt arkitekten Helge
Zimdahl.

Den med mycket stort intresse omfattade tdvlingen utlystes 1945, och 25 férslag
inlamnades. Den avgjordes i februari 1947.

Intet forslag ansags bora belénas med forsta pris. I stillet belonades med andra
pris vartdera av forslagen nr 16 ’Allhelgonadag™ och nr 21 ”Vindarnas tempel”
samt med tredje pris forslag nr 9 ”’Syntes”. Fem forslag inképtes, namligen: nr 7
”Templum Upsalense redivivum”, nr 23 ’S:t Eriks skrin’’, nr 4 ’Med fasta rétter”,
nr 17 Mikaelitid”’ samt nr 18 ’Géinge cement ifran”.

De prisbelénta eller inképta forslagen karakteriseras av prisnamnden pa i huvud-
sak foljande sitt (utforligt presenterade i bl. a. tidskriften Byggmdstaren nr 8, 1947,
s. 117—132):

Nr 16. ”Allhelgonadag”. Forfattare Lennart Tham, medarbetare Alf Bydén.

Kostnadsberiknat till 4 0oo ooo kronor.

Forslaget, som i huvudsak bygger pé ett klokt och vackert tillvaratagande av det baltiska
inslaget i kyrkans historia, 4r arkitektoniskt vl genomarbetat ... Sérskilt ma framhallas det
goda och arkitektoniskt vil avvigda forhallandet mellan kyrkkroppen och tornen, utform-
ningen av strivsystemets fialer, tornkropparnas goda proportioner samt spirornas spanstiga
resning och goda samklang med tornkropparna... Férslaget visar en helgjuten, rytmiskt
val avvdgd, arkitektonisk komposition. Det kan dock ifragasittas, huruvida tornspirornas
volym ér tillracklig for att pa ldnga avstdnd kunna gora sig gillande i stadens silhuett.

Nr 21.”Vindarnas tempel”. Forfattare Ivar Tengbom, Anders Tengbom och Martin

Olsson. Kostnadsbeédknat till 3 300000 k onor.

Forslaget dr. . . ett av de konstnirligt mera genomarbetade av de inldmnade tavlingsforsla-
gen. Det har i langskeppets utformning och tornens manliga resning mycket gemensamt med
god svensk byggnadstradition och préglas av en enkel och flardfri kraft. De forhojda tornkrop-
parna med sina, mot dem ej vél proportionerade spiror sti dock €] i évertygande harmoni med
kyrkobyggnaden i 6vrigt, vilket gor helhetsverkan nagot oséker. ..

Nr 9. ”Syntes”. Forfattare Ragnar Hjorth. Kostnadsberiknat till 4 200 000 kronor.

Forslaget har stort intresse bland annat dérfor, att det dr det enda av dem som framkommit
i tavlingen, dir striavan efter en anslutning till domkyrkans renaissanceskede kan sparas. Foér-
slaget 4r visat i tva alternativ. I huvudalternativet hava tornspirorna erhillit en rik utformning
och stravsystemet utbildats med strivbagar och férhallandevis hégt pamurade fialer. Det andra
alternativet utvisar en enklare spirform och har férstridvningen utbildad sasom hégmuren f6l-
jande stravpelare. Huvudalternativet maste givas foretrdde och den dir angivna utformningen
av stravbigarna torde vara en av de ur konstruktiv synpunkt basta som framkommit. Den
starka vertikalverkan, som uppkommer genom de héga och spetsiga fialerna, synes emellertid
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hir mindre fordelaktig. Fialspirorna samt hérnspirorna pa tornen giva ett vasst intryck och
sta med sin gotiska karaktir i skarp kontrast mot huvudspirornas mer mjuka och lekfulla for-
mer. Dessa aterigen sti ganska frimmande fér kyrkans gotiska karaktir utan att dock vara
ett uttrycksfullt bidrag fran vér tid till kyrkans gestaltning ...

Nr 7. Templum Upsalense redivivum’. Foérfattare Lennart Tham. Kostnadsberaknat
till 3 800 ooo kronor.

Detta forslag innebdr ett intressant forsék att dstadkomma en harmonisk anpassning av den
baltiska gotikens kompositionsprinciper till en modern formgivning. Férslaget att ersatta det
gotiska stravsystemet med allenast pilastrar 4 hbgmuren ar ur konstruktiv synpunkt genomfér-
bart, men ur estetisk synpunkt fir det anses tveksamt om en sadan atgérd ér tillradlig. Det
torde kunna befaras att det arkitektoniska sambandet mellan kyrkans utbredda nedre del och
hégmuren darigenom blir fér svagt markerad. Véstfasaden har vil proportionerade torn-
kroppar och daremot djarvt kontrasterande spiror. Dessas anslutning till tornkropparna och
utformningen i évrigt torde dock kriva ett ytterligare ingdende studium. .. Férslaget utmar-
ker sig for ett friskt och fortjanstfullt grepp pa uppgiften och ar konstnarligt vardefullt.

Nr 23. »S:t Eriks skrin”. Forfattare Cyrillus Johansson. Kostnadsberdknat till
4 500 000 kronor.’ ;

Detta forslag innebar en langt mer radikal omvandling av domkyrkan 4n nagot av de 6vriga
vid tivlingen framkomna. .. Forslaget ar radikalt icke minst ur konstruktiv synpunkt darige-
nom att frigan om tornbyggnadens stabilitet helt elimineras genom rivningen av detta parti.
Man maste emellertid ur antikvarisk synpunkt stilla sig avvisande till en dylik atgard, som
skulle innebiéra ett alltfor hart ingrepp i domkyrkans historiska byggnadskropp. Hértill kom-
mer att den foreslagna kampanilen fitt en mycket trangd placering. . . Forslagets konstnarliga
fortjanster aro huvudsakligast att finna i det fantasifulla greppet pa uppgiften. . .

Nr 4. ”Med fasta ritter”. Forfattare Sigurd Lewerentz. Kostnadsberdknat till
3 400 000 kronor.

Detta forslag innebér 1 hégre grad 4n ndgot annat, som framkommit i tdvlingen ett forsok att
giva domkyrkan en fran tidigare epoker helt avvikande utformning. Forfattaren har méalmed-
vetet genomfért sina intentioner, omformat stravsystemet med inklddda stravor, ombyggt
tornkontreforerna samt med bibehallande av tornspirornas konstruktiva stommar givit dessa
en originell, modern karaktir. Dessa dtgarder samt den kontrastverkan mellan stora slita
tegelytor och kopparinklidda partier, som konsekvent genomforts hava forlinat domen en
helt ny karaktir. Aven om man maste stilla sig betinksam mot att i detta fall tillgripa s&
radikala atgarder ar dock forslaget intressant.

Nr 17. > Mikaelitid”. Forfattare Tore Virke och Per-Olof Westlund. Kostnadsbe-
raknat till § 0o ooo kronor.

Forslaget har patagliga fortjanster i friga om langfasadernas utbildning. Stravsystemet ar
arkitektoniskt riktigt uppfattat men kriaver av konstruktiva skil en viss omarbetning. Utform-
ningen av tornpartiet, 6vergdngen mellan tornens murkroppar och tornspirorna samt dessa
senares gestaltning ar otillfredsstallande. . .

Nr 18. ”Gdnge cement ifrdn”. Forfattare Gunnar Wetterling och Gustaf Lettstrom.
Kostnadsberéknat till 3 300 0oo kronor. '

Forslaget avser att aterstalla domkyrkan till baltisk typ, men forfattaren har icke lyckats helt
bemastra det valda formspréket. Tornspirorna aro éverdimensionerade och vastfasaden far en
alltfor tung priagel. Hiremot kontrastera pa ett foga lyckligt satt fialernas och takryttarens
mera nyckfulla former. ..
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Prisnamnden yttrade vidare bland annat, att de prisbelénade och inképta férslagen
innebar sa beaktansvirda forslag och lésningar, att deras forfattare borde givas
mojlighet att fullfélja och utveckla sina forslag for att uppné ett sa gott slutligt resul-
tat som mojligt. Dirigenom borde kunna vinnas en verkligt tillfredsstéllande ut-
gangspunkt féor domkyrkans framtida gestaltning. Prisndmnden foéreslog déarfér en
omtévling mellan forfattarna till dessa férslag. Detta blev ocksd Kungl. Maj:ts beslut
enligt brev den 22 oktober 1948. Tévlingen utgick den 1 november 1949 och av-
gjordes i februari 1950.

Prisnimnden omfattade samma personer som vid den forsta tivlingen. Sedan de
inkomna forslagen (presenterade bl. a. i tidskriften Byggmdstaren nr 7, 1950 s. 125—
132) granskats, befanns att prisnimnden icke kunnat ena sig. Majoriteten anférde
sammanfattningsvis sina synpunkter pa féljande sitt:

”’Pa anférda grunder vill prisnimnden som en sammanfattning av sina synpunkter
framhalla

att de forslag, som sokt finna en 16sning utan nirmare anslutning till ndgon sérskild
period i kyrkans historia och som kanske darfor std frimmande for dess egenart, ej
med férdel kunna tjina som grundval fér domkyrkans restaurering. Darfér anser sig
namnden icke kunna férorda férslaget ’Ej mer 4n néden kriaver’ [av Ivar och Anders
Tengbom samt Martin Olsson] trots dess stora arkitektoniska fértjanster. An mindre
kan nimnden finna anledning férorda férslagen *’Korsblomma’ [av Cyrillus Johansson]
och ’Jord och himmel’ [av Tore Virke och Per-Olof Westlund].

att de forslag, som visentligen bygga pé ett atergdende till den baltiska perioden i
domkyrkans historia, nimligen de vackert utarbetade foérslagen *Fiddernas kyrka’
[av Lennart Tham], ’'Den gamla skruden’ [av Gunnar Wetterling och Gustaf Lett-
strom] och i viss man dven ’Férnyelse’ [av Lennart Tham], ¢j kunnat dvertyga
namnden om méjligheten att pa denna vig na det asyftade maélet, varfor de icke i
forsta hand béra komma i fraga.

att de férslag ddremot, som tagit hinsyn till de skeden, vilka alltjamt prigla
den bestdende domkyrkan, det fransk-gotiska och det Zettervallska skedet och som
dirmed forena ett nyskapande av sddana delar vilka limpligen béra omgestaltas,
namligen ’Reflexion’ [av Sigurd Lewerentz] och i viss man 4ven ’Katedralen’
[av Ragnar Hjorth] béra av savil principiella som konstnirliga skl givas féretrade.

Niamnden finner, att ’Reflexion’ bland samtliga férslag som framkommit under
hela tavlingsférfarandet, lamnat de bista anvisningarna fér domkyrkans restaure-
ring. Det 4r préglat av ett hogt konstnirligt virde, synes kunna givas ett frin tekniska
synpunkter fullgott resultat och kan realiseras for jimforelsevis ringa kostnad. Darfor
vill nimnden, trots de erinringar, som kunna anféras mot vissa av dess detaljer,
bestamt fororda att detta forslag tages till utgdngspunkt fér restaureringens genom-
férande och att dess forfattare anfoértros denna uppgift.

Prisndmnden finner sig béra kraftigt framhélla angelidgenheten av att de nu pa-
gaende s. k. skyddsarbetena icke matte fa foranleda ett uppskjutande av det planmas-
siga restaureringsarbete, som tdvlingen avsett att forbereda. Prisnamnden kan icke
underléta att uttrycka sitt beklagande 6ver att skyddsarbetena planerats och utforts
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utan hinsyn till arkitektonisk och antikvarisk sakkunskap, sidan denna bl. a. kommit
till uttryck i byggnadsstyrelsens och riksantikvariens utldtanden. Dessa skyddsarbeten
ha i verkligheten fatt en omfattning och en karaktér, som star i strid mot de i Kungl.
brevet den 14 oktober 1949 limnade féreskrifterna ’att skyddsarbeten... ma..
utforas. .. under iakttagande darvid att en blivande restaurering av domkyrkan sa
litet som mojligt féregripes’.

I foreliggande situation vill prisnimnden understryka vikten av att den forslags-
stillare, som limnat de enligt prisndimndens mening bista anvisningarna for restau-
reringsuppgiftens 16sande, omedelbart knytes till de pAgiende reparationsarbetena och
darvid erhaller mojlighet att linka dessa arbeten in pa sddana banor, att de icke fore-
gripa en blivande restaurering, utan fastmera forbereda densamma.”

Mot majoritetens silunda uttalande mening anmildes reservation av professor Boé-
thius och generaldirektoér Leo, statsrddet Bagge samt 4drkebiskop Eidem.

Reservanterna anférde bland annat féljande:

Boéthius och Leo: Den gjorda omtivlingen har ej givit till resultat, att ndgot av de
ingivna forslagen forbehdllslést kan forordas till utférande. Forslaget med motto
»Korsblomma” hade dock den konstnirliga kvalitet och kulturhistoriskt riktiga
prigel, att det borde laggas till grund for domkyrkans restaurering. Forslagets for-
fattare borde darfér anmodas att arbeta vidare och utforma sitt forslag.

Bagge instamde i reservationen, dock att han med erkdnnande av férslaget ’Kors-
blommas” fortjanster icke funne nagot av forslagen utgora en tillfredsstillande
utgangspunkt for domkyrkans framtida gestaltning.

Eidem framforde, att han for sin del ej kunde med helt hjirta férorda nigot av de

foreliggande forslagen till utfsrande. Mot det av prisnimndens majoritet forordade
forslaget ’Reflexion” kunde enligt hans uppfattning tungt vidgande invandningar
goras. Ej heller forslaget Korsblomma”, vars konstnérliga intentioner han uppskat-

tade, ansadg han vara av den evidens han funne erforderlig for dess anbefallande sé-
som utgangspunkt for en restaurering.




KAPITEL 4

SKYDDSARBETEN UTFORDA UNDER
AREN 1935—1954

Skyddsarbetena pd Uppsala domkyrka under aren 1935—1954 omfattade i huvud-
sak sddana byggnadsdetaljer, som utférdes av Zettervall 1885—1893. Hir limnas
en kort 6versikt av huvuddragen i hans restaurering ur byggnadsteknisk synpunkt.

De bada tornspirorna, takryttaren och taket i hoghuset utférdes med en stomme
av jarnkonstruktion, som kladdes med kopparplat pé 1%," spontad panel. Teglet pa
huvuddelen av alla fasadytor bortbilades till en halv stens djup och ersattes med
nytt fasadtegel, som féorbands med det gamla med en stens bindare pa vissa avstand.
Alla murytor férsags med vulstformade fogar i rent cementbruk.

Till féljd av sittningar i grunden under det sédra tornet hade detta kommit att
luta ca 60 cm mot soder, riknat fran ovre taklisten. Fér att “ritta detta missfor-
hallande” bortbilades murverket i tornet med undantag av dess nedre del, si att
man med en ny tegelmurning skulle kunna erhilla ett i det nirmaste lodritt torn.
For att ytterligare sattningar skulle férhindras, utforde Zettervall en grundférstirk-
ning under s6dra tornet med tuktade granitblock, som nedférdes genom det under
tornet befintliga lerlagret till fast grus.

Pé varje tornkropp utférdes toureller med en héjd av ca 20 m, bestdende av sex
stenkolonner med en plattickt tornhuv av cementsten. Tornens kontreforter forsags
med dels snedlutande tickningar av cementsten, dels tornliknande pabyggnader av
samma material. Vidare utférdes betydande delar av tornens listverk i cementsten.

Innerpelarna i mittskeppet vister om tviarskeppet, vilka helt var av tegel, om-
byggdes. De avbilades dirvid och forsdgs med ett skal av kalksten.

Gesimser av cementsten utfordes lings langhusets taklister.

Alla strivbidgarna ombyggdes. De utfordes av tegel och férsdgs med en avtick-
ning av cementsten. P4 varje stravbige byggdes en fial i anslutning till 6vre gesimsen,
en pa bagens mitt samt ett pinakeltorn i anslutning till nedre gesimsen. Tvirskeppens
kraftiga stravpelare avslutades med 15 m hoga fialer.

Vattenavrinningen frin mitt- och sidoskeppens tak var ordnad pa féljande sitt:
Léngs den 6vre gesimsen av cement l6pte en rinna av tjock jarnplat, som uppsam-
lade regnvattnet frin 6vre taket. Denna rianna avbérdade sitt vatten mitt for varje
stravbége tvirs igenom den 6vre fialen ned i en tratt med tillhérande stuprér, placerat
pé mittskeppets yttervigg. Stupréret nedférde regnvattnet till stravbdgen, vars éver-
del var tackt av skdlformade cementstenar, utgérande en vattenrdnna, som passerade
genom fialen mitt pa stravbagen. Vid pinakelbasen fordes vattnet genom stupror
ned pé laghusets tak, vars gesims hade samma utférande som den évre. Fran bak-
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sidan av varje pinakel 16pte sedan en rinna tvirs genom denna till en utkastare av
cementsten.

De olampliga anordningarna for att avleda regnvattnet, liksom avsaknaden av spe-
ciella avtickningar for tornuppbyggnader och listverk av hopfogade cementstenar,
torde ha varit de huvudsakliga orsakerna till de omfattande yttre skadorna pa kyrkan.

Det felaktiga tekniska utforandet maste leda till skadeverkningar, och siddana
torde ha borjat intrida pa ett ganska tidigt stadium. De forsta rapporterna om
skador féreligger fran 1915. Eftersom erforderliga underhallsarbeten icke verkstalldes
trots mycket tydliga tecken pa en fortgdende férstorelse, som orsakades av att otill-
rackligt skyddade byggnadsdelar nedfuktades och frés sénder, kom givetvis tempot
i skadegorelsen att oka.

I mitten av 193o-talet hade skadorna fatt en sddan omfattning, att direkt fara
ansags foreligga for att vissa utsatta byggnadsdelar skulle storta ned.

Den forsta perioden av skyddsarbeten omfattade tiden 1935 till mars 1938 och
leddes av byradirektor Nils Royen. Direfter évertogs ledningen av professor Ragnar
Ostberg med professor Henrik Kreiiger som teknisk expert. Under aren 1936 och
1937 utférdes bandningar och forstirkningar av vissa fialer och pinaklar for att
hindra dem att storta ned.

I april 1938 paborjades skyddsarbeten i storre skala. De virst skadade fialerna och
pinaklarna revs delvis, varefter éverytorna ticktes med tripanel och papp. Innan
dylika rivningsarbeten kunde utféras, maste i regel dessa smétorn, som enligt ovan
utforts av hopfogade cementstenar, provisoriskt bandas.

Tolv zettervallska strivbagar lings mittskeppets sédra sida och vid korpartiet
revs vid olika tidpunkter och ersattes med stravbagar av tessin-Gstbergsk typ, som
ticktes med kopparplat. Medan stravbagarna ombyggdes och ej konstruktivt funge-
rade, maste vissa avlastande Atgirder vidtagas. Denna ganska genomgripande for-
andring fran friliggande till tessin-stbergska strivbdgar innebir icke ett skydds-
arbete utan en verklig restaurering, som syftade till framfor allt ett omskapande av
kyrkans yttre. Kreiiger kallade ocksa i ett féredrag pa Stockholms Byggnadsforening
den 16/3 1949 dessa atgarder for arkitektoniska restaurationsarbeten” och ej skydds-
atgarder.

I samband med ommurningen av dessa strivbagar nedmonterades den ovre
gesimsen av cementsten och ersattes med en list i hugget tegel. Over listen framdrogs
koppartaket. Ovriga strivbagar lings langskeppets norra sida inticktes provisoriskt
med tripanel och papp. Kvarvarande fialer och pinaklar revs, varefter éverytorna
tacktes med trapanel och papp.

P4 en fasadyta uppgaende till ca 3 00oo m* bortbilades fogbruket, varefter ny fog-
ning utférdes med aktiverat kalkbruk. Skyddsarbetena pd tornen omfattade rivning
av alla tourellerna. Fundamenten inticktes med tridpanel och papp. Vidare revs
pa varje torn atta pinakelformade kontrefortavtickningar, varefter 6verytorna intack-
tes med plat. P4 gavelkronet mellan visttornen stod en éngel i betong, vars vikt upp-
gick till ca g ton. Vid nedtagningen foll den i stycken utan att den utsattes for
namnviard yttre averkan.
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I samband med restaureringen utférdes av éveringenjér Walter Kjellman en
grundundersokning for att klarlidgga grundférhéllandena under domkyrkan, speciellt
omfattningen av den lerkértel som konstaterats vid tidigare undersékningar. Dirvid
framgick att lera till en méktighet av ca 2 m fanns under norra tornet samt till betyd-
ligt stérre tjocklek under sédra tornet med angransande delar av linghusets syd-
fasad. I en provgrop, som upptogs vid norra tornets norra del, kunde man fastsla,
att grundmuren var nedférd genom lerlagret till ca 6,5 m djup. Man torde hirav
kunna sluta sig till, att hela norra tornet 4r grundlagt pa fast grus. I en provgrop vid
sodra tornet var grundmuren nedford till ca 2,5 m djup. Detta torn grundlades
ursprungligen pa grus ovanpé ett lager av lera. Som ovan niamnts utforde Zetter-
vall har en grundférstarkning.

Sedan de ovan beskrivna skyddsarbetena, fran 1943 ledda av Kreiiger ensam,
blivit utférda och 1944 kompletterats med intickning av alla €j rivna cementlistverk
pé langhuset med koret, intridde en paus i arbetet till bérjan av ar 1949, da fortsatta
skyddsarbeten under ledning av Kreiiger vidtog.

Som en férsta dtgird utférdes skyddstak framfér norra och sédra ingdngarna samt
huvudingéngen. Skyddsavskdrmningar byggdes dven kring korpartiet och tvir-
skeppet. P4 mittskeppet ombyggdes nu de kvarvarande delarna av 6évre och hela
undre gesimsen. De nya listerna utférdes pa samma sitt som de 6stbergska, dock
utan hugget tegel. I samband med ombyggnaden av undre gesimsen utférdes dven
ommurning av de kvarvarande delarna av pinakelskaften. De atta ej ombyggda
stravbdgarna pa norra sidan erhéll en mera permanent avtickning med galvaniserad
plat. Vissa blinderingar och gavelspetsar av cementsten pi tvirskeppens gavel-
partier nedtogs och murades om i tegel.

Péi lingshuset bilades cementfogbruk bort och alla aterstdende fasadytor ny-
fogades. Ca 4 000 frostskadade tegelstenar utbyttes.

P4 sodra tornet har omfattande 4ndringsarbeten vidtagits. Silunda har ca 8 ooo
skadade tegelstenar utbilats och ersatts med nya. Likasa har utbyte av fogbruk ut-

forts i viss omfattning. De tidigare omnimnda fundamentbottnarna for tourellerna,

vimpergerna och évre listverket, allt utfort av cementsten, har rivits och ersatts med
kopparplattickta tegellister. Alla utsatta cementlistverk liksom kontrefortavtick-
ningar har nedtagits och ersatts med tegel, som tickts med kopparplat eller galva-
niserad plat. Arbetena med sédra tornet avslutades under ar 1951.

Som en intressant erfarenhet fran restaureringsarbetena kan nimnas, att de skade-
verkningar, som uppstétt till foljd av fogsprickor i cementstensavtickningarna, var
storre i sodra fasaden 4n i den norra samt som allmin tendens stérre vid sidana
partier och delar, som var utsatta for direkt sol 4n sidana som lag mer i skugga.

De urpsrungliga planerna att pa samma sitt som skett med sédra tornet restaurera
dven det norra frangicks emellertid. Med hénsyn till en kommande restaurering
dndrade Kungl. Maj:t genom beslut av den 11 juli 1952 (jfr kap. 1 s. 11) direktiven
for skyddsarbetena och uppdrog at domkapitlet att i samrad med restaureringssak-
kunniga och Kreiiger begrinsa skyddsarbetena pa domkyrkans norra torn. De fort-
satta arbetena har bestatt i en éversyn och komplettering av tidigare utforda skydds-
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avtickningar, nedknackning av l6sa eller for skadeverkan sarskilt utsatta murpartier
av tegel eller cementsten samt skyddsbestrykning med vattenavvisande medel av
oskyddade listverk och avtickningar av cementsten.

I samband med skyddsarbetena anférde professor Kreiiger vid flera tillfallen i
utlatanden, att tornférankringarnas skarvforbindningar skulle vara bristfalligt ut-
forda. Genom kompletterande undersokningar, vid vilka nya konstruktionselement
kommit i dagen, har dock kunnat konstateras, att forankringsanordningarna utforts
pa ett i stora drag konstruktivt riktigt satt.

Givetvis kan de nu utférda skyddsarbetena péa norra tornet icke ge absolut garanti
for att stenflisor ej kan lossna och ramla ned. Detta galler naturligtvis aven for dom-
kyrkans 6vriga byggnadsdelar, ehuru riskerna dar kan bedémas vara mindre. Intet
skyddsarbete, hur omsorgsfullt det an utféres, kan ge fullstindig garanti for att vissa
tegelstenar icke frostskadas. En inspektion bér dérfor verkstillas, exempelvis varje
var, for att faststilla, vad som bor géras for underhallet. Erforderliga medel for
detta underhall bor anvisas.

Vid sidan av ovannamnda skyddsarbeten har under 1953 och 1954 vissa brand-
skyddsatgarder utforts inom kyrkan genom byggnadsstyrelsens férsorg och i samrad
med de sakkunniga. P4 visttornen har befintliga brandbottnar forstarkts och kom-
pletterats med nya betongbottnar under klockstolarna. Avskiljande brandviggar i
tegel har murats upp pa vindarna, som delats upp i ur brandskyddssynpunkt lamp-
liga sektioner. Tornspiror och takryttare samt orgelldktare har forsetts med sprinkler-
system och automatiskt brandalarm, vilket 4ven installerats pa mittskeppsvindarna.
Den tidigare foraldrade starkstromsanliggningen, som ur brandsidkerhetssynpunkt
var utdémd, har helt utbytts. En genomgang av kyrkans virmeanliggning skedde
samtidigt. Likasa har en forbattring av utrymningsvigarna i sédra och norra tvar-
skeppet vidtagits.

Sammanfattningsvis kan sigas, att huvudparten av skyddsarbetena syftat till att
avligsna sidana byggnadsdetaljer, vars utformning medfort, att vatten kunnat
tringa in i murarna. Dessa arbeten har varit sirdeles betydelsefulla och skulle icke
utan vada ha kunnat uppskjutas.

En del skyddsarbeten har bestatt i att taga ned skulpturer och byggnadsdelar,
som varit si starkt forvittrade, att de kunnat innebéra en fara fér dem som besokt
kyrkan. Som exempel hirpa kan nimnas betongingeln Gver véstportalen och de
manga svart skadade betongornamenten. Det har ocksd varit angeldget att utan
uppskov fi dessa arbeten utférda. Ett stort antal fotografier frén tiden fére skydds-
arbetena ger tydliga bevis harfor. (Ett par aterges pa s. 91.)

Vissa arbeten, t. ex. ombyggnaden av stravbagarna, har dock, som namnts, forts
lingre 4n vad som skulle ha varit erforderligt med hansyn till kyrkans bestand.
Mot den nya konstruktionens bestindighet torde intet vara att anmirka. Genom
sarskilda luftningskanaler i murverket har konstruktéren velat sorja for att eventuellt
intringande vatten littare skall kunna avdunsta.
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De nu Aaterstaende Atta stravbagarna torde likaledes genom den avtickning, som
de erhillit, ha riddats frin en snabbt fortgdende forvittring.

Betriffande nédvindigheten av att hugga bort den zettervallska fogstrykningen
av cementbruk och ersitta den med ett pordsare fogbruk, stiller man sig tveksam.
Erfarenheten, framfor allt fran vistkusten och andra utsatta platser, har visat, att
angrepp pa tegelmurverk ofta sitter in vid tegelfogar, utférda med kalkbruk eller
annat alltfér vattengenomslappligt eller kapillirsugande bruk. Med stérsta sanno-
likhet har heller icke fogstrykningen med cementbruk haft ndgon del i de uppkomna
skadorna. Dessa beror, som nimnts, pa att regnvatten och smiltvatten uppifran och
via listverk m. m. tringt in i muren. Vattentillforseln har varit storre 4n avdunst-
ningen fran tegelytan, och teglet har darfér under langa perioder statt helt vatten-
maittat. For att éterstdlla fuktighetsbalansen har man nu genom skyddsarbetena
avskurit vattenintringningen uppifran.




KAPITEL §

ANTIKVARISK UNDERSOKNING
AV VASTTORNEN

I samband med de skyddsarbeten, som redovisas i kap. 4, utférdes pa vésttornen
en undersékning, som avsig att utréna ligert, storleken och beskaffenheten av de
medeltida fasadfragment, som kunde tinkas finnas bevarade i eller bakom nuvarande
fasadytor. Undersokningen paborjades hésten 1951 och avslutades hosten 1953, och
skedde till att bérja med under medverkan av numera docenten Folke Nordstr6m
och senare under ledning av arkitekten Peter Celsing. Jamfor bilaga II.

Femtiotva hal bilades upp i fasaderna. Grundstréms uppmatningsritningar (s. 88)
av domkyrkan foére Zettervalls restaurering gav vigledning om var blinderingar
o. d. fanns att soka. (Se fasadritningar s. 9g6—103.)

Liget av de medeltida murliven kunde hirvid klarliggas i forhallande till de
zettervallska och framgar av figuren pa nista sida. Samtliga hal uppmittes och
fotograferades, diar si var mojligt. Jamsides darmed uppgjordes detaljerade
beskrivningar av dem. Ritningar, fotografier och beskrivningar &terges pd s.
(105—140).

Samtliga medeltida fasadytor, vilka ingar som integrerande delar i de nuvarande,
uppmattes.

Undersokningen av sidra tornet gav foljande resultat:

Tornet har fore Zettervalls restaurering lutat mot séder; frin marken till den
harlemanska taklisten ca 60 cm.!

Vistfasadens medeltida muryta har bilats bort av Zettervall och ersatts med en
ny tegelyta (se plansnittet s. 30), om man undantar vertikala murpartier bakom
nuvarande kontreforter. Aven dessa partier ar till stor del skadade, eftersom Zetter-
vall for att skapa forband mellan den nya kontreforten och tornkroppen gjorde
fértagningar i muren.

Sydfasadens medeltida yttermur bilades pa grund av lutningen bort av Zettervall
ned till en héjd av 16 m ovan sockelns éverkant. Inga blinderingsrester har alltsa
kunnat framtagas. Genom denna &tgird har silunda blinderingarna pé &st- och
vastfasaderna kommit att sitta osymmetriskt.

Ostfasadens medeltida murliv har samma lige i forhallande till det zettervallska
murlivet som véstfasadens. Endast bakom kontreforterna har silunda blinderings-

1 »D3 Langlet verkstillde lodning fran en punkt omedelbart under det lutande tornets sddra tak-
list, rdkade lodet marken 0,60 m utanfér murlivet.” N. J. Séderberg: Uppsala domkyrkas restaurering
1885—1893, del 1, s. 75.
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Plansnitt av visttornen ca 40 m ovan sockelns Gverkant. Skala I : 300. Skrafferade ytor markerar medeltida torn-
kroppar. Murlivens lage har rekonstruerats med hjilp av gjorda fynd. I frdga om sodra tornets sidra fasad, dar
alla undersikningar Gver 16 m ovan sockelns Gverkant givit negativt resultat, har murlivets lige kunnat rekonstrueras
genom tvd av varandra oberoende berdkningar. Dels har det sokta murlivets lige kunnat klarliggas genom att med
utgdngspunkt frdn norra fasadens medeltida murliv avsitta den tornbredd Grundstroms uppmitningsritningar visar.
Dels ocksd genom grafisk berikning av Langlets uppgifter om det medeltida tornets lutning.

Bida undersokningarna visade samma lige for det sidra murlivet. Jfr s. 104.

moénster kunnat blottas, men di dessa kontreforter till stor del 4r ihdliga, har verti-
kala, av foértagningar obrutna murpartier kunnat konstateras.

Nordfasadens medeltida muryta ovanfér mittskeppstaket pdimurades vid Zetter-
valls restaurering. Pdmurningen motsvarar den avbilning, som féretogs pa syd-
fasaden for att eliminera tornlutningen. Blinderingsménstret, som endast bestar av
ett horisontellt band och ett zig-zag-band och ligger 42 resp. 41 m ovan sockelns
6verkant, ar bevarat, men dess mittpartier 4r bortbilade i samband med upptagandet
av den stora ljudéppningen vid den zettervallska restaureringen.

P4 sédra tornet kan méjligen finnas en bevarad muryta, utgérande 10,3 9%, av den
totala medeltida murytan. Aterstiende oskadad blinderingsyta kan utgéra ca 7,5 %
av den ursprungliga.

Undersokningen av norra tornet gav foljande resultat:
Tornets bas hade fore Zettervalls restaurering inte réta vinklar. (Se fig. ovan).
Vistfasadens murliv bilades bort av Zettervall och ersattes med ny tegelyta, om
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man undantar vertikala murpartier bakom nuvarande kontreforter. Aven dessa

partier r till stor del skadade, emedan Zettervall gjort fortagningar i den medeltida
muren for att skapa forband mellan den nya kontreforten och tornkroppen.

Sydfasadens yttermur har vid Zettervalls restaurering bilats bort. Endast bakom
nuvarande kontreforter finns medeltida murrester och blinderingar. Dessa senare,
som bestar av rester efter ett horisontellt band och ett zig-zag-band och ligger 42 resp.
41 m ovan sockelns 6verkant, ar till stor del skadade pd grund av Zettervalls fortag-
ningar och bilningen vid upptagningen av ljudoppningen.

Ostfasadens medeltida murliv har samma lage i férhéllande till det zettervallska
murlivet som viéstfasadens. Endast bakom kontreforterna har salunda blinderings-
ménster kunnat framtagas. D4 sédra kontreforten antagligen ar ihalig, kan 0,4 m,
0,95 m och 1,30 m breda, av foértagningar obrutna, vertikala murpartier finnas
bevarade.

Nordfasaden éverensstimmer i stort sett med vistfasaden. Mellan kontreforterna
ingar p4 12,5 m till 22,0 m ovan sockelns éverkant medeltida mur i nuvarande fasad.

P4 norra tornet kan méjligen finnas en bevarad muryta, utgérande 13,7 % av den
totala ursprungliga murytan. Aterstdende oskadad blinderingsyta kan utgéra ca
15 % av den ursprungliga.

Med ledning av de gjorda fynden har sdlunda approximativt kunnat berdknas
hur mycket medeltida fasad- och blinderingsyta, som totalt kan antas finnas bevarad
bakom och i nuvarande fasader. Diri ingér alltsd dven de ytor, som ej kunnat fri-
liggas. (Se nedanstiende tabell samt ritningarna pa s. 70—77.)

Approximativ berikning av hur mycket medeltida fasad- och blinderingsyta som sannolikt finns bevarad
bakom eller ingdende i nuvarande fasader.

Sidra tornet Fasader
vastra sodra &stra norra Summa
Muryta enl. Grundstrém g61,3 824,9 346,9 93,7 2226,8m?
Majligen bevarad muryta 59,8 52,9 87,3 29,3 229,3 m?
Mijligen bevarad muryta 10,3 %, av ursprunglig muryta.
Blinderingsyta enl. Grundstrém 64,5 71,9 78:5 8,4 223,3 m?
Maojligen bevarad blinderingsyta 1,9 — 84 2,6 22,9 m?
Av ursprunglig blinderingsyta finns mijligen 10,3 %, be-
varad. Av denna dr troligen ca 3/, oskadad eller ca 7,5 %,
av total muryta.

Norra tornet Fasader
vistra sodra ostra norra Summa
Muryta enl. Grundstrém 931,6 93,7 324,1 826,4 21758m,
Msjligen bevarad muryta 58,3 14,1 104,5 120,6 297,5 M,
Mijligen bevarad muryta 13,7 %, av ursprunglig muryta.
Blinderingsyta enl. Grundstrém 64,5 84 538 638 190,5 m?
Mojligen bevarad blinderingsyta 198 S0y 13,2 12,4 38,8 m?
Av ursprunglig blinderingsyta finns majligen 20,4 % be-
varad. Av denna dr troligen ca 3/; oskadad eller ca 15 Y,
av total muryta.
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Sammanfattningsvis kan siledes konstateras, att av medeltida murytor och blinde-
ringar allt som allt &terstir omkring 12 %,.

Statens provningsanstalt har pd uppdrag av de sakkunniga utfort tryckhallfast-
hets- och frostbestindighetsprov pa det medeltida teglet for att utréna i vilket skick
detta befinner sig. Stenarna togs ur uppbilningshalen. Utlatande med provnings-
resultat aterges i bil. VII s. 168. Proven utfoll silunda:

Tryckhallfastheten ar i medeltal 215 kg/cm?® och visar en ganska stor spridning.
Normerna for tungt tegel foreskriver en minsta hallfasthet av 240 kg/cm?. Det medel-
tida fasadteglet uppfyller sdlunda icke nuvarande héllfasthetskrav. Frostbestindig-
heten &r ¢j heller tillfredsstéllande. Mot bakgrunden av de skador som konstaterades
pé murverket fore restaureringen 1885—g3! innebér detta att det finns risk for att en
del av det éterstiende medeltida fasadteglet eventuellt maste bytas ut. I varje fall
mdste partier, diar det medeltida teglet behalles som fasadmaterial, fortlspande be-
siktigas och kontrolleras av sakkunniga.

' N. J. Séderberg, Uppsala domkyrkas restaurering 1885—1893: >’ Efter vad som sades, hade det [ytteglet]
nimligen blivit mycket illa medfaret av vider och vind under seklernas lopp. I en promemoria av den
29 mars 1886 (RH) siger Langlet, att *den s godt som totala bristen pa stuprér eller andra dndamals-
enliga vattenafledare pa en del stéllen féranledt en mera mirkbar férvittring; dock synes ingenstddes de
skadliga verkningarna hafva strickt sig lingre in 4n till ett yttersta halfstensskift’. En reparation ansags
oundviklig och fasadteglet maste av denna anledning i stérre eller mindre utstrackning borthuggas,
vilket fér vrigt gillde hela kyrkan. Fragan var endast hur lingt man skulle ga.” (Del I, s. 84.)
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KAPITEL 6

ANTIKVARISK RESTAURERING — DEBATT
OCH ATGARDER I NAGRA EUROPEISKA LANDER

I motiveringen till Kungl. Maj:ts direktiv fér kommittén uttalas, att skal finns for
»ett allvarligt provande av frigan om ej restaureringen bor verkstallas efter antikva-
riska principer”.

Enligt gingse sprakbruk innebar ordet “antikvarisk” en anknytning till kronolo-
giskt aldre stadier. Ordet restaurering anvinds mest i betydelsen allmant istind-
sittande. En “antikvarisk restaurering” av en byggnad innebir silunda, att bygg-
naden istdndsittes med sarskilt hiansynstagande till dess utseende under tidigare
skeden. Hirvid maste i frimsta rummet dldre byggnadsdelar och bevarade anordningar
av skilda slag tjina som utgangspunkt. Darjamte bor dldre avbildningar, ritmingar, rd-
kenskaper, beskrivningar etc. tas i betraktande. Vidare mdste de slutsatser rorande
byggnadens #ldre utseende som kan goras genom analogier, dvs. genom jamforelse med
andra, samtida monument, tas under noggrant évervigande.

Man bér omsorgsfullt préva, huruvida aterstillandet av ett dldre stadium kan
ske pa si sikra grunder, att man icke riskerar, att den slutliga formgivningen ur
vetenskaplig synpunkt blir felaktig eller missvisande. Det kan emellertid i vissa fall
ur andra synpunkter vara berittigat att tillmita miljén en si avgérande betydelse,
att man Aaterstiller en enbart i sina huvuddrag kiand ildre gestaltning, 4ven om det
antikvariska materialet icke medger en exakt rekonstruktion.

*

Den antikvariska restaureringsprincip, enligt vilken man utan férandringar eller
utvikningar ersitter en forbrukad eller forstord form, har tillimpats sedan dldsta
tider. Man kunde i enstaka fall variera materialet, som nir trikolonnerna i det
gamla Heraion i Olympia undan fér undan synes ha blivit ersatta med motsvarig-
heter av sten, men formen indrades icke, i varje fall icke medvetet, ty enligt en
gammal vishetsregel “’binder formen livet”.

Av mycket tidigt ursprung 4r emellertid 4ven stilimiterandet, vilket innebir, att
man hénger sig 4t en romantisk lust att teruppvicka forgangna epokers formsprak.
Renissansen representerar kanske det bista exemplet, men dven medeltiden lanade
fordomsfritt av antiken — pa Lunds domkyrkas 1100-talsmurar forekommer exem-
pelvis grekiska listverk och, 1at vara forvanskade, korintiska kapital. Under sent
1700-tal uppforde man 4ven i vart land hela byggnadselement i grekisk stil —
Desprez’ doriska tempelfasad vid entrén till det nuvarande kanslihuset vid Mynt-
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torget i Stockholm — och under det tidigare 1800-talet svingde man i liknande syfte
o6ver mot gotiken.

Icke minst detta sistnimnda kom speciellt i Europa att f4 starkt inflytande pa allt
vad restaurering heter. Sirskilt under 1830- och 4o-talen gick den stilimiterande
nygotiken segrande fram i visterlandet mot en bakgrund av litterira fornyelser,
representerade av diktare som Victor Hugo, Prosper Mérimée, Walter Scott, bré-
derna Schlegel m. fl., och samtidigt med en katolsk renissans pa det religiésa om-
radet. Arkitekter av Viollet-le-Duc’s typ forde i teori och praktik den “stilenliga”
restaureringens talan. De harda restaureringarna av exempelvis slotten Pierrefonds
i Frankrike och Arundel Castle i England, liksom av kyrkor som Kélnerdomen och
Notre Dame i Paris strickte sina verkningar 6éver hela kontinenten. Rérelsen nadde
som bekant 4ven vart land, dér emellertid impulserna utifran uppfattades och iven
tillimpades mycket olika av 4 ena sidan framfér allt Carl Georg Brunius och Fredrik
Wilhelm Scholander, 4 den andra framst Helgo Zettervall. Aven Brunius och Scho-
lander foredrog gotiken framfor andra historiska stilar, och sarskilt Brunius hyste,
s professor i grekiska han var, nistan hatiska kinslor mot allt, som rymdes mellan
rendssansens och nyantikens stilgranser, men infor Zettervalls *’stilenliga” restau-
reringsprinciper reagerade bigge med pataglig skirpa, Brunius narmast i vad angick
Lunds domkyrka, Scholander, i férbund med Claes Grundstrém, framfor allt infér
Zettervalls projekt att i stilenlighetens” tecken nira nog helt nygestalta Uppsala
domkyrka. Scholanders och Grundstréms argumentation ar for fragan om Uppsala
domkyrkas restaurering av stort intresse. Har ma det riacka med ett par kortare ut-
drag. Scholander framhaller t. ex., hurusom ’de ifragavarande projektritningarne
afse att at byggnaden gifva den arkitektoniska karakter i detaljerne, hvilken tillhor
de franska katedralerna frdn samma tid, hvarigenom &syftats 6fverensstimmelse
emellan den efter franska monster anlagda planen och monumentets alla formdelar.
D4 uppgérelsen grundats pa denna &sigt om ritta sittet for imnets behandling,
har féga eller intet afseende egnats 4t byggnadens konsthistoriska egendomlighet
och virde.” Grundstrém skriver 1876 bl. a.: “Tornen hafva aldrig haft nagra
andra mursirater 4n de nu befintliga, hvilka vil icke béra forkastas, derfore att de €j
stimma 6fverens med ett forslag, som synes vara uppgjordt enligt den &sigt, att ett
pa historisk grund uppvuxet byggnadsverk bér vid Aterstallandet tvingas in i en
stil, hvari endast négra fa af dess detaljpartier fran bérjan varit utforda, och hvari
man icke har ett enda exempel p4, att nigot byggnadsverk fran samma tid i hela
norra Europa varit utférdt. Det anviinda materialet, teglet, har gifvit kyrkans yttre en
enkel och allvarlig héllning och lagt ett bestamdt hinder i vagen for dess rika ut-
sirande i den nord-franska-gotiska stil, hvilken har endast framtrader i plananligg-
ningen och, som sagdt i nagra fa utvindiga, i huggen sten arbetade partier, hvarest
hela den dekorativa prakten synes blifvit samlad.” Och i en promemoria fran 1878

tillagger han: “Enhvar, som nigot kinner vir medeltida byggnadskonst, vet, huru
nordtyskt inflytande deri gjort sig gillande, sirdeles under 1 goo-talet och de derpd
foljande decennierna eller just under den tid, d& Upsaladomen stod under byggnad.”
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Grundstréom utférde ocksa sitt eget forslag till restaurering av Uppsaladomen i lo-
gisk anslutning till det historiskt givna. I Zettervalls fall var det friga om en ny-
gestaltning i vad han ansag vara rent fransk gotik.

De riktlinjer, Scholander och Grundstrém infér detta konkreta fall énskade folja,
blev i Sverige dtminstone i stort sett bestimmande fér utvecklingen inom byggnads-

minnesviarden. Aven di man avsiktligt gick in for ett aterstillande i viss stil, sokte

man dock pa f4 undantag nér visa respekt for olika tiders tillsatser, och behovde ett
gammalt monument kompletteras, sékte man undvika imitationer. Det gillde att
visa hansyn for ett arkitekturverks liv genom seklerna, och allt nytt borde formas
i sin egen tids stil. En restaurering skulle i princip framfér allt vara en konservering
och endast i nédfall en rekonstruktion. Ett dylikt forfaringssitt kan dock i vissa fall
vara mycket besvirligt att tillimpa, och sérskilt i Italien har arkeologer och arki-
tekter mer 4n en gang stillts infor synnerligen svdrbemistrade problem, da flera
stilepoker efter varandra mer eller mindre fullstindigt fatt omsluta sina respektive
foregadngare inom samma byggnad. Vad skulle man skala bort, och vad skulle man
skona? I monument, som hirstammade inda frdn gammalkristen och antik tid,
lade man grinsen vid den férstnimnda, och rérande senare exempel ma niamnas
Palazzo Venezia i Rom, som av F. Hermanin &terfordes fran barock till ungrenis-
sans, samt katedralen i Girgenti, diar barockdekoren avligsnades for att den ur-
sprungliga gotiska kyrkan skulle frildggas.

Betydligt littare tedde sig problemet, da ett dldre monument endast behévde
kompletteras. Nir man sdlunda skulle géra en forhall till den berémda Gyllene
Porten i Freiberg fran 1200-talet, utférde 1903 arkitekten och konstforskaren C.
Gurlitt denna i tidens egen stil — Jugend. Projektet férsvarade han livligt vid *’Denk-
malpfleges” arsmote 19o1. Han hade férfarit pA samma sitt som exempelvis J. F.
Blondel, d4 denne omkring 1770 forsig den gotiska katedralen i Metz med en dorisk
portik, alltsé i den da férhirskande klassicistiska andan.

Europeisk debatt kring restaureringsproblemen

Innan vi genom konkreta exempel visar, hur man i Sverige och utomlands restau-
rerat forstorda historiska monument, ma en del av idédebatten kring problemet
vidroras.

Av speciellt intresse for restaureringen av Uppsala domkyrka torde vara vad som
under rubriken ”Les conséquenses techniques des mesures de protection” siges i
den av R. Brichet i Frankrike 1952 utgivna ”Le régime des monuments historiques
en France”, s. 75 f.:

»Ett historiskt monument #r ett autentiskt dokument fran en given epok. Det behaller sitt
virde som dokument endast om det far forbli i sitt ursprungliga tillstind. Detta ar ett obe-
stritt faktum. Men dessa monument, frin det minsta privathus till de mest storslagna kate-
draler, ar forgingliga och fordrar omsorger av specialister fér underhalls- och konsoliderings-
arbeten. Olyckligtvis r detta icke tillrickligt, och det finns omstindigheter som nédvandig-
gor en restaurering, utan vilken monumentet skulle falla i ruiner. Det 4r har meningarna gér
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isar. En del 4ar absolut emot restaurering, ty trots anvindande av samma material, verktyg
och teknik som vid verkets skapande, dr det 4nda icke samma hinder, som utfér arbetet, och
detta ar det visentliga, ty det ar icke verktyget utan konstniren, som gor verket.

Konsekvenserna av denna teori bleve, att man aldrig skulle restaurera, ty restaurering
innebér tilligg av nigot odkta. Om kyrkor blir ’urblasta’, som under krig, skulle man alltsa
avhalla sig fran restaurering och lata murgrénan invadera dem, medan man byggde nya
kyrkor i stéallet. Pa sa satt skulle man ej tvinga de gamla verken att bli medbrottslingar i en
arkitektonisk 16gn. — En helt motsatt asikt predikades under 18oo0-talet: varje monument,
tankte man, borde aterstillas till sin ursprungliga renhet genom &sidosittande av senare mo-
difikationer och tilligg. — — — Denna asikt innebir en verklig fara: stilenligheten 6ppnar
vagen for enkla restitutioner, for tankelekar, som endast blir falska.

Mellan dessa bada ytterligheter finns en mera nyanserad instillning, som Léon de Male-
ville gav uttryck at i deputeradekammaren den 10 juni 1845: ’Arkitekternas uppgift i friga
om historiska monument ar en medelvig mellan & ena sidan den eldiga entusiasmen hos dven-
tyrliga andar, vilka férvandlar och férvanskar det som de har i uppgift att konservera,
samt 4 andra sidan de tranga och forsiktiga idéerna hos vissa andra, vilka betraktar varje
forsok till restaurering som hédelse och barbari och vilka skulle l4ta féremaélet for sin beundran
falla i ruiner hellre 4n ett forsoka bevara det. Intresset i bevarandet av ett historiskt monu-
ment ligger icke i att det material, varav det konstruerats, ar identiskt, utan i att dess former
och proportioner ar identiska.” — — — Restaurering med alla de garantier, som noggranna
studier, ritningar, avgjutningar och fotografier ger, ar ofta ett nédvindigt medel for att
bevara en byggnad. Det 4r det enda fall, d& den numera ar tillaten.

Kan man anse, att M. Herriot — — — icke héller p4 nédvandigheten av respekt for de
historiska monumenten, d4 han i deputeradekammaren siger: ’Aven om en mur hirrér fran
1300-talet, kan den behova forstirkas under 19oo-talet. Vi som férsvarar de historiska monu-
menten, som ibland upplever deras dédskamp, vi har fullt klart fér oss, att man méste vara
rimlig, att man maste visa sunt férnuft och inte under forevindning att bibehalla en gammal
mur eller port vilja skada en byggnads soliditet eller anvindbarhet.” — — — Den moderna
tekniken goér det mojligt att ridda monument, som annars skulle forfalla, och det utan att
byggnadens yttre pa néagot sitt skadas. Detta dr oerhort vardefullt, ty pa detta sitt férsonas
tva ytterligheter, som var och en for sig ej saknar berittigande.”

Genom svenska ambassaden i Paris har de sakkunniga varit i kontakt med franska
kulturminnesvirdande myndigheter. M. Chauvel, Inspecteur Général des Monu-
ments Historiques, framholl déirvid enligt brev frain ambassadér Westman den 30
mars 1954 bl. a. foéljande:

””En huvudprincip vid restaurering av historiska minnesméarken vore — — — att
i sin helhet forstorda byggnader icke dteruppbyggdes. Byggnader, som allenast ska-
dats, restaurerades si att de aterfinge det utseende de dgde fore forstérelsen med
iakttagande alltsd av de tillbyggnader och restaureringar, som tidigare 4gt rum.
Man syftade alltsa icke till att t. ex. aterstdlla en gotisk katedral i det skick denna
foretradde pa 1200-talet utan respekterade de férdndringar, som sedermera dgt rum
och vilka aterspeglade den arkitektoniska smakens utveckling genom tiderna.

Exempel pé efter dessa principer gjorda restaureringar funnes i mingd i Nor-

mandie, bl. a. en ldng rad byggnader i Caen, katedralen och justitiepalatset i Rouen,
dar arbetena dock icke voro avslutade, Eglise Saint Wulfran i Abbeville, likaledes
under arbete. Bland byggnader i Paris kunde hinvisas till Chateau de Vincennes
och Hotel Lameignon.”
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Om salunda Riddarholmskyrkan vore demolerad, skulle efter detta sitt att se
det karolinska gravkoret aterstillas i sitt ursprungliga skick, trots att det ar en till-
byggnad i barock till den gotiska kyrkan, och Géthes spira i nygotik fran omkring
1840 skulle ocksa ateruppforas.

I sin sammanfattning av byggnadsminnesvardens utveckling i Frankrike siger
P. Léon i sin bok ”La vie des monuments francais”’, Paris 1951, bl. a.:

“Detta nya sitt att uppfatta konserveringsuppgiften (dvs. nygotikens strivan mot helhets-
verkan och stilrenhet) kom att vicka de allvarligaste protester fran arkeologernas och histo-
rikernas sida. For dessa beholl monumentet ej sitt virde, om det ej forblev sidant som en
forgangen tid hade lamnat det i arv at oss. Alla moderna tillagg innebar en omvandling. En
konstarts formsprak forsvinner med det samhille, vars tendenser den varit ett uttryck fér. Det
ar omojligt, att var tids konstnarer skulle kunna 4teruppvicka skapelserna av de stora bygg-
nadsgillen, som under generationer formats i klostrens skugga och vars sjalva skapelser ar
handlingar av tro. — — —

Konserveringsarbetet innebér, savil for de viktigare monumenten som fér andra rangens,
knappast mer 4n en underhallstjanst, och detta underhall inriktar sig snarare pa att undvika
arbete 4n att utfora sidant. — — — Detta synes vara grunden fér den éverenskommelse, som
ingatts mellan arkeologer och arkitekter. Stora ornamentala restaureringar, vilka fordom
utférdes av glasmalare sddana som Steinheil och skulptérer siddana som Geoffrey Dechaume
ar inte langre tillditna. Under inflytande fran de arkeologiska doktrinerna, har arkitekterna
inskrankt sina ingrepp pA monumenten. De avstar fran att féryngra dem, och begransar sig
till att forlinga deras bestand.

Le Service des Monuments historiques befinner sig salunda (efter andra varldskriget) infor
uppgifter, vars storlek évertraffar allt vad man kunde befara. — — — Det ar nodvandigt att
pa nytt vilja mellan restaurering eller fullstindig édeldggelse. P4 samma sétt som efter forsta
varldskriget mildrar arkeologerna sina teoriers stranghet. De avvisar inte lingre systematiskt
ateruppforandet av en alderdomlig byggnad, om foretaget stoder sig pa autentiska fakta:
ritningar, gravyrer, fotografier. A andra sidan har arkitekterna genomgatt en synnerligen
ingaende allman kulturell skolning. — — — Enir de fogat sig efter mycket olika discipliner,
har de forvarvat en kinsla for nyanser, som deras foregingare inte alltid besatt i samma grad.
De ar djupt intresserade av att inte skapa om byggnaden, att uppritthalla en harmoni mellan
gamla partier och restaurerade, att inte bara taga hinsyn till strukturen, konstruktionen,
skelettet, utan ocksa till helhetsintrycket, den estetiska karaktiren. Man uppritthéller inte
langre en hierarki mellan epoker och stilar. Man har bérjat efterbilda de forhallanden under
vilka originalverket har koncipierats, man tvekar inte ens om att dverge pastischen da det
galler att skapa dekorationsdetaljer for att i stallet lata sig inspireras av modern konst.”

Den italienska debatten skall belysas med négra citat ur forordet till *’Cinquanta

monumenti dannegiati dalla guerra”, Rom 1947, av R. Bianchi-Bandinelli:

»Restaureringen av krigsskadad byggnadskonst, maleri och skulptur, ar icke endast en
kostnadsfraga. Den representerar i sin helhet ett émtaligt problem, vad angar virdering samt
historisk och estetisk kinslighet. Jag tror mig kunna pésta, att detta problem far en béattre
losning i Italien 4n annorstides i véarlden. Det kan forefalla enkelt att terstilla en forstord
byggnad eller en del dirav i dess ursprungliga skick, och i de flesta fall skulle saken i sjalva
verket icke erbjuda nagon yttre svarighet. Men hur skulle resultatet bli? — — — man skulle
vilja f4 oss att tro pa den autentiska dlderdomligheten av en byggnad, som i stillet uppforts
infor vara 6gon. Om vidare byggnaden ateruppférts endast delvis, och vi genom nagot kanne-
mirke upptickt bedrageriet, skulle vi foranledas att tvivla dven pa aldern hos den autentiska
delen. — — — Det som féangslar oss hos en gammal byggnad, liksom i en malning eller ett
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skulpturverk, ér icke blott den yttre skénheten i former och proportioner utan dven det for-
hallandet, att den (byggnaden) bir vittnesbérd om en gingen epok samt ar ett dokument
harrérande fran méanniskor, som 4r borta sedan arhundraden och som i konstverket limnat
ett oférfalskat och omedelbart spar efter sig sjdlva, av sin egen mentalitet, sitt sitt att leva,
tanka och handla. Vi har icke ritt att férfalska detta vittnesbérd. Och vi skulle i viss mening
aldrig lyckas gora det, aven om vi ville. At varje mindre ornament, t. ex. ett kolonnkapitil
eller helt enkelt en fonsterkornisch eller annan skulpturdetalj, har den antika hantverkaren,
vilken utfért den i den stilart, som var levande pa hans tid, givit ett spontant och omedelbart
uttryck, som vi kan imitera mer eller mindre vél: men vi kan icke gora det pa ett for oss na-
turligt uttryckssatt, emedan var och en av oss hér till sin egen tid, och emedan ett konstverk
ar det mest osminkade uttrycket fér en personlighet och féljaktligen ensamt i sitt slag och
omgjligt att upprepa.

Darfoér méste en restaurering goras pa ett icke vilseledande sitt, man bor kunna kinna skill-
nad pa gammalt och nytt, men p& samma géng bor konstverket kunna aterge askadaren
samma intryck, som det gav i sitt ursprungliga, oskadade skick. Detta intryck 4r desto starkare
Jju battre det ursprungliga partiet skiljer sig frin det restaurerade. Tillfredsstillandet av detta
subtila men nédvandiga kritiska krav komplicerar saken i hég grad; men de italienska myn-
digheter, som sysslar med de skéna konsterna, 4r mycket noggranna i detta slags arbete och
trotsar svara komplikationer i restaureringsarbetet, om de blott kan bibehalla den allra minsta
ursprungliga del. Det skulle ofta vara mycket enklare att riva ner ett stycke mur, som ar i fara
eller fallit sénder, och bygga upp den igen. I stillet beféstes det antika stycket med den mo-
derna teknikens hela skarpsinne och insittes bland de nya delarna. Och noggrannheten gar
sa langt, att, d4 man maste ateruppbygga en del eller en liten detalj av en antik byggnad sa,
att den icke med latthet kan skiljas frin den ursprungliga, man later inhugga datum for
restaureringen pa varje sten i en byggnad. — — — Samma minutitsa omsorg ddagaligger
man vid restaurering av malningar, varvid man undviker att fornya ens den minsta del.
Salunda har en stor del av de fresker, som utférts av Lorenzo da Viterbo och av Mantegna,
ater sammanfogats av sma bitar som samlats pa marken efter bombféllningen, och de felande
delarna ha fyllts i med en icke slit utan streckad farg, sa att luckorna icke stor figurernas hel-
hetsintryck, men s4 att man vid beskddande pa nira hall latt kan urskilja, vad som aterstar
av den ursprungliga milningen och vad som gjorts av restauratéren.”

I Holland har principdebatten sammanfattats i en rapport frin en kommitté, till-

satt av Koninlijke Nederlandsche Oudheidkundige Bond, i vars Bulletin rapporten
ar tryckt den 15 december 1953. Héri kommer olika meningar om restaurering av
historiska monument till uttryck. De olika méjligheter som stdr arkitekten till buds
summeras pa féljande satt:

”1) Att ga till verket endast i avsikt att konservera.

2) Att aterfora byggnaden, delvis eller helt till ett tidigare stadium genom att utplana senare
forandringar, vilket, i strikt mening, dr méjligt endast om exakta uppgifter finns om det ur-
sprungliga tillstdndet.

3) Att restaurera en stympad byggnad till ett tillfredsstdllande helt genom att lata fritt
nyskapa i de historiska formernas anda i de fall d4 uppgifter om det ursprungliga tillstdndet
saknas. Detta ar ett timligen problematiskt tillvigagdngssitt, men i visas fall bér denna méj-
lighet €] 1 princip fordomas.

4) Att bygga till eller utvidga en byggnad, som &r skadad, ofullbordad eller blivit fér liten
for sitt andamal, ej efter historiska riktlinjer utan efter moderna, arkitektoniska principer.”

Liksom i de flesta andra europeiska linder har det sista virldskriget dven i Tysk-
land stallt kulturminnesvarden infér stora svédrigheter. ’Det maste nu i full utstrick-
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ning visa sig, om dess principer ricker till for att man skall kunna bemaéstra upp
gifterna. Huvudreglerna blir da i forsta hand, att ’konservera, €] restaurera’, och
att halla konstnarliga tilldgg i var tids stil”’, sdger man i ’Deutsche Kunst und Denk-
malpflege” 1953, hifte 2, s. 1. D4 den ursprungliga byggnaden i sa stor utstréack-
ning blivit férstérd, att rekonstruktionen i det narmaste skulle innebéra en nybygg-
nad, bér man i drlighetens namn anvénda sig av en fri nygestaltning”, (s. 101).

Restaureringsfragorna fér kyrkorna i Kéln debatteras i boken ”Kirchen in Triim-
mern”’, Koln 1948. Prof. dr Graf W. Metternich fragar i sitt bidrag s. 33 ff.:

»Skall kyrkorna ateruppbyggas sasom de var da de blev skadade eller forstorda eller i andra
former, i gammal eller modern’ stil?> — — — P4 den forsta delen av fragan: ’skall kyrkorna
Ateruppforas i gammal stil?’ maste man svara: Non possumus, vi kan det icke! — — — Sasom
ett andra alternativ framstar kravet att Ateruppbygga vara kyrkoruiner i ‘modern’ stil. — — —
Blott en ovillkorlig vérdnad for den historiska kunskapens forpliktande varde kan leda till
ett sadant krav. — — —’ Dr. Metternich papekar i detta sammanhang, “att 18oo-talets
konstnirliga historism ocksi en gang varit tidsstil. Nar var (Kélner)doms under medeltiden
ofullbordade delar nybyggdes i den doktrinira och torra historiska formandan, s var ocksa
detta stil och uttryck for tiden.”

»Bada fragorna ’gammal stil’ eller ’ny stil’ har fatt ett negativt svar. Har de kanske blivit
felformulerade? Huvudprincipen, nimligen vad det rér sig om, ar klar. Det 4r den gamla
ater och ater igen uppdykande motsatsen mellan den efterbildande och i grunden sasom
osanna uppfattade historismen och den framatstravande levande konsten. — — — Men vilket
konkret svar skall man ge pa denna fragestallning? Det tycks mig i sanning vara viktigt, att
vi frigor oss, 4ntligen frigor oss fran de bojor, som begreppet ’konst-stil’ har lagt pa oss, sdsom
konstnjutningsmedel i betydelsen 1’art pour I’art.”

Vi kan inte ateruppvacka den gotiska arkitekturen i sin storhet, men “’vi kan och maste”,
fortsitter forfattaren, ’bemdéda oss om att vara sanna och érliga i material och form utan att
krampaktigt soka efter ’stil’, vare sig gammal eller modern. Det behover inte papekas, att i
manga fall 16sningen och formen 4r bestimda av de forhandenvarande omstiandigheterna. Av-
gbrande ir sjalvklart graden av forstérelse. Ju mer som star kvar, dess sjalvklarare och enklare
finner man vigen till teruppbyggnad. Men i de fall da forstorelsen helt har forintat stora
delar, dir borjar uppgiftens svarighet, men dven dir ma kravet pi blygsamhet framstallas,
utan att konstnirens fantasi och begivning paldgges otillborliga band. Alla former i var tid
pekar pa enkelhet och materialdkthet, och just enkelheten ar var tids uttryck.”

I sin bok ”Restaurierungspraxis und Kunsterbe in der Schweiz”, Ziirich 1948,

summerar L. Birchler sin uppfattning i foljande sats: ”Den bista restaureringen ar
den som 6ver huvud taget ej mirks, att bevara gar fore att fornya.”

Exempel pd restaureringsdtgdrder

I det foljande kommer restaureringsfrigorna huvudsakligen att belysas med kon-

kreta exempel, valda ur principiella synpunkter, och ur det rika materialet framdrar
vi endast ett fital. Harvid bor enligt var mening foljande fall sarskilt beaktas:

1. Helt spolierade eller ’urblasta’ byggnadsverk;
2. Partiellt skadade byggnadsverk.

1. Helt spolierade byggnadsverk (historiska ruiner). Monument av denna art aterstélles
ofta i ett tidigare skick, men manga ganger avstdr man helt frin atgirder eller
bygger helt nytt.
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Parthenon 1 Athen stod alltsedan 1687 som en séndersprangd ruin med en gapande
brisch genom hela byggnaden ungefir vid langsidornas mittpunkt. Likaledes be-
rovades de tvd gavlarnas tympanonfilt nistan all sin utsmyckning av lord Elgin
1803, s nédr som pd tvenne samhérande fragment nira vistgavelns nordspets.
Sedan 1920-talet framtrader emellertid den norra langsidan, atminstone i friga om
det arkitektoniskt visentliga, dter sdsom den tedde sig da templet invigdes. En
restaurering var i detta fall méjlig utan skymt av tvivel eller gensaga, och de ny-
huggna blocken i arkitraven och kolonnerna anger lika uppriktigt sin sena hir-
komst som nutida tegel i en medeltidsmur. Aven ett par av de till England bort-
forda skulpturerna i det Gstra tympanonfiltet har genom exakta kopior aterstllts.

Goethehuset @ Frankfurt a. M. forstordes helt under andra varldskriget. Med hjalp
av detaljuppmitningar och fotografier samt med stor hantverksskicklighet har nu
(1954) en rekonstruktion astadkommits, som ger en nira nog hundraprocentigt
korrekt bild av den forstérda byggnaden. Det stora flertalet av vanliga turister torde
sd sméningom kunna tillgodogéra sig husets stimning; for kinnare kan detta gi-
vetvis aldrig bli fallet — &ktheten &r for alltid borta. Tyska kulturminnesvairdare
har ocksa talat om ’huset utan sjal”.

Bland de totalférstorda kyrkorna blev katedralen i Coventry tidigt ryktbar sisom ett
offer fér flyganfallen mot England 1940. I detta fall har man beslutat sig for att
avstd fran all restaurering. En helt ny katedral med modern formgivning (av Basil
Spence) uppfores nu pa den gamlas plats och i anslutning till det kvarstiende tornet.

En variant av den totala forstérelsen representeras av de under andra virldskriget
“urbldsta” byggnaderna, dvs. sidana, dir endast fasaderna kvarstdr i mer eller
mindre fallfardigt skick. Efter ndgra ars vantan har dessa ¢j sillan mast rivas. Nar
en byggnad rekonstruerats, har si stora nytillskott i regel fatt goras, att husen nar-
mast blivit jamférbara med en efterbildning av de gamla. S ir fallet med Jwinger-
anldggningen i Dresden, vilken nu till en del iordningstallts.

2. Partiellt skadade byggnader. En skadad historisk byggnad, som fortfarande ut-
nyttjas och dven allt framgent skall brukas, maste ju av praktiska skil vidmakt-
héllas lika val som en ny, och det har d4 ofta ansetts vara riktigare och mera pietets-
fullt att vid en restaurering anknyta till det historiskt betingade #n att nyskapa, om
detta icke dr oundvikligt. Har det ursprungliga utseendet av vissa detaljer varit
oként, har man da nédgats gé efter analogier. Som exempel, oberérda av problemen,
som uppstdtt i och med andra virldskriget, kan andragas Herodes Atticos Odeion
1 Athen och for Sverige ur den stora mingden S:ta Maria i Sigtuna.

Herodes Atticos Odeion frin andra drhundradet e. Kr., vilket vanligen plégar karak-
teriseras som ett konserthus, har under langa tider framtritt som en sarskilt be-
triffande askddarplatserna hart skadad ruin, men man har likvil i vara dagar,

vilket ur médnga synpunkter kan anses vil motiverat, dnskat att dnyo taga den i
bruk, och d& har av praktiska skal askddarplatserna mast iordningstillas. Nastan
allt 4r nu i detta avsnitt nytt, men de vid restaureringens bérjan bevarade resterna

gav en for snart sagt varje detalj tillférlitlig vigledning.
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Fére den genomgripande restaureringen av S:ta Maria i Sigtuna som fullbordades
1906 under Agi Lindegrens ledning &terstod av det ursprungliga nordliga hérn-
tornet pa vastfasaden endast underdelen, och man kunde genom jamférande studier,
framst av Strangnas domkyrka i dess ursprungliga utvecklingsfas, faststilla, att
stympningen sdval arkitektoniskt som historiskt vilseledde 6gat. Har har arkitekten
alltsa for att 16sa sin uppgift ansett sig béra gé analogivigen.

De flesta under de tva virldskrigen skadade byggnadsverken férstérdes endast
delvis. Bland dem intar katedralen © Reims den framsta platsen. Den 6delades av eld
1914 och utsattes darefter nistan oavbrutet under fyra érs tid fér bombardemang.
Under ledning av arkitekten Deneux blev kyrkan i visentliga delar &terstilld pa
1920-talet. Takkonstruktionen utfordes helt 1 betong, di en epokgérande nyhet inom
restaureringstekniken. Dekorativa stenpartier lagades eller ersattes diremot med
ny sten (den gamla var namligen i stor utstrickning sénderbrind, ibland 4nda in
till 30 cm djup), varvid den nya stenen togs frin de gamla stenbrotten nira staden.
Inga értal e. d. markerar de nytillkomna delarna, varfér de restaurerade partierna
i framtiden endast kommer att kunna identifieras genom anteckningar, ritningar
och fotografier. Genom att man i Frankrike och England har tillgidng till ett sten-
material, som hastigt far patina, kommer med tiden ocksd de gamla och nya de-
larna att sammansmalta till en enhet, si att man icke lingre kan skilja gammalt
material frdn nytt. Ur antikvarisk synpunkt var det darfor viktigt att i Reims varken
figural eller ornamental utsmyckning nygjordes i gammal stil. Aven andra under
forsta varldskriget svart skadade katedraler, Soissons, Noyon, Saint-Quintin etc., res-
taurerades pa liknande sitt.

Under andra vérldskriget upprepades sedan forstérelsen, fast i 4n stérre omfatt-
ning. Atskilliga monument har emellertid redan helt eller delvis hunnit aterstillas.
Darvid har man béde i praktiken och i den teoretiska diskussionen (se ovan) foljt
olika principer. I méanga fall har man gétt in for exakt rekonstruktion, t. ex. i Exeter
¢ England, dir sodra sidan av koret néstan helt férstérdes. I samband med restaure-
ringen har man dock av praktiska skil utfért en del viktiga tilligg och moderni-
seringar med hénsyn till nutida behov (elektriska installationer, virmeanliaggningar,
hogtalare, ekonomilokaler).

Sérskilt 1 Tyskland, och dir framfér allt i Niirnberg och Kéln, ar restaurerings-
problemen nér det giller enskilda monument sérskilt intressanta. Den nationella
sjalvhavdelsen i Albrecht Diirers och Hans Sachs’ Niirnberg har i mycket stor ut-
strackning framtvingat illusoriska rekonstruktioner. Sebaldus-kyrkan, som var si
svéart skadad, att man tvivlade pad mojligheten att bygga upp den pa nytt, 4r nu
nastan helt ateruppford; likasd Lorenz-kyrkan med dess séllsynt rika, lyckligtvis helt
bevarade gotiska inventarium. Samma &ar férhallandet med Heiliggeistspital, Maut-
halle, Diirerhaus m. fl. Harvid har tyskarna haft stor hjilp av sina tidigare kultur-
minnesvardande atgirder. Salunda fanns ej blott uppmaétningsritningar och talrika

fotografier av monumenten, utan dven i viss man modeller och avgjutningar.

I Kéln med dess stora antal kyrkor &r restaureringsproblemen dnnu i stor utstrack-
ning olosta. Forstorelsen var stor, och man har ej helt kunnat enas om sittet for res-
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taureringen. Manga kyrkor bygges icke upp igen. Betriffande andra ér det ej séllan
mycket svdra principfrdgor, som forst maste besvaras. Hur skall man exempelvis
restaurera en kyrka fradn 1ooo-talet, sdsom St. Maria im Kapitol, som under medel-
tiden ombyggdes och utdkades nira nog under varje drhundrade? Och hur fér-
fara med de stora tillskotten frdn 1800-talets “’stilrena’ restaureringar, som alldeles
sarskilt utmirker just Kolnkyrkorna? Ar inte tillfallet just nu inne att avligsna &t-
minstone flertalet av dessa, i mangas 6gon skiligen likgiltiga tillsatser? Fragan ar
for oss i Sverige av sarskilt intresse, darfor att liget 4r jamférbart med Uppsala
domkyrkas. Nagot entydigt svar kan man emellertid inte séga att fragan fitt.

I friga om restaurering av enstaka byggnadsverk ar meningarna i Tyskland de-
lade, vilket bl. a. framgar av ovan citerade ”Kirchen in Tritmmern”. Manga vill
exempelvis, att Stora Sankt Martins nistan helt f6rstorda torn nu skall erhdlla en
modern arkitektonisk gestalt. Detta skulle innebéra en tillimpning av Rodins be-
vingade ord ’On ne restaure pas les cathedrales, on les continue”, vilket nog verkar
enkelt som teori men kan stéta pa svarigheter i praktiken.

Sarskilt intressanta forefaller restaureringsproblemen i fraga om de sydtyska ba-
rockkyrkorna med deras innan forstérelsen sa 6verrika dekor. Hér har man nu ofta
rekonstruerat stommen, men av ekonomiska skil och konstnirliga akthetskrav av-
statt frain de yppiga stuckaturerna, plafondmalningarna och de prunkande barock-
altarna etc., vilket alltsammans just gav interiéren dess speciella pragel. Nu ér
dessa kyrkors arkitektur négot helt nytt och ibland — om man ser saken oberoende
av historiska virderingar — ganska fint i sin enkelhet, t. ex. dugustiner-kyrkan i Wiirz-

burg. 1 vissa fall har ocksd romanska och gotiska kyrkor skalats fram under det till
stor del forstérda barock- eller rokokohéljet, vilket skapat egendomliga nya effekter
som t. ex. i St. Moritz-kyrkan i Augsburg, vilken byggdes i romansk stil pa 1100-talet,
gavs gotisk karaktir pd 1400-talet och omgjordes i barock pa 1700-talet.

Det sammanfattande intrycket av de restaureringsarbeten, som 4gt rum och allt-
jamt pagar efter andra virldskriget, blir ungefir detsamma som efter det forsta:
att arkitekter och arkeologer fatt handla efter ligenheten. I manga fall har man
blivit tvungen att helt avstd fran atgérder. I andra och kanske de flesta bedrives
dock betydande restaureringar, antingen med rekonstruktion av byggnadens ut-
seende sddan den stod vid forstorelsen eller med avligsnande av senare tiders till-
ligg. I sistnamnda fall har dock stilrenhetsivern varit timligen pietetsfull, och oftast,
sirskilt efter andra virldskriget, har antikvariska synpunkter noga beaktats. Det
visar sig ej sillan, att man hérvid visserligen ansett sig bora skapa en illusoriskt riktig,
yttre arkitekturbild av det forstérda, men att man gett sig fria hénder i fraga om att
lata det inre f3 en modern prigel och funktion. Stundom liter man dock helt nya
former komma till uttryck bade i exteriér och interiér. Man har 6verhuvudtaget
sokt Ateruppratta forstérda eller skadade byggnadsverk i den form, som i den givna
situationen synts bist motsvara vetenskapliga, arkitektoniska och praktiska syn-
punkter, detta utan onédigt fasthillande vid négon viss restaureringsteori.
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KAPITEL 7

FYRA RESTAURERINGSALTERNATIV

Vid en antikvarisk restaurering av Uppsala domkyrkas yttre uppstiller sig forst
sporsmalet: Vad vet man om domkyrkans utseende nér den stod firdig, alltsd vid
invigningen 1435 eller, i den mén den d4 ej var helt fullbordad, enligt de ritningar
som vid denna tidpunkt borde ha férelegat? Kyrkans takfall, strivbigarnas form,
tornkropparnas utseende och héjd samt 1400-talsspirornas eventuella utformning ar
darvid av sarskilt stor betydelse.

Undersckningar har visat, att det nuvarande takfallet, sidant Zettervall utformade
det, ej staimmer med takfallet pa det peringskisldska sticket (se s. 86).

De pa sticket synliga stravbdgarna kan vara en restaurerad form av tidigare till-
komna siddana. Aven om vissa forskare tinkt sig andra strivbagar under 1400-talet
av mer “’baltisk” typ, s finns det dock inget bevis for att sidana funnits.

Tornkropparnas 1400-talsutseende kdnner man ganska vil, fransett krénen och
hojdmattet. Uppgiften fran Erik XIV:s tid, att han uttalat som sin vilja, att de murade
tornen vid tillfalle skulle sinkas, gar ej att komma ifrdn (jfrs. 16). Att en sinkning
och eventuell ommurning av ett antal tegelskift verkligen 4gt rum synes framga av
att pd Dahlberghs och Peringskiolds avbildningar tegelpartiet 6ver urtavlorna saknar
den pa medeltida, blinderade tegeltorn vanliga dekorativa avslutningen. En blinde-
ring i form av horisontalband eller bagar férekommer i regel omedelbart under
tornspirans takfot, avslutande murdekorationen och dérjimte for 6gat markerande
tornspirans anfang. Sa idr fallet 1 Trefaldighetskyrkan i Uppsala, i domkyrkorna i
Strangnas och Abo, i Skepptuna kyrka, Arboga landskyrka m. fl.

Som av Soderlinds undersékningar av arkivmaterialet framgatt (bilaga IV), kan
man icke pavisa att tornspiror kommit till utférande fore Johan III:s tid. Aven efter
studier av olika byggnadsatgérder fran dennes regeringsperiod, svivar man i okunnig-
het om de pa hans tid uppférda spirornas form, bortsett fran att rikenskaperna visar,
att de varit héga och spetsiga.

Vid slutsatser rérande spirornas utseende maste darfor de ofta till jaimforelse
aberopade, nirbelidgna och samtida kyrkorna tillmitas visentlig betydelse. Om det
sdlunda kunde pavisas bevarade senmedeltida tornspiror i Malardalen pa kyrkor av
med Uppsala domkyrka nigorlunda jimférlig storleksordning, skulle detta utgéra
en for restaureringen virdefull analogi.

Det éldre bildmaterialet fran Stockholms kyrkor sidger hirvid en del. Visserligen
finns ej ndgot sddant bevarat frin 1400-talet, men fran 1500-talet finns relativt veder-
hiftiga avbildningar av flera kyrkor. Det vilkianda trasnittet frin 1524, itergivet av
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Padt-Brugge 1676, visar silunda Storkyrkan, Riddarholmskyrkan och Maria Magda-
lena; Viadersolstavlan fran omkring 1535 aterger Storkyrkan och Riddarholmskyrkan;
Hogenbergs stick fran ca 1575 slutligen Storkyrkan och Riddarholmskyrkan.

Om man bortser fran Riddarholmskyrkans utseende p&4 Vidersolstavlan, d& torn-
spiran madste ha varit riven eller nedbrunnen, och pa Hogenbergs stick, d& spiran var
nyuppférd och helt l4g, uppvisar samtliga ovanniamnda kyrkor spiror av en typ, som
man pa goda grunder mdiste anse vara karakteristisk for 1400-talet i det medeltida
Sverige: en pyramid med hég spets utgdende fran kvadratisk grundplan. Genom av-
fasning och indragning av pyramidens fyra kanter kan spiran férindras till en 4tta-
sidig pyramid. Hirigenom kommer dess sidor att verka insvdngda. Det ar méjligt,
att dven spetsiga huvar, dir samtliga sidor verkligen varit insvingda, férekommit i
Sverige redan under 1400-talet. Ett stundom &beropat exempel, Romfartuna kyrka,
har dock visat sig hdrréra frdn 1600-talets senare halft.!

Av de 145 kyrkor, som Johan Hadorph 1676—85 &terger i Afritningar af kyrkor
och kyrkovapen i Uppland?, har 40 stycken ett torn i vister, 23 av dessa har spiror
med hég spets, varav 16 har attasidig form och 7 fyrasidig; resten har torn med
sadeltak eller spiror av andra former.

En mera summarisk genomgéng (utférd av fil. kand. Hans Edestrand) av vissa
uppgifter om de hogspetsiga spirornas alder har bekriftat vad man tidigare vetat,
namligen att byggnadsnotiser om svenska sockenkyrkor ar sillsynta pd 1400- och
1500-talen, medan de blir jimforelsevis vanliga fr. o. m. 1600-talet. Féljande exem-
pel ar virda att notera: Bergsjé kyrka i Halsingland, 1481; Osterhaninge i Soder-

manland, 1587; Turinge i Sédermanland, 1630—4o0-talen; Irsta i Vistmanland, 1667.

Forkiarleken for spiror med hog spets var stor i Sverige. Nar Riddarholmskyrkan
vid reparationen 1568—76 erhallit en lag huv, framhoéll Johan III fér borgméstaren
och réddet, att han ovillkorligen énskade “een skion hégh spidz”’. Det blev Willem
Boy som fick utféra denna héga tornspira, vilken fanns kvar till branden 1835. Det
kan daremot fortjina papekas, att tornavslutningen med trappgavlar ar ett klart
danskt stildrag. Av denna typ kdnner man ocksé endast ett exempel fran medeltidens
och vasatidens Sverige, namligen Vadstena stadskyrka. Som ovan papekats, fanns
daremot i Uppland en del tornavslutningar med sadeltak. De bér sannolikt betraktas
som mer eller mindre provisoriska lésningar, avsedda att vid lampligt tillfzlle ersittas
av hogre spiror.

Tillvaron av ovannimnda stockholmsbilder fran 1500-talet och av Hadorphs
avbildningar av de upplindska landskyrkorna utgor ett virdefullt men enligt var
mening likvil alltfor svagt underlag for en helt tillférlitlig rekonstruktion av Uppsala
domkyrkas spiror. Detsamma anser vi dven gilla betrdffande det kinda faktum, att
en domkyrkas utseende understundom visar sig ha aterspeglats i stiftets landskyrkor.
Nar det papekats, att Uppsala domkyrkas avsedda eller méjligen delvis férverkligade
1400-talsspiror kan tinkas ha efterbildats i Vaksala, synes bl. a. skillnaden i storleks-

1 Borelius A.: Romfartuna kyrkas torn. Norrképings museum. Berittelse éver verksamheten 1954.
Norrképing 1955.
% Utgivna av Erik Wennberg, Stockholm 1917.
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ordning mellan dessa kyrkor likvil férsvira avgérande slutsatser rorande domkyrko-
spirornas utseende. (Vaksala kyrka, se undre bilden s. 87.)

Ett forsok att rekonstruera Uppsala domkyrkas vistfasad och torn sidana de
enligt Boéthius-Romdahl tedde sig p4 1400-talet har emellertid gjorts i deras arbete
om kyrkan, utgivet 1935. Rekonstruktionen bygger pa tornens utseende fore 1885
men tilligger ytterligare ett murparti, smyckat med blinderingar i stil med de tva
nedre. Forfattarna foreslar vidare triangulédra avslutningsgavlar upptill for varje sida
samt attasidiga spiror som pé Litbecks Marienkirche. Fér intet av dessa tre element i
rekonstruktionen finns emellertid ndgot sikert beldgg. Forfattarna har ockséd sjalva
karakteriserat dem som antaganden.

Fil. lic. Nils P. Tidmark har vid flera tillfillen under aren 1952—53 i dags- och
fackpressen publicerat ett rekonstruktionsférslag av vistpartiet med spiror av Vaksa-
latyp. Han har dirvid utgatt ifran att en exakt antikvarisk restaurering av vésttornen
skulle kunna genomforas, dels pa basis av de grundstrémska uppmétningsritningarna
och dels genom proportionering efter det peringski6ldska sticket. De exakta matten
pa de rekonstruerade, medeltida spirorna skulle dérvid erhallas fran sticket. Hojden
pa tornen med spirorna skulle vara 103 meter, vilket motsvarar hojden i en liksidig
triangel med basen lika med ladnghusets lingd, 118,7' meter — en proportionerings-
princip enligt den s. k. triangulum-metoden. (Jfr fig. s. 87.)

Om man bortser fran att ndgot beldgg icke kan presteras for att medeltida spiror
6verhuvudtaget funnits, maste man salunda utgd ifrdn det obevisbara antagandet,
att de Besche 1atit sina spiror, som &terges pa sticket, f4 de exakta medeltida héjd-
métten; detta trots att han helt fringdtt deras form och att barockens konstnérer
ogirna tog lirdom av medeltiden.

Redan vid en forsta granskning av det peringskiéldska sticket, uppreser sig ocksa
vissa betinkligheter mot Tidmarks slutsatser. Peringskiold skulle vid mattavsatt-
ningen pa langhuset ha tagit hinsyn till den perspektiviska forskjutningen (se fig.
overst s. 87) men icke gjort det, nir det giller tornhojden. Aven andra héjdmatt,
t. ex. till blinderingarna, verkar oférklarliga.

For att kunna bedéma huruvida det peringski6ldska sticket kan anses ge exakta
besked om kyrkans yttre mattforhillanden, har vi latit utféra en fotogrammetrisk
undersékning av detsamma. Denna har utférts p4 Tekniska hégskolans i Stockholm
fotogrammetriska institution av docent Per Olof Fagerholm, vars yttrande aterges
i bil. VI. Darvid har fastslagits, att bilden icke r konstruerad som centralperspektiv,
vilket gor det omojligt att ur densamma fa tillférlitliga mattuppgifter. Vidare har
hoéjdskalan och lingdskalan befunnits vara olika, troligen beroende pa att dtminstone
i markplanet direkt uppmétning forekommit, men i héjdled endast syftning, vilket
medfort osidkrare virden i denna led vid stickets utférande. Den pa sticket angivna
skalan som anvints vid lingdmétningen, dr 1: 413, medan héjdskalan ar 1: g61.
Mattet fran overkant sockel till éverkant éversta blindering (horisontellt band) ar

enligt mitningar pa kyrkan ca 42 meter. En jimférande mitning pi det pering-

1 Beroende pa hur man viljer att mita kyrkans langd kan vissa olikheter i mattuppgifterna fram-
komma. Den fotogrammetriska utredningen har givit lingdmattet 118 m (jfr bilaga VI, s. 164).
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skivldska sticket ger med hjalp av dess skala (1: 413) 79 alnar eller 46,5 meter. Lika-
ledes framgar av sticket, att tornkroppens totalhojd 4r 86 alnar eller 51,5 meter. Om
denna tornhojd vore riktig, skulle under Peringskiolds tid tornet haft en nira 10
meter hog muryta éver det horisontella blinderingsbandet, vars hojd fran sockeln
ar 42 meter.

Den tornhéjd, som framkommer vid matningar med skalan pa Peringskiolds stick,
ar for stor. Likasd visar sig, om man kontrollerar vissa matt, t. ex. tornbredden pa
sticket vara for stor, liksom hoéjden frdn mark till sédra tvirskeppets fonsternisch.
Overhuvudtaget finner man vid matt, dir inga justeringar med hansyn till perspek-
tivet behéver goras och dar mitpunkterna latt 4r fixerbara, en tendens att stickets
skala ger storre matt 4an de pa platsen uppmitta. Det verkar foga troligt att Pering-
skivld, som i 6vrigt med stor omsorg beskrivit byggnadens alla detaljer, vid tecknan-
det av 6vre tornpartiet skulle ha brustit i noggrannhet eller av perspektiviska eller
illustrativa skal gjort sig skyldig till en sidan grov felteckning. Annu mindre troligt
forefaller det, att Aven Dahlbergh i sina teckningar skulle ha begdtt samma propor-
tioneringsfel, ocksa i de teckningar som visar kyrkan fran helt andra hall dn Pering-
skiolds stick.

Tidmarks forsok att forma ett baltiskt-gotiskt vastparti enligt det peringskioldska
sticket visas hir bredvid. Jamfor sticket s. 86 och Dahlberghs teckningar s. 83—84.
Som synes maste fasaden omformas, om man vill uppna en tornkroppshéjd av 51,5
meter, halva triangulummattet, dar enligt Tidmark tornkroppsavslutningen var
beligen. Sticket ger salunda inget beliagg fér att triangulumprincipen skulle ha till-
lampats. Lika litet talar nagot for den av andra diskuterade hypotesen att torn-
héjden skulle ha varit densamma som kyrkans lingd (quadratum-principen). Aven
om starka skil, enligt den fotogrammetriska utredningen, synes foreligga for att
hellre anta héjden g2 meter 4n 103 meter pa tornen, anser vi att si olika tolknings-
mojligheter foreligger, att nigra avgérande slutsatser betriffande kyrkans yttre matt-
forhallanden ej kan dras ur Peringskiclds stick.

Tidmark anser, att kyrkan 4r byggd efter en 17 m modul, varigenom man skulle
kunna dra slutsatser om vissa mattforhdllanden av virde for en restaurering. Hans
bestimning av modulen anser vi dock icke vara tillrickligt fast grundad och konse-
kvent for att verka 6vertygande.

Med hinvisning till vad ovan anférts synes det uppenbart, att varje rekonstruktion
av domkyrkans arkitektoniska utformning fére 1600-talet i riatt hog grad maste bli
beroende av analogislut. Inte heller torde det kunna undvikas, att rent subjektiva
faktorer skulle komma att gora sig gallande sirskilt vid utformningen av detaljerna.

For en mera strikt antikvarisk restaurering finns dock foljande utgéngspunkter:
1. Utseendet omkr. 1620—1702; I1. Utseendet 1745—1885; I11. Utseendet 1893—1937.

1. Utseendet omkr. 1620—1702. Utom grundplanen 4r endast perspektiviska av-
bildningar kinda. Enligt vissa rykten frdn 180o-talets mitt skulle ritningar finnas
bevarade i Vatikanarkivet, men de undersékningar vi litit géra genom férmedling
av svenske ministern i Rom har endast bekriftat vad man linge ansett sig kunna
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Vastfasaden enligt uppmiiningsritning av Rekonstruktionsforslag av Nils P. Tidmark.

Claes Grundstrom. Jfr Peringskidlds stick, s. 86.

konstatera, namligen att ryktet varit ogrundat (bilaga V). Diremot dger man det
nyssndmnda viktiga, efter omsorgsfulla studier pa platsen utférda kopparsticket av
Truls Arvidsson 1699, dtergdende pd Peringskiélds teckning. Aven Jean Marots
kopparstick i Suecia antiqua 1670 har sitt virde, 14t vara att det utforts i Paris (efter
Dahlberghs forlaga) och att gravéren veterligen aldrig studerat kyrkan i Sverige,
vilket astadkommit vissa missforstdnd. Ett antal bevarade originalteckningar av
Dahlbergh ar emellertid delvis ganska upplysande. (Se fig. s. 82—8s5.)

Ett aterstillande av domkyrkan till dess utseende under 1600-talet kan silunda
diskuteras ur strikt antikvarisk synpunkt. En restaurering efter dessa linjer skulle
aterstélla en tidigare arkitektonisk miljé och innebira en samordning av kyrkan med
dess ndrmaste omgivning. Vissa férutséttningar finns for att lagga 1600-talets exteriér
till grund for en antikvarisk restaurering. Ett visentligt hinder 4r dock bristen pa
uppmatningsritningar, sirskilt betriffande spirorna. En sddan rekonstruktion méste
delvis bygga pa antaganden och mer eller mindre osikra matt, som gor losningen
tamligen illusorisk frén strikt antikvarisk utgdngspunkt.

II. Utseendet 1745—1885. Erforderliga ritningar och fotografier finns, men detta
alternativ — det tessin-harlemanska — med dess laga tornhéjd 4r ur miljésynpunkt
knappast lingre tiankbart. Framforallt skulle kyrkan med en ateruppbyggnad av
dylika huvar — pa grund av de senaste decenniernas bebyggelse — férlora sin
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Sydfasaden.
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dominerande stéllning i stadsbilden. Med kraftigare dimensionerade huvar i tyngre
material skulle man eventuellt kunna atervinna nigot av miktigheten — en tanke
som tas upp i det foljande.

I11. Utseendet 1893—193y. En sarskild fond, Arkebiskop Anton Niklas Sundbergs
och fru Clara Sundbergs domkyrkofond”, skdnktes av hovintendenten Knut Radhe
— for ’att s4 smaningom méjliggéra en dndring och férbattring, komplettering och
fullindning af hvad som af ekonomiskt tving vid nimnda restaurering [Zetterwalls]
dels torde hafva vidtagits sdsom nédfallsdtgirder, dels helt och hallet eller partiellt
mast asidosittas”’. Genom forra restaureringskommitténs skyddsatgarder och senare
vidtagna forandringar har dylika dtgérder i hog grad forsvarats. Erforderliga rit-
ningar och fotografier finns dock. Byggnadsétgéirderna skulle emellertid bli s om-
fattande och den teknisk-arkitektoniska utformningen sa komplicerad, att det icke
ar férsvarbart att en sddan restaurering genomfores.

Blott de tessin-harlemanska och zettervallska kyrkorna ar mgéjliga att aterstélla i
en ur vetenskaplig synpunkt strikt antikvarisk form, enir erforderliga ritningar finns,
som klart belyser dessa kyrkors utseende. Av ovan anforda skil kan vi emellertid icke
férorda en restaurering efter dessa linjer.
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Forslag till restaurering med spiror av Vaksalatyp. Ritningar
i skala r:1000. Plan sid. 53. Modellfoton sid. 66—67.

Vastfasaden. (===

Om man sldpper de stringt antikvariska kraven, kan man &vervéga en restaure-
ring, som utgér fran avbildningar och analogier med samtidiga kyrkor. Déarvid bér
tornkropparna aterstillas enligt fotografier och Grundstréms uppmatningsritningar
fran tiden fore 1885 (s. 88—8g). For ett aterstillande av langhus, kor och tvir-
skepp maste Peringskiélds och Dahlberghs avbildningar liggas till grund.

Restaureringen av tornkroppar, langhus och tvirskepp innebiar da féljande: Nar
det galler tornkropparna fir man rikna med att blott en ringa del av resterande
medeltida fasadmurar och blinderingar kan bibehallas. Med hénsyn till att sédra
tornet avbilats for att eliminera dess lutning, har de medeltida blinderingarna mot
soder och stora delar av fasadytan spolierats, och dven dekoren pé vist- och ostfasa-
derna har kommit att sitta osymmetriskt i forhallande till dessa fasaders mittaxel.
Ytterskalet pa den sédra tornkroppen méste helt muras upp av nytt material, sedan
det nu befintliga ytskiktet bilats bort. Endast det inre kan limnas kvar men icke

heller detta utan visentliga ingrepp. Enar tornkropparna méste sénkas, blir det nod-
vindigt med nya férankringar for spirorna med &tféljande ingrepp i den medeltida
muren. Samtliga kontreforters yttre och det visentliga av deras inre maste ommuras
och rosettfonstret ver portalen siankas. Stora delar av stravsystemet och detaljerna
pa langhuset maste dven ersittas.
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Sydfasaden.

For spirorna och takryttaren mdéste man helt lita till analogislut. Om man vill
vélja en aldre spirtyp, ligger det nirmast till hands att anknyta till Vaksalatypen.
En sadan 16sning medfor, att tornkropparna méste séinkas med ca 10 meter och att
de nuvarande spirorna nedtages. Aven takryttaren méste ersittas.

Losningen enligt detta program visas i ritningar pé s. 48—49 och i modellfoton
pa s. 66—67.

Frénsett spiror och takryttare skulle kyrkan i stort sett komma att se ut som pa
Peringskiolds stick. Rosetfénstret i vistpartiet kommer att sinkas och muren
smyckas med blinderingar. Tornkropparna fér kraftiga kontreforter och ett murliv,
dekorerat med blinderingar och med jimférelsevis sma ljudéppningar. Tornkrop-
parna avslutas med ett odekorerat murparti, i vilket kvadratiska urtavlor insittes.

Spirorna ges en spetsig pyramidform och utgér frdn en kvadratisk bas, men av-
fasas uppat, sa att en attasidig pyramid bildas. Spiran, som i Vaksala dr beklidd med
span, utféres hiar med kopparbeklddnad. Takryttaren, 4ven den beklidd med koppar,
utformas med attkantig bas fran korsmitten och med en &ttasidig, spetsig spira.

Pa langhuset och koret uppdrages stravsystemet genom taket pa sidoskeppen och
forses med jamférelsevis hoga, fria strdvbagar, krénta med spetsiga smatorn. Tvir-
skeppens gavlar forses med blinderingar, och deras strivpelare krénes med spetsiga
spiror.
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Férslag till restaurering med spiror av barockiyp (de Besche).
Ritningar i skala 1: 1000. Plan sid. 53. Modellfoton sid.
68—069.
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Vistfasaden.

En sikrare grund #n rena analogirestaureringen av spirorna finns i Peringskiolds
stick och Dahlberghs teckningar, som aterger de Besche’s barockspiror. Torn-
kropparna och ldnghuset utféres i enlighet med foregiende beskrivning. Spirorna
uppbygges pa den kvadratiska tornkroppsbasen. Den barande konstruktionen, som
ursprungligen antagligen var av trd, géres som jarnstomme och beklides med
koppar. Likasa utfores balustrader, hérnobelisker och 6vrig utsmyckning i koppar.

Losningen enligt detta program visas i ritningar ovan och pa motstdende sida
samt i modellfoton pa s. 68—6g.

Tidigare har delvis berérts de svarigheter som uppstar vid en restaurering enligt

dessa alternativ.
Man kinner i stort sett domkyrkans senmedeltida utseende, men ager icke till-

ricklig kunskap om dess individuella drag fér att kunna genomféra en saker rekon-
struktion av det senmedeltida stadiet. Sarskilt galler detta de sannolikt i baltisk stil
formade, men troligen férst under 1500-talets senare del tillkomna tornspirorna.
Tornkropparnas medeltida utseende kan daremot rekonstrueras med undantag av
det i samband med tillkomsten av 1500-talsspirorna rivna éversta partiet.

En aterging till domkyrkans 160o-talsstadium skulle kunna genomforas pa anti-
kvariskt sikrare grunder @n en rekonstruktion av byggnadens senmedeltida skick.
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Man éger god kdnnedom dels om de-Besche-spirornas utseende, dels om tornfasader-
nas dekor under denna period, da det 6versta medeltidspartiet redan var rivet.

Da4 det galler restaureringen av Uppsala domkyrka, ett av vart lands allra frimsta
byggnadsverk, maste emellertid samtliga atgirder grundas pd en mycket &ver-
tygande motivering. Det synes e] helt uteslutet, att man genom forskning eller lyck-
liga tillfalligheter en gang kan f4 mera kunskap om hur Uppsala domkyrka tedde
sig under medeltiden. Det 4r under sidana omstindigheter motiverat att icke
ytterligare forstora det medeltida murverket, vilket en restaurering enligt ovan be-
skrivna alternativ skulle medfora, utan séka andra vigar att istindsitta kyrkan.

Eftersom den storsta svérigheten ligger i att ge spirorna en tillfredsstillande ut-
formning, har vi funnit det nédvindigt att &ven prova ett alternativ med huvar av
tegel pa de rekonstruerade tornkropparna, bl. a. emedan man icke med sikerhet
vet, huruvida spiror verkligen funnits redan under kyrkans medeltida skede. Om
de nuvarande spirorna rives, vore det en utvig att inte bygga upp nya utan préva
med huvar, varvid inga nya ingrepp i medeltida murar vore nédvindiga. Kyrkan
skulle darvid fi en annan helhetskaraktir 4n tidigare och skillnaden mellan ny och
aldre form betonas.

Langhuset och tornkropparna med vistfasaden utféres darvid efter Peringskiclds
stick och Grundstroms uppmaétningsritningar. Dock muras partiet mellan torn-
kropparna upp till huvarnas bas for att n en starkare frontalverkan. I samma syfte
gores en viss justering av kontreforternas avslutning.

De nuvarande spirorna monteras ned, men deras &ttkantiga baser bibehilles och
pamuras ca 6 m. Huvarna ges en plan avtickning i koppar. Takryttaren avlagsnas.

Kyrkan som helhet far harigenom i huvudsak samma karaktir som under 1700-
och 1800-talen, fast med maktigare murverkan genom att huvarna uppfores i tegel.
Vid denna l6sning behéver man ej ga analogivigen for spirorna som i Vaksalaalter-
nativet eller lita till antaganden och osikra matt som vid valet av barockspiror.

Losningen enligt detta program visas i ritningar pd motstidende sida och modell-
foton pa s. 70—171.

Emellertid skulle 4ven i denna utformning domkyrkans dominerande karaktir i
stadsbilden och 6ver Uppsala-slitten ga forlorad pd samma sitt som om de harle-
manska huvarna dterstélldes.

Vi har darfor funnit det lampligt att 4ven prova en lésning, vari man begrinsar
erforderliga byggnadsatgarder till att ge kyrkan den samlade arkitektoniska gestalt-
ning, som den i dag saknar. Genom denna begrinsning bevarar man under fasad-
ytan i mojligaste man vad som dnnu finns kvar av medeltida och #ven senare tiders
material och konstruktion. Vid en restaurering efter dessa riktlinjer har vi utgitt
frén att de nuvarande spirorna bibehalles, detta for att inskrinka atgirderna till ett
minimum. Dessutom har de vunnit hivd i dagens Uppsala. Overgangen mellan
tornkropparna och spirorna behéver emellertid justeras. Darvid har vi sokt aterge
vistfasaden dess frontverkan samt ge ldnghusets och korpartiets olika strivsystem en
enhetlig karaktir.
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Firslag till restaurering med tornhuvar av tegel. Ritningar L Wl,
i skala 1: 1000. Modellfoton sid. 70—71. fl U
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Forslag” till restaurering med bibehdllande av nuvarande spiror
och huvudparten av nuvarande murytor. Ritningar i skala
1: 1000. Modellfoton sid. 72—73.

Vistfasaden. )1}“, St H—H E—f_\K

Med beaktande av ovanstdende synpunkter har forslaget utformats pa foljande sitt:

Pa vistfasaden justeras kontreforterna, varvid antalet kontrefortavsatser reduceras
och ges horisontella avtickningar i koppar, ljudéppningarna minskas genom inmur-
ning, och tornkropparna pimuras, si att deras planform blir kvadratisk upp till
spirornas bas. P4 spirorna omligges koppartickningen, varvid deras fempass-
fonster och takkupor avligsnas. Huvudentrén mot vister mellan de kraftigt fram-
springande kontreforterna betonas av ett dekorativt, genombrutet galleri, fritt fran
fasaden. Kolonnettgalleriet 6ver rosettfonstret igenmuras. Muren mellan tornen mot
vister liksom en motsvarande mur mot 6ster uppdrages ovan mittskeppsnocken.
Genom alla dessa atgiarder nds en miktigare fasadverkan 4n nu.

Langhusets strivpelare pimuras och ges i likhet med tornens kontreforter en hori-
sontell avslutning, som drages fram mot mittskeppet ovan sidokapellens tvirmurar
och ansluter sig till befintliga stravbagar, vilka till visentliga delar bibehélles.
Sydsidans av Kreiiger konstruerade stravbagar ges rak dverkant i lutning.

Losning enligt detta program visas i ritningar pa detta uppslag och i modellfoton

pa si 72—73.
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Aven om man med denna I6sning och desssa begransade atgirder skulle kunna
skapa en mera enhetlig arkitektonisk gestalt och bevara kyrkans dominerande still-
ning i stadsbilden, har vi funnit, att man genom dylika atgarder for linga tider
kommer att délja de Zldre partier, som genom &rhundraden givit karaktir &t vist-
fasaden och som bevisligen finns kvar under det yttre holjet. Av detta skil anser vi
oss icke heller kunna férorda en dylik vig.

*

Vi har ovan provat fyra sitt att istindsitta kyrkan med utgingspunkt fran olika
skeden i dess historia men icke stannat for nigot av dem som en alltigenom lamplig
grundval for en restaurering. Kyrkan bér betraktas som ett monument i standig ut-
veckling, dar varje generation lamnat sitt bidrag. Denna kontinuitet bor uppratt-
héllas, och man kan darfér endast forsvara atgirder, som syftar till att bevara,
sdsom det heter i direktiven, “’vad som av historiska skil bér och av tekniska skl
kan behallas”, samt att skapa nytt pa punkter, ’som maste nygestaltas”. Att dtergd
till ett visst skede i kyrkans historia synes icke férenligt med ett sidant betraktelsesitt.

Det har darfér varit angeliget for oss att séka finna en 16sning, varigenom man
kunde friligga s& mycket som méjligt av ildre partier, vilka sedan kompletteras i
nytt material endast i den begrinsade utstrickning som kan anses noédvindigt for
att na en godtagbar arkitektonisk utformning. Dirvid har vi, som nirmare utvecklas i
foljande kapitel, utgatt fran att de nuvarande spirorna skall bibehallas.




KAPITEL 8

RESTAURERINGSSAKKUNNIGAS FORSLAG

De alternativ, fér vilka vi ovan redogjort, representerar olika stadier pid vigen
mot en 18sning av de problem som forelagts oss och de olika méjligheter, vi ansett oss
bora préva. Vissa av alternativen har tidigare i skilda sammanhang debatterats som
tankbara underlag for en framtida restaurering. De har dock vid nédrmare prévning
visat sig icke kunna bilda en alltigenom acceptabel grund for en slutlig 16sning av
uppgiften.

Det férslag vi i fortsittningen framlagger och enhilligt forordar bygger pa prin-
cipen att knyta samman det strikt antikvariska betraktelsesattet med en godtagbar
arkitektonisk utformning och rimliga byggnadsétgérder. Utgangspunkten ar dérvid,
att de nuvarande spirorna bibehélles. Dessa har vunnit hivd och betonar aven i
dagens Uppsala och i landskapet kyrkans dominerande karaktar. Vastfasadens blinde-
ringar, som #r vil kinda fran bl. a. fotografier och Grundstréms uppmétningsrit-
ningar, 4r mojliga att i varje fall fragmentariskt skala fram, utan att man dérefter
behéver komplettera dem med alltfor stora tillsatser i nytt material, om man som i
vart forslag godtar t. ex. den asymmetri i den dekorativa utsmyckningen pd sodra
tornet, vilken uppkom genom Zettervalls atgarder. Man har harigenom méjligheter
att anknyta till det baltiska byggnadssittet, som s& starkt praglat kyrkan under
manga arhundraden.

For att finna en tillfredsstillande 16sning, som tillgodoser dessa enligt vir mening
visentliga krav, méaste man gora vissa kompletteringar och justeringar, samtidigt som
man soker undvika att med nytillsatser imitera gamla former. Framforallt 4r det
viktigt, att sirskild omsorg 4gnas &t 6vergangen mellan tornkroppar och spiror och
att samspelet dem emellan ges en arkitektoniskt godtagbar utformning.

Virt forslag har med utgangspunkt frén dessa principiella synpunkter i sina huvud-
drag utarbetats pa foljande sitt (ritningar s. 58—59, modellfoton och perspektiv

s. 74—80).

Vistpartiet

For att friligga blinderingarna pd vdstfasaden och for att nd en starkare frontverkan,
varvid dven den nu nagot undanskymda portalen framhiaves, borttages alla kontre-
forter p4 fasaden med undantag av hérnkontreforten mot soder, dd endast denna,
som bade tidigare och senare gjorda undersdkningar av grunden visar, 4r konstruk-
tivt motiverad. Den sankes dock ned till ca 10 m 6éver mark. De nuvarande ljudépp-
ningarna behélles, men deras masverk av betong tages bort och ersittes med en in-
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Restaureringssakkunnigas forslag. Ritningar i skala 1: 1o00.
Modellfoton sid, 74—7y5, perspektiv sid. 76—8o.
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murning av tegel, varvid sjalva 6ppningarna minskas och en enhetligare tegelkaraktir
pa hela vistfasaden vinnes. Den kvadratiska tornkroppen pamuras upp till nuva-
rande spirfot, som markeras med nischliknande urtagningar. Genom dessa atgérder
kommer spirornas 4ttkantiga baser att ingd som ett element i tornkropparna och
spirorna att fastare knytas till det barande murverket.

Sedan det nuvarande galleriet och vimpergen mellan tornen avldgsnats, muras
partiet mellan tornkropparna upp till en gavel. Detta murparti, som kan arti-
kuleras p& lampligt satt, forses intill tornkropparna med nischer, som har tri-
angulir planform och vilkas underkant ligger i hojd med ljuddppningarnas under-

kant; hirigenom markeras skillnaden mellan de medeltida tornen och det nya
murpartiet.

Rosettfonstret behélles i sitt nuvarande lage.

Salunda uppnas, férutom en kraftig frontverkan, att blinderingsfynden framtrader
i en mur av klar tegelkaraktir. Dessa fynd bevaras i stérsta mojliga utstrackning i
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Tvd alternativ till védsifasadens uiformning, som de sakkunniga provat men icke ansett sig bira fororda.

sitt nuvarande skick och kompletteras, i den man de 4r alltfér fragmentariska,
enligt Grundstroms uppmaétningsritningar. Nytillsatserna markeras dock s&, att de
kan sarskiljas frdn den medeltida dekoren.

Genom dessa atgarder kommer portalen med omgivande fénsternischer och rosett-
fonstret att betona kyrkans inre uppbyggnad och framstd som huvudutsmyckningen
pa vastfasaden. Blinderingar och lJjudéppningar kommer tillsammans med det upp-
murade partiet mellan tornen att ge fasaden en dominerande och enhetlig karaktéir.!

Norra tornets nordfasad restaureras pad samma sitt som vistfasaden. Hir kvarstar
endast trapptornet vid nuvarande véstra kontrefort.

Bdda tornens dstparti restaureras pa liknande sétt som vistpartiet. Det mellan tornen
uppforda nya murpartiet markeras pa ldmpligt sitt i férhéllande till tornkropparna
och fores ej upp i en gavelspets utan avtickes med ett valmat koppartak. Mur-
ytan kan givetvis artikuleras pa samma sitt som motsvarande parti pa véstfasaden.

1 Vid bearbetningen av vastpartiet har de sakkunniga dven prévat ett alternativ med en tredje spira
over muren mellan tornkropparna och ett alternativ, diar midskeppsgaveln drages fram till vistfasaden
(se ritningar ovan). Dessa losningar utgor viktiga led 1 utvecklingen mot vért slutliga forslag.

60




Sidra tornets sydfasad, som saknar alla blinderingsrester, ges ingen annan utsmyck-
ning 4n nischerna i murkrénet.

P& spirorna omlagges koppartickningen, varvid nuvarande fempassfonster och
utspringande kupor avldgsnas.

Ldnghuset

Sydfasadens stravpelare pdmuras och ges i likhet med tornens kontreforter en
horisontell avslutning, vilken drages fram mot mittskeppet ovan sidokapellens tvar-
murar och ansluter sig med en avsats ovan lingsgdende mur mellan sidokapell och
sidoskepp till befintliga striavbagar. Dessa fores med rak 6verkant i lutning upp mot
mittskeppsmuren. Den nuvarande konstruktionen kan sdlunda till visentliga delar
behallas. Stravbigarna fores ned till strivpelarna och slutar ej som nu i taket pa
sidoskeppen. Takets alltfér dominerande verkan minskas salunda, och i stillet er-
héller man en starkare murverkan, vilket betonas av att mittskeppsmuren hdjes 0,5 m.

Fyra stravpelare mellan de fem dstliga korkapellen pamuras upp till ca 19 m héjd
och framdrages mot hégkoret ovan de kapellskiljande tvirmurarna samt avslutas
horisontellt. Fran de dirvid uppkomna murarna fores fyra stravbagar upp mot hog-
korets &vre partier. Endast hir behover befintliga strivbagar erséittas med nya. Det
ar namligen ur silhuettsynpunkt av virde att sammanbinda det ligre korpartiet
med hogkoret.

Nordfasadens stravsystem ges i huvudsak samma utformning som sydfasadens.
Salunda pamuras stravpelarna, likasd utformas murpelarna mellan de bigge bag-
segmenten pa strivorna analogt med strdvpelarna. I 6vrigt behalles bagarna ofér-
andrade. Trots att strivbdgarna ir formade p& annat sitt hir 4n pa sydsidan, nar
man genom dessa dtgirder en tdmligen enhetlig karaktir pa hela langhuset.

Tudrskeppet

Séavil mot sdder som mot norr utmuras de f. n. indragna gavelpartierna till i liv
med undervarande mur, varvid en liknande murverkan som i fréga om vistpartiet
uppnas. Stravpelarnas krén justeras och férses med fialer i koppar. Takryitaren
behalles i stort sett oférdndrad.

Detta forslag, vilket vi enhilligt forordar sdsom grundval fér en blivande restaure-
ring, bevarar s& mycket som méjligt av dldre partier, samtidigt som rekonstruktio-
nerna i nytt material dr begrinsade.

Restaureringsarbetets bedrivande

En restaurering efter den plan vi ovan skisserat bér enligt var mening omedelbart
vidtagas. Nir pad vart forslag ar 1952 (jfr s. 10—11) erforderliga skyddsarbeten
inskranktes till ett minimum, var motivet att en samlad plan saknades for den yttre
restaureringen. Nir nu en sddan féreligger, bor de dtgéirder, som 1952 stilldes pa

framtiden, inordnas i denna samlade plan, varigenom onédiga kostnader kan und-
vikas.
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Med hansyn till vikten av att domkyrkan i sin helhet snarast bringas i ett virdigt
skick synes en byggnadstid av ca fem dr vara den lampligaste. De sammanlagda kostna-
derna for den utvandiga restaureringen, vilka p4 grund av arbetenas art 4r mycket
svédra att beridkna, kan med nuvarande penningvirde uppskattas till ca 53 milj. kr.
Med en byggnadstid av ca nio 4r blir kostnaderna ca 5 milj. kr., emedan maski-
ner, stiliningar, hissar etc. kan rationellt utnyttjas i tvd etapper. Darvid bér vist-
partiet, dar nuvarande arkitektoniska brister ger sig starkast till kéinna, fardigstillas
forst och i ett sammanhang, detta med hénsyn till dess stora betydelse for kyrkan
1 Ovrigt.

Vad betraffar restaureringsarbetenas bedrivande féreslar vi, att det uppdrages 4t
byggnadsstyrelsen att handhava detta med iakttagande av de bestimmelser, som
galler vid restaurering av kyrkor. Med hinsyn till arbetets karaktir riknar de sak-
kunniga med att man vid restaureringens genomférande i friga om arkitektonisk t
kansliga detaljer méste prova sig fram med modellstudier i full skala.




KAPITEL Q

SAMMANFATTNING

I direktiven framhalles, att de sakkunniga har att allvarligt préva “fragan om
ej restaureringen bor verkstillas efter antikvariska principer”, att utarbeta en
samlad plan for domkyrkans restaurering” samt att soka »faststilla, vad som av
historiska skil bor och av tekniska skil kan behéllas och vad som méste nygestaltas”.

Vi har funnit, att de skyddsarbeten som utférts inneburit en genomgripande om-
gestaltning av kyrkans yttre. Efter hemstéillan fran de sakkunniga har Kungl. Maj:t
anbefallt domkapitlet att i samrad med de sakkunniga begransa dessa arbeten, som
numera #r avslutade, for att f4 dem samordnade med en enhetlig plan for kyrkans
framtida restaurering.

Utredningen har genom sarskilda undersdkningar kunnat konstatera bl. a. fol-
jande:

Ca 12 % av medeltida muryta torde finnas bevarad under och i den nuvarande
fasadbeklddnaden pa véasttornen.

Bade sigillunderskningen och genomgangen av arkivmaterialet ger vid handen,
att man ej kan erhilla nagon siker bild av domkyrkans utseende fore 1600-talet.
Man kan inte ens pavisa, att spiror funnits fore Johan III:s regeringstid, dnnu
mindre att ldre ritningar av kyrkan skulle finnas bevarade. De efterforskningar vi
14tit gora i Vatikanen har icke lett till ndgot resultat.

Det i diskussionerna om domkyrkans restaurering ofta dberopade peringskicldska
sticket synes icke vara en tillforlitlig utgdngspunkt for exakta slutsatser om kyrkans
yttre méttférhéallanden.

Av debatten och atgirderna utomlands framgér, att man vid restaurering av
forstorda byggnader i stort sett icke synes handla efter vissa principer utan efter
bedémande fran fall till fall. Stillningstagandena ryms darvid inom sa vida granser
som mellan minutiés rekonstruktion och nybyggnad i modern form.

Vid en antikvarisk restaurering av Uppsala domkyrka finns flera skeden att falla
tillbaka pa: medeltiden fram till 1600-talets forsta artionde; 1620—1702; 1745—
1885 samt 1893—1937.

Kyrkans utseende fore 1620 4r tidmligen okant till sina individuella drag, och
vad spirorna betriffar vet man praktiskt taget intet. Det forslag med spiror av
Vaksalatyp vi diskuterat maste dérfor bli starkt beroende av analogislut och sub-
jektiva antaganden.

En restaurering med utgdngspunkt fran Peringskiélds stick och med terstillande
av de Besche’s spiror (omkr. 1620—1702) pa de medeltida tornkropparna synes 0ss
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alltfor vansklig, trots att avbildningar finns som kunde ge vigledning. Rekonstruk-
tionen maste namligen i alltfor hég grad bygga p& antaganden och osidkra matt.

Mot en atergédng till det tessin-harlemanska skedet (1745—1885) talar framfor allt
miljésynpunkter — kyrkan skulle i beténklig grad komma att mista sin dominerande
karaktir i dagens stads- och landskapsbild.

Séval ekonomiska som tekniska skil talar mot att man aterger kyrkan dess ut-
seende fran tiden 1893—1937.

Vi har provat ett par andra vigar, dels med huvar utformade i tegel pa de medel-
tida tornkropparna, dels med behéllande av nuvarande spiror och murverk, men
funnit att ingen saddan 16sning utgér en lamplig utgdngspunkt for en framtida restau-
rering.

I denna situation anser vi endast en vig tinkbar, nimligen att icke anknyta
restaureringen till ndgon sérskild period i kyrkéns historia, utan bevara de delar som
kan behallas och som utgér en integrerande del av kyrkan som historiskt monument.
Restaureringen bor bygga p4, att de nuvarande tornspirorna bevaras, darfor att de
vunnit hdvd och dven ger kyrkan dess dominans i stadsbilden och i landskapet.
Vidare boér de partier av medeltida murverk som kan skalas fram under det nuva-
rande héljet friliggas. Med beaktande av dessa synpunkter bér kyrkan ges en samlad
arkitektonisk utformning.

Det forslag, som bygger pa detta resonemang och som vi enhilligt férordar, har
redovisats i kap. 8. — Byggnadsatgirderna, som enligt vir mening omedelbart bér
vidtagas i forsta hand pa vistpartiet, har i gérligaste man begransats, med dirav
foljande aterhallsamhet i kostnader, approximativt uppskattade till ca 5} milj. kr.
pa en tid av fem Aar.

Arbetet foreslas ske genom byggnadsstyrelsens férsorg.

Vi har i betinkandet enbart behandlat kyrkans exteriér, men vill framhalla att
restaureringen icke kan anses fullféljd, férran dven interiéren blivit foremal fér en
grundlig 6versyn. De atgirder betriffande det yttre, som har foreslagits, foregriper
eller hindrar dock icke kommande atgirder i det inre.

Slutligen ma aven framliggas nagra allminna synpunkter, som kan vara vig-
ledande f6r virden av kyrkan i framtiden. Aven om Zettervall och hans medhjilpare
1 sitt restaureringsarbete begick misstag av byggnadsteknisk art, hade féljderna
harav aldrig behévt bli sa allvarliga, om medel anslagits till det 16pande underhallet.
Det ar av storsta betydelse, att man for framtiden har klart fér sig, att en kommande
grundlig restaurering av domkyrkan icke kommer att innebara négot slutgiltigt och
evirdeligt. Sidana material och sidan teknik som &stadkommer eviga, oférstérbara
byggnader finns ej. Férutsittningar méste skapas och erforderliga medel ansls for
att regelbundna besiktningar av domkyrkan skall kunna 4ga rum och iakttagna
skador utan drojsmal avhjilpas. Utan tillsyn och underhall férvandlas dven de
fornamsta byggnadsverk med tiden till ruiner.
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MODELLFOTOGRAFIER
OCH PERSPEKTIV







Firslag till restaurering med spiror av Vaksalatyp. Modell-
Jfotografierna visar kyrkan frdn sider, norr och sydvist. Rit-
ningar sid. 48—49.
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Forslag till restaurering med spiror av barocktyp (de Besche).
Modellfotografierna visar kyrkan frdn sider, norr och sydvést.

Ritningar sid. 50—51.

69







Forslag tiil restaurering med huvar av tegel. M odellfotografierna
visar kyrkan fran soder, norr och sydvést. Ritningar sid. 53.
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Farslag till restaurering med bibehdllande av nuvarande spiror
och murvtor. Modellfotografierna visar kyrkan frdn sider,
norr och sydvést. Ritningar sid. 54—55.
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Restaureringssakkunnigas firslag. Modellfotografierna visar
kyrkan frdn sider, norr och sydvdst. Ritningar sid. 55—59.
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Restaureringssakkunnigas forslag sett fran Universitetsparken

(véster).
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(norduvist).
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Restaureringssakkunnigas forslag sett frin Ostra Agatan
(nordost).
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Restaureringssakkunnigas forslag sett fran Gamla Torget (ost-
nordost).

19




Restaureringssakkunnigas forslag sett fran Asgrind (sydvis

8o




Bilaga 1

STICK, RITNINGAR OCH FOTOGRAFIER




Miljobilder fran 1600-
talets  Uppsala. Overst:
Teckning, ca 1660, av
Erik Dahlbergh. Frdn vin-
ster synes Slottet, Trefal-
dighetskyrkan och Domkyr-
kan. Under: Forlagor fir
stick, 16go-talet.
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Erik Dahlbergh: Studie, ca 1670,
Uppsala domkyrkas véstfasad.

Erik Dahlbergh: Studie, ca 1670, av spi-
rorna, uppforda av Gerard de Besche.







Erik Dahlbergh: Detaljstudier av bl. a. murpar-

tiet och rosettfonstret mellan visttornen. Teck-

ningen majligen frdan 1680-talet.

Pd motstdende sida: Erik Dahlberghs skiss av
domkyrkan fran sydvist. Under : forlaga for sticket
ovan. Utforda ndgon ging mellan 1663 och 1670.




talente, Trium Sanctoruon ERICL OLAV] ¢t LLAUREN

Pif nee Lus conlecratum
s S

hiatn rawwm e B 2

Over: Kopparstick, i betinkandet benamnt Peringskiolds stick, av Truls Arvidsson 1699 efter Peringskiclds teckning.
Under: Grundplanen av domkyrkan. Bdda ur Johan Peringskiolds * Monumenta Ullerakerensia’.
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Nils P. Tidmarks berikning av
tornhdjden enligt triangulum-
metoden. ( Efter Byggnadsvirlden
nr 13 1950).

Vaksala kyrka frdn oster.




—

%%H 1.3

Uppsala domkyrkas wiseende 1745—1885. Sydfasa-
den och vistfasaden enligt uppmitningsritningar av
Claes Grundstrim 1873. Pd motstdende sida: Samma

= | fasader efter fotografier, tagna fire restaureringen
e s TR s SR o O W ER N W R 1885—1893.
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Uppsala domkyrkas utseende 1893—1937.
Fotografier fran soder och sydvést.




Skador pa domkyrkan fire skydds-
arbetenas pdbirjande.

Vattenrinna pd strivbage.
vatten rinner ned i teglet.

Vatten tringer in i teglet genom

otita fogar mellan cementplat-
torna, och murverket mittas med

Sukt.
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nordost och soder.




Strdvbdgarnas nuvarande ut-
seende pd sodra sidoskeppet.

Strivbdgarnas nuvarande ut-
seende pd norra sidoskeppet.




Norra tornets nuvarande utseende vid évergdngen mellan
lornkropp och spira, sedan skyddsarbetena genom de
sakkunnigas ingripande begrinsats.

Sidra tornets nuvarande utseende vid Gvergdngen mellan
tornkropp och spira efter Kreiigers slutliga skyddsarbeten
av 1952.

De forna tourellbasernas nuvarande avtick-
ning pd det norra lornet.




Bilaga 11

REDOVISNING AV DEN ANTIKVARISKA UNDER-
SOKNINGEN AV VASTTORNEN

FORKLARINGAR

Blinderingsménstrens benamningar:

horisontellt blinderingsband

zig-zag-band

ovre skéldar med omskrivna cirklar i kvadra-
tiska falt (kvadrat)

AN WPaWaN
ovre fyrpassband mﬁ m‘Q‘

undre skoldar med omskrivna cirklar i kva- @
dratiska falt (kvadrat) \

undre fyrpassband OO0

Samtliga plushojder pa tornfasaderna &r
riknade fran overkant stensockel, t. ex.
+34,45 m (underforstatt: 6ver OK sockel).
Plus- och minus-métten fér medeltida mur-
och putsliv t. ex. + 3 eller — 3, ar angivna
i cm och raknade frén ett pa detaljritningarna
med + o markerat zettervallskt murliv.
Avbilade stenar skrafferade.

Med forkortningar som z-tegel, z-bruk, z-yta

etc. menas zettervallskt tegel, bruk och yta | "W  Overkant sockel

etc. UK =underkant, OK =overkant. ;

Fasadritningarna i skala 1: 400.
Detaljritningarna, som nar icke annat an-
ges ar projektioner, i skala 1: 20.
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Sédra tornet. Vistra fasaden enligt Grundstréms uppmitningsritningar (t. v.) och utseendet
i dag (t. h.). De mérka partierna pi nuvarande fasad markerar var medeltida murytor kan

finnas bevarade.
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Sédra tornet. Sidra fasaden enligt Grundstréms uppmétningsritningar (t. v.) och utseendet i

dag (t. h.). De moérka partierna pa nuvarande fasad markerar var medeltida murytor kan
finnas bevarade.
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Sodra tornet. Ostra fasaden enligt Grundstréms uppmétningsritningar (t. v.) och utseendet i
dag (t.h.). De mérka partierna pa nuvarande fasad markerar var medeltida murytor kan

finnas bevarade.
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|

Sédra tornet. Norra fasaden enligt Grundstréms uppmétningsritningar (t. v.) och utseendet i
dag (t. h.). De morka partierna pa nuvarande fasad markerar var medeltida murytor kan
finnas bevarade.
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Norra tornet. Vistra fasaden enligt Grundstréms uppméatningsritningar (t. v.) och utseendet i
dag (t. h.). De moérka partierna pa nuvarande fasad markerar var medeltida murytor kan
finnas bevarade.
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Norra tornet. Sidra _fasaden enligt Grundstroms uppmétningsritningar (t. v.) och utseendet i
dag (t. h.). De morka partierna pa nuvarande fasad markerar var medeltida murytor kan

finnas bevarade.
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Norra tornet. Ostra fasaden enligt Grundstréms uppméitningsritningar (t. v.) och utseendet i
dag (t. h.). De morka partierna pa nuvarande fasad markerar var medeltida murytor kan
finnas bevarade.
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Norra tornet. Norra fasaden enligt Grundstroms uppmatningsritningar (t. v.) och utseendet i
dag (t. h.). De mérka partierna pa nuvarande fasad markerar var medeltida murytor kan

finnas bevarade.
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Plansnitt av viasttornen ca 40 m 6ver OK sockel. Skala 1:300. Skrafferade ytor markerar
medeltida tornkroppar. Murlivens lége har rekonstruerats med hjalp av gjorda fynd. I fra-
ga om sodra tornets fasad, dir alla undersokningar over 16 m OK sockel givit negativa re-
sultat, har murlivens lige kunnat rekonstrueras genom tva av varandra oberoende berik-
ningar. Dels har det sokta murlivets lige kunnat klarliggas genom att med utgangspunkt
fran norra fasadens medeltida murliv avsitta den tornbredd Grundstréms uppmiétningsrit-
ningar visar. Dels ocksid genom grafisk berikning av Langlets uppgifter om det medeltida
tornets lutning. Bada undersékningarna visade samma lage for det sédra murlivet. I hal 21
och 23 patriffades inga fynd av medeltida murytor, varfor murlivens ldgen i stillet rekon-
struerades efter fynd fran nirmast underliggande hal, 32 resp. 34.




SODRA TORNET

Vistra fasaden

© %4204 OK SOCKEL.‘W

90N _
_L*_Lf"~‘6 6;& sqcx;ql [

NORDKONTREFORTENS “S¥DSIDA

Bakom norra z-kontreforten (héltagning fran sydsidan). UK + 41,60 m, OK + 42,04 m.
Uppbilad z-yta 0,19 m? Fynd av medeltida muryta 0,11 m?2.

Det horisontella blinderingsbandet med relativt vil bevarad puts har blottats.

OK horisontella blinderingsbandet + 41,94 m, UK + 41,71 m. Medeltida murliv — 5,0 cm,
medeltida putsliv — 9,0 cm.

Mot soder 4r den medeltida murytan avbilad efter en tydlig vertikallinje. Bakom kontreforten
kan en medeltida, vertikal muryta av 1,0 m bredd finnas bevarad. Medeltida fasadhérn
bortbilat.

HAL 11.

4195 6K SOCKEL

J +4162 5K JOCKEL

PSYDKONTREFORTEN S
NORDS| DA

Bakom sédra z-kontreforten (haltagning fran
nordsidan). UK + 41,62 m, OK + 41,95 m.
Uppbilad z-yta 0,10 m?. Intet fynd av aldre
muryta.

Bakom kontreforten kan en medeltida, verti-
kal muryta av 1,0 m bredd finnas bevarad.
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& 4132°0K SOCKEL
oy
7
~~ AVBILAT

- 4/"‘:;,_4
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NORDKONTREFORTENS SYDSIDA

Bakom norra z-kontreforten (héltagning fran sydsidan). UK + 40,59 m, OK + 41,32 m.
Uppbilad z-yta 0,33 m®. Fynd av medeltida muryta 0,12 m?, visande ett mindre overdelsparti
av zig-zag-bandet samt nagra stenar av éverliggande forband. Putsen i bandet ar relativt vl
bevarad.

OK zig-zag-bandet + 40,95 m, medeltida murliv — 3,0 cm, medeltida putsliv — 7,0 cm.
Undre halvan av zig-zag-bandet samt den medeltida murytan ovanfér och in mot fasadcent-
rum ir avbilade. Bakom kontreforten kan en medeltida, vertikal muryta av 1,0 m bredd finnas
bevarad.

Fynd av ankarslut, vil bibehéllet, kring- och bakmurat av z-bruk. Enligt professor Kretiger
ar ankarslutet fran Zettervalls tid.

HAL 21.

+4|.|I’-,6|< SOCKEL

Bakom sédra z-kontreforten (haltagning fran -
nordsidan). UK + 40,79 m, OK + 41,13 m.
Uppbilad z-yta 0,17 m2. Intet fynd av medel-
tida muryta. +4019 BK SOCKEL
Bakom kontreforten kan en medeltida, verti- £ S

-140 |

kal muryta av 1,0 m bredd finnas bevarad. 0
SYDKONTREFORTENS NORDSIDA
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Bakom norra z-kontreforten (haltagning fran
sydsidan). UK + 34,35 m, OK - 36,15 m.
Uppbilad z-yta 1,38 m2 Fynd av medeltida
muryta 0,81 m?, visande ett halvt fyrpass ur
ovre fyrpassbandet samt nagra stenar fran
nedersta cirkeldelen ur 6vre, norra skéldpar-
tiet. Putsytan i fyrpasshalvan, mellan den
vertikala avbilningsgransen och fyrpasskon-
turen, ar relativt val bevarad.

UK 6vre fyrpassbandet + 34,48 m, OK
+ 35,60 m, UK 6vre, norra kvadraten -+
35,80 m. Medeltida murliv — 8,0 cm, medel-
tida putsliv — 20 cm.

Mot séder ar den medeltida murytan avbilad
efter en tydlig vertikallinje. Bakom kontre-
forten kan en medeltida, vertikal muryta av
1,0 m bredd finnas bevarad. Medeltida fasad-
hérn avbilat.
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Bakom sédra z-kontreforten (haltagning fran sydsidan). UK + 34,45 m, OK + 37,15 m.
Uppbilad z-yta 3,15 m? Fynd av medeltida muryta 1,93 m?, visande

a. ett relativt val bevarat fyrpass ur 6vre fyrpassbandet, dock med hilften av konturstenarna
ytskadade; putsen i fyrpasset ar bevarad;

b. olika delar av skélden samt 4 stenar av den omskrivna cirkeln ur 6vre, sédra skoldpartiet.
Putsen finns endast delvis bevarad.

OK ovre fyrpassbandet + 35,55 m, UK 6vre, sédra kvadraten 4 35,75 m. Medeltida murliv
vid fyrpasset + 4,0 cm, vid skolden — 2,0 cm. Medeltida putsliv vid fyrpasset—ca g cm, vid
skélden — 15,0 cm till — 17,0 cm.

Mot séder ar det medeltida fasadhérnet avbilat efter en tydlig vertikallinje. Norr om kontre-
forten ar all 4ldre yta avbilad, men bakom den kan en medeltida, vertikal muryta av 1,0—1,6 m
bredd finnas bevarad.
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Hal 32. Rester av skoldpartiet.

Hal 32. Fyrpass.




Bakom norra z-kontreforten (haltagning fran
nordsidan). UK + 35,67 m, OK -+ 36,43 m.
Uppbilad z-yta 0,49 m?2. Intet fynd av medel-
tida muryta, endast medeltida bakmurning.
Bakom kontreforten kan en medeltida, verti-
kal muryta av 1,0 m bredd finnas bevarad.

HAL 41.

Bakom sédra z-kontreforten (haltagning fran
nordsidan). UK + 35,90 m, OK -+ 36,33 m.
Uppbilad z-yta 0,21 m?2. Intet fynd av medel-
tida muryta. Enstaka, aldre tegelstenar, som
dock har nya fogar.

Bakom kontreforten kan en medeltida, verti-
kal muryta av 1,6 m bredd finnas bevarad.
Mot norr ar all yta avbilad.

HAL s0.

Bakom norra z-kontreforten (haltagning fran
sydsidan). UK + 30,65 m, OK -+ 31,50 m.
Uppbilad z-yta 0,51 m2. Fynd av medeltida
muryta 0,33 m?, visande 8 stenar av cirkeln
ur undre, norra skéldpartiet. Vidare finns
kvadratens norra, vertikala begrinsning svagt
markerad. (Foto pa motstaende sida.)
Medeltida murliv — 11,0 cm.

Ovriga delar av skéldpartiet samt all muryta
mot séder ar avbilade. Bakom kontreforten
kan en medeltida, vertikal muryta av 1,0 m
bredd finnas bevarad.
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+36.33 OK SOCKEL

+3590 Ok SOCHEL

SYDKONTREFORTENS NORDSIDA

| *3065 5K SOCKEL
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NORDKONTREFORTENS SYDSIDA -




HAL 51.

Bakom soédra z-kontreforten (haltagning fran
sydsidan). UK + 30,88 m, OK + 31,73 m.
Uppbilad z-yta 0,84 m2. Fynd av medeltida
yta 0,65 m?, visande 6vre, sédra hérnet ur
undre, sédra skoldpartiet med 8 stenar av
cirkeln och nagra av skéldens 6verdel. Mel-
lanliggande putsytor ar relativt vil bevarade.
Néagra av tegelstenarna ar ytskadade.

OK undre, s6dra kvadraten + 31,73 m, me-
deltida murliv + 2,0 cm. Stérre delen av
skoldpartiet kan finnas bevarad bakom kon-
treforten. Mot soder ar fasadhornet avbilat
efter en vertikallinje — samma som kvadra-
tens sodra, vertikala begransning.
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Bakom norra z-kontreforten (haltagning fran
nordsidan). UK + 30,35 m, OK + 30,78 m.
Uppbilad z-yta 0,16 m2. Intet fynd av medel-
tida muryta.

Bakom kontreforten kan en medeltida, verti-
kal muryta av 1,0 m bredd finnas bevarad.

HAL 61.

Bakom sodra z-kontreforten (haltagning fran
nordsidan). UK + 30,98 m, OK + 31,45 m.
Uppbilad z-yta 0,36 m?2. Intet fynd av medel-
tida muryta.

Bakom kontreforten kan en medeltida, verti-
kal muryta av 1,6 m bredd finnas bevarad.

HAL 7o.

Bakom norra z-kontreforten (héltagning fran
sydsidan). UK + 27,40 m, OK + 28,45 m.
Uppbilad z-yta 0,73 m?. Fynd av medeltida
muryta 0,39 m?, visande ett kvarts fyrpass ur
undre fyrpassbandet. Putsytan i fyrpasset ar
endast delvis bevarad. (Foto pd motstaende
sida).

UK undre fyrpassbandet + 27,63 m, medel-
tida murliv — 12,0 cm, medeltida putsliv
— 24,0 cm.

Mot séder ar den medeltida murytan avbilad
efter en tydlig vertikallinje. Bakom kontre-
forten kan en medeltida muryta finnas beva-

. 43078 OK SOCKEL

PNORDKONTREFORTENS NORDSIDA

~°$31.45 8K SOCKEL

$30.98 5K SOCKEL

& 5\ DKONTREFORTENS NORDSIDA

+2740 ISOCKEL
ANKARSLUT/“80 ~

NORDKONTREFORTENS SYDSIDA




P4 fasaden i det nuvarande blinderingsgalle-
riet 3,87 m. séder om nordkontrefortens syd-
sida. UK + 27,70 m, OK + 28,23 m. Upp-
bilad z-yta 0,15 m?. Intet fynd av medeltida
muryta.

8

+ 2823 OK SOCKEL

-220 2

-40.0

+2770|0K SOCKEL

387 M SODER OM )
NORDKONTREFORTENS ~ SYDSIDA
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SYDKONTREFORTENS JSYDSIDA 1

Bakom sodra z-kontreforten (héltagning fran sydsidan). UK + 27,47 m, OK + 28,60 m.
Uppbilad z-yta 1,05 m?2. Fynd av medeltida muryta 0,74 m?, visande partiet mellan de tva
sydligaste fyrpassen ur undre fyrpassbandet. Kringliggande putsytor relativt vil bevarade.
UK undre fyrpassbandet + 27,48 m, medeltida murliv + 5,0 cm. Medeltida putsliv — 5,0 cm.
En tydlig avbilningslinje runt fyndytan visar, att angransande murytor ¢j 4r bevarade. Medel-
tida fasadhérn avbilat. Mot norr dr den medeltida murytan — inkl. 6vriga delar av undre
fyrpassbandet — avbilad. Bakom kontreforten kan en medeltida, vertikal muryta av 1,6 m
bredd finnas bevarad, dock ej omedelbart intill bilningshalet.
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SODRA TORNET
Sidra fasaden

HAL 22.

P4 fasaden mellan nuvarande ljudéppning
och viastra z-kontreforten, 0,56 m &ster om
denna. UK + 40,59 m, OK + 41,12 m.
Uppbilad z-yta 0,24 m?. Intet fynd av medel-
tida muryta, endast medeltida tegel med nya
fogar.

HAL 33.

Bakom vistra z-kontreforten (haltagning fran
ostsidan). UK + 34,04 m, OK + 34,78 m.
Uppbilad z-yta 0,33 m?. Intet fynd av medel-
tida muryta, endast dldre tegel med nya fogar

HAL 73.

Bakom vistra z-kontreforten (haltagning fran
ostsidan). UK + 27,53 m, OK + 27,95 m.
Uppbilad z-yta 0,11 m?. Intet fynd av medel-
tida muryta.

HAL 74.

Pa fasaden mellan z-kontreforterna i nuva-
rande blinderingsgalleri, 3,41 m &ster om
vastra z-kontreforten. UK + 27,40 m, OK
+ 27,82 m. Uppbilad z-yta 0,19 m?2. Intet
fynd av medeltida muryta.

+4112 OK SOCKEL

-160 +40)59 Sk O(KEL

®05eM SSTER OM B
VASTKONTREFORTENS OSTSIDA

42753 OK SPCKEL

OSTSIDA

32782 8K SOCKE

L

2 42740 8K SOCKEL_Z

)341 M OSTER OM
VASTKONTREFORTENS GSTSIDA
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SODRA TORNET
Ostra fasaden

HAL 12.
44195 K SOCKEL

Bakom sodra z-kontreforten (haltagning fran
nordsidan). UK + 41,52 m, OK + 41,95 m.
Uppbilad z-yta 0,16 m2. Osdkert fynd av iy
medeltida muryta. Bakom kontreforten kan *130

en medeltida, vertikal muryta av 1,0 m bredd 52 5K SOCKEL | 7
finnas bevarad. Mot soder ar det medeltida ‘
fasadhérnet avbilat. Fran kontreforten mot r
norr ar all medeltida muryta avbilad.

200

SYDKONTREFORTENS NORDSIDA

LE: 0.0
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NORDKONTREFORTENS N RDSIDA

Bakom norra z-kontreforten (hiltagning fran nordsidan). UK + 41,31 m, OK + 41,95 m.
Uppbilad z-yta 0,36 m?2. Fynd av medeltida muryta 0,13 m?, visande del av det horisontella
blinderingsbandet samt 2 stenar av underliggande muryta. Putsen i bandet 4r val bevarad.
Ovan- och underliggande murytor ar till stor del avbilade. Mot norr ar det medeltida fasad-
hérnet bortbilat. Bakom kontreforten kan en medeltida, vertikal muryta av 1,0 m bredd finnas
bevarad.

UK horisontella blinderingsbandet + 41,70 m. Medeltida murliv + 2,0 cm, medeltida putsliv
— 2,0 cm.
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HAL 23.

£4135° Bk -Sd(KgL
v DN XTI ) 0 2

-90
Bakom sodra z-kontreforten (haltagning fran
nordsidan). UK + 40,91 m, OK + 41,35 m.
Uppbilad z-yta 0,13 m?. Intet fynd av medel-
tida muryta. Bakom kontreforten kan en
medeltida, vertikal muryta av 1,0 m bredd

finnas bevarad. Mot norr ér all aldre yta g
avbilad. SYDKONTREFORTENS

+41.32 OK SOCKEL
v

P ———

+40.68 OK SOCKEL

D NORDKONTREFORTENS SYDSIDA

Bakom norra z-kontreforten (héltagning fran sydsidan). UK + 40,68 m, OK + 41,32 m.
Uppbilad z-yta 0,23 m?. Intet fynd av medeltida muryta. Bakom kontreforten kan en medel-
tida, vertikal muryta av 1,0 m bredd finnas bevarad, i évrigt 4r all 4ldre yta avbilad.

Fynd av ankarslut, kring- och bakmurat av nytt bruk. Enligt professor Kreiiger ar ankarslutet
fran Zettervalls tid.
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+3550 OK SOCKEL
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+3445 OK SOCKEL
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Bakom sédra z-kontreforten (haltagning fran
sydsidan). UK + 34,45 m, OK + 37,60 m.
Uppbilad z-yta 3,85 m?2. Fynd av medeltida
muryta 2,40 m2, visande

a. ur 6vre, sodra skoldpartiet, hilften av
skolden med endast en mindre putsyta beva-
rad samt tva mindre, 6ver- och underliggande
partier av den omskrivna cirkeln;

b. ett till hilften skadat fyrpass ur 6vre fyr-
passbandet, med inviandigt halva putsytan
bevarad. |
OK 6vre fyrpassbandet + 35,50 m, UK 6vre,
sodra kvadraten + 35,70 m, medeltida mur-
liv + 5,0 till + 8,0 cm, medeltida putsliv
— 5,0 till — 6,0 cm. !
Mot norr ar all medeltida yta avbilad, inkl. |
ovre fyrpassbandet. !




Hadl 34. Rester av
skildpartiet.

Hil 34. Fyrpass.




HAL gs.

& 35.30 OK SOCKEL

Bakom sédra z-kontreforten (haltagning fran
nordsidan). UK -+ 34,25 m, OK + 35,30 m.
Uppbilad z-yta 0,48 m?. Intet fynd av medel-
tida muryta — endast aldre stenar med nya
fogar.

Bakom kontreforten kan ytterligare en medel-
tida, vertikal muryta, som ar ganska smal,
finnas bevarad mellan bilningshalen 34 och

35-

43425 6K SOCKEL

-

SYDKONTREFORTENS NORDSIDA GL

HAL 52/75.

Hil 52.

Tva haltagningar i sédra z-kontrefortens nordsida, ledande till ett gemensamt halrum bakom
kontreforten. 52 UK + 30,0 m, 75 UK + 27,55 m. UK héilrum -+ 27,30 m, OK halrum +
33,25 m, bredd halrum 0,65 m. Fynd av medeltida muryta 2,83 m2 Halrummet visar en
medeltida, vertikal muryta av 0,48 m bredd med ett parti ur undre fyrpassbandet, ett parti
mellan tva fyrpass, vari mellanliggande putsyta ar relativt val bevarad och fyrpassens narmaste
stenar hela, samt dessutom en smal mittdel av undre, sédra skéldpartiet, pa vars 6vre halva
putsytorna finns bevarade. Pa den undre ér férbandet blottat.

UK undre fyrpassbandet + 27,55 m, OK undre fyrpassbandet + 28,65 m, medeltida murliv
— 3,0 cm, medeltida putsliv — 13,0 cm. UK undre, sédra kvadraten + 29,88 m, OK undre,
sodra kvadraten + 31,85 m, medeltida murliv 4+ 2,0 cm, medeltida putsliv — 9,0 cm.

Mot norr ar den medeltida murytan avbilad efter en tydlig vertikallinje. Bakom kontreforten
kan en medeltida, vertikal muryta av 0,8 m bredd finnas bevarad. Mot séder ar det medeltida
fasadhérnet avbilat.
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HAL 53.

En haltagning i norra z-kontrefortens sydsida,
ledande till ett halrum bakom kontreforten.
UK + 29,48 m, OK + 30,20 m. UK hal-
rum + 29,75 m, OK halrum + 33,17 m,
bredd halrum 0,8 m. Fynd av medeltida mur-
yta 2,86 m2 Halrummet visar norra halvan

av undre, norra skoldpartiet. Konturstenar
och mellanliggande putsytor vil bevarade.

UK undre, norra kvadraten + 29,93 m, OK
undre, norra kvadraten + 31,87 m, medel-
tida murliv + 3,0 cm, medeltida putsliv
— 8,0 till 12,0 cm.

Mot séder ar den medeltida murytan avbilad
efter en relativt tydlig vertikallinje. Bakom
kontreforten kan dessutom finnas ett ytterst
smalt, lodritt murparti fran medeltiden. Det
medeltida fasadhérnet dr bortbilat.




HAL 76. £2798 OK SOCKEL

L
N

P4 fasaden mellan z-kontreforterna i nuva- . -540 -220
rande blinderingsgalleri, 4,53 m norr om N
sédra z-kontreforten. UK + 27,55 m, OK L 98 IEE
T 1 ¥ 2
s 27,98” m. Uppbilad z-yta 0,22 m?. Intet o 453 M NORR OM
fynd av dldre muryta. SYDKONTREFORTENS NORDSIDA

HAL 77.
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\4'/27.45 OK SOCKEL

b NORDKONTREFORTENS SYDSIDA

Bakom norra z-kontreforten (haltagning fran
sydsidan). UK + 27,45 m, OK + 28,00 m.
Halets héjd minskar inat. Uppbilad z-yta
0,44 m?®. Fynd av medeltida muryta 0,42 m?2,
visande nedre fjardedelen av ett fyrpass ur
undre fyrpassbandet. Alla putsytor ar for-
stérda, samtliga stenar i fyrpassdelen ytska-
dade.

UK undre fyrpassband + 27,45 m, medel-
tida murliv + 2, ocm (avbilat till—2,0 cm),
medeltida putsliv — 9,0 cm.

Tydliga avbilningsgrianser visar, att medel-
tida murytor mot séder och norr maste vara
avbilade. Bakom kontreforten kan en medel-
tida, vertikal muryta av 0,9 m bredd finnas
bevarad, dock ej omedelbart ovanfér bil-
ningshalet.




SODRA TORNET

Norra fasaden.
HAL 14

+ 4196 OK SOCKEL
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J +4132 OK SOCKEL
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OSTKONTREFORTEN S OSTSIDA

Bakom 6stra z-kontreforten (haltagning fran 6stsidan). UK + 41,32 m, OK -+ 41,96 m. Upp-
bilad z-yta 0,23 m2. Fynd av medeltida muryta 0,10 m2, visande 6stra, nedre hornet av det
horisontella blinderingsbandet med ett tunt putslager bevarat. Bandets nedre horn markeras

av tva delvis skadade stenar.

UK horisontella blinderingsbandet + 41,65 m, medeltida murliv— 19,0 cm, medeltida

putsliv — 22,0 cm.

Medeltida fasadhérn avbilat. Bakom kontreforten samt pa fasaden vaster darom kan medel-

tida muryja finnas bevarad.

HAL 15.

Pa fasaden 0,58 m 6ster om vistra z-kontrefor-
ten. UK + 41,60 m OK + 42,80 m. Upp-
bilad z-yta 0,74 m?. Fynd av medeltida mur-
yta 0,30 m2,

En horisontell medeltida muryta utan blin-
deringsmoénster finns bevarad. UK + 42,25
m, OK + 42,68 m. Medeltida murliv — 32,0
till — 34,0 cm. (Foto pa motstdende sida.)
Mot éGster ar all aldre yta avbilad. Medeltida
fasadhérn avbilat. Bakom kontreforten samt
pa fasaden 6ster darom kan medeltida mur-
yta finnas bevarad, utom omedelbart 6ver
och under blottad medeltida yta.
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LA 4130 OK SOCKEL

_j'D AVBILAT 44056 BK SOCKEL
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p 058 M VASTER OM
OSTKONTREFORTENS VASTSIDA

P4 fasaden 0,58 m vaster om 6stra z-kontreforten. UK + 40,56 m, OK + 41,30 m. Uppbilad
z-yta 0,50 m?2. Fynd av medeltida muryta 0,32 m?, visande ett évre parti av zig-zag-bandet
samt angransande murytor. Putsytan i zig-zag-bandet ar ej bevarad. I 6vrigt 4r det medeltida
forbandet oskadat mellan + 40,70 m och + 41,10 m.

OK zig-zag-bandet + 41,05 m, medeltida murliv — 20,0 cm, medeltida putsliv — 24,0 cm.
Medeltida fasadhérn avbilat. Bakom kontreforten samt pa fasaden vaster darom och fram
till bilningshalet kan medeltida muryta finnas bevarad, dock ej omedelbart éver och under
blottad medeltida yta.
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HAL 27.

Pa fasaden 0,58 m éster om vistra z-kontrefor-
ten. UK + 40,58 m, OK + 41,30 m. Upp-
bilad z-yta 0,87 m2. Fynd av medeltida mur-
yta 0,53 m?, visande ett Gvre parti av zig-
zag-bandet samt angrdnsande murytor. I
bandets Gversta delar ar putsytorna relativt
val bevarade. I 6vrigt ar det medeltida for-
bandet tamligen oskadat mellan + 40,70 m
och + 41,15 m.

OK zig-zag-bandet + 41,05 m, medeltida
murliv — 32,0 till — 33,0 cm, medeltida
putsliv — 35,0 till — 37,0 cm.

Medeltida fasadhérn sannolikt avbilat. Bak-
om kontreforten och pa fasaden dster darom
och fram till bilningshélet kan medeltida mur-
yta finnas bevarad, dock ej omedelbart 6ver
och under blottad medeltida yta (jfr hal 15,

S. 124).

HAL 36.

Pa fasaden intill 6stra z-kontrefortens vist-
sida. UK + 37,00 m, OK + 37,44 m. Upp-
bilad z-yta 0,18 m2. Fynd av medeltida mur-
yta 0,12 m?2. Medeltida murliv — 20,0 cm.
Over + 37,28 m ar den medeltida murytan
avbilad. Férutom har kan medeltida muryta
finnas bevarad fran kontrefortens ¢stsida mot
vaster som ett 3,0 m brett falt. Medeltida
fasadhorn avbilat.

HAL 37.

Pa fasaden mellan vistra z-kontreforten och
nuvarande ljudéppning, 1,64 m &éster om
kontreforten. UK + 37,00 m, OK + 37,43
m. Uppbilad z-yta 0,18 m2. Fynd av medel-
tida muryta 0,04 m?, visande négra stenar
ur medeltida férband. Medeltida murliv
— 20,0 cm.

En tydlig avbilningsgrins i det medeltida
murlivet mot éster. Bakom kontreforten och
pa fasaden éster dirom kan medeltida mur-
yta finnas bevarad. Medeltida fasadhérn
avbilat.
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.3 4060 OK SOCKEL

NORDKONTRE?ORTENS NORDSIDPA

Bakom norra z-kontreforten (haltagning fran nordsidan). UK + 40,06 m, OK + 40,60 m.
Uppbilad z-yta 0,25 m2. Fynd av medeltida muryta 0,15 m?, visande ett nedre parti av zig-zag-

bandet. Putsytan bevarad.

UK zig-zag-bandet 4 40,22 m, medeltida murliv + 3,0 cm, medeltida putsliv — 3,0 cm.
Bilningshalet visar tydliga granser fér avbilningar, dock kan en medeltida, vertikal muryta av
0,9 m bredd finnas bevarad bakom kontreforten. Det medeltida fasadhérnet och murytan

soder om kontreforten dr avbilade.
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HAL 221.

+ 4040 OK SOCKEL

SYDKONTREFORTENS SYDSIDA

—'*’“ﬂm‘rmﬂﬂﬂi

Bakom soédra z-kontreforten (haltagning fran sydsidan). UK + 40,40 m, OK + 41,25 m.
Uppbilad z-yta 0,68 m®. Fynd av medeltida muryta 0,20 m?, visande ett évre parti av zig-zag-
bandet med putsytan relativt val bevarad.

OK zig-zag-bandet 4 41,15 m, medeltida murliv (med tydliga vertikala avbilningsgrinser)
— 5,0 cm, medeltida putsliv — 9,0 cm. Bakom kontreforten kan en medeltida muryta av
0,9 m bredd finnas bevarad.
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Bakom sédra z-kontreforten (haltagning fran
sydsidan). UK + 36,75 m, OK + 37,55 m.
Uppbilad z-yta 0,85 m? Fynd av medeltida
muryta 0,65 m?, visande sédra mittdelen ur
ovre, sodra skoldpartiet. Mellanliggande
putsyta relativt vil bevarad. Kvadratens
sodra vertikallinje markeras av fyra nagot
skadade stenar. Medeltida murliv — 7,0 cm,
medeltida putsliv — 21,0 cm.

Endast bakom kontreforten kan en medeltida
muryta av 0,9 m bredd finnas bevarad.
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HAL 270.

e
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®
NORDKONTREFORTENS Noq'mA

Plan.

Bakom norra z-kontreforten (héltagning fran nordsidan). UK -+ 27,45 m, OK -+ 28,07 m.
Uppbilad z-yta 0,41 m2 Fynd av medeltida murparti, 0,09 m? med fasadh6rn men utan
blinderingsménster. Medeltida murliv — 3,0 cm.

Av det medeltida férbandet ar tre skift bevarade, daréver ar ytstenarna avbilade. Endast
bakom kontreforten kan en medeltida, vertikal muryta av 1,5 m bredd finnas bevarad.

130




+ 2712 OK SOCKEL
v

SYDKONTREFORTENS SYDSIDA -

Bakom sodra z-kontreforten (héltagning fran sydsidan). UK -+ 27,12 m, OK 4- 28,38 m.
Uppbilad z-yta 1,21 m2 Fynd av medeltida muryta 0,68 m?2, visande nedre sédra hérnet av
undre fyrpassbandet med stenarna av ett kvarts fyrpass och mellanliggande putsyta bevarade.
Medeltida fasadhérn blottat.

UK undre fyrpassbandet + 27,65 m, medeltida murliv— 3,0 cm, medeltida putsliv — 18,0 cm.
I hé6jd med fyrpassbandet dr hérnstenarna bortbilade. Bakom kontreforten kan en medeltida,
vertikal muryta av 1,3 m bredd finnas bevarad.
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¢ VASTKONTREFORTENS VASTSIDA

Bakom vistra z-kontreforten (haltagning fran vistsidan). UK + 40,47 m, OK + 41,00 m.
Uppbilad z-yta 0,40 m?2. Fynd av medeltida muryta 0,32 m?, visande ett mindre parti av zig-
zag-bandets nedre del. Putsytan endast delvis bevarad. Flera av konturstenarna ytskadade.
UK zig-zag-bandet + 40,48 m, medeltida murliv 4 4,0 cm, medeltida putsliv — 5,0 cm. Det
medeltida fasadhérnet 4r avbilat efter en tydlig vertikallinje. Endast bakom kontreforten kan
en medeltida, vertikal muryta av 0,—1,0 m bredd finnas bevarad.
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& BSTKONTREFORTENS BSTSIDA
Plan.

A
+680

Bakom &stra z-kontreforten (haltagning fran &stsidan). UK + 40,30 m, OK -+ 40,93 m.
Uppbilad z-yta 0,30 m?2. Fynd av medeltida muryta 0,10 m? visande férband utan blinderings-
monster. Medeltida murliv 4 32,0 cm.

Det medeltida fasadhérnet avbilat efter en tydlig vertikallinje. Nagra skift av den dldre ytan ar
oskadade, dirover avbilat. Endast bakom kontreforten kan en medeltida, vertikal muryta av
0,6—0,9 m bredd finnas bevarad.
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SYDKONTREFORTENS| SYDSIDA

Bakom sodra z-kontreforten (haltagning fran sydsidan). UK + 40,52 m, OK - 40,93 m.
Uppbilad z-yta 0,31 m?®. Fynd av medeltida muryta 0,13 m?, visande férband utan blinderings-
monster. Halrum i kontreforten 0,48 x 0,48 m?i plan, hojd 1,40 m. Medeltida murliv— 2,0 cm.
Det medeltida fasadhérnet avbilat efter en tydlig vertikallinje. Endast bakom kontreforten
kan en medeltida, vertikal muryta av 0,9 m bredd finnas bevarad.
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NORDKONTREFORTENS .| NORDSIDA

Bakom norra z-kontreforten (héltagning fran nordsidan). UK + 40,25 m, OK + 40,80 m.
Uppbilad z-yta 0,29 m? Fynd av medeltida muryta 0,17 m?, v1sande ett mindre parti av zig-
zag-bandets nedre del med putsytan bevarad.

UK zig-zag-bandet + 40,53 m, medeltida murliv — 19,0 cm, medeltida putsliv — 24,0 cm.
Det medeltida fasadhérnet 4r avbilat efter en tydlig linje. Zig-zag-monstret omedelbart ovan-
for bilningshalet ar forstort. Endast bakom kontreforten kan en medeltida, vertikal muryta av
1,0 m bredd finnas bevarad.
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HAL 228.

Pa fasaden mellan norra z-kontreforten och
nuvarande ljudéppning. UK + 40,45 m, OK
+ 40,65 m. Ett mindre hal uppbilat. Intet
fynd av medeltida muryta.

HAL 275. |

Bakom norra z-kontreforten (héltagning fran
nordsidan). UK + 27,45 m, OK %+ 28,40 m. !
Uppbilad z-yta 1,29 m?2. Fynd av medeltida ‘
muryta 0,66 m?, visande dels ett fasadhérn, |
dzls nedre, norra hérnet av undre fyrpass- ‘
bandet med ett kvarts fyrpass. Samtliga kon- |
turstenar och mellanliggande putsytor be-
varade. I h6jd med fyrpassbandet ar tre skift

av hornstenarna avbilade. (Foto t. v.)

UK undre fyrpassbandet + 27,65 m, me-
deltida murliv — 3,0 cm, medeltida putsliv

— 17,0 till — 18,0 cm. Inga avbilningsgrin-

ser. Bakom kontreforten kan en medeltida, “
vertikal muryta av 1,5 m bredd finnas be- |
varad.
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NORDKONTREFORTENS NORDSIDA

Bakom norra z-kontreforten(haltagning fran nordsidan). UK + 30,13 m, OK -- 30,87 m.
Uppbilad z-yta 0,80 m®. Fynd av medeltida muryta 0,51 m?, visande dels ett fasadhérn, dels
nedre, norra hérnet ur undre, norra skéldpartiet med sju konturstenar av cirkeln. Mellanlig-
gande putsyta bevarad. Det medeltida fasadhdrnet 4r markerat pa 11/, skifts héjd, i 6vrigt ar

partiet mycket ytskadat.
UK undre, norra kvadraten + 30,15 m, medeltida murliv — 3,0 cm, medeltida putsliv — 18,0
cm. Bakom kontreforten kan en medeltida, vertikal muryta av 1,5 m bredd finnas bevarad.

HAL 279.

QK SOCKEL

K SOCKEL

NORDKONTREFORTENS SYDtSIDA
§

Pa fasaden intill norra z-kontrefortens sydsida. UK + 30,05 m, OK + 30,43 m. Uppbilad
z-yta 0,14 m* Fynd av medeltida muryta 0,14 m?, visande nigra konturstenar av en nedre,
sodra cirkeldel ur undre, norra skéldpartiet. Putsytan forstérd. Ytstenarna avbilade ned till
putsytans liv. Medeltida putsliv — 18,0 cm.
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Bakom é&stra z-kontreforten (héltagning fran
ostsidan). UK + 40,27 m, OK + 40,92 m.
Uppbilad z-yta 0,46 m?. Fynd av medeltida
muryta 0,14 m?, visande ett parti av zig-zag-
bandets nedre del med putsytan bevarad.
UK zig-zag-bandet + 40,56 m, medeltida
murliv + 2,0 cm, medeltida putsliv — 2,0
cm. Det medeltida fasadhornet avbilat efter
en tydlig linje. Utom avbilningar omedel-
bart intill fyndytan kan en medeltida, vertikal
muryta av 0,9 m bredd atersta bakom kon-
treforten.

HAL 227. » +ﬂeo 3K SOCKEL
r e e N =

VASTKONTREFORTENS:
VASTSIDA

Bakom vistra z-kontreforten (haltagning fran
viastsidan). UK + 40,06 m, OK + 40,60 m.
Uppbilad z-yta 0,26 m®. Fynd av medeltida
muryta 0,13 m2, visande ett parti av zig-zag-
bandets nedre del. Putsytan ej bevarad.
UK zig-zag-bandet + 40,20 m, medeltida
murliv — 7,0 cm, medeltida putsliv— 13,0
cm. Det medeltida fasadhornet avbilat. En-
dast bakom kontreforten kan en medeltida,
vertikal muryta av 1,0 m bredd atersta.
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.+ 2840. 5K SOCKEL

OSTKONTREFORTENS G5STSIDA

Bakom &stra z-kontreforten (haltagning fran 6stsidan). UK + 27,45 m, OK + 28,40 m.
Uppbilad z-yta 1,59 m® Fynd av medeltida muryta 0,77 m?, visande dels ett medeltida fasad-
horn, dels nedre, 6stra hérnet av undre fyrpassbandet med en fjardedel av yttersta fyrpasset
och mellanliggande putsyta bevarade. Tre skift av hérnstenarna, i héjd med fyrpassbandet,
avbilade.

UK undre fyrpassbandet 4 27,65 m, medeltida murliv — 3,0 cm, medeltida putsliv — 18,0 cm.
Inga tydliga avbilningsgrianser. Bakom kontreforten kan en medeltida, vertikal muryta av
1,3 m bredd finnas bevarad.
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1) VASTKONTREFORTENS VASTSIDA

Plan. R ST J

Bakom vistra z-kontreforten (haltagning fran vistsidan). UK + 27,45 m, OK + 28,10 m.
Uppbilad z-yta 0,45 m?. Fynd av medeltida muryta 0,10 m?, visande dels medeltida fasad-
hérn, dels medeltida muryta utan blinderingsménster. Forbandet delvis mycket ytskadat.
Medeltida murliv — 8,0 cm.

Endast bakom kontreforten kan darutéver en medeltida, vertikal muryta av 1,2—1,4 m bredd
finnas bevarad.

PETER CELSING
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Bilaga 111

UPPSALA STADS SIGILL MED KYRKOBILD

Fragor rorande avbildningarnas datering och kallvdrde

Samtliga sigill atergivna ungefir i
skala 1:1.

1. Aldsta kéinda avtryck r304. Stampen troligen frdn r280-talet.

2. Aldsta kinda avtryck r329. Stampen
troligen fran slutet av 1200-talet eller
borjan av 1300-talet.




3. Aldsta kinda avtryck 1438.
Stampen troligen frin ca 1350.

4. Aldsta kanda aviryck 1399. 5. Aldsta kinda avtryck 1564.
Stampen troligen frdn ca 1350. Stampen sannolikt fran ca 1540—50. |
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6. Daterat 1574.

7. Aldsta kinda aviryck 1590. Stampen troligen ndgot dldre.

¢ 117 I'
.'./.7

i
L‘l

8. Endast ként genom denna avbildning hos
Peringskiold. Sakerligen fore 1621, moj-
ligen frdn slutet av 1500-talet. 9. Aldsta kinda avtryck 1619. Sannolikt frdn ungefér denna tid.
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10. Daterat 1621,

11. Endast kant genom bevarad stamp. Troligen fran 1600-talels milt.

12 a. Bild hos Erik Dahlbergh. Mojligt dr att den ej avbildar ett sigill
utan ett “insign.”’, som det stdr 1 omskrifien.

12 b. Bild hos Peringskiold. Peringskislds bild kopierad efter Dahlberghs
bild.




Sigillarkitekturens realism — en dversikt over forskningsliget

Nagon ingdende undersdkning om realismen hos arkitekturbilder pa medeltida sigill har ej
gjorts, men strodda bidrag till problemets belysning finns, bide mera principiellt hallna och i
anslutning till studier av enskilda byggnader.

Innan ett forsék gores att resumera huvudlinjerna i denna diskussion, vill jag stanna infor
resultatet av en bildkritisk studie, som Tysklands frimste regalieforskare, P. E. Schramm, gjort
i samband med sina studier 6ver medeltida “Herrschaftszeichen”.? Sammanfattande
konstaterar han, att dtergivandet av insignierna i konsten “’stricker sig fran fullstandig otill-
forlitlighet till trogen avbildning”.? Han sager, att det inte &r riktigt, att under senmedel-
tiden den realistiska avbildningen slog igenom och att nyare tidens bérjan undanrojde de sista
hindren fér det verklighetstrogna avbildandet. Schramm betonar, att vi inte har att géra med
en kontinuerlig utveckling mot en allt stérre bildexakthet utan med helt olika ansatser, som
har storre eller mindre framgang, allteftersom de stéter pd motstand.® Overfort pd den nu
aktuella problemstillningen skulle detta betyda, att man inte star infor en friga utan infor lika
manga fradgor som antalet bilder.

I vissa fall har man dock infér medeltida arkitekturbilder mycket ldtt kunnat komma till
klarhet. Det giller sidana fall, da avbildningarna foljt den schablon, som t. ex. traditionen
inom emalj-, elfenbens- och miniatyrkonsten samt handskriftsillustrationen fortplantat sedan
antiken. En dylik inverkan pa sarskilt myntkonstens byggnadsbilder (mest befastningsarkitek-
tur) har framhallits av flera forskare.* En av dessa® har dven starkt understrukit sigillbildernas
otillfsrlitlighet. Med undantag av ett sigill (Groningen, ev. dven ”Alter Amt”) sager han sig
icke kiinna nagot tyskt medeltida stadssigill med arkitekturbilder, som 4terger en byggnad som
den verkligen sett ut.® Han kallar dem schematiska fantasibilder. Nagon nirmare bevisféring
framliagger han dock icke. En helt motsatt uppfattning aterfinnes i en kand handbok’, en upp-
fattning som dock saknar all motivering. I en annan handbok ges intet principiellt uttalande
men vil exempel pa verklighetstrogen avbildning.® En berémd fransk sigillforskare har en
tyvérr icke nirmare motiverad, starkt positiv instéllning till sigillbildernas verklighetstrohet i
friga om helhetssynen och stilen. Han har 4ven limnat en detaljerad oversikt av de franska
sigillkyrkorna.® En engelsk forskare!® har, dock utan kritisk prévning, framlagt en generellt
sett mycket positiv syn pa sigillarkitekturens realism.

Mera omsorgsfullt motiverad och nyanserad ar den likaledes — sérskilt vad senmedeltiden
betraffar — positiva instillningen till dessa bilders verklighetsvirde hos en &sterrikisk forfatta-
re.11 Han pekar pa noggrannheten i detaljernas atergivande, den latt iakttagbara 6vergangen
fran romanska till gotiska former, férandringar av sigillbilderna i fall, da man verkligen vet,

1 Wie sahen die mittelalterlichen Herrschaftszeichen aus? Archiv fiir Kulturgeschichte XXXV, 1953, s. 7 ff.

Ba: a8 1

$a. a5 201

4 Se t. ex. W. Jesse, Die Brakteaten Heinrichs des Lowen, Braunschweigisches Jahrbuch 30, 1949, s. 33 ff.
Férf. visar pa ett dylikt inflytande pa myntbrakteaternas framstillning av olika slags torn- och portal-
arkitektur under 1100-talet. Jfr A. Suhle, Das Miinzwesen Magdeburgs unter Erzbischof Wichmann 1152—
1192, 1950, S. 17.

8 E. Philippi, Uber Darstellungen von Gebiulichkeiten auf Mittelalterminzen, Bonner Jahrbiicher 132, 1927,
s. 200 ff.

6 a. a. s. 205. Philippis uppfattning att Wippelfiirths sigill varit forebildande fér “eine Reihe Bergi-
scher Stidte” synes vid nirmare studium av bildernaiB. Endrulat, Niederrheinische Stidtesiegel, 1882,
pl. IT kunna inskrinkas till en, Ratingen.

7 G. A. Seyler, Geschichte der Siegel, 1894, s. 321 f. ’Das Siegelbild ist nicht eine Phantasie des Kiinstlers
sondern ein mit dem symbolischen Masstabe gemessenes Bild der Stadt mit tibertriebener Hervorhe-
bung und symmetrischer Ausgleichung der charakteristischen und bedeutsamen Punkte.”

8 W. Ewald, Siegelkunde, 1914, s. 211 f. De nimnda exemplen 4r Severuskyrkan i Boppard och
radhuset i Ypern.

9 M. Douét d’Arcq, Collection de sceaux I, 1863. Préface s. 6 f, LXXXVII f.

10 Gale Pedrick, Borough Seals of the Gothic Period, 1904, s. 18.
11 P, Kletler, Die Kunst im dsterreichischen Siegel, 1927, s. 38 ff.




att byggnadsverken nybyggts efter brand eller annan forstérelse. Slutligen framligges exempel
pd dnnu bevarad arkitektur, dar en kontroll gér det mgjligt att konstatera sigillbildernas
realism (kyrkan i Eggenburg, domen i Trient). En i vissa fall utomordentligt slaende verifie-
ring av en realistisk sigillarkitektur med parallella illustrationer av sigill och bevarade bygg-
nader har lamnats fran belgiskt hall betraffande profanbyggnader fran senmedeltiden (hallar,
torn, radhus).!* Vissa medeltida sigillbilder med topografiska motiv frin Rom innehiller
samtidigt realistiska och schablonmaissiga inslag.!?

For nordiskt material har studier gjorts av t. ex. Chr. Axel Jensen, Harry Fett, Oluf Kolsrud,
Ernst Fischer, Harald Fleetwood och Carl R. af Ugglas. Av dessa ir Jensen !4 den ende, som
med storre utférlighet angripit problemet mera principiellt. Resultatet av Jensens genomgang
av det danska materialet blir en starkt kritisk hallning mot borgbildernas dokumentariska
viarde (med nagot undantag, t. ex. Képenhamn), medan han menar, att ”Kirkemotivet er
mere modstandsdygtigt mod Fantasien”. Efter att ha gatt forbi en sigillkyrka, som ej nu gar att
kontrollera mot verkligheten (Malmé — i viss man @ven Lund, som enligt Jensen blott svagt
paminner om domkyrkan'®) och pévisat bristande éverensstimmelser mellan bilder och origi-
nal i andra fall (Storcheddinge, Slangerup och Vestervig), stannar han infér tre sigill med,
som han menar, verklighetsbetonade kyrkobilder: Roskilde, Ribe och Kallundborg.® Fett
har j en 6versiktlig skildring av de norska sigillen stannat infér och kommenterat nagra arki-
tektursigill. Egentligen blott betraffande ett, Munkelivs klostersigill med dess byggnadsbild,
har han yttrat sig om eventuell realism och betecknat det som en merkelig arkitektonisk
Fantasi”” och framhallit méjligheten av att en rundkyrkobild p& Nidarholms klosters sigill
kan ha haft en motsvarighet i verkligheten. I Nordens storsta heraldiskt sigillografiska mono-
grafi'® har Oluf Kolsrud efter omsorgsfulla jamforelser och analyser kommit till det resultatet,
att Bergens sigills borgbild 4r en sfragistisk typ, men att vissa karakteristiska detaljer kan ha
verklighetsbakgrund, fast man ej kan pavisa detta. En annan nordisk sigillborg, Halsingborgs,
har dven underkastats en omsorgsfull undersskning av Harald Fleetwood?, som menar att en
verklighetsskildring i fraga om de mest karakteristiska huvuddragen samt vissa detaljer asyf-
tats. Carl R. af Ugglas har dvenledes utforligt behandlat stadssigill med borgmotiv. Ehuru det
¢j direkt utsages, synes det framga, att férfattaren ansett Lodoses sigillborgar som schablon-
missiga. *° Stockholms medeltida borgsigill, som finns i tva typer med #ldsta avtryck fran resp.
1296 och 1326, har kommenterats av Martin Olsson och Nils Ahnlund. Den férre menar,
att det aldre starkt stiliserade sigillets tvenne torn i viss méan styrker en uppgift om tvenne
kastaler pa Stadsholmen. Ahnlund framhaller, att man ifriga om denna sigillbild maste
vara osdker pd om den ger mer 4n en allmin antydning och att det senare sigillet visser-
ligen ger mer av detaljer men att man 4ven hir har att mera se representation dn rea-

12 Th. de Limburg-Stirum, Sceaux communaux du moyen age, Procés-verbaux et mémoires du congreés
international de numismatique tenu a Bruxelles, 1910, s. 555—560 och pl. XXIII—XXVII. — For-
fattaren refererar kortfattat tre andra forskares — diribland den framstiende fransmannen Douét
d’Arcgs (se ovan) — positiva instillning till frigan om sigillbildernas realism.

'* W. Erben, Rombilder auf kaiserlichen und papstlichen Siegeln des Mittelalters, 1931, s. 54 jfr s. 47.

14 Sfragistik og Topografi. En Studie over Bygnings- og Landskabsbilleder paa Danske Middelalders-
Sigiller, Festskrift till Kristian Erslev, 1927, s. 170—186.

15 Lauritz Weibull, Malmé stads medeltida sigiller, Historisk Tidskrift for Skineland I, 1903, s. 150 f.
ser i malmobilden ett kyrkoportratt. — R. Blomquist, Lunds historia 1, 1951, s. 282 f. siger, att kyrko-
bilden mgjligen alluderar pd Lunds domkyrka. Forste antikvarien Monica Rydbeck har vid tillfragan
meddelat, att enligt hennes asikt det ej kan vara fraga om katedralen.

1¢ Jfr P. G. Grandjean om Kallundborg med papekande av ett ildre sigill, som Jensen €j kinde och
som 4r starkt stiliserat, Dansk Sigillografi 1944, s. 184 f.

17 Studier over middelalderens norske sigiller, Foreningen til Norske fortidsminnesmaerkers bevaring,
Aatsvetetning 1903, s. 89, g1.

18 Bergens bys segl, vaaben, farver og flag. Bergens historiske forening. Skrifter 27, 221,871

1% Halsingborgs stads sigill och vapen, Halsingborgs historia II:1, 1933. s. 436 ff.

20 Lodise. Historia och arkeologi, 1931, s. 157—167.
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lism.2° Aven en svensk sigillbild av en kyrka har varit féremal for ett ingaende dryftande.
Ernst Fischer har salunda, efter jamforelse med den utlindska sigillutvecklingen, menat sig
kunna fastsla att Skara stads sigills kyrka forestaller domkyrkan dér.2*

Som av ovanstiende redogérelse framgar, har forskningens instéllning till frigan om sigill-
arkitekturens realism varit ganska vixlande, fran en icke tillrackligt underbyggd skepticism till
en synbarligen ej heller motiverad redobogenhet att acceptera bildernas vittnesbérd. Att san-
ningen i historiskt-kritiska fragor oftast ligger ndgonstans emellan skepticism och dess motsats
synes mig ingalunda riktigt. Men betriffande den nu dryftade fragan forefaller det méjligen
vara si, sarskilt om man foljer Schramms mycket omsorgsfullt formulerade erfarenheter fran
hans jamférande studier mellan féremal, bilder och skriftliga kallor. Det som synes dokumen-
terat, ir att en gammal bildtradition med antika rétter spelat roll som ménstergivare under
siarskilt 1100-talet och att dven dérefter mycket av fantasiarkitektur kan uppletas. Men sam-
tidigt 4r det uppenbart, att manga sigillbilder avser att ge en verklig férestallning om ater-
givna byggnader. Ett realistiskt avbildande kan da tinkas gilla byggnader i deras helhet men
ocksa inskrinka sig till vissa huvuddrag eller vissa detaljer. Av mitt eget studium av sigill-
litteraturen och av handskriftsillustrationer o. s. v. synes framga, att den fortifikatoriska sigill-
arkitekturen i hog grad influerats av rddande schablon och att darfér ofta samma motiv upp-
repas pa olika orter.?? Sigillkyrkorna 4r icke si manga som sigillborgarna och, som det fére-
faller, i motsats till dessa, néstan alltid sinsemellan olika. Detta synes tala starkt for att man
bakom dessa bilder har ritt att i stérre eller mindre grad vanta finna nagot av verkligheten,
darvid naturligtvis bortsett fran fall av ren kopiering.

De olika Uppsalasigillens datering

Niar Uppsala 1737 plotsligt 14t dndra sin sigillbild till ett lejon?® hade staden en mycket rik
sigillhistoria att se tillbaka pi. Ej mindre 4n 12 olika sigill med kyrkobild ar kianda.?¢ De ar
foljande (4tergivna pas. 141—144):

. Avtryck kant fran 1304.

. Avtryck tidigast kdnt frin 1329, Peringskicld?® avb. s. 318.

. Avtryck kint fran 1438 (enligt Peringskisld avtr. fran 1350), Peringskiold avb. s. 318—19.

. Sekret, avtryck tidigast kdnt fran 1399.

. Variant av nr 4, med gotisk skrift, anvind 1569 men av skriftens form att déma sakert till-
kommen fore 1550-talet.

. Variant av nr 4, i inskriften daterad 1574 och namnd “signet”.

. Avtryck tidigast kdnt fran 1590.

. Illustration i Peringskisld s. 319.

. Avtryck kédnt fran 1619.

20a Martin Olsson, Slottets historia intill dr 1600 i Stockholms Slotts historia I, 1940, s. 30, Nils Ahn-
lund, Stockholms historia fére Gustav Vasa, 1953, s. 142f.

21 Vistergitlands romanska stenkonst, 1918, s. 24—=27. Hans Hildebrand hade tidigare, dock utan bevis-
foring, uttalat samma tanke, Skara domkyrka, 1894, 11 fI. Jfr samma standpunkt hos N. Beckman, Ur
vdr dldsta bok, 1912, s. 53 f. Intendenten dr H. Wideen, Géteborg, har vid f6érfraigan meddelat, att han
icke anser det méjligt, att sigillbilden forestéller domkyrkan.

22 Jfr Grandjean a. a. s. 182.

23 C. M. Kjellberg, Upsala stads sigill. Upplands fornminnesférenings tidskrift IV (1898—1go2) s.
g2 ff., om lejonvapnet s. 105 ff. Nagon kritik riktas ej i nedanstdende utredning mot vissa uppenbara
misstag o. d. i Kjellbergs framstillning.

24 Hir behandlas ej det knutsgillessigill som pa 1500-talet begag nades av staden for sigillering. Se
Kjellberg a. a. s. 103 f.

25 Monumenta Ullerakerensis (1719).
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10. Stampen (i Uppsala universitets museum foér nordiska fornsaker) daterad 1621, Pering-
skiold avb. s. g19.

11. Stampen bevarad (i Uppsala universitets museum fér nordiska fornsaker).

12. ”INSIGNI[IA]” avb. i Dahlberghs Suecia antiqua et hodierna pa pl. 56, graverad av W.
Swidde ar 1690 samt i Peringskitld s. 319 med bl. a. kyrkobilden omvand. 2¢

Av sigill 127 finns endast delar kvar. Mest fragmentarisk 4r inskriften. Till ledning for date-
ring tjanar egentligen blott bokstaven A2?® med sin nedat brutna mellanstapel. P4 nordiskt
Jjamforbart sigillmaterial méter man liknande A:n frdn och med ett avtryck av 1244 (andra
belaggar for avtryck ar 1270, 1278, 1281, 1283 och 1290).2¢

Sigill 2 har stérre delen av inskriften kvar. Mest markant av dess bokstdver 4r U med rak
vansterstapel, mycket tunn avslutning nedét och en indt rak men utat starkt ansvilld héger-
stapel, som 6verst krymper till néastan tradlik smalhet och slutar med en smal nistan vertikal
linje 4t hoger. M:et har likartad karaktir. Var finns jamforelsepunkter till dessa typer pa sigill-
materialet fére 13293°, éret for sigillets dldsta kdnda anvindning? Grundformen av M:et:
vénstra stapeln som ett O och hégra stapeln konkav inat, synes t. ex. pd de danska kungasigillen
férekomma under hela 1200-talet®! och finns dven i Sverige. Nagon full motsvarighet till den
speciella utformningen pa Uppsalasigillet har jag ej antraffat. Det U, som mest liknar Uppsala-
sigillets, 4r fran 1282.32 Likartade U:n (med rak vinsterstapel men ganska avvikande betrif-
fande hégerstapeln) finns 1 Danmark och Sverige i1 avtryck resp. 1264 och 1292.3% I det syste-
matiskt insamlade materialet fran England finns det ett sigillepigrafiskt gott parallellbeligg
frdn 1273 och besldktade former fran 1197, 1249, 1275 och 1308.34 Bokstavsundersékningen
synes utvisa, att sigill 2 ligger viasentligt tidigare 4n det 4ldsta kdnda anvindningséret. Epigra-
fiskt sett kan det mycket vil vara lika gammalt som nr 1, ja t. 0. m. dldre. Den stora éverens-
stimmelsen i kyrkobildernas utformning synes 4ven peka pa nira samtidighet mellan nr 1 och
2 utan att bildstil eller epigrafik tycks ge nagon méjlighet till att avgoéra den inbérdes aldern.
Man kan ej heller obetingat ga ut ifran, att de 4ldsta kdnda anvindningsdata ger besked om
den inbérdes dldern. Man maste rakna med att en sigillstamp kan ha kommit till ritta igen och
till ny anvandning. Betraffande den absoluta kronologien skulle nedre griansen alltsé ligga vid
1300-talets bérjan (for sigill 1 enda anvindningsbeldgg 1304). Det 4ldsta stadssigillet i Sverige
ar Kalmars fran ett obekant ar mellan ca 1255 och 1269. Darefter kanner man bruk av sigill
ien rad stider foérst fr. o. m. 1281.%% Uppsalasigillet hér utan tvivel till de dldsta exemplen
pa stadssigill i Sverige. Den mera allminna kronologiska fixering, som ligger i detta konsta-

26 Detta sigill betecknas som ”insignia’ sd dven i den omvinda reproduktionen hos Dahlbergh.
Peringskiolds avbildning visar sydfasaden. Dahlberghs nordfasaden, Nr 11 nordfasaden.

27 Nedanstadende utredning stoder sig i frdga om vissa fakta pé fil. dr S. Ljungs i hans manuskript
fér Upsala stads historia ingdende avsnitt om stadens sigill samt pa en av honom f6r restaureringssak-
niga utarbetad PM.

28 Rorande anvindning av bokstavsformen for datering av sigill resp. mynt se Nils Ludvig Rasmus-
son, Fem medeltida gillessigill, Gotlandskt arkiv 1950 s. 39 ff och dens. Rex Upsalie. Till tolkningen av en
nyfunnen mynttyp frdn r200-talet i Arkeologiska forskningar och fynd. Studier utgivna med anledning av
H. M. Konung Gustaf VI Adolfs sjuttioarsdag, 1952. s. 283 ff.

29 B. E. Hildebrand, Sveriges sigiller under medeltiden, 1862—67, I:1:22 (1270) och 35 (1283), 2:6
(1244) samt 3:47 (1281) och 75 (1290). H. Petersen, Danske Geistlige Sigiller fra Middelalderen, 1883,
802 (1278).

30 Dr Stefan Soderlind har meddelat undertecknad, att sigill 2 p& brev av 1326, som tidigare ansetts
som ldsta beldgget pa dess anvindning, blivit senare pasatt. Dr Ljung har upplyst om att under sddana
forhallanden blir 1329 4ldsta belidggaret.

31 H. Petersen, Danske Kongelige Sigiller 1085—1559, 1917, passim.

32 Hildebrand a. a. 1:2, 35.

33 Petersen, Geistlige Sigiller nr 668, Hildebrand 1:3:82.

34 H. S. Kingsford, The Epigraphy of Medieval English Seals, Archeologia 79, 1929, s. 174.

35 A. Schiick, Det svenska stadsvisendets uppkomst och dldsta utveckling 1926, s. 238, 465. A. v. Brandt,
De dildsta urkunderna rorande tysk-svenska forbindelser, Historisk Tidskrift 1953, s. 218, har satt en tdankbar
ovre tidsgrins fér Kalmarsigillet till 1255.
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terande, kan preciseras ytterligare genom inskriftens bruk av namnet Uppsala istéllet for Aros.
Sundquist?®® daterar detta bruk till fr. o. m. omkring 1280 medan Ljung (i manuskriptet till
sigillkapitlet i hans Uppsala stads historia) menat, att 4ldsta sikra belagg pa detta namnskick
ar frdn 1290. Detta stimmer vil 6verens med de basta parallellbelaggen pa bruket av det
saregna U:et: i Sverige 1282 och i England 1273. Antaglig datering av de bada sigillen blir
darfor ca 1270-talet — 1300-talets férsta &r och troligast 128o-talet d. v. s. samtidigt med de
andra stadernas tidigaste bruk av sigill.

Att sigill nr 3 maste vara dldre dn ildsta nu kidnda avtryck (fran 1438) ar uppenbart och
detta av tvenne skil: inskriftens majuskler och sigillets stora format. I intetdera fallet ger oss
emellertid dessa karakteristiska drag nigon fix tidsgrans. Minuskelskriften, som under sen-
medeltiden alltmer avléser majuskeln, upptrader i England pa 134o-talet och synes dar sl
igenom fran 136o-talet, dock si att enstaka exempel pa majuskler dven férekommer senare,
aven under olika decennier av 1400-talet, vilket &rhundrade dock till mycket 6vervigande del
behirskas av minuskeln.?” I Danmark 4dr minuskeln pa sigillen kénd fran och med 1376. Over-
gangen till de nya bokstavsformerna skedde sedan under drhundradets sista kvartsekel och
1400-talet beharskas av dessa.?®

Négon undersékning av minuskelns inférande pa de svenska sigillen®® har ej gjorts och ar
ej heller latt att utféra, da sigillmaterialet fér 6vergangstiden ej ar publicerat. I Uppsala an-
vinde drkebiskop Henrik (1383—1408) pa sitt sekret minuskler och pa sitt sigill majuskler,
biskop Rudolfs av Skara (1386—qo) sigill visar minuskler. I Visteras har biskop Benes sigill
(daterbart 1383/84—1392) minuskler, biskop Nicolaus’ sigill (daterbart 1395—1396) majuskler
och domprosten Andreas’ sigill (daterbart 1393—1404) minuskler.4°

Ehuru, som redan nimnts, viar kinnedom om minuskelskriftens inférande pa de svenska
sigillen dr bristfallig och med hinsynstagande till att enstaka exempel pa majuskelskrift fore-
kommer dven senare, vdgar man dock hélla for troligt, att majuskelskriften pa det diskuterade
Uppsalasigillet sannolikt utvisar, att det tillkommit fére ca 1400.

Sigillets storlek dr dnnu vanskligare att nyttja som dateringsgrund. De danska stadssigillen
med lika stor eller i det nidrmaste lika stor diameter synes salunda alla vara tidiga, i varje fall
aldre 4n ca 1350.4! Tyvirr ger de enskilda bokstavstyperna ingen ledning. Det synes mig, som
om vi med deras hjilp knappast kan precisera sigillets datering narmare 4n vad som ovan
gjorts. Mest kronologiskt vigledande synes mig skriftens spatidsa fordelning och bokstidvernas
férhallandevis betydande storlek. Féljer man utvecklingen av sigillen i dessa avseenden ér det
latt att mérka, hur t. ex. pa de svenska biskopssigillen en titare placering av mindre bokstaver
bérjar redan fére 1350 for att senare bli regel.4? En liknande forandring kan sparas pa de
danska biskopssigillen vid ungefir samma tid.*® Det som nu anférts synes peka pa en tidpunkt
fore seklets mitt. Peringskiclds uppgift, att sigillet begagnats redan 1350, synes alltsa mycket
trolig, 4ven om den numera ¢j kan belidggas med exempel.

En tidsgrins dr ej latt att fixera. Motsvarigheter till tvenne bokstavstyper, A med rak hoger-
stapel och utsvingd, med en rundel prydd vinstersida och M:et med sidostaplarnas bagar
skjutande upp nagot éver mittstapeln synes ej férekomma forran efter 1300 och det forefaller,

38 Uppsala Stads historia 1, Ustra Aros, 1953, s. 222.

37 Kingsford a. a.

38 P. B. Grandjean, Dansk Sigillografi, 1944, s. 226 f.

39 Hans Hildebrand, Sveriges medeltid 111, 1898—1905, s. 465, séger att pA 1380-talet var minuskeln
séllsynt i Sverige och a. a. s. 715 att majuskeln hade 6vertaget hir till utgdngen av 13o0-talet. For
gravstensepigrafiken siger S. Gardell, Gravmonument frin Sveriges medeltid 1, 1945, s. 159 att minuskeln
upptrader tidigast i Skara stift frdn 1300-talets mitt, att den bérjar i Linkopings stift under slutet av
1300-talet, men att i drkestiftet majuskeln héll sig kvar in pa 1500-talet.

40 Sigillavgjutningar, Riksarkivet. G. Ekstrom, Visterds stifts herdaminne 1, 1939, s. 109, 115, 120.

41 P. B. Grandjean, Danske Kibsteders Segl, indtil 1660. 1937, passim.

42 B. E. Hildebrand pl. 13.

43 Geistlige Sigiller pl. XI, XXIX, XXXIV, XXXVIII, XLII, XLVII, LVII.




som om de 6kade i frekvens forst efter mitten av drhundradet.*¢ Resultatet av undersékningen
av tidpunkten for forfardigandet av sigill nr g blir alltsa: sannolikt vid mitten av 1300-talet.
Nagot hinder for en dylik datering utgér icke bruket av sigill 1 sa sent som 1360. Man tycks
namligen ofta ha anvint dldre stampar ur det tillgangliga forradet.

For daterande av sekretet nr 4 har vi genom dess férekomst pa ett brev ca 1399 en fast ut-
gangspunkt. P4 grund av skriftkaraktirens allménna héllning med relativt stora, glest placera-
de bokstaver (se ovan argumenteringen for nr 3) kan dess tidssittning skjutas ytterligare ett
halvt sekel tillbaka i tiden. Sigillets bokstavstyper har en mycket péfallande egendomlighet.
E, C, A, M och N har sdlunda sina svingda staplar pa den utat riktade sidan skarpt, néstan rat-
vinkligt konturerade. Paralleller till dessa former finns pa en rad svenska och danska sigill, de
forra kianda fran avtryck fran 1318 eller 1329, de senare frin biskopar med ambetsperioder
begynnande 1343, 1345, 1350, 1362 och 1397 samt fran ett danskt kungasigill kant tidigast i
avtryck fran 1356.4% I det engelska sigillmaterialet 4r en liknande foreteelse kand t. ex. under
aren 1318, 1328, 1360.4¢ Aven betriffande sekretet nr 4 synes alltsi en datering till 1300-
talets mitt sannolik. Sigillet nr 3 och sekretet nr 4 kan alltsd tdnkas vara ungefar samtidiga.

Dateringsproblemen betriffande de 6vriga 4tta sigillen med arkitekturmotiv 4r 16sta for
tvenne, nr 6 och nr 10, genom i stampen ingraverade értal respektive 1574 och 1621. Nr 5
som i likhet med nr 6 har kopierats efter nr 4 har en inskrift pa faltet: E W P. Fore E:et ér
en bokstav senare tillgraverad, som snarast ser utsom ett omvént S. E:ets gotiska majuskel-
form ger en viss férestillning om sekretets tillkomsttid. P4 mynten 4r t. ex. antikvastilen kon-
sekvent genomford fr. 0. m. 1536.47 Av de évriga sigillen 4r nr 7 och g, som ovan angivits,
anvinda respektive fran och med 1590 samt ar 1619. Nr 7 kan méjligen vara nagot tidigare
utan att detta emellertid 4r mgjligt att ndrmare fixera. Inskriftens antikvastil ger inga hall-
punkter for en precisering av tillkomsttiden. Nr8 har €] antriéffats i avtryck. Till sin typ pimin-
ner det om 1621 Ars sigill men synes stilistiskt sett vara dldre. Nagra hallpunkter fér en date-
ring synes ej existera. Nr 9 med sin otympliga tillgravering av dubbeltornen maste efter allt
att déma vara en tillfillig foreteelse och knappast anviand annat 4n aren narmast fore 1621, da

det statliga domkyrkosigillet tillkom, som man sigillerade med, tills den besynnerliga andringen
till lejonbild skedde pa 1730-talet. Hittills har ej sigillen nr 11 och 12 antraffats pa nagot
dokument. Att Dahlbergh anvinde denna typ som vinjett pa sin bild av Uppsala i Suecia
(grav. 1685) synes dock ge vid handen, att de varit i bruk denna tid. Stampen till nr 12 finns
innu bevarad.

I enlighet med vad som nu anforts, kan man datera de olika sigillen som féljer.

. Avtryck 1304; sigillet sannolikt frin 1280o-talet.

. Avtryck 1329; sigillet fran slutet av 1200- eller bérjan av 1300-talet.
. Avtryck 1438; sigillet frin omkring 1300-talets mitt.

. Avtryck 1399; sigillet frin omkring 1300-talets mitt.

. Avtryck 1569; sigillet sannolikt tillkommet fére ca 1550.

. Daterat 1574.

. Avtryck 1590; sigillet mgjligen nagot dldre.

. Avtryck ej kint; sigillet sikerligen tillkommet fére 1621.

O OO W O N~

44 Den ovannimnda formen av A dateras av J. Sydow, Paliographie der Kilner Miinzinschriften des
Miitelalters, Bonner Jahrbiicher 149, 1949, s. 271 till ’seit etwa 1300” och den M:typ det har ar friga
om finns i det engelska sigillmaterialet under tiden 1305—62 Kingsford a. a.s. 170. Jfr Danske
Geistlige Sigiller 24 (1392—1410), 675 (1372—95), 810 (1364—69), 812 (1388—1409), Hildebrand
ser. 2 nr 184, 185 (1342), 198 (4ldsta avtryck 134).

45 Hildebrand 3:e st. 266, 365, Danske Geistlige Sigiller 968, 808, 162, 810, 676, Danske Kongelige Sigiller
nr 41.

46 Kingsford s. 168.

47 T. G. Appelgren, Gustav Vasas mynt, 1933.
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. Avtryck 1619; sigillet sannolikt tillkommet ungefar vid denna tid.

. Daterat 1621.

. Sannolikt tillkommet vid 1600-talets mitt eller slut.

. Dahlberghs bild daterad 1690, Peringskiélds férmodligen fran bérjan av 1700-talet.

Uppsala sigillkyrkor

Dessa kan delas i vissa distinkta grupper.
I Omfattar de tva sinsemellan mycket lika sigillen nr 1 och nr 2.
II Omfattar nr g och de darifran kopierade nr 7 och nr g.
I1I Omfattar nr 4 och de darifrdn kopierade nr 5 och nr 6.
IV Omfattar de starkt portriattbetonade nr 8 och 10.
V Omfattar de varandra mycket nirstaende nr 11 och nr 12.

Det dr uppenbart, att sigill nr g kopierats fran nr 7 genom den klumpiga modernisering,
som innebar, att dubbeltornen tillsattes. Det 4r lika uppenbart, att nr 6 i sin tur kopierats
fran nr 4 fast med vissa modifikationer betriffande t. ex. takryttarna och tornet. Alla dessa
sigill kan alltsd reduceras till tva urtyper, vilka, som jag ovan sékt visa, kan dateras till om-
kring 1350.

Uppsala domkyrkas historia &r fylld av stridiga och svarlgsta spérsmal. S2 mycket synes man
dock veta, att vid mitten av 1300-talet, dessa sigills tillkomsttid, hade domkyrkan tvarskepp,
kor och ett langhus med betydande utstrickning. Under sddana férhallanden kan varken sigill
3 eller sekret nr 4 anses ha med domkyrkan att skaffa vare sig som helhetsskildring eller
som beaktansvird symbolbild antingen det giller huvuddrag eller detaljer. Kvar star mojlig-
heten att dessa tvenne kyrkor avser andra i staden uppférda helgedomar. Forskningen har
ocksd varit inne pa denna vig.*® Nr g skulle enligt Peringskiéld (a. a. s. 318 f) vara Varfru-
eller S. Mariakyrkan, nr 4 S. Eriks kapell och enligt Kjellberg, som pa fér honom tillgangligt
avtryck (av nr 5) blott liste E W, vilket han tolkade s&som Ecclesia Wirginis, Varfrukyrkan.
Om min tolkning: S (omvant) E W P ir riktig, kan inskriften pa detta sigill tinkas betyda
Sancti Erici Upsalie eller senare Secretum Upsalense (se Ljung 1 tilligget s. 152 a. a.)

Man kinner fér nirvarande blott ett avtryck av nr 3. Men det 4r tydligt, att nér ej alltfor
langt efter 1500-talets mitt nr 6 tillkom, man dnnu hade kvar stampar av nr 3 eller ett avtryck
av dessa. Ca 1619 fick sedan denna gamla bild nédtorftigt forestélla domkyrkan genom till-
satsen av dubbeltornen.

Pa sigillen 1 och 2 (grupp I) faller det férst i égonen hur lést pasatta klossar tornen ar. De
ar visserligen helt tidsmassiga i vad det giller fonsterbagarnas form, tornéppningens orna-
mentala karaktir etc. men stir bade i friga om sin allménna typ och “’klossigheten” sa nara
méngder av tornavbildningar frin hégmedeltiden i alla konstarter, att de maste avvisas som
realistiska bilder. Den egentliga kyrkobyggnaden med sin asymmetri, sin absid etc. forefaller
d& mer verklighetstrolig. Detta framstér tydligt, om man tacker éver tornpartiet och betraktar
resten som en sjalvstandig byggnad. Andringen av bilden, s att den ena varianten har ingang
och den andra icke, synes mig méjligen tala fér att man asyftat en sérskild kyrka och velat
markera en vidtagen forindring. Den mycket markerade utgestaltningen av dérren, absiden
(pa Hildebrands teckning av nr 1 synes en korutbyggnad, som ej 4r méjlig att dterfinna pa
originalavtryck), de stora fonstren etc. synes tala mot att det hir 4r friga om allméngods.
Men om det finns ett verklighetsunderlag i detta fall, vilken kyrka dsyftas da? Skulle det vara
mojligt att knyta samman denna byggnadskropp med ett tinkt, under en lingre period isolerat

48 Se Sundquist a. a. s. 243 ff, 249 ff, 315 ff, 387 fI.




stdende domkyrkokor*® och de provisoriska arrangemang, som dér mast vidtagas med ingéng
etc. Aven detta sigill har forskningen tidigare sékt hénfora till olika Uppsalakyrkor. Pering-
skiéld (a. a. s. 224, 318) menade, att sigillet forestillde kyrkan i Gamla Uppsala, och uppger
att det brukats redan 1260 (enligt dr Soderlind méjligen en forvaxling i minnet med 1360 ars
avtryck). Bror Emil Hildebrand opponerade bide mot Peringskiélds datering och identifiering
(a. a. 5. 53) och gissade for sin del pa Trefaldighets- eller Varfrukyrkan. Kjellberg (a. a. s. 100)
gjorde invindningar mot tanken. pa Trefaldighetskyrkan och féredrog for sin del Varfrukyrkan
eller majligen S. Perskyrkan.

Nr 10 ar daterat 1621 och nr 8 som saknar avtrycksbeligg torde pa basis av Séderlinds
forskningar rérande domkyrkans byggnadshistoria under tiden omkring 1600 kunna féras till
denna period.

Nr 11 har sannolikt anvints av Dahlbergh, d han ritade sitt “’sigill” (egentligen “insignia”
d. v.s. vapen) och sedan indirekt av Peringskisld. Det ar darfor sannolikt, att nr 11 brukats i
mitten eller slutet av 1600-talet och dven tillkommit under denna tid. Huruvida den av Dahl-
bergh och efter honom av Peringskisld avbildade typen nr 12 verkligen varit ett sigill 4r osikert.

Tillagg

Sedan ovanstaende utredning skrivits har Sven Ljungs bok Uppsala Stads Historia II: Uppsala
under yngre medeltid och Vasatid utkommit (1954). I kap. 6 har en avdelning s. 128—142 dgnats
stadens sigill”’, dar forf. (s. 135 f.) bl. a. studerar méjligheten att identifiera sigillen nr 3, 4 och
5 med kyrkorna S. Maria, S. Per och S. Erik, men finner att egentlig grund for identifikationer
saknas och (s. 138 f.) 4r tveksam om dateringen av sigill 11 (“troligen &ldre” 4n 1 590 eller
“betydligt yngre’). — Pierre Lavedan, Représentation des villes dans Uart du moyen dge, 1953, har
funnit, att i sigillens motiv vid sidan om rena fantasiskapelser forekommer tydlig realism samt
dessutom en blandning dar verklighetsdetaljer (byggnadsbilder) passats samman till fantasi-
bilder (stadsbilder) eller sadana fall, dir grunddragen i helheten (stadsbilden) ar riktiga, men
denna helhet passats samman av icke verklighetsexakta detaljer (byggnader) (a.a.s. 44 f.). —
G. C. Bascapé, I sigilli dei comuni italiani nel Medio Evo e nell’et: moderna, Studi de paleografia,
diplomatica, storia e araldica in onore di Cesare Manaresi, 1953, s. 81 ff., go fI. konstaterar den
parallella forekomsten av symboliska och till realistiska avbildningar syftande sigillarkitektur.

Till de forskare, som intagit en starkt negativ hallning till realismen hos myntens arkitektur-
bilder frdin goo—1200-talen, hér aven W. Havernick, Die Miinzen und Medaillen von Kiln I,
1935, S. 5.

Loccenius (Brevis Descriptio Sveciz KBM 17) omtalar ett sigill med tornkyrka och ett med
kyrka utan torn. Den férra kallar han S. Eriks kapell eller domkyrkan. Det senare sigillet, som
han séger férekomma pé pergamentsbrev fran 1515, menar han méjligtvis forestaller det gamla
templet i Upsala. Johan Eenberg, Kort berdttelse af de Mirkvirdigaste Saker. . . uti Upsala Stad,
1704, s. 234 f., uppfattade nr 12 b sdsom en bild av hur domkyrkan *’fordom warit skapadt”
och nr g som S. Eriks kapell.

NiLs Lubvic RasMussoN

4 F. Nordstrém, Uppsala domkyrkas dldsta byggnadshistoria — nya rén, Fornvinnen 1953 s. 291 f. —
Man kunde tinka sig att en medeltida stad vid val av sigillkyrka féredrog den egentliga stadskyrkan
framf6r domen. Nagon bekriftelse pa en dylik tanke ldmnar ej sigillmaterialet, dir kyrkobilder i kate-
dralstider i 6verviigande fall i litteraturen siges forestilla resp. domkyrka. Jfr ovan om Ribe och Ros-
kilde. Pa sigill for Toulouse (tidigast 1214) avbildas S:t Sernins kyrka och ej katedralen, Douét d’Arcq
a. a. I, s, LXXXVIII. For att ta blott ett utomnordiskt exempel, se kyrkobilden pa Chichesters sigill
frin tidigt 1200-tal vilken identifierades som domen dir, A. B. Tonnochy, Catalogue of British seal-dies
in the British Museum, 1952, s. LXXi (se déir 4ven om andra kyrkosigill uppfattade som verkliga av-
bildningar).
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Bilaga IV

HUVUDDRAGEN AV DOMKYRKANS BYGGNADSHISTORIA
INTILL 1610 I DOKUMENTENS BELYSNING

I ett pavligt brev till drkebiskopen i Lund den 20 november 1204 berérs vissa aktuella for-
héallanden vid 4rkesétet i Uppsala: drkebiskopen har genom eldsvdda mist sin férndmsta klenod
i skrudkammaren, palliet, och besviras jamte sin kyrka av sidan fattigdom, att han ej kunnat
skicka sarskilt sandebud till paven for att begéra ett nytt.

Denna uppgift om palliets 6de har foéranlett tidigare forskning att antaga, att en eldsvdda
hiarjat i Gamla Uppsala kort tid fére pavebrevets datum.! Att palliet férvarades i domkyrkans
skrudkammare, nir det blev forstort, ar sjalvfallet ocksd hogst sannolikt. Den maérkliga upp-
lysningen om institutionens stora armod pekar it samma hall: branden drabbade katedralen i
Gamla Uppsala.

I en senare urkund far man veta, att byggnaden vid branden blev totalt forstérd (prorsus
destructa). Detta lage tvingade drkebiskopen att besluta om de riktlinjer, som borde féljas vid
institutionens aterstéllande. Ett inbordeskrig, som for drkebiskopens del medférde nagon tids
landsflykt i Danmark, vallade att boérja med tidsutdrikt, men vid mitten av 1200-talets andra
decennium framtrader rekonstruktionsplanens konturer. Den eldhirjade domkyrkan skulle
till storsta delen rivas och endast en mindre del repareras fér att tjina som provisorium, intill
dess institutionen kunde flyttas till en helt nybyggd domkyrkostad. Den ort, dir denna vildiga
anliggning skulle utforas, var Ostra Aros. Planen var si vittutseende, att man har svért att
tro, att statsmakterna icke deltagit i besluten, men de omfattande arkivférlusterna har stallt
oss utan direkta vittnesbérd hiarom.

En av arkebiskopens férsta atgiarder blev nu att begéra pavens tillstdnd att fa flytta drke-
satet fran den utbrdnda domkyrkan i Gamla Uppsala till Sigtuna. I Vatikanarkivet bevaras
fran tiden 1215—1216 en anteckning, enligt vilken fullmakt att meddela #rkebiskopen det
begirda tillstindet blivit expedierad. Sedan flyttningen darefter genomforts, kunde det kom-
binerade rivnings- och reparationsarbetet i Gamla Uppsala bérja.

Detta var dock endast av sekundirt intresse. Huvuduppgiften var att igdngsitta arbetet 1
Ostra Aros, och dir gillde det ej att bygga en katedral utan att bygga en domkyrkostad, i vilken
katedralen utgjorde den storsta enskilda byggnadsenheten. Detta férhallande har naturligtvis blivit
observerat, men det finns anledning att sdrskilt betona dess vikt. Under hela den hir behand-
lade perioden har nédvindigheten att nybygga eller underhdlla en mingd Uppsalakyrkan
tillhoriga fastigheter nedsatt prestationsférmagan vid sjélva katedralbygget. Nagon méjlighet
att andra detta ldge férelag aldrig.

Konstruktionsarbetet 4gde rum under den svenska medeltidens harda samhillsekonomiska

Anmirkning. 1 fraga om framstillningen av utvecklingen under 1200-talet hianvisas till min utredning
Uppsalakyrkans byggnadsprogram pa 1200-talet i Historisk Tidskrift 1952, ddr killmaterialet behand-
las utforligare. Betriffande andra forskares skildringar av handelseférloppet ma hir endast féljande
anmirkas: Estienne de Bonnueill 4r ej Uppsala domkyrkas férste byggmaistare utan den forste byggmas-
tare, vars namn numera 4r kint; domkyrkan i Gamla Uppsala brann icke 1245, dirfér att branden
omtalas i en urkund det aret; termen ecclesia Upsalensis skall ej aterges med “kyrkan i Uppsala’ utan
med en ldmplig institutions- resp. lokalbeteckning, t. ex. Uppsalakyrkan, Uppsala domkyrka; pavens
fullmakt 1258 slutligen avser tillstind att flytta, €j att bygga, domkyrkan — att drkebiskopen fér nybygg-
nadsbeslutet behévde pévens tillstdnd &r icke visat och ej heller sannolikt.

! Carl Mauritz Kjellberg, Nagra blad ur Uppsala domkyrkas dldre byggnadshistoria, UFFT:17
(1895), s. 143.
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forhallanden. Ej heller detta konstaterande innebéar ndgon nyhet, men ocksa i detta fall fore-
ligger skl att erinra om situationens realiteter. Medellivslangden var kort, och de medicinsk-
hygieniska férhallandena primitiva; epidemier borjade och slutade efter behag. Vad sadant
maste betyda foér den som anstillde en arbetsstyrka, i vilken atskilliga specialister icke kunde
ersittas inom landet, ligger i 6ppen dag. Dartill kom laget i friga om transportmedel och trans-
portleder. Det kravde avsevérd tid att bemistra ocksd sddana avstand, som nu anses obetyd-
liga, och transportmedlens i och for sig ofta laga effekt sanktes ytterligare genom végars och
farleders beroende av arstid och véderlek. All teknisk utrustning, som stod till férfogande vid
arbetet, karakteriserades pa liknande satt av lag effekt. Ett mycket allvarligt moment utgjorde
dessutom kénsligheten for olyckor. Man stod nistan varnlés mot eldsvador, och reparations-
kapaciteten vid svarare brand- eller rasskador var sa pass begriansad, att sadana hiandelser
maste antagas ha medfort betydande avbrack i det ordinarie byggnadsprogrammets fullfsl-
jande. En betanklig punkt i samhallsekonomien var slutligen livsmedelsproduktionen, som i
hég grad var beroende av det arliga skordeutfallet. Vid missvaxt blev det dyrtid pa livsmedel,
och denna sikert ganska ofta dterkommande situation kunde ej undga att menligt paverka
sadana storféretag som uppférandet av domkyrkostaden.

met att koordinera bestéllningar, leveranser, transporter samt anskaffning och insats av arbets-
kraft pa ett efter nutida begrepp ekonomiskt satt ofta var olésligt, i synnerhet vid katedral-
bygget. Foljden var, att man ej i férvdg kunde berikna, nar ett paborjat parti av domkyrkan
skulle vara avslutat, mycket mindre bygget i dess helhet. Arbetets genomférande blev darfor i
sarskilt hog grad beroende av att det icke brast i byggherrens vilja att na det slutliga malet.

Just pa den punkten fanns ocksa en stor tillgang i kravet pa kyrkans sjilvstindighet gente-
mot staten. I verkligheten var denna libertas ecclesiastica manga ganger illusorisk, men stats-
makternas instillning till domkyrkobygget var dock principiellt positiv, och drkebiskopen har
jamte sitt domkapitel i huvudsak kunnat rakna med att ostért fa arbeta for verkets fortgang.
Dérigenom uppkom den koncentration av byggviljan till byggplatsen, som rimligtvis var en
noédvindig forutsattning for att arbetet icke skulle avstanna.

Ar 1245 fir man forsta géngen i nu bevarat urkundsmaterial underrittelse om att drkebis-
kopen bérjat ateruppbygga sin forstérda katedralkyrka fran grunden (de nouo, 1259 a solo) med
ett bygge av praktkaraktir. Fyra ar senare inskrevs artalet 1249 i murverket under takasen
pa den vistra stravpelaren vid norra porten. Uppgiften om artalet har lamnats av Johannes
Schefferus, som ocksa visar siffrornas utseende; en helt nyligen framférd asikt, att den i artalet
ingéende siffran 2 kan vara en ar 1549 utford 5:a, ar ett misstag.®

Sammanstéllda med de tidigare handelserna visar dessa upplysningar, att arbetet pa Upp-
sala domkyrka bérjat omkring ar 1220. Hir rdknas da fran forsta borjan; darifran var natur-
ligtvis ett gott stycke till det positiva konstruktionsarbetet. Huvudritningen far alltsa dateras
till tiden ca 1215. I detta sammanhang fértjanar en av Roosval gjord konsthistorisk observation
sarskilt beaktande. Han anmirker ndmligen om domkyrkans runda triforiefénster, att sadana
var en egenhet fér Notre-Dame i Paris, dir de emellertid enligt en auktoritet blev igensatta ca
1225—1230; fére denna dndring i Notre-Dame bér darfér enligt Roosval huvudritningen till
Uppsala domkyrka ha tillkommit.?

Ar 1258 meddelade paven efter framstallning frin Uppsala fullmakt for biskopen i Visteras
att ge drkebiskopen tillstand att flytta sin kyrka till Ostra Aros. Arbetet med domkyrkostadens
uppforande gick emellertid mycket langsamt, och de definitiva breven om flyttningen, ett
kungligt och Visterasbiskopens, tillkom férst ren 1270—1271. Direfter forflét ytterligare fem
4r, innan drkebiskopen omsider ar 1276, troligen i september, genomférde drkesétets flyttning
till Ostra Aros frin Gamla Uppsala, dit man hade atervint fr&n Sigtuna, nir reparations-
arbetet pa den lilla restkyrkan lett till resultat.

2 Folke Nordstrém, Uppsala domkyrkas dldsta byggnadshistoria — nya rén, Fornvinnen 1953, s. 300.
3 Johnny Roosval, Den baliiska nordens kyrkor (1924), s. 117 f.
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Vid denna tid hade katedralbygget och arbetet med den 6vriga domkyrkostaden salunda
fortskridit s langt, att institutionen hade till sitt forfogande i Ostra Aros ett nédvandigt mini-
mum av utrymme fér gudstjanstlivets, personalens och forvaltningens behov.

Ett tiotal ar darefter skrevs kontrakt med den franske byggmaistaren Estienne de Bonnueill.
Dokumentet 4r nu forlorat, men det férvarades dnnu under senare delen av 1600-talet i dom-
kyrkan. Om detta kontrakt har greve Bengt Oxenstierna for Johan Peringskicld uppgivit, att
han i Sturekoret sett och list det och att byggmaistaren forbundit sig att uppféra kyrkan “efter
den anlagda form, som Notre-Dame har i Paris”. Hir far man alltsa veta, att Uppsala dom-
kyrka ar en av Notre-Dame’s dotterkyrkor, nidgot som styrker riktigheten av Roosvals ovan
anférda observation.

Ar 1290 uppférdes inom domkyrkan en kyrka av trd, som har vickt mycken undran. Dess
roll var av allt att déma endast att fungera som hdgkor, medan arbeten under den nye
byggmaistarens ledning utfordes i eller i narheten av hégkoret.

Kring sekelskiftet 1300 féreligger notiser, som ger vid handen, att arbeten da pagick i kapell-
kransen Gster om hogkoret.*

Tre decennier senare heter det i ett kungligt brev, att domkyrkan kunde fullbordas “’inom
kort”’, om medel stilldes till férfogande.® Verkligheten var visserligen hardare, men uttrycket
kan kanske i viss man forklaras av att man tydligen ungefér vid den tiden kunde pabérja arbetet
med langhuset, som ju onekligen utgjorde en betydligt mindre arbetsuppgift an det som tidi-
gare uppforts.

Ar 1381 kallas norra muren i langhuset ’nya muren pa norra sidan”.® Benamningen kan
forefalla forvanande, men digerdéden forklarar den férsening, som tydligen intratt. Dess in-
verkan kan endast gissningsvis uppskattas; ett arbetsuppehall p4 sammanlagt omkring 15 ar,
foérdelat pa decennierna 1350—1380, synes ej osannolikt.

Tiden 1400—1420 kom att bli en period av stérsta betydelse i domkyrkobyggets medeltida
historia. Ar 1402, enligt en uppgift den 25 maj, intriffade ett mycket svart ras; valv och pelare
pa en stricka av icke mindre 4n 60 alnar eller omkring 35 meter stortade plotsligt in.? Genom
byggnadstekniska iakttagelser har olyckan blivit lokaliserad till sédra delen av langhuset.®
Endast en mycket svar sittning i grunden synes ge en tillfredsstillande forklaring till rasets
stora verkningar.

De foljande atgirderna skall bedémas i sammanhang med en viktig upplysning, som ldmnas
i en urkund fran 1431, nimligen att man da nyligen bérjat uppfora kyrkans vastparti.® Da de
nédviandiga reparationerna efter raset maste ha varit ganska tidsédande, far paborjandet av
detta dateras till tiden ca 1420.1°

Att de bada visttornen byggts efter 1400-talsritningar har vil alltid statt klart. Inne i dem
finns emellertid igensatta kleristorie- och triforiefénster. Detta synes visa, att langhusets vast-
ligaste travé, som ju var uppford enligt den ursprungliga huvudritningen, indrogs i vastpartiet,

4 DS 1241 och 1373, 1298 19/7 och 1302 28/11.

5 DS 2875, 1331 30/8. — Mark i friga om byggets delning sérskilt DS 2322, s. 535 f.

6 RPB 1615, 1381 11/8: ”— chorum qui est tercius in ordine a domo siue custodia noui muri lateris
aquilonaris” etc.

28RS I:1; 8. 31, 35.

& Gerda Boéthius — Axel L. Romdahl, Uppsala domkyrka 1258—1435 (1935), s. 151 f. — Dessa for-
fattare formodar, att raset vallats av en stortande takryttare. En dylik orsak star emellertid ej i nagon
rimlig proportion till verkningarna. Att en takryttare vid tillfillet fanns 4r f. 6. osannolikt.

® Orig. perg. 1431 2/8, RA: ”Cum igitur metropolitana ecclesia Upsalensis edificium plurimum
sumptuosum, quod nuper in eius occidentali parte inchoatum existit” etc.

10 Att ordet nuper i brevet 1431 betyder nyligen framgar ocksa av en sammanstéllning med den
bekanta inskriften pa vistra portalens linteau: ”Anno Domini MCDXXXI factum est hoc opus”. —
Boéthius — Romdahl, a. a., s. 160, anser, att en avléningsnotis frdn 1417, enligt vilken 6 mark utbe-
talats till en timmerman fér nagot arbete med ett torn (reparacio turris, Uppsala domkyrkas rakenskaps-
bécker, vol. 1, fol. 1, RA), daterar visttornen. Det torde emellertid icke vara mojligt att lokalisera
arbetet sikert.
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déa detta ca 1415 omritades. Reparationen kombinerades alltsd med utférandet av den sista
byggnadsetappen, varvid man naturligtvis raknade med tidsvinst och betydande besparingar.

Atskilliga av konsthistoriker och byggnadstekniker i langhuset och vistra portalen gjorda
iakttagelser ger vid handen, att den fér den andra huvudritningen ansvariga byggledningen
uppgivit de kvalitetskrav, som tidigare stéllts.21 Allvarligare var emellertid, att kyrkans bygg-
nadskropp pa grund av ingreppet mot langhuset och omritningen av viastpartiet miste den
proportionering, som tvivelsutan var en av den franska huvudritningens storsta fortjanster.
Utvecklingen efter raset 1402 torde darfér knappast kunna karakteriseras som nagot annat 4n
ett svart sammanbrott fér katedralbygget. Det kan tankas, att tekniska svarigheter, sarskilt
betankligheter i fraga om grunden, varit bidragande orsaker till detta, men mycket tyder pa
att den fasta byggviljan icke langre fanns under drkebiskop Jéns Gerekessons (1408—1421)
ambetstid.

Ar 1441 uppsattes en takryttare, men den blev jimte kyrkans tak forstord genom en eldsvada
den 12 juni 1447.12 Visttornen torde dessférinnan ej ha hunnit férses med spiror, och uppre-
pade brinder utesluter tanken att ett dylikt foretag genomforts fore den svara eldsvadan
1473.1® D4 ingen brand ar kdnd frin tiden 1474—1563* och sistnimnda ar siker under-
rattelse foreligger, att inga spiror fanns?S, far frigan om den andra huvudritningens torn varit
avslutade med spiror frimst teoretiskt intresse.

Genom de stora 1400-talsbrinderna évergar domkyrkans konstruktionsperiod utan marke-
rad grins 1 dess reparationsperiod, som Znnu varar.

En sammanfattande aterblick pa domkyrkans konstruktionsperiod ger féljande huvudpunk-
ter:

1. Domkyrkan har uppférts enligt tvA huvudritningar:

a. den forsta fran tiden ca 1215, utférd i nordfransk katedralstil (Notre-Dame—Amiens);
enligt denna ritning pabérjades och fortskred arbetet under tiden ca 1220—1402%; dessutom
inférdes ett enligt denna ritning utarbetat parti i véstra portalen ca 1430;

b. den andra fran tiden ca 1415, utférd i tysk-baltisk stil; enligt denna ritning uppférdes
kyrkans vistparti med tva torn, varvid ldnghusets vistligaste travé indrogs i detta omritade
vastparti; den franska ritningens langhus stympades, och dess vastparti slopades.

2. Domkyrkobranderna 1447— 1473 visar, att ringa sannolikhet foreligger fér att spiror blivit
uppférda pa visttornen under medeltiden.

3. Grouvt berdknade byggnadsetapper:

a. norra delen av tvirskeppet, hégkoret och partier darintill ca 1220—ca 1280;

b. koromgangen, kapellkransen samt sédra delen av tvirskeppet ca 1280—ca 1330;

11 Boéthius-Romdabhl, a. a., s. 142 f., 161 ff.

12 A 8, fol. 2 r., RA: ”Item turris super medium ecclesie, que fuit fabricata eodem anno quo mon-
strancia, videlicet anno Dominj 1441, habet laminas cupreas in summa xii} skippundh et vj markpundh
item carpentatorib[u]s [et?] architectis pro precio lab[oris in?] turre dabantur 50 marche; direfter
JSortsiitining med ett senare tilligg: hec turris post per incendium cum tecto ecclesie combusta est anno
Dominj Mcccexlvij die beati Eskilli”. — Uppgiften att valv skulle ha inslagits i domkyrkan 1440 ater-
gar pa en gravstensinskription, som Peringskiéld meddelar (Monum. Ulleraker., s. 194 f.); enligt denna
skulle arbetet ha utférts av kyrkoherden Petrus Nicolai, samma 4r som han dog. Petrus Nicolai avled
den 7 sept. 1440 (se anf. inskription) och kallas tio dagar senare fordom kyrkoherde vid Varfrukyrkan
(SMR 1209); det ér alltsd den kyrkan, han forsett med valv.

13 Tiden 1447—1473 skall kyrkan ha brunnit fyra ginger. I en supplik till piven den 20 juli 1476
meddelar drkebiskopen och kapitlet, att katedralen under de senaste 24 4ren brunnit tre ganger. Den
uppges vara allvarligt skadad, alltjimt utan tak och bedrévlig att skada. (K. H. Karlssons avskr. ur
Vatikanark., RA.) — Vilvilligt papekat av J. Liedgren.

14 Peringskiolds uppgift a. st., att domkyrkan brunnit den 23 april 1512, har tillkommit genom
fellasning for 1572. Sistndmnda brand uppges i litteraturen ha intriffat den 23 eller 24 april.

15 Jfr nedan.

16 Fragan om och i vilken utstrickning modifikationer kan ha vidtagits i den férsta huvudrit-
ningen under den langa byggnadstiden limnas hir éppen. Den konsthistoriska diskussionen hirom
pagar (jfr senast Nordstrém, a. a., s. 284, 293) och torde vil komma att fortsitta.
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c. langhuset ca 1330—1402—ca 142037
d. vistpartiet med tornen ca 1420 —?; takryttare 1441.

Eftersom tak med vattenavledningsanordningar rimligtvis maste ha byggts i lampliga om-
géngar efter byggnadsetapperna, har stravsystemets ursprungliga utformning foljt den forsta
huvudritningens anvisningar.

Branden 1473 drabbade domkyrkostaden hart. I bevarade rikenskaper fran aren 1480,
1497—1499 och 1502—1509?® talas mycket om byggnadsmateriel, varibland koppar och bly
for tackningsarbeten som alltid intar en viktig plats. Sarskilt fértjanar anforas, att tva lass virke
ar 1499 anskaffades till ”smatornen”.? I rikenskaper frin 1570-talet anvands detta uttryck
om domkyrkans fialer.

Gustav Vasas tryckta registratur innehaller inga skrivelser av storre intresse fér domkyrkans
byggnadshistoria med undantag for ett utdrag ur en skrivelse fran hertig Erik den 9 juni 1557
angaende arbete pa konung Gustavs grav.2® Inga verkligt omfattande atgarder torde darfér ha
férekommit under Gustav Vasas langa regeringstid. Av rikenskaper frin aren 1527 och 1533—
1536 framgar emellertid, att underhallsarbeten naturligt nog utférdes. En takryttare (’stora
tornet”) omnamns i de senare; vidare blev ett fonster igensatt i ett kor, och en mur byggdes
Sver sakristian — kanske den “’strackmur”, som delvis rasade i juli 1588.%!

Vid Erik XIV:s regeringstilltride ansigs byggnadens tillstdnd icke vara tillfredsstallande.
Konungen forklarade nimligen i ett uttalande, som med ritta har ansetts viktigt, att de mu-
rade tornen pa Uppsala domkyrka vid tillfalle skulle sinkas ndgot och “spetstorn” i stallet
uppsittas, sa att fortsatt skadegérelse pad kyrkomuren och vistra gaveln kunde undvikas.*?
Hér tecknades det program for vastpartiets utformning, som framtiden kom att f6lja. Redan
fore den svéra branden i april 1572 synes Johan III ha velat félja samma linje.2?

Den nyssnamnda eldsvadan framtvingade reparationsatgarder i stor skala. Konungen ansag
olyckan med staden och sirskilt med domkyrkan mycket svar och handlade snabbt for att
bittra liget. Ekonomiskt stéd bereddes genom anslag av en tunna spannmél av vart kyrkohér-
birge i hela irkestiftet, sa linge domkyrkan stod under byggnad;?* pristerskap och menighet
i stiftet borde limna hjilp, och bistand skulle ocksé sékas hos hertig Karl och andra.?® Sjalv
donerade konungen 1000 mark.2® Arkebiskopens forslag, att tidegirderna skulle fa hallas i
Trefaldighetskyrkan, intill dess domkyrkan upprittats, bifolls. Vidare forordnades om leve-
rans av byggnadsmateriel fran skilda hall; s3 uppkom redan 1572 det samrore mellan slotts-
bygget och domkyrkobygget, som i fortsittningen ofta gjorde sig pamint.2? Till férestandare
for det sistnimnda férordnades att borja med Sverkel Simonsson i Alvkarleby, men redan i
november samma ar erhoéll Erik Henriksson fullmakt pa sysslan med bestéllning. 2®

17 Att koret och tvirskeppet uppforts fore langhuset konstateras nu ocksa av en konsthistoriker; se
Nordstrom, a. a., Fornvannen 1953, s. 291.

18 Uppsala domkyrkas rikenskapsbocker voll. 1—4, RA; Uppsala domkyrkas jordebok 1504—1509,

A

19 Anf. rikenskapsbacker, vol. 2, s. 203.

20 Konung Gustaf I:s registratur, vol. 27 (1913), s. 234.

21 Anf. rikenskapsbocker, voll. 5—6, RA; vol. 5 fol. 59 v., vol. 6 fol. 10 1., 13 1., 19 V., 21 v. — V.
Granlund, Konung Fohan Ill:s byggnads- och befdstningsforetag 11, Historiskt Bibliotek IT (1876),s. 232 f.

22 RR 1563:1, fol. 280 v. f., RA.

23 Johan III:s diarium 1570 17/1, RA: "Till Anders mélare om spetsar till Uppsala domkyrkotorn
bestalla’.

24 K, M:ts underhallsordning for klerkeriet etc. i arkestiftet, 1572. Kyrkor, skolor och hospital, vol.
2, KA.

25 RR 1572 19/5, 13/6, 30/5.

26 Rintekammarbocker 1572:2, fol. 3o v., KA.

27 RR 1572 19/5, 19/5, 20/5, 17/6.

28 RR 1572 19/5, 17/11. — Bestillningsregister 1564—1578, KA; 1572: Erik Henriksson i Uppsala
»’kyrkobyggningens férestandare”.
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I de byggningsrakenskaper, som 1572—1573 fordes av Erik Henriksson och domkyrkosysslo-
mannen Nils Erici, kan man se de vidtagna atgidrdernas resultat.2® Betydande bidrag kan
noteras 1572 fran bl. a. hertig Karl, drkebiskopen, Stockholms stad och Géavle stad, och mer
4n 2200 dagsverken antecknas for tiden 20 juli—6 november nimnda ar. Till domkyrkan med
sakristian har atgatt 402 tolfter sagbrider och 6 lass tiljda bréder, till byggning pa dess valv 72
bjalkar och till tak och vindar samt stallningar 844 sparrar. Siffrorna ger intryck av att repara-
tionsarbetet i bérjan bedrivits med verklig energi. Féljande ar tycks en avmattning ha intréatt.
Da omtalas 887 dagsverken, av vilka dock endast en del gjorts p4 domkyrkan, och den stérsta
arbetsinsatsen gick ut pa att ’bebinda tornen efterst pd kyrkan med murband och bottnebjil-
kar”; virkesatgangen, 63 bjilkar och 88 sparrar, synes utvisa, att denna atgird avsag vist-
tornen.

Ett pafallande drag i arbetet 4r uppsamlandet av koppar, bly och spik efter branden. Annu
1578 férekommer en sadan post i rakenskaperna, och 1573 utgjorde denna kopparkvantitet
icke mindre 4n ca 350 skeppund.

I bérjan av 1573 lamnar ett kungligt brev den intressanta upplysningen, att det fortgdende
forfallet i stenhusen omkring domkyrkogérden och andra domkyrkans hus kunde féranleda,
att grundvalen under domkyrkan bérjade ge efter, vilket enligt uppgift vore fallet under ett av
de stora vasttornen.?® Samma oro fér grundférhallandena dterkommer 1587, da det heter, att
husen véster, norr och éster om domkyrkan borde upprittas och komma under tak, sa att
domkyrkans grundval icke gav efter mer och stérre skada uppkom pa byggnaden, vartill redan
manga tecken bérjade synas. 3!

Rikenskapen fér domkyrkobyggningen férdes 1574 av Melker J6énsson och Nils Erici. Just
inga namnvirda insatser férekommer utom fortsatt uppsamlande av brind takkoppar och
spik samt ett ritt omfattande tickningsarbete (ca 75 skeppund) pa varfrukoret och sakristian.
Under uppbérden upptas 378 dagsverken. Konungen 6nskade tydligen en helt annan arbets-
takt; i december 1574 anbefalldes fogden Per Larsson att utom annan nédig byggnadsmateriel
till domkyrkan anskaffa s mycket virke, som behévdes till tre torn.32 Hir 4r troligen fraga om
spiror pa visttornen och en takryttare. I Per Larssons och Nils Erici’s byggningsrakenskap
1575 féorekommer emellertid intet tornbygge. Arbetsintensiteten synes tvartom bli allt svagare:
man takar med travirke pd domkyrkan, bygger en del stillningar, tillverkar en predikstol och
stolar inne i kyrkan. Vad tornen betréffar, 4r det endast tal om att en tornbyggare skall himtas
fran Gripsholm. Under uppbérden férs blott 247 dagsverken fér arbetsinsatser pa skilda hall.
Aret 1576 ger en liknande bild. Konungen férordnade pa foréret, att vad som var forfallet pa
domkyrkan skulle uppmuras och férbéttras under sommaren.3® Rikenskapen detta ar férdes
av Nils Erici ensam, och den enda stérre insats, som gjordes, gick ut pa tickning med koppar
och bly (26 resp. 103 skeppund). De under uppbérden upptagna dagsverkena har hir gatt
ned till 144.

Konungen bérjade emellertid reagera. I maj 1577 klagade han 6ver att mycket blivit for-
summat med byggningen bade vid slottet och vid domkyrkan,34 och i oktober samma ar finns
en kuriés anteckning, att Erik Henriksson och Melker Jénsson skulle férbinda sig att bitrada
vid domkyrkans byggning.?® Ocksa 1577 forde Nils Erici rikenskapen. Dar redovisas drygt 300
dagsverken till murning, vitlimning, tickning och ’till andra rum”, silunda alltjamt en
svag total prestation, som dgnades tdckningsarbete pa hogkoret, s. k. skurtak3® pa tvirskeppets

6"’“ Domkyrkans byggningsrakenskaper 1572—1578 finns i Upplands landskapshandlingar 1573:
16, KA.

30 RR 1573 15/1.

31 RR 1587 23/2.

32 Granlund, a. a. II, Historiskt Bibliotek II, s. 231.

33 RR 1576 17/4.

34 Granlund, a. a. II, Historiskt Bibliotek II, s. 231 f.

35 Johan III:s diarium 1577 8/10.

36 T rikenskapen 1578 finns en notis, att ett av dessa skurtak revs i september, di ett mindre torn
skulle séttas upp. Det 4r alltsi tydligen frdga om skyddshuvar.
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gaveltorn, vitlimning m. m. i hégkoret, stillningar under valvet att vitlimma béde taken och
innanbyggningen i kyrkan” och annat.

Den 4 februari 1578 meddelade konungen fullmakt fér Filip Kern att ha inseende éver ar-
betet vid domkyrkan, s att det framférdes enligt konungens muntligt limnade direktiv.3”
Strax darpa underrittades Erik Henriksson och Melker Jénsson om att deras underhall skulle
indragas, om de icke med stérre flit sktte anskaffningarna till domkyrkobygget.2® Slutet blev,
att Erik Henriksson genom kungligt brev i februari 1579 definitivt avkopplades, varpa Filip
Kern ensam skulle foresta arbetet.?®

Aret 1578 lamnar det rikaste materialet fran hela denna reparationsperiod. Konungen
forklarade den 28 februari, att han ville ha ett torn upprest pa domkyrkan och att s mycket
virke skulle framf6ras, som behévdes till de évriga torn, som forut funnits pa tvarskeppet, ty
domkyrkan skulle “’alldeles bliva med flera torn reformerad och forbattrad, efter som hon
tillférene var”. Det rér sig alltsd hiar om en takryttare och fyra spiror pa tvirskeppcts gavel-
torn. Slottsbyggmaistaren Franciskus Pahr skulle ge anvisning om takryttaren och arbetet
ledas av timmermannen Kristoffer vid slottsbygget, eftersom Erik Henriksson och Melker
Jénsson hade begért en tornbyggare.*® Dessutom borde domkyrkan med det férsta bli ordent-
ligt tackt efter att ling tid ha varit illa skyddad med takhuvar.!

Rikenskapen 1578 fordes av Filip Kern och Nils Erici. I en langd 6ver daglonarnas arbete
kan man folja, hur verket fortgick under ménaderna mars—oktober. En takryttare och tva
mindre torn restes éver tvérskeppet, varvid Peter tornbyggare frain Munktorp, icke timmer-
mannen Kristoffer, var férman. Det &r ¢j fullt klart, om slottsbyggmaistaren verkligen gjorde
ritningen till takryttaren.*? Denna ticktes med 1614 skeppund koppar, medan de 13 fialer,
’sméatorn”, som man ocksd arbetade med, ticktes med bly. Fran ett éverslag 1574—1581 har
man uppgiften, att 54 skeppund takkoppar téckts pa fem torn.43 Detta torde innebéra, att de
aterstdende tvd mindre tornen pa tvirskeppet blivit resta nigot senare. I friga om fialerna
synes knappast tvivel rdda om att arbetet 1578 gick ut pa att reparera ett system av medeltida
ursprung.

P4 vart och ett av de nya tornen sattes en sting med kors och en tupp. Takryttarens tupp
forgylldes med atta ungerska gyllen, de andra med maélarguld”. Man tillverkade 15 koppar-
knoppar; den stérsta av dessa, som satt pa takryttaren, forgylldes med 29 ungerska gyllen, de
6vriga med “malarguld”.

Till att télja tornvirket, uppbygga tornen, ticka med koppar, bly och brider, m. m. atgick
1194 dagsverken, av vilka en del dock icke rérde arbeten pd domkyrkan. Att en uppryckning
agde rum 1578 ar tydligt.

Aret 1579 inleds med ett kungligt brev till Filip Kern, enligt vilket domkyrkans tak till som-
maren borde bli fardigtickt. I den man kopparen icke rickte, skulle firgad span anvindas.
Dessutom skulle virke till spiror pa visttornen anskaffas, medan féret var lampligt, och dven
dessa spiror borde bli firdiga under sommaren.** Filip Kern uppger strax darefter, att han
redan férut vidtagit atgérder i friga om spirorna och spanen, men att svarigheter daremot
uppstatt med koppar.4® Hur arbetet bedrevs, kan numera icke s noga utredas, da endast
obetydliga fragment aterstdr av rikenskaperna for tiden 1579—1591. Om spiror verkligen
byggdes, blev konstruktionen misslyckad, och tickningsarbetet kunde icke slutforas, fastin

37 Granlund, a. a. I, Historiskt Bibliotek I (1875), s. 264 f.

38 Granlund, ibid., s. 265 f.

3% Granlund, a. a. II, Historiskt Bibliotek II, s. 229 f.

40 Granlund, a. a. I, Historiskt Bibliotek I, s. 264.

41 1578 11/3, Uppl. 1578:8, KA.

42 Det anmirks, att slottsbyggmaéstaren fatt virke fér att gora en modell till tornbyggningen men
utan resultat.

43 Stdders acta vol. 70, RA.

44 Granlund, ibid., s. 268.

45 Till Erik Mattsson Kérning 1579 13/1. Kanslitjansteménnens koncept och mottagna skrivelser
vol. 8, RA.
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konungen i augusti inskédrpte, att domkyrkan under héstens lopp skulle bli koppartickt “all
6ver”.4® Man har fran borjan av 1580-talet ndgra summeringar angéende utfért tacknings-
arbete. I september 1580 heter det, att 250 skeppund koppar tickts; 76 skeppund finns, varav
50 hos kopparslagarna vid Vattholma och Gesvad, men dirutéver behévs 130 skeppund till
domkyrkans tickning.*? Darefter foljer den férut namnda &versikten éver kopparatgdngen
for tackningsarbetena frin deras bérjan 1574 till 1581; drygt 253 skeppund koppar har anvints.
Ett liknande 6verslag fér aren 1574—1584 upptar 362 skeppund, men berdknar vad som ytter-
ligare behovs for “’lagtaken och alla tornen med sina tak” till icke mindre 4n 400 skeppund.
En anmaérkningsvirt stor del av dokumentmaterialet fran hela denna reparationsperiod ror
just takkoppar.

I januari 1583 aterkommer konungen till spirorna pa viasttornen: sidana skulle under som-
maren uppsattas.4® I slutet av september samma ar heter det emellertid, att en av de senast
uppsatta spirorna blast ned, och konungen befaller fogden Matts Mansson att snarast lata
uppsitta den igen och reparera eventuella yttre och inre skador pd domkyrkan; vidare skulle
spirorna koppartickas eller tjiras, i den man kopparen icke riackte.5® Strax diarpa utgick till
fogden Lars Hansson befallning att anyo lata tillsmida en jarnstang, som varit uppsatt pa den
nedblasta spiran, och att leverera stangjiarn och virke till en ny spira. 5!

I mars 1584 férdubblades for aren 1585 och 1586 den domkyrkotunna, som skulle utgd av
var kyrka i arkestiftet. Det hade namligen visat sig, att domkyrkans inkomster ej rickte till.
Anslaget forlingdes sedermera. 52

Hosten 1585 far man veta, att ett stort torn skulle byggas pa domkyrkan. Till dess tackning
anslogs 20 skeppund koppar.®? Fem &r senare, den 25 november 1590, blaste den uppresta men
annu ej koppartickta sodra spiran av och krossade i fallet ett valv och alla fialer pa sédra sidan,
sa att taket gick sonder; och har anmarks: “’vilket sa ar skett tredje gangen®.%* Mellan 1579
och 1590 har alltsd ytterligare en spira stértat vid okénd tidpunkt. I juli 1593 talar hertig Karl
om den koppar, som var pa taket, férrin “’spetsarna’ blaste ned; i mars samma ar heter det,
att spirorna pa domkyrkan dnnu var otickta, och 50 skeppund anslogs till tickningen.?* De
bevarade rikenskaperna fran aren 1592—1593°%¢ visar, att en spira pa norra tornet restes
sommaren 1592. Jamfort med hertigens nyssnimnda brev i mars féljande ar tycks detta klar-
gora, att den nedblasta sédra spiran ater uppsattes sommaren 1591.

Utom arbetet med norra tornet omtalas 1592—1593 att tva smatorn tillhéggs och att nedre
kyrktaket bradslogs, formodligen reparationer efter stértningen 1590; dessutom tillverkade en
snickare “’rosor” (4 stockar, 1000 spik), som insattes av Mans tornbyggare, och sma pelare
murades pA domkyrkans nedre tak. Vid denna tid var Anthoni Watz byggmaistare.5?

Reparationsarbetena har darefter fortsatt ar efter ar utan att materialet medger nirmare
kannedom om &tgirderna. Icke heller de spiror, som pa 1590-talet uppsattes pa visttornen,
visade sig vara ritt konstruerade. I mars 1609 blaste en av dem ned.®® I februari 1610 fick
Anders Eriksson fullmakt att skéta domkyrkobygget, da vid den tiden ingen fanns, som drev

46 Granlund, ibid., s. 272 f.

47 Nils Erici till Peder Hakansson 1580 23/9. Skrivelser till kammaren och dess tjanstemin vol. 2, KA.
— I detta brev omtalas ocksd att man ténkte resa en spira pa klockstapeln 1581.

48 Uppsala domkyrkas rikenskapsbocker vol. 6, fol. 27 r.

49 Angermanl. 1583:5, KA.

50 Granlund, a. a. II, Historiskt Bibliotek II, s. 231 fT.

51 Granlund, ibid., s. 232.

52 Halsingl. 1586:3, KA; RR 1587 23/2.

53 Fére 1585 29/10. Kammarens koncept 1500-talet, Matts T6rnes koncept, KA.

4 B 63, s. 250, UUB.

55 Hertig Karls registratur 1593 juli, resp. 30/3.

56 Uppsala domkyrkas rikenskapsbocker vol. 6.

57 Jfr kungligt brev 1589 9/11, Angermanl. 1589:2, KA, och RR 1594 12/1.

58 J. H. Schroder, Upsala domkyrka och dess markvirdigheter (1857), s. 14. Jfr Lars Anderssons och
Karl Larssons byggningsrikenskap 1608—1609 (Uppl. 1609:28, KA): Den 7 april 1609 fick en
kopparslagare 5 mark for 4 dagars arbete med att ’utrita kopparen, som tornet gjorde skada’.
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det.® Fullmakten férnyades i augusti samma &r, och konungen anférde dé sin mening om
arbetets ging: fastin en stor summa pengar arligen pakostades, blev litet byggt och forbéttrat.
Anders Eriksson skulle ”lita ticka tornen pa kyrkan och skaffa dartill det virket, som tornen
kunna bliva uppbyggda med” enligt den modell, konungen sett i Uppsala. Darutéver borde
byggmistaren arbeta med S. Eriks kapell, gamla 4rkebiskopsgarden och flera andra hus;*° sa
illustrerar denna fullmakt ater den splittring av prestationsférmégan, som funnits alltifran den
dag, d4 domkyrkostaden bérjade anliggas.

Tre ar dérefter vergick uppdraget att konstruera nya spiror pa visttornen genom kungligt
brev den 13 december 1613 till Gerard de Besche.

STEFAN SODERLIND

39 RR 1610 15/2.
80 RR 1610 6/8.




Bilaga V

EFTERFORSKNINGAR AV ALDRE RITNINGAR
TILL DOMKYRKAN

I en av Horace Marryat utgiven bok, Ett dr i Sverige (One Year in Sweden, London 1862,
i svensk oversittning, Stockholm 1863), forekommer i del I, s. 197, féljande not: ”Det var
fordom sed att understilla pafven planerna och ritningarna till kathedraler, inan de uppfordes.
En stor samling sddana ritningar férvaras dnnu i Vaticanska bibliotheket. Under revolutionen
1848 och 1849 lyckades en Svensk artist, som vistades i Rom, att fa tilltrade till samlingarna och
fann der ritningarna till Skara, Uppsala, Trondhejm och andra stora kyrkor i Norden, tillika
med ritningarna till de ryktbaraste kyrkbyggnader i Europa.”. (Marryat har férvixlat biblio-
teket och arkivet, se nista sida.)

Denna upplysning, att en svensk konstniar — enligt en senare gissning Gustaf Wilhelm Palm
— skulle ha sett ritningar till nordiska katedraler i Vatikanarkivet 1848—49, har givit upphov
till en rad efterforskningar, alla med negativt resultat. En av dessa ar av sarskilt intresse. I syfte
att utréna huruvida Abo domkyrkas huvudritning kunde bevaras i Vatikanarkivet, tillskrev
niamligen kommerseradet F. v. Rettig pa sin tid davarande chefen for institutionen, kardinalen
J. Hergenrother, och erhall ett svar, daterat den 20 juni 1883, vilket 4r att betrakta som veder-
borande myndighets yttrande éver Marryats citerade pastaende. I brevet meddelas, att varken
arkivet eller biblioteket innehéll, vad v. Rettig énskade fa fram; ingen medeltida bestimmelse
band nimligen biskoparna att i Rom redovisa ritningar till de kyrkor, de byggde, och andra
forskares undersékningar rérande andra kinda medeltida kyrkor hade blivit totalt resultatlosa.

Beskedet var klart, men det visade sig svart att fa de av Marryat véckta forestallningarna
undanréjda. Fragan upptogs darfor till férnyad prévning av H. Biaudet 1910. Hans utlatande
blev helt negativt. Nagra som helst ritningar av nordiska katedraler har aldrig funnits i Vati-
kanen. Ryktet 4r tydligen férhastat. I en artikel i Abo Underrittelser 23 jan. 1910 framlade han
resultatet. Ur avslutningen kan citeras: ’Marryats berittelse, pa vilken uteslutande grunda
sig de férhoppningar man sa linge hyst hos oss att en dag i Vatikanen aterfinna de ursprungliga
planritningarna till Abo domkyrka, 4r tyvarr endast produkten av en alltfor livlig fantasi, och
med si gott som absolut sédkerhet, kunna vi fastsla att de saknade ursprungliga planerna till
Abo domkyrka icke finnas och aldrig funnits i pivarnas gamla borg.”

P4 1870-talet kan man konstatera en variant i berdttelsen. Det heter da, att katedralrit-
ningarna 1 friga 1848—49 blivit sedda i Vatikanarkivet av tre kdnda ryska arkitekter.!

Marryats uppgift 4r till sin upprinnelse dunkel. Aven om alla undersékningar hittills visat
sig negativa har det befunnits lampligt att séka kontakt med Vatikanen fér att darifran fa ett
officiellt uttalande i fragan. Kontakten formedlades av svenske ministern i Rom, friherre Johan
Beck-Friis. Svaret, daterat den 1 maj 1954 och undertecknat av Vatikanbibliotekets chef,
prefekten Anselmo M. Albareda, hade i éversittning foljande lydelse.

”Excellens,

Till svar pa Eder forfrigan avseende mojligheten att i Vatikanbiblioteket funnes de planer
och ritningar, vilka tjanade vid uppforandet av Uppsala domkyrka har jag 4ran meddela
resultatet av de undersdkningar, vilka pa det grundligaste sitt utforts med anledning av er-
hallet uppdrag och av det stora intresse Hans Helighet Pius X1II:s statssekretariat visat i fragan.

Kaillan till detta meddelande (Horace Marryat ”One Year in Sweden”, London 1862) ar

1 Overintendentsdmbetet registratur 1875 16/7, 1877 24/7, Kungl. byggnadsstyrelsens arkiv. (4nm.
Framstillningen ovan bygger pa upplysningar, som vélvilligt limnats av arkivradet E. Nygren.)
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full av oriktigheter. Det 4r icke riktigt, historiskt talat, att det i gamla tider var brukligt att
understilla Paven planer och ritningar till katedraler, vilka skulle byggas.

Det ar icke riktigt, att Vatikanbiblioteket i det forflutna agt eller nu dger en betydande
samling av dylika ritningar.

Den ende svensk, som konsulterade Vatikanbiblioteket under perioden 1840—55, var Otto
Fredrik Tullberg, professor i orientaliska sprak i Uppsala, som den 3 juli 1847 medgavs att
konsultera Codex Vaticanus Syriacus 162.

Ingen svensk, ¢j heller Tullberg, ansokte om att konsultera Vatikanarkivet. Republikanerna
tringde in i detta under mars manad 1849, men sigill sattes pa dorrarna for att forhindra
intrang i detsamma. Herr Marryat forvixlar Vatikanbiblioteket (varest dessa planer och rit-
ningar skulle vara samlade) och Vatikanarkivet, dar den anonyme svenske konstniren skulle
ha konsulterat dem.

Oavsett dessa oriktigheter har grundliga efterforskningar men med negativt resultat verk-
stallts savil i Vatikanarkivet under ledning av den vordnadsvirde dverbibliotekarien Monsig-
nore Angelo Mercati som i biblioteket under ledning av undertecknad. I biblioteket har man
4ven sokt bland samlingarna av tryck och kopparstick for att forsikra sig om man &tminstone
agde reproduktioner av planerna eller ritningarna till den gamla domkyrkan. Aven hir har
resultatet icke blivit positivt.

Vi kunna forsikra att varken i arkivet eller i Vatikanbiblioteket finnes en enda ritning av
kyrkor fran XII—XYV. arhundradet.

Slutligen 4r det icke forstaeligt, huru de ménga och larde svenskar, vilka med sa mycken flit
och med full frihet gjort forskningar i Vatikanarkivet avseende dokument, vilka hinfora sig till
deras land, framst dr L. M. Baath (Riksarkivet, Stockholm), aldrig funnit sparav dessa synner-
ligen vardefulla ritningar.

Det smirtar mig att icke kunna limna ett mer tillfredstéllande svar, och jag ber Eders
Excellens mottaga uttrycken for min utomordentliga hégaktning.

Eder mycket tillgivne

A. M. Albareda
Prefetto”

Prefekten Albareda har senare, den 15 juli 1954, meddelat svenske ministern i Rom, att
mellan aren 1847 och 1850 icke nagon rysk arkitekt erhallit tillstand att forska i Vatikan-
biblioteket.

Dérmed torde det vara fastslaget, att dessa rykten om att ritningar till Uppsala domkyrka
skulle finnas i Vatikanen saknar grund.




Bilaga VI

PERINGSKIOLDSKA STICKET — EN FOTOGRAMMETRISK
UNDERSOKNING

Undersokningen har icke givit nigot entydigt resultat, men diremot vissa approximativa
alternativ med olika sannolikhet.

Kyrkan har punktvis uppmaétts geodetiskt, vartill fotogrammetrisk detaljmétning paboérjats.
Sammanlagt har ett par hundra punkter i kyrkans exteriér och interiér geodetiskt lages-
bestdmts pa nigra centimeter nar. Denna noggrannhet dr onodigt hog for analysen av det
peringskioldska sticket, men ar vald med hénsyn till att punkterna utgér stommen vid upp-
rattandet av de geodetisk-fotogrammetriska uppmaitningsritningarna. Sticket aterges pa s. 86.

Genom att i 6st-vdst gdende horisontella linjer i sticket 4r parallella, maste bildplanet, om
centralperspektiv forutsittes, ligga i ost-vist, dvs. parallellt med kyrkans lingdaxel. Genom
att sammanbinda detaljer, som ligger pa samma héjd och parvis pa samma nord-sydliga linje,
erhaller man en serie stralar, som i ett konstruerat perspektiv skall ga ihop i en punkt pa
horisonten. Detta 4r en enkel och elementir regel vid all perspektivkonstruktion, men som ej
foljts i sticket, vilket tyder pa att perspektivet ¢j dr konstruerat.

Peringskisld skulle daremot eventuellt ha kunnat anvianda en rutnitsram som proportione-
ringshjalpmedel vid avritning av kyrkan fran nigon lamplig punkt i terrdngen. En analys ger
vid handen, att denna punkt da maste ha legat ca 50 m 6ver havet — ungefar som slottet —
men omkring 100 m &ster om detta (29° fran mittpunktsnormalen till domkyrkan), dar mark-
planet ligger 6 & 7 m 6. h. Detta ulesluter mijligheten ait rutndtsram skulle ha anvénts.

Dérmed aterstar narmast den mojligheten, att Peringskiold, efter att ha faststallt flera eller
farre matt p4 domkyrkan, mer eller mindre approximativt skissat och mattat upp den fran
andra punkter. Den dérvid nddda noggrannheten har undersokts med utgingspunkt fran
nagra geodetiskt bestimda punkter i dagens kyrka, sedan de av Celsing och Tidmark bedomts
sasom oforandrade i forhallande till sticket. Med utgangspunkt frin dem har vissa extrapole-
ringar av tornhéjder m. m. vidtagits, men det maste med skidrpa framhallas, att dylika extra-
poleringar ej kan anses ha bevisviarde. Man maste namligen rakna med alltfor ménga okanda
variabler, och de kidnda kontrollpunkterna visar férhallandevis stora motsattningar.

I diskussionerna har ratt stor vikt fasts vid att sticket innehaller en skal-stock. Man har
hivdat, att detta skulle utgora ett bevis for stickets stora noggrannhet, sirskilt darfor att kyrk-
langden, efter en enkel perspektivisk korrigering, mitt med skalan, stimmer val. Med skal-
stocksskalan 1 : 412,7, som giller den fotoreproduktion som anvénts vid undersékningen,
erhalles kyrklingden till 117,6 m med ca 0,6 m osikerhet. Kyrkans lingd i dag fran ostra
stravpelarhornet till véstra kontrefortmurens yttersida ar 117,50 m och, efter tillagg av 2 sten-
socklar om ca 0,25 m, 118 m (200 alnar ar 118,76 m). Denna goda Gverensstammelse fdr emellertid
i sig sjalv e anses bevisa precision i dvrigt i sticket. Det ar ju helt naturligt, att Peringskiold forst av
allt avsatte kyrkans langd, antingen efter dldre matt eller efter en nymatning, som inte var
sarskilt komplicerad.

Pa sticket ligger sydfasadens detaljer i nedre partiet i genomsnitt 0,8 m och maximalt
1,7 m fel i langdled. Detta har konstaterats efter kontroll av 12 punkter, och motsvarar en
noggrannhet, som dven pa 1600-talet kunde erhéllas med mycket enkla hjalpmedel.

I sydfasadens évre del har endast 4 punkter bestimts. De visar ett genomsnittligt fel av
0,4 m, men antalet punkter ar for litet for att vardet skall kunna anses vara signifikativt.
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Genom mitning av den inbérdes sidoférskjutningen mellan detaljer, som ligger bortom och
framom sydfasaden, i férhallande till detaljer i sydfasaden, har vinkeln for perspektivsnedheten
bestamts. De 15 linjer, varmed detta skett, visar en tendens att 16pa samman som sig bor,
men vissa linjer avviker kraftigt. Det dr mojligt, att Peringskiold i dessa fall frin nagon ligre
beligen punkt med lodsnére faststillt, hur évre sydfasadens detaljer f6ll i forhallande till den
lagre fasadens detaljer. Avvikelserna ar patagligast i 6stra delen, dar kyrkan delvis torde ha
skymts av bl. a. Skytteanum. Emellertid kan Peringskiold ocksa ha haft tillgang till eller forst
uppréttat den till sticket fogade grundplanen (se nedan).

Eftersom h6jdmétning innebir betydligt 6kade svéarigheter, kan man vanta, att noggrann-
heten i héjdled skall vara mindre #n i lingdled. Den bista kontrollen erhilles med hjilp av
héjden till de blinderingar, som av arkitekten Celsing kunnat identifieras pa sticket. Hojden
till blinderingsrest nr 70 (se s. 112) pa 27,8 m &ver sockeln ger en skala av 1 : 393, men fyra
hogre beligna rester ger mycket samstimmiga skalvirden pa mellan 1 : 359 och 1 : g62.
Av detta synes man kunna draga slutsatsen, att hojdskalan i sydfasaden dr ca 1 : 361. Lingdskalan dr
I: 413 (12 412%).

En kontroll av denna vertikalskala har gjorts med hjilp av sydfasadens fénsterhéjder och
héjder i tvarskeppets sydgavel. Fonsternischerna ar enligt de geodetiska matningarna i mur-
livsplanet 7,7 4+ 0,2 m héga. De blir efter matning pa sticket med vertikalskalan (1 : 361)
7,5 m hoéga, med stickets skalstock (1 : 413) 8,5 m. P4 samma sitt erhalles i tvirskeppsgaveln
tvAd matt, som geodetiskt mitta 4r 17,6 och 24,3 m. Med vertikalskalan 1 : 361 ger sticket
17,8 resp. 25,6, med horisontalskalan 20,2 resp. 29,6. Dessa tre av varandra oberoende samstdmmiga
resultat tyder pd, att antagandet, att olika horisontal- och vertikalskalor oavsiktligt kommit till anvindning,
ar sannolikt.

Med vertikalskalan 1 : 361 erhdlles en totalhdjd pd sidra tornet av ca 92 m, efter korrektion (ca 1 m)
Sfor den perspektiviska firkortning som kan ha inforts, darfor att tornets topp ligger en halv tornbredd
bortom sydfasaden.

Om bildplanet i stillet forliggs till kyrkans mittaxel, inverkar detta med hogst ett par
procent pa vertikalskalan, nar denna bestimmes ur blinderingsresterna. Detta innebir, att
vertikalskalan kan minska till 1 : 370. Samtidigt inkommer en negativ perspektivkorrektion
pé ur sticket tagen tornhéjd, varfér den dndrade placeringen av bildplanet icke medfér nagon
mérkbar 4ndring av virdet g2 m.

Ytterligare kan tilliggas att, om stickets vertikalskala skulle 6verensstimma med dess
skalstocks skala (1 : 413), s4 skulle blinderingsresterna ligga ca 5 m fel.

Betraffande grundplanen, som ér fogad till Peringskitldska sticket och som grafiskt har vissa
likheter med detta, kan férst inledningsvis nimnas, att med de metoder och resurser som fanns
pa 1600-talet, var uppgorandet av en grundplan med maximifel inom exempelvis 1 meter ett
foga komplicerat arbete. Savil lantmétare som personer med enkla geometriska kunskaper
kunde utféra ett sadant uppmétningsarbete i markplanet.

Enligt grundplanens skalstock skulle totala kyrklingden (stenfot—stenfot) vara 122,7 m,
dvs. 4 m ldngre 4n dagens geodetiska matt. Vid narmare undersokning visar det sig emellertid,
att skalstocken, som &r uppritad i identiskt samma manér som den pa sticket, ar felaktig.
Genom g geodetiskt métta avstind, som dven mitts pa en fotokopia av ett originalavtryck
fran grundplanskopparpléten, konstaterades att fotokopians skala 4r 1 : 392 med skalfaktorns
medelfel = 3 enheter, dvs. mindre 4n 1 %, av maximalavvikande skalvirdet 1 : 398. Enligt
skalstocken skulle skalan vara 1 : 404.

Sambandet mellan sticket och grundplanen har provats pa sa sitt, att sidana detaljer i
grundplanen, som aterfinns i stickets nedre sydfasad, grovt perspektivkorrigerats pa ett plan i
sydfasaden. Dessa perspektiva” ligen for ett 50-tal detaljpunkter har jamférts med motsva-
rande punktligen i sticket, efter det att en skalutjimning genomférts. Dzrvid har framkommit
att den genomsnittliga motséttningen (i sidled) &r sa lag som 0,8—o0,9 mm (30—50 cm) vilket
tyder pa att Peringskiéld vid stickets upprdittande haft stod av grundplanen eller av en liknande grundplan.
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Under forutsittningen att sticket utgér ett blandat skissat och uppmatt men ej regelmassigt
konstruerat centralperspektiv (1t vara med motségelser i sid- och hojdled), har med perspek-
tivritningsinstrumentet ”’Autoperspect” narmelagen bestamts for de 6gonpunkter som ger de
minsta perspektivmotsittningarna. Skillnaden mellan horisontal- och vertikalskalor medfor
darvid helt naturligt rétt stora motsattningar.

De alternativa égonpunkterna ligger pa en linje, utgdende fran kyrkmitt under 27° vinkel
fran nord—sydlinjen. En mot kyrkans lingdaxel vinkelrit ca 370 m lang linje fran dessa 6gon-
punkter triffar lingdaxeln ca 130 m 6ster om kyrkan. Fran égonpunkterna har med ”Auto-
perspect” pa kalker (genomskinligt papper) de perspektiviska ligena for ett antal over
kyrkan jamnt férdelade, geodetiskt inmitta detaljer i kyrkan konstruerats. Vid inpassning
av dessa kalker pa fotografisk forminskning av sticket har savil systematiska som icke-systema-
tiska motsittningar konstaterats. Bl. a. foreligger en lingdmotsattning mellan matt fran vast-
gaveln till kyrkans @stligaste punkt respektive till hogkorets 6stligaste punkt. Hojdmotsatt-
ningarna mellan sydfasadens évre och nedre detaljer skulle medféra 6gonpunktshéjder mer dn
60 m. 6ver kyrkgrunden. Alla horisontella nord—sydlinjer tyder dock pa en betydligt lagre
égonpunkt, varfor primért valts en punkt 34 m &ver kyrkgrunden, dvs. ungefar i takashojd,
och sekundart en punkt 25 m. hogre.

Vid inpassning av perspektivkalken! gillande égonpunktshdjden 34 m pa sticket uppmattes
motsittningarna i sidled och hojdled. Efter numerisk korrektion av tyngdpunktslaget, for att
minska inverkan av ej fullgod kalkinpassning, erholls genomsnittliga perspektivfel i sticket.
I sidled var dessa 0,6 m och i hojdled 1,1 m, med 2,7 respektive 6,8 m maximifel. Felen var av
samma storleksordning vid det n mindre troliga dgonpunktsalternativet 59 m, varfér upp-
métning ej genomfordes.

P4 stickets kopparplat mittes med koordinatograf ett 150-tal typiska punkter i den perspek-
tiviska kyrkbilden, och punkterna karterades pa genomskinligt material i lamplig skala. Med
»’Autoperspecten” rekonstruerades, under antagande av att den till sticket fogade grund-
planen var nagorlunda riktig, en ortogonal ritning av sydfasaden, dvs. en mattritning utan
perspektiviska férskjutningar. P4 grund av apparatens begransade arbetsomrade och kyrkans
kraftigt excentriska placering pa bildplanet, kunde rekonstruktionen ¢j ske i storre skala &n
I : 1000. Denna rekonstruktion genomférdes med bada dgonpunktshéjderna (34 och 59 m).
Strivpelarnas och tvirskeppstakets ligen tyder pa att tvirskeppsgavlen har ritats perspektiviskt
fran annan punkt.

I dessa synnerligen hypotetiska rekonstruktioner, som férutsitter att centralperspektiv fore-
ligger med lika langd- och hojdskala, blev tornhéjden till tuppens 6verkant 104 m.

Denna centralperspektiviska rekonstruktion fran sticket skedde innan olika lingd- och
hojdskalor m. m. konstaterats.

Forloppet vid stickets tillkomst i slutet av 1600-talet synes kunna ha varit foljande:

Forst upprittades grundplanen — om den €j redan fanns. Darefter uppritades kyrklangden
med hjalp av aln-skalan och med en perspektivisk forskjutning av ostligaste punkten, varefter
sydfasadens nedre detaljer utmattades fran grundplanen. Hojdskalan syftades fran lamplig, ¢j
alltfor narbeligen markpunkt. Detaljers sidlagen pa sydfasadens évre del erholls antingen fran
grundplanen eller genom mattning fran nyssndmnda terrangpunkt. Genom noggrann syftning
mot tornet, ev. kombinerad med skiftrikning, erhélls enhetliga inre héjdproportioner, men
fortfarande med den omedvetet begagnade ca 15 9, storre hojdskalan. Dérefter inskissades tro-
ligen resten av detaljerna.

Eftersom ovan framférda tankegang #r hypotetisk och inte kan anses sakert bevisad, har ¢j
andra matt 4n tornhéjderna uttagits. Dessa blir for vasttornen 92 m och for takryttaren ca
75 m.

Vid ett val mellan de tva tornhdjdsalternativen g2 m och 104 m, maste det observeras, att
vid jamférelse med matt pa kyrkan i dag, det senare alternativet (104 m) bygger pd vdseniligt storre

1 Geodetiska punkternas perspektivlagen.
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extrapolering och visar stora motsittningar under det att det forsinimnda alternativet (92 m) ger
vdsentligt battre mdtléverensstammelser.

Det ar omojligt att ange graden av sannolikhet fér de tva alternativen, men g2-meters alterna-
tivet stods ej blott av de redovisade tre vertikalskalebestimningarna utan @ven av de perspek-
tiviska hojdmotsattningarna, vilka i strid med andra indikationer pressar upp den eventuella
ogonpunkten till mer an 60 m. éver markplanet.

Hartill kommer emellertid, att de konstaterade motsittningarna bestimt tyder pa att av-
bildningen till vissa delar 4r en ren frihandsteckning, ev. i kombination med enkel syftning.
P ett sadant utgdngsmaterial kan man ¢j bygga en mdttrekonstruktion av ndmnvért bevisvirde, sarskilt inte
ndr sd kraftiga extrapoleringar mdste utfiras som for tornhijderna.

Detta innebdr, att till det mera sannolika av de tvd tornhéjdsalternativen, namligen 92 m,
maste fogas foljande reservation: Tornhgjden 92 m kan icke anses bevisad, men storleksordningen dr
sannolik for det fall samma hojdskala, troligen grundad pa rena syftningar, giller for tornets
6vre del som for dess nedre och fér sydfasaden i 6vrigt.

PeEr Oror FAGERHOLM




Bilaga VII

UTLATANDE FRAN STATENS PROVNINGSANSTALT
RORANDE DET MEDELTIDA TEGLET

For att utréna det medeltida teglets beskaffenhet har vid den antikvariska undersékningen
murtegel tillvaratagits fér provning. Provningen utférdes vid Statens provningsanstalt, som
bl. a. avgivit foljande tva yttranden:

Intyg nr 63914

Uppdragsgivare: Restaureringssakkunniga Uppsala Domkyrka, Uppsala
Foremal: 16 st. murtegel

Proven inkommo den 11 september 1952.

Undersokning:  volymvikt, tryckhéllfasthet och motstindsférmaga mot frost

Prov nr 143555—70

De insinda proven utgjordes av 16 st. murtegel med medelstorlek 30 x 14 X 8,5 cm, av
rod farg. Teglen dro enligt uppgift uttagna fran Uppsala Domkyrkas norra torn och voro
paskrivet miarkta resp. 7’220’ — 2277, 229", 2707, 2717, 7275 — 279",

Provningsanstalten saknar kinnedom om sittet fér provtagningen.

Provningen ar utférd 1 anslutning till Svenska Teknologféreningens normalbestammelser for
leverans och provning av murtegel av ar 1942. Provningsforfarandet framgar i tillampliga

delar av Meddelande 2 fran Statens provningsanstalt.
6 tegel uttogos for bestimning av volymvikt och tryckhallfasthet.

10 L o ,» motstdndsférméaga mot frost.

Provningsresultat

Mirke Volymvikt Tryckhallfasthet
kg/dm3 kg/cm?
?229” T 382
Y223 1,8 184
7226 1.7 125
?’229” 1,6 209
Mo I, 211
7278” 1,9 183

Medeltal 1,7 215‘

Resultatet av teglens motstandsférmaga mot frost meddelas senare.
Stockholm den 4 oktober 1952.
STATENS PROVNINGSANSTALT

PEr NYCANDER
| M. KYLBERG




Intyg nr 63914 B

Uppdragsgivare: Restaureringssakkunniga Uppsala Domkyrka, Uppsala
Foremal: 16 st. murtegel

Proven inkommo den 11 september 1952.

Undersokning:  volymvikt, tryckhallfasthet och motstandsférmaga mot frost

Prov nr 143555—70

De insinda proven utgjordes av 16 st. murtegel med medelstorlek 30 x 14 X 8,5 cm, av
rod farg. Teglen aro enligt uppgift uttagna fran Uppsala Domkyrkas norra torn och voro
paskrivet markta resp. 7’220” — 227, 7’229”, Y2707, 72717, 275" — 279,

Provningsanstalten saknar kinnedom om sittet fér provtagningen.

Provningen dr utférd i anslutning till Svenska Teknologféreningens normalbestimmelser for
leverans och provning av murtegel av ar 1942. Provningsforfarandet framgér i tillampliga delar
av Meddelande 2 fran Statens provningsanstalt.

6 tegel uttogos for bestimning av volymvikt och tryckhallfasthet,

10 4 ) ,, motstandsférmaga mot frost.

\chanstécnde resultat utgor fortsittning pa de i intyg 63914 forut meddelade provnings-
resultaten.

Provningsresultat
Motstandsformdga mot frost.

Efter 25 frysningar uppvisade nagra tegel (hogst 5 st.) enstaka obetydliga avflagningar.
Efter 33 frysningar observerades tvirgaende och langsgaende sprickor i tva tegel, markta 277
resp. 227.
Efter ytterligare ca 4 frysningar hade dessa tegel genom sprickbildningar uppdelats i 2 resp.
3 ungefar lika stora delar.
Efter 43 frysningar hade 1 tegel, mirkt 279, erhallit avflagningar som icke kunna betecknas
sasom obetydliga. Nagra tegel hade erhallit ytterligare enstaka obetydliga avflagningar.
Efter 50 frysningar observerades
att 5 tegel, markta 221, 225, 275, 220 och 276 icke erhallit sprickor eller avflagningar.
att 1 tegel, markt 224, erhallit enstaka obetydliga avflagningar.
att 1 tegel, mirkt 270, erhallit avflagningar, som icke kunna betraktas sdsom obetydliga.
att 2 tegel, markta 277 resp. 227, hade genom sprickbildning delats i 2 resp. g bitar enligt ovan
samt att det ena av dessa, mirkt 227, dessutom erhallit enstaka obetydliga avflagningar
och det andra, markt 277, avflagningar, som icke kunna betecknas sasom obetydliga.
att 1 tegel, mirkt 279, erhallit avseviarda avflagningar.
Stockholm den 1o november 1952.

STATENS PROVNINGSANSTALT

PEr NYCANDER
/| M. KYLBERG

Aven ett mindre prov med liknande resultat har vidtagits pa provningsanstalten genom N.
Royens forsorg (skrivelse av den 25 jan. 1952 till restaueringssakkunniga).




Bilaga VIII

PM RORANDE SKYDDSARBETEN VID
UPPSALA DOMKYRKA

”Sedan Kungl. Maj:t genom beslut den 11 juli 1952 limnat dndrade direktiv for skydds-
arbeten vid Uppsala domkyrka har fsljande atgéirder blivit utforda pad domkyrkans norra
torn och vastfasad.

Arbeten med betong, tegel och natursten.

Samtliga betongdetaljer har 6versetts, varvid lésa delar bortknackats. Oppna fogar har
tatats med cementbruk. Horisontella betongytor, vilka ansetts vara vattenuppsamlande har
genom pagjutning lagts med fall utdt samt impregnerats.

Ytflagningar pa fasadtegel har bortrensats och tegel med skador djupare 4n 3 cm har utbytts.

Samtliga naturstensdetaljer kring véstra portalen har 6versetts. Kolonnerna i ovanférva-
rande galleri har férankrats med bakomvarande mur medelst jirnstag.

Pldttaken.

Koppartickningen pa spirans nedre del har 6versetts, varvid lossnade kopparplatar fast-
satts. Den nederst pa spiran befintliga stdndréannan har rensats och titats. P4 kanterna till de
fyra gavlarna kring spirfoten har anbringats beslag av galvaniserad plat.

De provisoriska plathuvarna som avticker basen till de borttagna tourellerna har &versetts,

varvid skadat travirke utbytts. Undervarande listpartier av betong har helt tiackts med beslag
av galvaniserad plat.
Platbeslagen éver pinakelbaserna pa kontreforterna har forsetts med nya féasten.

Diverse arbeten.

Samtliga 6verytor pa listverk av betong har efter noggrann avborstning bestrukits med
vattenavvisande impregneringsmedel.

Solbankar i vistfasadens galleri samt i ljudéppningarna har asfaltstrukits.

Lossnade delar av askledaren har fastsatts.

Ovannamnda atgirder har slutférts under november och december manader 1953.”

Denna PM, dagtecknad den 27. 1. 1954, har de restaureringssakkunniga i skrivelse den
4 februari 1954 tillstallt Kungl. Maj:t.







Statens offentliga utredningar 1956

Systematisk forteckning

(Siffrorna inom kl beteckna utredni nas nummer i den } logiska fértecknis )
Allmiin lagstiftning. Rattsskipning. Fangvard. Fast egendom. Jordbruk med biniiringar.
Fiskhandeln i Sverige. [2]

Vattenviisen., Skogsbruk. Bergsbruk.

Statsforfattning. Allmén statsforvaltning.

Industri.
Handel och sjifart.
Kommunalférvaltning,
Kommunikationsvisen.
Statens och k nas fi a
Politi.
Bank-, kredit- och penningvésen.
Nationalel i och ialpolitik.
Aldringsvard. [1] Forsdkringsvisen,

Kyrkoviisen. Undervisningsviisen. Andlig odling i dwrigt.
Restaurcring av Uppsala domkyrka. [3]

Hilso- och sjukvard.

Forsvarsvisen.

Utrikes édrenden. Internationell ritt.
Allmént ndringsviisen.

Stockholm 1956. Victor Pettersons Bokindustri Aktiebolag




