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Nr 19

Utldtande i anledning av motioner om dverférande till de all-
mdnna domstolarna av drenden angdende dterkallande
av kérkort.

Tredje lagutskottet har behandlat iva inom riksdagen viickta och till lag-
uiskott hanvisade motioner, nr 511 i {6rsta kammaren av herr Annerds och
nr 597 i andra kammaren av herrar Berndtsson och Aberg.

I motionerna, som ér likalydande, hemstilles

»att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte begiira forslag till sadan
dndrad lagstiftning att handliggning av korkortsiterkallelse pa grund av
brottslig handling éverféres fran lidnsstyrelserna till de allminna domsto-
larna».

Giillande bhestiimmelser

Enligt bestimmelser i vigtrafikférordningen den 28 september 1951 an-
kommer det pi linsstyrelse att handligga och avgéra fragor om utfirdande
och aterkallelse av korkort. Besviir dver av linsstyrelsen meddelade beslut
1 dylika drenden prévas av Kungl. Maj:t i regeringsritten.

Enligt 33 § 2 mom. vagtrafikforordningen skall beslut om dterkallelse av
korkort fattas i féljande atta fall:

1) om fdraren gjort sig skyldig till brott mot 1 § andra stycket trafik-
brottslagen, d.v.s. grov vardsloshet i trafik;

2) om fdraren brutit mot 4 § niimnda lag, d.v.s. gjorl sig skyldig till tra-
fiknykterhetsbrott, endera rattfylleri eller »rattonykterhet», eller varit val-
lande till trafikolycka med personskada som foljd och direfter genom att
avligsna sig fran olycksplatsen undandragit sig att i man av férmaga med-
verka till de atgérder, vartill olyckan skiiligen bort foranleda, d.v.s. gjort sig
skyldig till kvalificerad »smitning» enligt 5 § trafikbrottslagen;

3) om foraren genom upprepade forseelser mot de bestimmelser, som i
trafikens eller trafiksikerhetens intresse meddelats for férare av motor-
drivna fordon, i visentlig man visat bristande vilja eller férmaga att ritta
sig efter dessa bestimmelser;

4) om féraren eljest vid fird med motordrivet fordon i nagot fér trafik-
siikerheten visentligt hinseende grovt asidosatt honom som forare aliggande
forpliktelser;

1 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 9 saml. 3 avd. Nr 19
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5) om foraren gjort sig skyldig till fylleri eller olovlig kérning och det ej
kan anses uppenbart, att han dndock &r att hedéma som en skotsam person,
eller om han med hinsyn till onyktert levnadssiitt icke bor betros med att
inneha korkort;

6) om féraren genom brottslig giirning adagalagt péataglig brist pa hinsyn
till andra eller pa grund av personliga forhillanden i 6vrigt icke kan anses
limplig som forare av korkortspliktigt fordon;

7) om forarens forutsiittningar for rétt att fora kérkortspliktigt fordon
blivit sa viisentligen minskade genom sjukdom, skada eller dylikt, att han
ur trafiksiikerhetssynpunkt icke vidare hor inneha kérkort; samt

8) om foraren icke efterkommer lansstyrelsens foreliggande att inkomma
med lamplighetsintyg, likarintyg eller kompetensbevis eller underliter att
stilla sig till efterrittelse de foreskrifter, som meddelats honom i samband
med sddant foreliggande.

Grunden 8 ansluter till stadgandena om linsstyrelses handliggning av
aterkallelseiirenden. Enligt 33 § 1 mom. skall dylika #renden av linsstyrelse
upptagas ex officio. Fragan om en persons limplighet som korkortsinneha-
vare skall skyndsamt upptagas till omprovning, dir det med hinsyn till in-
komna underrittelser befinnes, att vederhérande ej uppfyller de krav pa
skicklighet, hénsyn, ansvar och palitlighet i nykterhetshinseende eller de
ovriga forutsittningar, som ¢iiller [0r erhillande av korkort. Darvid dger
linsstyrelsen dldgga foéraren alt inkomma med lamplighetsintyg, ldkarintyg
eller kompetensbevis, varvid ma limnas sérskilda foreskrifter om den under-
sokning som skall forega handlingens utfirdande. Lansstyrelsen dger dven
sjalv eller genom polismyndighet inférskaffa erforderlig utredning.

Beslut om éaterkallelse av korkort fattas av den lénsstyrelse, som utfirdat
korkortet. Aterkallelse pa grund av straffbelagd forseelse mé icke ske, forrian
fragan om straff for forscelsen blivit avgjord genom lagakraftvunnen dom,
savida ej omstindigheterna ir sidana, att féraren oavselt utgangen i ansvars-
fragan kan anses oldmplig att féra korkortspliktigt fordon.

Redan f{6re slutligt beslut i fraga, som hér avses, dger linsstyrelse aterkalla
koérkort tills vidare, om det pi sannolika skidl kan antagas, att koérkortet
kommer att sluiligt aterkallas.

Aterbekommande av aterkallat korkort kan enligt 5 mom. endast ifraga-
komma, dir aterkallelsen skett pa nigondera av grunderna 7 eller 8. Si snart
det forhallande upphért, som féranlett aterkallelsebeslutet, dger féraren an-
soka om korkortets aterfaende. Har ett ar eller darover forflutit, maste dock
ansdkan avse utfirdande av nytt korkort.

Har aterkallelsebeslut fattats paA nagon av grunderna 1—6 kan foraren
anyo forvirva ritt att fora korkortspliktigt fordon endast genom att ansoka
om nytt korkort. Fore utfirdandet skall viss i 5 mom. angiven tid ha for-
flutit. Denna skall vid aterkallelse pa grunden 1 utgéra minst tvd ar och
i ovriga fall, sdlunda enligt grunderna 2—6, minst ett ar.
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Om synnerliga skl foreligger, dger lansstyrelse enligt 5 mom. féreskriva,
att nytt korkort mé efter ansokan utfirdas efter kortare tid dn huvudreg-
lerna skulle medféra. Minsta tid skall dock utgora ett &r vid aterkallelse pa
grunden 1 och tre manader vid aterkallelse pa nigon av grunderna 2—6.

Om ombhdndertagande av kérkort stadgas i 35 §. Forutsiatining for beslut
dirom dr, att foraren endera vid fird med motordrivet fordon ddagalagt
grov virdsloshet eller visat uppenbar likgiltighet fér andra minniskors liv
eller egendom eller foretett tydliga tecken pa paverkan av starka drycker
eller annat dmne eller till f6ljd av sjukdom, skada eller dylikt férlorat for-
mdgan att fora korkortspliktigt fordon p4 ett trafiksiikert sitt.

Beslut om omhéindertagande meddelas av polismyndighet eller av dklagare.

Reglerna kompletteras for fall av misstinkt trafiknykterhetshrott med en
sarskild bestimmelse enligt vilken omhiindertagande skall ske skyndsamt
efter erhallande av blodanalysattest, som visat minst 0,5 promille. Till f6ljd
av sarskild undantagsforeskrift utgor emellertid griinsen realiter 0,8 promille.

Beslut om omhiindertagande skall jimte forefintligt utredningsmaterial
skyndsamt och i allt fall inom 48 timmar éversiindas till den linsstyrelse,
som utfirdat korkortet, och géller till dess linsstyrelsen férordnat, hur med
koérkortet skall forfaras.

Om varning stadgas i 34 §. Enligt huvudregeln ma sadan meddelas, dir
mot forare férebragts omstindighet, som med aterkallelsegrunderna 3—&6
avses, eller annat forhallande som é&r fignat att allvarligt minska tilltron till
hans limplighet som forare, utan att likviil tillriickliga skil till aterkallelse
foreligger. Varning meddelas av linsstyrelse.

Reglerna om aterkallelse av korkort kompletteras av féreskrifter i 80 och
81 §§ vigtrafikkungérelsen. Domstolar, nykterhetsnimnder m.fl. aligges hir
en omfattande underriittelseplikt gentemot ldnsstyrelserna rérande vissa brott
och forseelser m. m. som begétts av korkortsinnehavare och som ér av bety-
delse f6r bedémningen av dennes limplighet ait inncha korkort.

Motionerna

I motionerna anférs bl. a. att det fran den enskilde kérkortsinnehavarens
synpunkt framstir som onskvirt, att frigan om aterkallelse av kérkort pa
grund av brottslig handling §verflyttas fran ldnsstyrelserna till domstolarna.
En sddan dndring torde enligt motiondrerna stédjas av majoriteten av kor-
kortsinnehavarna och av deras intresseorganisationer.

Motionérerna anfor vidare att frdgan om korkortsaterkallelse skulle kom-
ma att avgoras mycket snabbare {in som nu sker, om den prévas av dom-
stolen. Liansstyrelsernas handhavande av dessa {ragor gor att samhéllets
reaktion i form av korkortsdterkallelse, som ir att anse sidsom en skydds-
atgird, fordrojs och ofta kommer alltfor lingt efter den brottsliga hand-
lingen och lagféringen och diirfér for korkortsinnehavaren framstar sdsom
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mindre berittigad. Man kan enligt motionérerna dven med fog gora géllande,
att forfarandet hos linsstyrelserna frin rittssikerhetssynpunkt méste anses
underlidgset en domstolsbehandling. Hos linsstyrelserna grundas beslutet pa
ett skriftligt forfarande. Vid domslolarna har man den férsta och omedel-
bara kontakten med utredningsmaterialet, och besluiet grundas pa ett munt-
ligt férfarande, som innebir betydliga férdelar f6r den enskilde. Fér manga
ar forlusten av korkortet den viktigaste och mest kiinnbara paféljden for ett
trafikbrott och uppfattas av korkortsinnehavaren pa grund av sambandet
med en brottslig girning sisom en straffsanktion i stillet for en skyddsatgéird.
Om korkortsaterkallelse beslutas av domstol i samband med utmitande av
straff for giirningen, skulle man i mycket hégre grad in nu kunna beakta
det fértadng koérkortsaterkallelsen medfér vid bestimmandet av straffet. Detta
skulle mojliggéra en béttre samordning och differentiering, nir det giller
samhillets dtgirder vid trafikbrott.

Motiondrerna anfér avslutningsvis att forslag i angivet hiinseende redan ar
1963 framlagts av 1957 ars trafiknykterhetskommitté men dnnu ej lett till
lagstiftning, varfor atgird nu ar pakallad.

Fragans tidigare hehandling

Fragan om vilken myndighet som bor besluta om aterkallelse av korkort
har varit foremal {or Overviiganden vid atskilliga tillfdllen. Hir ma savitt
avser riksdagsbehandling under senare tid hénvisas till {6ljande utskottsut-
latanden, néimligen 1LU 1957: 16 och 1960: 7, 2LU 1951: 30, 1956: 9, 1958
A: 20, samt 3LU 1963: 4, 1967: 3, 1968: 7 och 1969: 7.

Till belysning av fragans nuvarande liige ma nimnas féljande.

19567 drs trafiknykterhetskommitté foreslog i betinkandet SOU 1963: 72
att samtliga fall, diar aterkallelse av korkort kan ifragakomma pa grund av
annan straftbelagd handling dn fylleri, skulle 6verféras till domstols hand-
laggning. Huvudskilen for kommitténs {orslag var rittssikerhetssynpunkter
samt Onskemalen att astadkomma en foérenklad handliggning och att sam-
ordna de olika atgéirderna i anledning av brott.

Kommitténs forslag fick ett blandat mottagande vid remisshehandlingen.
Méanga remissinstanser tillstyrkte férslaget i dess huvuddrag. Ungefir lika
manga avstyrkte det. Betinkandet och remissvaren ansags inte ha gett nigon
klar och entydig anvisning i fraga om vilken myndighet som limpligen bor
besluta om &terkallelse av korkort. Ytterligare utredning har darfér ansetts
erforderlig.

Kommittén fér lagstiftningen angdende trafiknykterhetsbrott (direktiv 1967
irs riksdagsberittelse s. 60 ff.) skall bl. a. 4gna paféljdsproblemen vid trafik-
nykterhetsbrott sérskild uppmirksamhet ur de allminna kriminalpolitiska
synpunkter som priglar brottsbalken. Betriffande utformningen av pafélj-
derna skall kommittén samrada med trafikmdlskommittén. Denna kommitté
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behandlar frigan om paféljdssystemet vid andra trafikévertridelser dn tra-
fiknykterhetsbrotten i hela dess vidd fran kriminalpolitiska utgdngspunkter.
Kommittén utreder dirvid fragorna om Aterkallelse av korkort i vad avser
bade grunderna for aterkallelse, de olika former for aterkallelse, som bér
finnas, och vilken myndighet som skall ha att besluta hiarom. Enligt ett i
andra kammaren den 23 januari 1969 limnat svar pi en enkel fraga ir
kommittén nu mitt uppe i detta arbete. Olika delar av detta fragekomplex
hiinger sa intimt samman att det inte anses lampligt att genomfoéra négon
delreform utan att avvakta resultatet av kommitténs arbete. Kommittéarbetet
ar mycket omfattande, och kommitten anser sig inte kunna framligga sitt
betinkande férran niagon gang vid arsskiftet 1970—1971.

Kommittén for lagstiftningen angiende trafiknykterhetsbrott beriknas
slutféra sitt arbete i mitten av ar 1970.

Till slut m4 hir nimnas att motioner i Amnet avslogs av 1969 ars riksdag
under hénvisning till pagiende utredningsarbete (3LU 1969: 7).

Utskottet

Enligt vigtrafikforordningen ankommer det pa linsstyrelse att avgéra
fragor om aterkallelse av korkort. Beslut om &aterkallelse kan grundas pa att
kérkortsinnehavaren gjort sig skyldig till forseelse mot trafikférfattningarna
(t.ex. vardsloshet i trafik, rattfylleri eller s.k. smitning) eller annan brottslig
garning men kan ocksa foranledas av férhillanden som onyktert levnads-
séatt eller sjukdom.

I motionerna hemstilles att riksdagen skall hos Kungl. Maj:t anhalla om
sddan dndring av beslimmelserna att provningen av kérkortsaterkallelse i
anledning av brottslig girning skall ankomma pa domstol.

Fragan om grunderna fér aterkallelse av korkort, de olika former av
aterkallelse som bor finnas och vilken myndighet som skall ha att besluta
hiirom utreds f.n. av trafikmalskommittén. Hela detta problemkomplex
hinger intimt samman och det torde inte vara majligt att bryta ut den
friga som motionirerna berért till sirskild behandling. Resultatet av kom-
mitténs arbete maste diarfér avvaktas. Med hiinsyn hirtill ir nagon riksda-
gens atgérd i anledning av motionerna inte pakallad.

Utskottet far darfér hemstilla

att motionerna I:511 och II:597 icke féranleder nagon
riksdagens atgird.

Stockholm den 10 mars 1970

P4 tredje lagutskottets vignar:

ERIK GREBACK
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Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

fran f6rsta kammaren: herrar Goran Karlsson (s), Svante Kristians-
son (s), Akesson (fp), Knut Johansson (s), Nils-Eric Gustafsson (cp), Ern-
ulf (fp), Lidgard (m) och fru Landberg (s);

fran andra kammaren: herrar Grebick (cp), Svenning (s)¥, Sundelin
(s), Tobé (fp), Hedin (m), Franzén i Trikumla (cp), fru Ekroth (s) och
herr Johnsson i Blentarp (s).

* Ej niarvarande vid utlitandets justering

Svenska Reproduktions AB, Sthim 1970



