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Enligt bankfoéreningens uppfattning skulle ett upphédvande av instituten
ratt till elektrisk kraft och inteckning av sddan rait medféra stora oldgen-
heter. Denna uppfattning grundar sig framfér allt pa erfarenheter fran
medlemsbankernas medverkan vid uppldggande av obligationslan at kraft-
verksbolag, vilken férmedling ofta foregas av kortfristig kredit till dem
fran bankerna.

I den f.n. dominerande kraftverksformen vattenkraftverk deltar ofta
andra dn kraftverksbyggaren med tillhandahallande av fallh6jd mot erhal-
lande av ritt till ersattningskraft enligt 9 kap. vattenlagen. Skyldigheten att
tillhandahalla ersattningskraft avilar kraftverksfastigheten under obegrin-
sad tid och 4r som en férmén knuten till en viss annan fastighet. Férutom
att ersittningskraften mdjliggér en rationell uppgorelse mellan kraftverks-
dgaren och fallhéjdsdgaren, utgor institutet ett for belaning av savil kraft-
verket som ersittningsritten synnerligen rationellt institut. Det medger be-
laning av den utomstdende fallhdjdsdgarens kapitalinsats genom pantsitt-
ning av inteckningar i den fastighet till vilken ersittningsritten ar knuten.
For atskilliga obligationslan utgdrs sdkerheten helt eller delvis av inteck-
ningar i fastighet till vilken ersattningskraft enligt VL 4r knuten.

Det forekommer betriaffande vattenkraftverk att utomstiendes kapital-
insats i form av falth6jd sker mot att kraftverksigaren utfdster ritt till
elektrisk kraft enligt 1920 ars lag till den som gér kapitalinsatsen. Detta &r
i synnerhet fallet nar frivillig uppgorelse om upplatelse av fallhéjd triaffas
foére vattenmadlets anhéngiggérande, i vilket fall faststiallande av ratt till er-
sittningskraft inte anses kunna ske. Fastin siddan ratt till elektrisk kraft
inte sdsom ersittningskraft enligt vattenlagen belastar en fastighet till f6r-
man for en annan fastighet utan utgoér en kontraktsenlig ritt som tillkom-
mer en person till forman for en annan person, anses den vara mdjlig att
belina genom att rittighetens innehavare pantsitter den till langivaren.
Detta grundar sig pa att rittigheten enligt 21 § 1 1920 ars lag kan Over-
latas till annan utan att samtycke behéver inhidmtas av upplataren och att
inteckning till sikerhet for rattighetens bestind kan beviljas enligt 58 §
IF. Att rattigheten kan vara obegrinsad i tiden Okar dess anvidndbarhet
som pant. Rétt till elektrisk kraft har t. ex. anvints som delsédkerhet for ett
ar 1965 emitterat obligationslan.

Den framtida utbyggnaden av elproduktionen torde alltmera komma att
ske genom andra kraftverkstyper dn vattenkraftverk. Bankféreningen hén-
visar i detta avseende till en av Centrala Driftledningen, samarbetsorgan
for de storre kraftféretagen i Sverige, i december 1967 framlagd studie
over 1970-talets elkraftférsérjning. Denna studie anger sisom resultat av
optimalberdkningar och andra o6verviganden féljande fordelning mellan
kraftslagen under 1970-talet.
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Energi Arlig 6k-
Effekt MW TWh/ar ning TWh
1970 1980 1970 1980
Vattenkraft.................. 10 700 12 400 53 60 0,7
Karnkraft .................. 500 6 300 1 39 3,8
Oljebaserad kondens eller mot-
tryckskraft ......... ... ... 3 800 7 000 13 28 1,5
Toppkraft .................. 200 3000 — — -—

Summa 15 200 28 700 67 127 6,0

I och med det 6kade byggandet av kraftverk i form av andra kraftverks-
typer dn vattenkraftverk blir det alltmera angeliget att kunna som juri-
disk form fér deltagande i kraftverk anvénda ritisinstituten rétt till elek-
trisk kraft och inteckning av siddan ritt. En moéjlighet f6r utomstiende
att géra en kapitalinsats i ett sadant kraftverk utgér visserligen aktieteck-
ning i det kraftverksiigande aktiebolaget, men behov finns dven att kunna
gora en kapitalinsats mot erhallande av ritt till elektrisk kraft under obe-
grinsad tid och mot deltagande i de l6pande kostnaderna for kraftverket,
sasom administration och underhall. Hirigenom underlittas en belning av
insatsen, vilket ofta dr nédvindigt for att insatsen skall kunna komma {till
stand. Insats i form av aktieteckning har inte samma belaningsvirde.

Ett upphiivande av instituten ratt till elektrisk kraft och inteckning av
sadan ritt skulle alltsi betinkligt inskrinka moéjligheterna att finansiera
savil vattenkraftverk som i synnerhet kondens- och karnkraftverk. Sirskilt
olagligt skulle detta vara med hinsyn till nyssnimnda tendens att i 6kad
utstrickning bygga andra kraftverk én vattenkraftverk for avsevirt hogre
kostnader 4n dem som vattenkraftverk betingar.

Departementschefen. Upplételse av ratt till elektirisk kraft &4r f.n. en
sakratt i fast egendom. Bestimmelserna om denna upplatelseform finns nu
i 1920 4rs lag med vissa bestimmelser om registrering av elektriska anligg-
ningar samt om ritt till elektrisk kraft m.m. Skall rittighetstypen for
framtiden bestd som en sakritt, hor den till jordabalkens omrade. Lagbe-
redningens férslag till ny jordabalk innehaller ocksi bestdmmelser om ratt
till elektrisk kraft. I JB saknas daremot sadana bestimmelser.

Eldistributionsutredningen tar i sitt betinkande upp den storre frigan om
1920 ars lag 6ver huvud taget har nagot berittigande. Utredningens dvervi-
ganden leder fram till att lagen kan upphévas. Slopas lagen upphér inte bara
reglerna om upplatelse av ritt till elektrisk kraft sisom en sakritt utan dven
bestimmelserna om bl. a. registrering av elektrisk anldggning och tvingsfor-
valtning av sddan anlidggning.

Betriffande forst frigan om upphévande av registreringsbestdmmelserna
i 1920 4rs lag godtas eldristributionsutredningens forslag av alla remissin-
stanser,
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For egen del ansluter jag mig till utredningens uppfattning att fragan
om registrering av elekirisk anlidggning har kommit i ett annat ldge genom
inférandet av lagstiftningen om foéretagsinteckning. Mojligheten att genom
detta institut utnyttja ledningar och elektriska stationer p& annans fastig-
het som kreditunderlag har medfért att det inte lingre kan anses forelig-
ga behov av att genom registrering ge sadana anléggningar egenskap av till-
behor till den fastighet didr huvndstationen &r beldgen. Jag ansluter mig
silunda till forslaget att upphéva registreringsbestimmelserna i 1920 ars
lag.

Av stor betydelse &r fragan vilka overgingsbestimmelser som bér gilla
vid ett upphédvande av registreringsbestdmmelserna i 1920 ars lag. Utred-
ningen féreslar i detta avseende att lagen alltjamt skall gilla savitt avser
dldre registreringar. En sddan dvergangsbestammelse medfor att dldre regi-
streringar far verkan fér all framtid, om inte registreringarna upphavs pa
begiran av fastighetsigare. Som utredningen anfér kan dock upphéivande
av registrering vara bade omstindligt och kostsamt och ibland t.o.m.
omdojligt. Verkan av aldre registreringar skulle dérfér sannolikt komma att
att bestd under avsevard tid framat och medféra osdkerhet for kreditgiv-
ning och fastighetsomséittning. Enligt min mening bér man darfoér i
samband med att registreringsbestimmelserna slopas, bestimma viss tid nér
verkan av ildre registreringar upphér. Under 6vergangstiden far fastighets-
dgare och kreditgivare mojlighet att inrédtta sig efter de nya férhallandena.
Detta torde ofta kunna ske genom att foretagsinteckning éverlamnas som
kompletterande sikerhet. Overgingstiden bor sattas till fem ar. Om fordran,
som ir férenad med pantritt i fastighet med registrerad elektrisk anldgg-
ning, inte foérfaller till betalning innan fristen gar ut, bér borgenédren vara
berailigad att sdga upp sin fordran om inteckningssikerhetens virde nedgar
visentligt till f61jd av registreringens upphérande och fastighetsigaren inte
staller ytterligare sikerhet inom viss tid efter anfordran. Rétt till uppsig-
ning bor dock av hiinsyn till gidldendren inte foreligga tidigare &n tva ar fore
femarsfristens utgang.

Frigan om behovet av institutet ratt till elektrisk kraft har behandlats
i lagradsremissen avseende JB. Jag anférde da att slutlig stallning till
denna friga inte kunde tas utan nirmare utredning men att regler om
sakriitsligt skydd for kraftupplatelser inte lingre torde ha nagot stérre
berdttigande néir det gillde smaférbrukare. Riktigheten héiirav har bekrif-
tats av eldistributionsutredningen. Emellertid framgar av utredningens
belankande att kraftupplatelser har viss betydelse vid vattenkraftexploa-
tering som en form av ersitining till upplatare av strémfall. Aven av bank-
foreningens skrivelse framgar att kraftupplatelser férekommer i dessa sam-
manhang och att intecknade kraftupplatelser utnyttjas som kreditunder-
lag. SAdana upplatelser kan vintas f4 6kad betydelse for den framtida
utbyggnaden av elproduktionen dven genom andra kraftverkstyper dn vatten-
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kraftverk. Mojligheten att genom upplatelse av ritt till elektrisk kraft finan-
siera kraftverksbyggnad bér med hansyn hértill inte undanréjas. Jag féreslar
darfor att rdtten till elektrisk kraft behalls som en sirskild sakritt i fast
egendom.

JB avses innehdlla bestimmelser om alla typer av sakritt i fast egendom.
Aven inskrivning av rittigheter i fast egendom #r avsedd att uttdmmande
regleras i balken. I enlighet hirmed har i 7 kap. JB tagits upp allméinna
bestimmelser om nyttjanderitt, servitut och samfillighetsritt, medan
8-—15 kap. innehéaller sirskilda bestimmelser om arrende, hyra, tomlritt,
servitut och samfallighetsritt. I 17 och 18 kap. finns bestimmelser om fore-
tride pd grund av inskrivning och om godtrosférviarv medan 23 kap. inne-
héller reglerna om inskrivning av annan nyttjanderitt &n tomtritt samt av
servitut och samfillighetsratt. Bestdmmelserna 1 7, 17, 18 och 23 kap. JB
kan med vissa jimkningar ges tillampning &dven pi rétt till elektrisk kraft.
De sirskilda bestimmelser om ritt till elekirisk kraft som behévs hirut-
over ar dock av si speciell karaktdr att de lampligen inte bor tas upp i
JB utan i en sérskild lag.

Det finns enligt min mening inte nu anledning att genomféra nigra
mera visentliga dndringar i institutet ratt till elektrisk kraft. De av lag-
beredningen i detta hinseende framférda forslagen om att ge rittigheten
en servitutsliknande karaktar och att den i dvriga fall skulle vara tidsbe-
grénsad anser jag salunda inte béra genomféras,

I enlighet med vad jag har anfért nu bor bestimmelser om ritt till elek-
trisk kraft inga bland de i 7 kap. JB upptagna allminna bestimmelserna
om réttigheter i fastighet. I balken kommer dérigenom att ges sidana reg-
ler om réttighetens stillning vid fastighetens Gvergang till ny dgare och i
forhallande till andra rattighetshavare, som nara ansluter till innehallet i
15—19 §§ i 1920 ars lag. Reglerna bor kompletteras med en bestimmelse
att skriftlig upplatelse av ratt till elektrisk kraft alltid ar gillande mot ny
dgare av fastigheten oberoende av om de for ovriga rittigheter angivna
forutsialtningarna hirfor foreligger. Bestdmmelserna i 23 kap. om inskriv-
ning av rattigheter bér goras tillimpliga &dven pa ratt till elektrisk kraft.
Betraffande det nirmare innehéllet i ifrdgavarande bestimmelser i JB far
jag hénvisa till det till lagradet tidigare denna dag remitterade forslaget
till andringar i och tillagg till JB.

Lagbestimmelser synes som eldistributionsutredningen anfér inte behov-
liga for det fallet att avtalad kraftleverans ej kan fullgéras pa grund av
force majeure och ej heller i friga om distributérs ritt att under vissa
omstindigheter avbryta avtalad elleverans till konkursgéldenir (20, 22 och
23 §§1 1920 ars lag).

Bestimmelserna i 1920 irs lag om tvangsférvaltning av elektrisk anlidgg-
ning har inte tillimpats. Jag delar eldistributionsutredningens uppfattning
att bestimmelserna kan utgd ur lagstiftningen.
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Vad som nu anférts leder till att en sarskild lag om ritt till elektrisk
kraft bér innehalla en beskrivning av institutet ritt till elektrisk kraft for
att avgriansa rittigheten mot andra sakratter i fast egendom. Vidare bér 1
lagen tas upp formforeskrifter for upplatelseavtalet. Som framgar av vad
som tidigare anfoérts dr det av betydelse att ratt till elektrisk kraft dven i
framtiden fir 6verlatas pa sitt kunnat ske hittills (21 § 1 1920 ars lag).
En bestimmelse hiarom bor dven ingd i lagen.

Specialmotivering

1§

Departementschefen. Bestimmelserna i 1920 ars lag ar tillampliga pa upp-
latelse av elekirisk kraft for belysning, drivkraft eller annat dylikt &dnda-
mal (1 §). Med ”dylikt 4ndamal” avses i huvudsak uppviarmning och elekt-
rokemiska processer. Beskrivningen av rétten till elektrisk kraft har i den-
na paragraf utformats i enlighet hirmed. Utirycklig bestimmelse att lagen
avser endast starkstréom synes inte behovlig. Pa vilket sdtt den elekiriska
kraften alstras ar likgiltigt. Aven fran fastigheter med andra kraftverks-
typer dn vattenkraftverk kan salunda ratt till elekirisk kraft upplatas. I en-
lighet med vad som giller enligt 1920 irs lag bor ritt till elektrisk kraft
kunna upplatas dven i tomtritt. Detta har féranlett en jimkning av 13:1
JB. Forslag harom har tagits upp i den tidigare denna dag anmilda till-
liggsremissen.

2§

Departementschefer. Enligt gillande ratt medfér dven muntligt ingingna
avtal om upplatelse av ratt till elektrisk kraft sakrattsliga verkningar. I
forevarande paragraf har diremot, liksom i lagberedningens jordabalksfor-
slag, uppstillts som tvingande regel att upplatelse av sddan rattighet skall
ske skriftligen. En sddan foreskrift medfér att upplatelse av ratt till elekt-
risk kraft alltid kommer att bestd mot ny #gare och att foretridesritten
alltid kan tryggas genom inskrivning. Den skriftliga upplatelseformen tor-
de redan nu vara den vanliga i synnerhet om upplételsen ir av storre eko-
nomisk betydelse. Skriftlighetskravet innebir endast att upplatelsehandling-
en skall innehalla uppgift om den kraftstation fran vilken kraften skall till-
handahéillas och den fastighet till vilken stationen hor, Det bér anmirkas att
muntliga upplitelser inte saknar rattsverkan. Sidana upplatelser faller dock

inte under lagens regler och kommer silunda inte att atnjuta sakrattsligt
skydd.

3§
Departementschefen. For att institutet ritt till elektrisk kraft skall kun-
na komma till avsedd anvindning &r det en foérutsitining att rittigheten
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kan o6verlatas med verkan mot upplitaren. En bestimmelse hidrom har
tagits upp i1 denna paragraf. Bestdmmelsen i forsta stycket motsvarar 21 §
i 1920 ars lag.

I fraga om arrende och hyra har i JB skilts mellan dverlételse av rattig-
heten och andra former av nyltjanderdttens dverging (jfr 8: 19 och 12: 32
och 33 JB). Denna skillnad bor goras ocksa betraffande ratt till elektrisk
kraft. I paragrafens andra stycke har dérfor foreskrivits att forsta stye-
ket giller ocksa i frdga om rittighetens 6vergang genom familjerattsliga
och andra liknande forvarv.

4 §

Departementschefen. Paragrafen innehéller en héinvisning till reglerna i
JB. Som jag tidigare anfort dr det bestimmelserna i 7, 17, 18 och 23 kap. JB
som Air av intresse nér det géller ratt {ill elektrisk kraft. Det bér dven upp-
méirksammas att reglerna i dessa kapitel blir tillampliga, néar ratt till elek-
trisk kraft upplats i tomtritt (jfr 13: 1 och 7 JB).

Overgangsbestimmelserna

Departementschefen. I samband med att nya lagen trider i kraft upp-
hivs 1920 ars lag. Som jag tidigare anfért bdér dock de dldre bestidmmel-
serna om registrering av eleklrisk anldggning gélla under en &vergangstid.
Sarskilda dvergdngsbestdmmelser om detla har tagits upp i enlighet med
vad jag tidigare anfoért. Aven bestdmmelserna om upphivande av registre-
ring bor gilla. Aldre bestimmelser bor vidare gélla pa avtal som slutits fore
lagens ikrafttridande och i friga om tvangsforvaltning om vilken foérord-
nande meddelats dessférinnan.

Aven institutet vattenfallsriatt kriver sirskilt beaktande i Gvergangsbe-
stimmelserna. Bestimmelserna om vatienfallsratt har upphévts i JP och
sddan ridtt kommer inte att kunna upplitas i framtiden. Hittills upplatna
vattenfallsritter dger dock bestind (jfr 11 § JP). Genom en sarskild 6ver-
gingsbestimmelse har 6ppnats mdjlighet att upplata ratt till elektrisk
kraft i befintliga vattenfallsritter.
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6. Forslaget till lag om arrendeniimnder och hyresnimnder

Departementschefen. I det tidigare denna dag remitterade forslaget till
andringar i och tilldgg till JB har tagits upp vissa dndringar i frdga om for-
merna {6r provning av tvister och dispensidrenden i arrende- och hyresmal.
I samband hirmed har jag anfort att arrendendmndernas verksamhetsfor-
mer, liksom hyresndmndernas, bor regleras i sarskild lag. Lagen (1968:
349) om hyresndmnder bor ersittas av en lag om arrendendmnder och hyres-
namnder. Lagen boér gilla &ven tvister och dispensirenden enligt lagen
(1957: 390) om fiskearrenden.

I enlighet hirmed har inom justitiedepartementet upprittats forslag till
lag om arrendendmnder och hyresndmnder. Forslaget, som nfira ansluter
till lagen om hyresndmnder, inleds med ett sirskilt avsnitt om arrende-
nimnds uppgifter och sammansittning m. m. (1—3 §§). Déarefter foljer be-
stammelserna om hyresndmnds uppgifter och sammanséttning m. m., motsva-
rande 1-—3 §§ i lagen om hyresndmnder (4—6 §§). De aterstaende bestimmel-
serna, som 4r gemensamma for arrende- och hyresdrenden, ir disponerade pd i
huvudsak samma sitt som lagen om hyresndmnder. Avsnittet innehaller vissa
sirskilda bestimmelser for arenden om arrende- och hyrestvister (7—12 §§),
vissa sirskilda regler for dispensidrenden m.m. (13 §) och sirskilda be-
stimmelser for sddana drenden dér ndmnden fungerar som skiljenidmnd
(14 §). De for alla drendetyper gemensamma bestimmelserna har samlats
under rubriken évriga bestdmmelser (15—26 §§). Forslaget har utformats
med utgangspunkt i ait med arrendetvist avses ocksa tvist enligt lagen om
fiskearrenden.

Forslaget innehaller inte ndgon motsvarighet till 22 § lagen om hyres-
nimnder. Befogenhet att utfdrda sddana instruktionella bestdmmelser som
avses 1 namnda paragraf tillkommer Kungl. Maj:t utan att en sarskild re-
gel diarom tas upp i lagen.

1§

Departementschefen. Enligt 8: 31 JB har arrendendmnd till uppgift att
medla i arrendetvister och att prova fragor om ersitining enligt 9: 14 JB
samt ¢vriga fragor som enligt 8—10 kap. ankommer pa nimnden. Ndimnden
skall dessutom vara skiljendmnd i arrendetvister. Liksom motsvarande be-
stammelse f5r hyresférhillanden i 1 § lagen om hyresnimnder anger denna
paragraf i férsia stycket nirmare vilka uppgifter som ankommer pé arren-
denimnd. Dérvid har dven de uppgifter som ankommer pa niamnden enligt
lagen om fiskearrenden tagits upp. I andra stycket har tagits upp en forum-
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regel som innebédr att drende som kan hanskjutas till arrendendmnd skall
tas upp av ndmnden fo6r den ort déir fastigheten 4r beldgen.

2§

Departementschefen. De arrendenidmnder som f. n. finns fér vissa upp-
gifter enligt bestimmelserna i NJL om sociala arrenden bestar av tre leda-
moter. En ledamot skall vara ordférande. Av de évriga skall en vara dgare
av jordbruksfastighet och den andre arrendator av sadan fastighet.

I det tidigare denna dag remitterade férslaget till d4ndringar i och tilligg
till JB har jag anfort bl. a. att arrenden@mndernas verksamhet inte kan be-
riknas bli s& omfattande att det motiverar heltidsarbetande ordférande
samt forutsatt att de nuvarande hyresnimndsordférandena skall tas i an-
sprak adven som ordférande i arrendenimnd. Samma kompetenskrav bor
darfor galla for ordférandena i arrende- och hyresndmnderna.

Jag har i anslutning till den tidigare remissen dven anfort ait partsrepre-
sentationen i ndmnden maste kunna anpassas till att tvister och andra fra-
gor kan avse bade jordbruksarrende och bostadsarrende. Jag har anslutit mig
till arrendelagsutredningens férslag att &ven den som i annan egenskap an
fastighetsfigare vunnit erfarenhet av arrendeférhallanden skall kunna fére-
trida jorddgarsidan. Hirmed avses personer som utan att vara fastighets-
agare vunnit liknande erfarenhet, t.ex. som forvaltare av utarrenderade
jordbruksfastigheter. Nagon motsvarande utvidgning betridffande arren-
datorsidans representant i nimnden ar enligt min mening inte behévlig.

I enlighet med vad jag nu anfort har i forsta stycket av denna paragraf
foreskrivits att ordférande i arrendendmnd skall vara lagfaren. Av de &vri-
ga ledamoterna skall representanten for jordagarsidan ha férvirvat erfaren-
het av arrendeférhillanden sasom jorddgare eller pa annat liknande sétt
medan arrendatorsrepresentanten skall vara jordbruksarrendator eller, nir
drende ror bostadsarrende, bostadsarrendator. Arrendenamnd kan 1i ett sér-
skilt fall komma att fa befattning 4ven med anlidggningsarrende. Enligt 8: 5
JB har nimnden nimligen behorighet att godkanna forbehall om atertagan-
de av arrendestillet eller del ddrav fore arrendetidens utgang. Jag anser inte
att dessa dispensirenden, vilka med sidkerhet blir sillsynta, behover beaktas
i reglerna om nimndens sammansittning. Vid behandlingen av sidant
arende skall alltsi den arrendatorsrepresentant som &r jordbruksarrenda-
tor tjinstgora. Vad som sagts nu géller 4ven d& fraga 4r om #drenden enligt
fiskearrendelagen.

Enligt andra stycket dr ordforanden behérig att ensam vidta vissa forbe-
redande atgirder vensom att under vissa forutsattningar ensam medla samt
prova tvister och andra fragor. Bestimmelsen har for hyresférhallanden en
motsvarighet i 2 § andra stycket lagen om hyresnidmnder.
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Enligt bestaimmelserna i NJL finns inte nigon aldersgrins foér ledamot
i arrendendmnd. Arrendelagsutredningens forslag innehdaller inte heller na-
gon sadan aldersgrins. Under remissbehandlingen av arrendelagsutred-
ningens férslag har fran nigra hall dock férordats ait en Gvre ildersgrans
uppstills fér ledamoéter i arrendendmnd.

Valbar iill ndmndeman ar myndig svensk medborgare som idr mantals-
skriven och boende inom kommunen samt ej fyllt 70 ar. Konkurstillstind
utgor inte hinder mot valbarhet (4: 6 RB i dess lydelse enligt lagen (1969:
244) om #ndring i rattegdngsbalken). Ledamot i hyresnidmnd skall ha upp-
natt 25 ars élder. Den som ar omyndig eller i konkurstillstind far ej tjé4nst-
gora som ledamot.

Enligt min mening bor gilla enhetliga bestdmmelser f6r ledamot i arren-
de- och hyresnimnd och fér ndmndeman bade i friga om Aaldersgrinserna
och i fraga om konkursvillkoret. I enlighet hirmed har i tredje stycket fore-
skrivits att ledamot i arrendendmnd skall vara myndig svensk medborgare
som ej {yllt 70 ar. Motsvarande ordning har foreslagits dven betrdffande
ledamot i hyresndmnd (jfr 5 § tredje stycket). Detta innebar bl. a. att for-
ordnande som ledamot inte férfaller vid konkurs. Ddremot bér ledamot som
forsatts i konkurs givetvis inte kallas till tjanstgoring sa linge konkurs-
tillstandet varar (jfr prop. 1969: 44 s. 378).

I fjarde stycket har tagits upp en foreskrift att for varje ledamot skall
finnas ersidttare och att bestimmelserna om ledamot géller 4ven for ersét-
tare. En motsvarighet till dessa regler finns f. n. nir det géller hyresnamnd
i 2 § femte stycket lagen om hyresnidmnder.

38§

Departementschefen. I forsta stycket har givits bestimmelser om forord-
nande av ledaméter i arrendendmnd. De utses av Kungl. Maj:t, som emel-
lertid har mdjlighet att delegera uppgiften till myndighet som Kungl. Maj:t
bestdminer (jfr 3 § forsta stycket lagen om hyresndmnder).

I varje drende skall ndmnden givetvis ha den sammanséitining pa arren-
datorsidan som féranleds av drendets beskaffenhet. Aven i 6vrigt skall till-
ses att ndmnden har den med hénsyn till drendets beskaffenhet och Gvriga
forhallanden lampligaste sammansédttningen. Enligt andra stycket &ligger
del ordforanden att beakta detta nidr ledamdter skall kallas till tjdnstgs-
ring (jfr 3 § tredje stycket lagen om hyresnidmnder).

4§
Departiementschefen, Paragrafen motsvarar 1 § lagen om hyresnidmnder.

Andringarna innebir endast att tidigare hénvisningar till NJL ersatts med
hinvisningar till JB.
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5§

Departementschefen. Forsta och tredje styckena motsvarar utan dndring
2 § forsta och tredje styckena lagen om hyresnimnder. Bestimmelserna i
andra, fjirde och femte styckena i sistnimnda lag har ersatts med en hin-
visning till vad som enligt 2 § andra—{jirde styckena i férevarande lag gél-
ler i fradga om arrendenidmnder. Som jag anfort tidigare innebar detta i for-
hallande till vad som giller enligt lagen om hyresnimnder en dndring be-
traffande behorigheten att vara ledamot i hyresnimnd.

6§
Departementschefen. Paragrafen, som motsvarar 3 § lagen om hyresnimn-
der, har inte undergatt nigon saklig 4ndring.

7—11 §§
Departementschefen. Dessa paragrafer motsvarar 4—8 §§ lagen om hy-
resndmnder. I forslaget har bestimmelserna gjorts tillimpliga 4ven pé
drenden angiende arrendetvister.

12§
Departementschefen. Paragrafen motsvarar 9 § forsta stycket och 10 § la-
gen om hyresnimnder och avser bide arrende- och hyrestvister.

13 §

Departementschefen. Denna paragraf motsvarar 11 § lagen om hyres-
nimnder. Den avser i forslaget ocksi dispensfragor i arrendeférhiilanden
samt medgivande fér arrendator att, mot ritt till ersiitning av jordigaren,
fullgéra jorddgarens byggnadsskyldighet och vidta fristdende forbatiringar.
Bestimmelserna om delgivning av ansékan och sammantriade infér nimn-
den har i forslaget fitt en mera allmin utformning. I dispensidrenden och
drenden om godkinnande av 6verenskommelse torde vanligen ansékan bi-
tridas av bada parter. Om si inte ar fallet, skall givetvis motparten delges
ansokningen. Sirskild bestimmelse hirom synes inte behdvlig. I drenden
angiende byggnadsskyldighet eller fristdende forbattringar kan det finnas
behov av att till sammantride kalla 4ven annan an arrendatorn och jord-
dgaren, t. ex. foretridare for lantbruksnamnden. Part bér kunna féreliaggas
vite att komma tillstides. Bestimmelserna i andra stycket har utformats
med beaktande héirav.

14—16 §§

Departementschefen. Paragraferna motsvarar 12—14 §§ lagen om hyres-
nidmnder och avser bide arrende- och hyresirenden.
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17 §

Departementschefen. Forsta stycket motsvarar 9 § andra stycket lagen
om hyresnimnder. Det bor uppméirksammas att besikining kan féretlas
och utredning inhémtas inte bara i drenden angiende tvister utan ocksa i
dispensirenden och drenden om medgivande att fullgéra byggnadsskyldig-
het eller vidta forbattringsatgirder. I sistnimnda fall synes besiktning re-
gelmaissigt bora ske.

Andra stycket, som saknar motsvarighet i lagen om hyresnimnder, inne-
haller en féreskrift om skyldighet for arrendendmnd att i drenden angien-
de byggnadsskyldighet och fristdende forbéittringar inhimta lantbruks-
ndmndens yttrande. Jag kan i denna friga hanvisa till vad som anférts hér-
om i det tidigare denna dag remitterade forslaget till 4ndringar i och till-
lagg till JB.

18§

Departementschefen. Paragrafen motsvarar 9 § tredje stycket lagen om
hyresnimnder och avser bade arrende- och hyresirenden. Liksom 17 §
forsta stycket dr bestimmelserna i denna paragraf tillimpliga inte bara i
drenden angdende tvister utan ocksa i dispensidrenden och drenden angien-
de byggnadsskyldighet och fristiende forbéttringar. Daremot giller be-
slimmelserna inte i de fall ndimnden tjanstgdér som skiljendmnd.

19—25 §§

Departementschefen. Paragraferna motsvarar 15—21 §§ lagen om hyres-
nédmnder och avser bide arrende- och hyresirenden.

26 §

Departementschefen. I den allminna motiveringen i lagradsremissen an-
gdende jordbruksarrende som anmaélts tidigare denna dag har jag framhal-
lit att arrendendmnds beslut om ersattning enligt 9: 14 JB boér kunna ut-
nyttjas som exekutionstitel. I enlighet hirmed har i férevarande paragraf
tagits upp en bestimmelse enligt vilken beslut om ersiittning som vunnit
laga kraft gir i verkstillighet som lagakraftigande dom.

Overgiangsbestimmelserna

Néigon oOvre dldersgrins for ledamot i hyresndmnd eller ersittare for le-
damot finns inte (jfr 2 § lagen om hyresnimnder). For att mildra 6ver-
gingen 1ill den nya ordningen, som innebér att ledamot och ersiittare inte
far ha fyllt 70 &r, bor den som vid den nya lagens ikrafttridande ar utsedd
till ledamot eller ersittare for sddan fa fullgéra uppdraget till utgngen av
den tid som foérordnandet avser 4ven om han dirunder skulle fylla 70 4r.
En bestimmelse hiirom har tagits upp i andra stycket. Ndgon motsvarande
bestimmelse i friga om arrendenimnderna ir inte behovlig.
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7. Forslaget till lag om &dndring i rdttegangsbalken

Departementschefen. De dndringar som féreslds i RB berér 10 kap. 10 §
forsta stycket och 17 § forsta stycket.

Bestdmmelserna om fastighetsforum i 10 kap. 10 § avser bl. a. tvist om
arrendeavtal och om vissa obligatoriska ansprak pa grund av en arrende-
upplételse eller upplatelse av annan sérskild ritt till egendomen sisom ar-
rendeavgift, hivd, byggnads underhall, nybyggnad eller annat dylikt. Hyres-
tvist undantogs fran bestdmmelsernas tillimpningsomrade i samband med
1968 ars hyresreform. Enligt gillande ratt skall hyrestvist i stillet tas upp
av den allminna underritten i residensstaden. I 12: 72 JB har foéreskrivits
att hyrestvist skall tas upp av fastighetsdomstol. Detsamma skall enligt 8: 33
JB gilla for arrendetvist, vilket féranleder att dven arrendetvister skall un-
dantagas fran tillimpningsomradet for bestimmelserna om fastighetsforum i
10 §. Enligt forslaget sker detta genom att den for hyrestvister upptagna
undantagsbestimmelsen i forsta stycket sista punkten utvidgas till att avse
dven arrendetvister. Vidare har arrendeavgift fatt utgd ur exemplifieringen
av obligatoriska ansprdk i andra punkten. I stillet har vederlag fér uppla-
telsen angivits som exempel pa ansprak d& nyttjanderilt eller annan sér-
skild ratt upplétits. Eftersom fraga om hévd eller nybyggnad i praktiken
inte torde uppstd betriffande andra upplatelser 4n arrende har iven dessa
exempel i forslaget fatt utgd ur den exemplifierande upprikningen. Dir-
emot har frdga om byggnads underhall fatt std kvar (jfr 14: 1 andra styc-
ket JB).

Enligt 18 § lagen om fiskearrenden skall 4ven tvist om sddant arrende
tas upp av fastighetsdomstol. Undantagsbestammelsen i 10 § férsta stycket
sista punkten giller ocksa sadan tvist.

Enligt 12:72 JB ir fastighetsdomstol exklusivt forum fér hyrestvister.
Detsamma géller enligt 8:33 JB och 18 § lagen om fiskearrenden fér arren-
detvister. Eftersom dessa tvister salunda skall upptagas av viss domstol
blir denna pa grund av bestimmelserna i 10 kap. 17 § forsta stycket 2 RB
ensam behorig. Den sirskilda bestimmelsen om hyrestvister i 17 § férsta
stycket 4 RB har darfor fatt utga i forslaget.
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8. Forslaget till lag om dndring i samiiganderittslagen

Gillande ritt. God man, som forordnats av ritten enligt 3 § samiigande-
rattslagen, skall férvalta godset till deldgarnas bésta. Han far dirvid uppla-
ta nyttjanderatt till godset men enligt huvudregeln inte f6ér lingre tid 4n
hans forordnande avser. Om friga 4r om fast egendom fir upplatelsen
dock goras till den fardag som infaller nist efter det forordnandet upphor
(4 § forsta stycket). I de fall dar enligt lag viss minsta tid 4r bestimd for
upplatelsen och denna minimitid 4r ldngre 4n den tid for vilken upplatel-
sen far goéras enligt samiganderittslagen, torde gode mannen vara hinvi-
sad att utverka dispens fran reglerna om minimitid eller avstd frin den
tillimnade forvaltningsatgirden.

Arrendelagsutredningen. Reglerna om minimitid och besittningsskydd
bor gélla dven vid upplatelser som gors av god man. Det finns i och for sig
inga skil for att arrendatorer i sidana fall skall ha ett simre besittnings-
skydd 4n andra. Utredningen foreslar darfér att samiganderittslagen 4nd-
ras i enlighet med det sagda. Salunda foresls, att i 4 § f6érsta stycket sam-
adganderittslagen skall tilliggas en bestdmmelse av innchall att, om viss
minsta tid ar enligt lag bestdmd for upplatelse av nyttjanderitt till fast
egendom, den tiden skall gélla i stédllet for bestimmelserna om upplételse-
tiden i 4 § i dess nuvarande lydelse.

Departementschefen. Ocksa jag anser att det ir en brist i samigande-
rattslagen, att upplatelsetiden har gjorts beroende uteslutande av lingden
av gode mannens férordnande. Den nuvarande ordningen ar inte alltid till
fordel for delagarna. I de fall dar det finns en i lag bestimd minimitid
torde inte sallan reglerna i samiganderattslagen hindra en upplitelse som
skulle vara fordelaktig for deligarna. Aven om arrendenimnderna i nu
asyftade fall med hinsyn till omstidndigheterna skulle Iimna dispens i stor-
re utstrickning 4n i andra fall, kan det vara tveksami, om det finns arren-
datorer som dr villiga att ta ett arrende pa den korta tid som det hir kan
bli fraga om. I varje fall ldr férhallandena komma att piverka arrendeav-
giftens storlek. I sammanhanget dr det att mérka att det finns regler om
minimitid 1 JB i betydligt storre utstrackning 4n i gillande ratt.

I likhet med arrendelagsutredningen anser jag darfér, att samigande-
rittslagen bér dndras i denna del. I 4 § forsta stycket har tillagts en be-
stdmmelse av innehall att gode mannen far upplata nyttjanderitt dven for
den minimitid som kan vara foéreskriven i lag. Ingenting hindrar dock gode
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mannen att traffa avtal om kortare upplatelsetid, om detta med hénsyn till
deligarnas intressen skulle vara limpligare och arrendenimnden limnar
dispens. Eftersom gode mannen ges mojlighet att tréffa avtal, som deldgarna
kan bli bundna av for ling tid efter det férordnandet npphért, bér gode
mannen sjilvfallet ta sdrskild hinsyn 1ill deldgarnas egen mening om den
tilldmnade atgérden. Detta foljer av det i 4 § forsta stycket uppstillda kra-
vet att gode mannen skall forvalta godset till deldgarnas samféllda basta.

De regler som tagits upp i 4 § forsta stycket samiganderéttslagen éger
tillimpning endast pa den forsta arrendeperioden. Att avtalet till f6ljd av
reglerna om besittningsskydd kan komma att férldngas lagger salunda inte
hinder i vigen foér upplatelsen, om gode mannen i friga om den forsta
arrendeperioden iakttar foreskrifternai4 §.

Arrendelagsutredningen foéreslar en motsvarande #ndring i 10 § andra
stycket lagen (1921:299) om férvaltning av bysamfilligheter och dirmed
jamfoérliga samfillda dgor och rattigheter. Kungl. Maj:t har emellertid upp-
dragit 4t lantmiteristyrelsen och skogsstyrelsen att goéra en oversyn av
niimnda lag, varfér utredningens dndringsfoérslag i denna del inte bor be-
handlas nu.
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9. Forslaget till lag om #ndring i lagen om inteckningshavares
riitt till betalning wur erséittning, som utgar pa grund

av brandforsidkringsavtal

Iniedning. Ersittning som utgér pa grund av brandférsikringsavtal far i
princip inie, utan inteckningshavares medgivande eller utan att sikerhet
stallts, betalas ut till fastighetens dgare utan skall nedséattas hos linsstyrel-
sen (1 §). Nedsatt belopp skall fordelas enligt reglerna om férdelning av
kopeskilling for utmiitningsvis sald fast egendom (2 §). Om betalning ut-
fallit pa intecknings huvudstol vid férdelningen, ir inteckningen till den del
den betalats utan verkan (3 §). Ar forsikringsgivaren ansvarig i férhallan-
de till inteckningshavare men inte gentemot fastighetens 4gare, intrider
han, i den man betalning utfallit pa inteckningens huvudstol, i intecknings-
havares ritt (4 § forsta stycket). For det belopp varmed betalning silunda
utfallit jimte rdnta skall pa grund av handling, som l4nsstyrelsen har att
utfirda, inteckning meddelas forsikringsgivaren att giilla med formansratt
niist efier intecknat belopp, som ej utgatt vid férdelningen. Sddan hand-
ling skall innehalla att belopp som dari avses forfaller till betalning sex
manader efter uppsiagning (4 § andra stycket). Liansstyrelsen skall under-
ritta inskrivningsdomaren om férdelningen fér anteckning i fastighetsbo-
ken. Skall inteckning meddelas pa grund av handling, som avses i1 4 §,
har linsstyrelsen att samtidigt med foérdelningsldngden insénda handlingen
med begiran om inteckning (5 §). Om vid uppgorelse mellan fastighets-
agaren och forsikringsgivaren skadans belopp enligt inteckningshavares
mening satts fér lagt, har han mdjlighet att, savitt ror hans ratt, fa fra-
gan provad pa nyit (6 §). Lagen har motsvarande tillimpning i friga om
formansritt fér ogulden kopeskilling samt betraffande inteckning i tomt-
riatt och vattenfallsratt (7 §).

Jordbalksutredningen. Ocksa i det fall av pantrittsgrundande varom ta-
las i forevarande lag skall efter balkens ikrafttrddande inskrivningsdoma-
ren utfirda pantbrevet och inteckna det. Linsstyrelsens funktion blir en-
ligt det nya forfarandet att uppritta pantrittsansokningshandlingen och
att insinda denna till inskrivningsmyndigheten.

Det sagda har foranlett att utredningen i den nu aktuella lagen foreslar
vissa dndringar i 4 § andra stycket och 5 § andra stycket. Med anledning
hirav har utredningen dven vidtagit en formell dversyn av lagens bestim-
melser i ovrigt. Vid denna har det befunnits pakallat att jaimka lagens ru-
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brik. Ordet ”inteckningshavares” i rubriken har salunda, liksom nér det f6-
rekommer i lagtexten, ersatts med ”panthavares”. Betridffande sjilva bestim-
melserna giller att jimkningar av formuleringarna visat sig nédvéndiga i
samtliga paragrafer. Dessutom har bestdmmelserna i 7 § om tyst férméans-
ritt fér ogulden kopeskilling och om vattenfallsriatt fatt utgad. Att de vid
nya balkens ikrafttridande eventuellt befintliga tysta formansritterna for
ogulden kopeskilling skyddas, savitt géller tillampningen efter nimnda
tidpunkt av férevarande lag, framgir av ett sarskilt dvergangsstadgande,
som fogats till lagforslaget. Betraffande dldre vattenfallsrattigheter har inte
erfordrats nagon liknande O6vergdngsanordning. Vattenfallsrittighet, som
tillkommit fére nya balkens ikrafttridande, ar nimligen skyddad vid till-
lampningen av forevarande lag redan genom 11 § i utredningens forslag till
lag om inférande av nya jordabalken.

Departementschefen. I 22:5 andra stycket JB hanvisas till sirskilda be-
stdimmelser om skyldighet for inskrivningsmyndigheten att i visst fall be-
vilja inteckning och ulfirda pantbrev nir ersittning pa grund av brand-
forsakringsavtal lillfallit borgenar som har pantritt fér sin fordran. De i
detia forslag upptagna dndringarna i lagen om inteckningshavares ritt till
betalning ur ersitining, som utgir pd grund av brandférsékringsavtal, ir,
liksom i jordabalksutredningens forslag, framst féranledda av att inskriv-
ningsmyndigheten i fortsiditningen skall utfirda pantbrev. Pantrittskonst-
ruktionen i JB medfér dessutom att bestdmmelserna i nu férevarande lag
behover jimkas i vissa andra avseenden. I ovrigl dr dndringarna endast av
terminologisk eller redaktionell art.

I 6:14 JB i dess lydelse enligt den tidigare denna dag anmélda tillaggs-
remissen har givits en allmin regel om inverkan pi inteckning nir vid myn-
dighels férdelning av medel betalning utfaller p4 pantbrevs belopp. Om in-
nehavaren av pantbrevet avstatt fran sin ratt till betalning, inverkar férdel-
ningen inte pa inteckningen. I frdga om gemensam inteckning krivs dock
samtycke till avstaendet fran savil dgare till 6évriga av inteckningen besvi-
rade fastigheter som innehavare av sidan pantritt som giller i en eller flera
av fastigheterna med lika ratt som eller simre ratt dn inteckningen. Den
i 6: 14 angivna verkan av medelsférdelning bér enligt min mening fa till-
Iimpning dven néir det giller ersittning som nedsatts enligt nu férevarande
lag. Nedséttning bér dessutom kunna underlatas om pantréattshavarna med-
ger att ersittningen utbetalas till fastighetsigaren. Bestdmmelserna i 1§
i férevarande lag bor salunda bibehallas i sak oférindrade medan den i
3 § i lagen upptagna regeln om verkan pa inteckning av att nedsatta medel
fordelas bor upphivas och ersittas av de allminna bestimmelserna i 6: 14.

Andringarna i 4§ &ar foranledda av den nya pantrittskonstruktionen
och den nya ordningen fér utfdrdande av pantbrev. Enligt nuvarande ord-
ning skall lansstyrelsen utfirda en handling motsvarande ett skuldebrev
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med inteckningsmedgivande pa det belopp varmed betalning utfallit. En-
ligt forsiaget skall ldnsstyrelsen i stillet uppritia en ansékan om inteck-
ning pa beloppet. PA grund av denna ansékan skall inteckning meddelas
i fastigheten samt pantbrev utfidrdas och 6verlimnas till férsikringsgivaren
som pant f6r dennes fordran. Pantritt enligt JB anses darmed upplaten i
fastigheten.

Overgéngsbestimmelserna innebér att de nya bestimmelserna skall till-
limpas i friga om foretriddesritt for ogulden kopeskilling och i friga om
pantritt i vattenfallsratt.



318 Kungl. Maj:ts proposition nr 145 ar 1970

10. Forslaget till lag om #ndring i lagen om dédande av

forkommen handling (mortifikationslagen)

Gillande rédtt. De allménna reglerna om mortifikation innebér att vissa
handlingar, som kan antas ha forstorts eller forkommit, far dédas pa begé-
ran av den som férlorat handlingen. Bestimmelserna &r tillimpliga pa i
forsta hand Iépande skuldebrev och andra handlingar, vars féreteende ut-
gor villkor for ratt att krava betalning eller fullgérande av annan for-
pliktelse men galler dessutom aktiebrev och intecknad férskrivning, som &r
stialld till viss man (1 §). Ansékan om ddédande av intecknad handling
gors, 1 frdga om fastighets-, tomtrétts- eller vattenfallsriattsinteckning hos
den ritt under vilken fastigheten lyder och annars hos ritten i den ort,
didr vederbérande inskrivningsdomare ar (2 §). Sokanden skall underritta
den intecknade egendomens dgare samt antecknad innehavare av handling-
en om ansékningen (4 §). Om sékanden visat sannolika skl att handlingen
forstorts eller forkommit foreldgger ratten honom viss dag att fullfélja an-
s6kningen samt utfardar offentlig stimning som kungors (6 §). Om ansok-
ningen inte fullféljs pa den utsatia dagen, &r den foérfallen (7 §). Finner
ritten vid prévning av ansékningen nigon omstindighet inte ha férekom-
mit som utvisar att handlingen finns i behdll eller ger skilig anledning
till antagande att s &ar fallet, dédas handlingen genom beslut av ritten.
Betriffande intecknad handling skall beslutet dven innehélla erinran, att
det inte innebdr dédande av inteckningen (8 §). Om handlingen dédas, ut-
gor den omsténdigheten att handlingen ej kan féretes inte hinder for so-
kanden att gora gillande den ratt, som kunnat grundas p4 handlingen. Den
som &r forpliktad att fullgora vad i handlingen blivit utfést eller vars egen-
dom pa grund av inteckning eller eljest hiftar fér utfastelsen, har att ut-
firda ny handling som svarar mot den dédade. Ny handling som utfardats
i stallet for dodad inteckningshandling, giller dock inte som intecknings-
handling forrian anteckning att ny handling utfirdats gjorts i fastighets-
boken eller motsvarande inskrivningsbok (9 §). Nar ansdkan gérs om do-
dande av intecknad handling skall ratten underritta inskrivningsdomaren
om ansdkningen for anteckning i fastigheisboken eller motsvarande inskriv-
ningsbok. Detsamma géller i frdga om rattens utslag i drendet. Sedan rat-
tens utslag om dédande av inteckningshandling vunnit laga kraft, skall in-
skrivningsdomaren p& ansdkan gora anteckning i fastighetsboken eller
motsvarande inskrivningsbok att ny handling som utfirdats jamlikt 9 §
medfér den inteckningsrétt som tillkommit den dédade (10 §).

I mortifikationslagen har dven tagits upp vissa bestimmelser om dddan-
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de av inteckning utan inteckningshandlingens foreteende (13 §). Atgirden
innebér — liksom vid dédning enligt IF — att sjilva inteckningen dédas
och att betalningsritten i fastigheten upphér. Vid dédning enligt 13 § krivs
inte som enligt de allmidnna reglerna i mortifikationslagen nigon sanno-
likhetsbevisning fér att handlingen férkommit. Det rdcker att handlingen
under de sista tio dren inte blivit uppvisad for anteckning om innehav el-
ler eljest foretedd i inteckningsirende. Fastighetsiigaren kan di hos ritten
utverka offentlig stimning som kungors. Dessférinnan skall ansékningen
delges den som stir antecknad som innehavare av inteckningen. Ansékning-
en fullfoljs sedermera pa en i samband med kungérelsens utfirdande be-
stdmd dag. Finnes d4 ingen omstindighet ha férekommit som utgér ski-
lig anledning att lata inteckningen fortfarande gilla, férordnar ritten att
inteckningen fir p4 ansékan dédas utan handlingens féreteende. Dédnings-
beslutet meddelas av inskrivningsdomaren.

Lagberedningen. I 8: 11 andra stycket i lagberedningens jordabalksfor-
slag foreskrivs, att om fér pantritt beviljad inteckning dodats eller pant-
ratten eljest upphort eller blivit utan verkan, giller ej heller pantbrevet i
vad det avser pantritt som silunda forfallit. I anslutning hértill tar bered-
ningen i tredje stycket upp en bestimmelse av innehall att dédande av for-
kommet pantbrev inte medfér att pantritten forfaller, men att handlingen
ar utan verkan. I motiven anférs att sistndmnda bestimmelse utgér en er-
inran om att under tiden mellan en inteckningshandlings dédande och den
i lagen féreskrivna anteckningen i fastighetsboken om den nya handlingen,
foreligger en pantritt, som saknar anknytning till viss handling.

Bestimmelserna om dédning av inteckning finns i 30: 20 i beredningens
forslag. I sista stycket tas upp en hénvisning till vad som &r sirskilt stadgat
i frAga om dédande av pantritt nir pantbrevet férkommit.

I beredningens forslag till foljdlagstiftning har inte tagits upp nigra ind-
ringar i mortifikationslagen.

Departementschefen. Enligt 6:16 andra stycket JB medfér dédning av
forkommet pantbrev ej att inteckningen blir utan verkan. Bestimmelsen,
som motsvarar 8:11 tredje stycket i beredningens forslag, foérutsitter att
de allménna bestimmelserna i mortifikationslagen skall vara tillimpliga pa
pantbrev (jfr dven 22:5 andra stycket JB). Pantrittskonstruktionen i JB
medfér emellertid att forslagets pantbrev i forevarande hiinseende intar en
annan stdllning 4n den som tillkommer ett intecknat skuldebrev eller ett
pantbrev enligt lagberedningens forslag. Den visentligaste skillnaden bestar
déri att JB:s pantbrev inte innehdller ndgon betalningsutfiistelse utan endast
innebar att borgenér, i den man han har en fordran, fér vilken pantbrevet
Overlimnats som pant, allt efter tillgdng och foretridesritt, har ratt att 3
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betalning for fordringen vid utsékning eller annan medelsférdelning hos
myndighet. Gildendren ar enligt allménna obligationsrittsliga grundsatser
beriittigad att alerfd pantbrevet vid betalningen. Han blir annars betagen
méojligheten att utnyttja pantbrevet som sikerhet for en ny kredit.

Av det anférda framgar att pantbrevet inte kan anses utgora ett sddant
16pande skuldebrev som de allminna mortifikationsbestimmelserna i férsta
hand ar tillimpliga pa. Med hinsyn till gildenirens intresse av att aterfd
pantbrevet vid betalning bér det dock finnas mdjlighet for den som férlo-
rat ett panibrev att fa handlingen dédad. Aven i vissa andra fall ir det
nédvindigt att kunna forete pantbrevet, t. ex. nir betalning utfaller i sam-
band med exekutiv forsiljning eller vid annan av myndighet foretagen me-
delsférdelning (jfr lagberedningens férslag till 4ndring i utsékningslagen,
SOU 1968: 64 s. 235) samt nir vissa inteckningsatgirder skall vidtas (jfr
22:14 JB). P4 grund av dct anfoérda féresids att mortifikationslagens déd-
ningsbestimmelser gors tillimpliga pa pantbrev enligt JB. I 1 § forsta styc-
ket andra punkten i mortifikationslagen har pantbrev tagits upp vid sidan
av aktiebrev och intecknad férskrivning, stilld till viss man, som en hand-
ling pa vilken mortifikationsreglerna ar tillimpliga. Uttrycket intecknad
forskrivning dr synonymt med uttrycket intecknad fordringshandling (jfr
t.ex. 2 § i forslaget) och syftar sdlunda i fortsittningen inte pa inteckning
i fast egendom eller tomtritt utan uteslutande pa foretagsinteckning samt
inteckning i fartyg, luftfartyg eller jarnvig. Uttrycket inteckningshandling
(jfr 9 § andra stycket i forslaget) avser savil sddan handling som pantbrev,
utfiardat av inskrivningsmyndighet.

I 2, 4 och 8 §§ har vidtagits vissa redaktionella dndringar, som foran-
letts av pantbrevets sirstillning i férhallande till de intecknade fordrings-
handlingarna.

Enligt JB skall pantbrev utfirdas av inskrivningsmyndigheten. Med an-
ledning hirav har i 10 § som ett andra stycke intagits en bestimmelse att
inskrivningsmyndigheten, sedan rattens utslag angiende dédande av pant-
brev vunnit laga kraft, pa ansékan skall utfirda nytt panibrev med den
foretradesritt som tillkommit det dédade samt att anteckning hirom skall
goras i fastighets- eller tomtrittsboken. Andringen har medfért vissa redak-
tionella dndringar i 9 § i fortydligande syfte. I 10 § motsvaras det nuvarande
andra stycket av ett nytt tredje stycke, som inte avser pantbrev utan endast
intecknade fordringshandlingar. Hinvisningen i 10 § till bestimmelserna
om inteckning nér det géller skyldighet att ge in avskrift har fitt utga. Fra-
gan kommer att regleras i administrativ vag.

En fastighetsidgare bor, som #ven forutsatts i JB, ha mdjlighet att under
vissa férutsittningar fa inteckning dédad trots att pantbrevet férkommit.
De i 13 § mortifikationslagen upptagna kraven att tio ar skall ha forflutit
fran det handlingen uppvisats i inteckningsirende och att delgivningen
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skall ske med den senast antecknade innehavaren bor i princip vidhéllas
dven i friga om pantbreven. Bestdmmelserna i 13 § mortifikationslagen bér
salunda goras tillampliga pa pantbrev.

I ett sirskilt avseende medfor den i JB upptagna pantrattskontruktionen
behov av sirskilda regler. Jag syftar pa bestimmelsen i 6: 10 JB att omstéin-
dighet som hénfor sig till tillkomsten av inteckning inte medfor ogiltighet
av inteckningen. Till skillnad mot vad som nu géller och dven skulle gilla
enligt lagberedningens foérslag behéaller pantbrevet sin giltighet, om pantsitt-
ningen skulle vara utan verkan och rittsanspriket pd grund av hand-
lingen utgéra dgarhypotek. Deita blir fallet, om upplitelsen foéretagits av
annan an ritte dgaren och borgeniren inte skyddas av godtrosregler. Det-
samma giller om ogiltighetsanledning med fog kan aberopas mot fordring-
en eller pantforskrivningen och detta dven om ogiltighetsgrunden &r av
kvalificerad beskaffenhet. I sammanhanget bor ocksi pekas pa det fallet att
det visar sig att annan 4n fastighetsfigaren genom att falskeligen uppge
dennes namn eller pad annat sitt obehorigen sokt inteckning och kommit i
besittning av pantbrev och att detta inte kan tillrdttaskaffas. Med hinsyn
till JB:s innebord i angivna hiinseende bor en sirskild méjlighet 6ppnas for
fastighetsdgaren att fa inteckning dodad utan att pantbrevet féretes och
utan att den forskrivna tioarstidens utgang avvaktas. Som forutsitining
bor galla att fastighetsigaren visar sannolika skil att pantbrevet ej med-
for pantritt. En bestdimmelse harom har tagits in i 13 § forsta stycket i
forslaget.

Utdver de dndringar som hér férordats har 13 § undergatt vissa redaktio-
nella jimkningar.

De allménna bestimmelserna om dédning av pantbrev bér 4ga motsvaran-
de tillimpning betraffande vilandebevis, och bestimmelserna i 13 § om do-
dande av inteckning nir pantbrevet féorkommit bor f& motsvarande till-
lampning betridffande vilandeférklarad inteckningsansékan nér vilandebe-
viset férkommit. En bestimmelse hirom har i forslaget tagits upp i en ny
paragraf, 14 §.

Néar det giller 6vergingen till den nya lagstiftningen tilldrar sig de in-
teckningshandlingar som tillkommit foére den nya balkens ikrafttrddande
siarskilt intresse. Enligt 20 § JP 4r bestimmelserna i JB om pantritt till-
lampliga dven pa inteckning for fordran som beviljats eller sékts fore JB:s
ikraftiridande. I 21 § JP anges att en siddan inteckningshandling skall
anses som ett pantbrev respektive ett vilandebevis pd inteckningens kapi-
talbelopp. Om ialdre inteckningshandling vid tidpunkten foér ikrafttriddan-
det utgor sakerhet for fordran uppstar inte ndgra komplikationer. Inteck-
ningshandlingen skall dd behandlas som ett pantbrev. Om déremot situa-
tionen 4r den att handlingen inte utgdr sidkerhet fér fordran, kan vissa
problem uppsta vid tilldmpningen (jfr 22 och 23 §§ JP). Det fall som
nirmast asyftas dr att inteckningshandlingen fungerar béde som ford-

11 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 145



322 Kungl. Maj:ts proposition nr 145 dr 1970

ringshandling och som panibrev. Nir en sidan inteckningshandling dé-
das enligt de allménna mortifikationsbestimmelserna maste handlingens
olika funktioner hdllas noga isir. Forfarandet bor leda till att bade nytt
skuldebrev och nytt pantbrev utfirdas. Det 4r ocksd tdnkbart att tillimpa
de allminna mortifikationsreglerna i fridga om handlingen i dess egenskap
av skuldebrev medan 13 § tillimpas betriffande handlingen som pantbrev.
I sistndmnda hénseende leder forfarandet da till att inteckningen dddas
och nytt pantbrev skall i sa fall inte utfirdas. Vad som sagts nu om till-
ldmpning av mortifikationslagen pa dldre inteckningshandlingar giller gi-
vetvis ocksd inteckning i vattenfallsriitt, fastin detta rittsinstitut finns
kvar endast 6vergangsvis.

Med hénsyn till att édldre inteckningshandlingar i och med balkens
ikrafttrddande skall behandlas som pantbrev maste de nya bestimmelserna
goras tillimpliga redan vid ikrafttradandet dven om dédningsférfarandet
inletts dessférinnan. Om intecknad handling dédats fore lagens ikrafttri-
dande men ny handling inte hunnit utfirdas dessférinnan har inskriv-
ningsmyndigheten att pa ansékan utfirda det nya pantbrevet med stéd av
10 § andra stycket.
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11. Forslaget till lag om éndring i lagen med sérskilda bestimmelser

angiende vittne vid vissa riittshandlingar

Departementschefen. I JB har foreskrift om bevittning vid kép, byte och
géva inte tagits upp i anslutning till formkravet. Déremot far enligt 20:7
punkt 1 lagfart inte utan Gverlatarens horande beviljas p4 obevittnad dver-
latelsehandling. Som lagradet anfort i sitt yttrande 6ver JB torde lagen med
siarskilda bestdmmelser angdende vittne vid vissa ratishandlingar ej kom-
ma att bl tillamplig betraffande vittnen pa ifragavarande o6verlatelsehand-
lingar. I lagens forsta stycke har darfér gjorts ett tilligg som innebir att
bestammelserna i lagen giller dven nir vid koép, byte eller gdva av fast
egendom overlitarens underskrift styrks av vittne.
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12. Forslaget till indring i lagen om ritt till fiske

Gillande rétt. Upplats jord till brukande, har brukaren ritt att nyttja det
fiske som hor till jorden, om annat inte avtalats (25§ fiskerattslagen).
Moéjligheten att genom forbehall undanta fiskerdtten fran arrendestillet ar
dock begrinsad vid sociala arrenden (jfr 2:63, 2:65 andra stycket och
2: 68 forsta stycket NJL).

Arrendelagsutredningen. Nigon tvekan om lagens innebdérd torde i regel
inte foreligga for det fall att en upplatelse f6r jordbruk omfattar en hel fas-
tighet. Arrendatorn fir d& ensam disponera all den fiskerdtt som hoér till
fastigheten. Emellertid dr det snarare undantag 4n regel att en upplatelse
omfattar hela fastigheten. Huruvida arrendatorn i sadant fall har fiskerétt
eller vad fiskerdtten i forekommande fall skall anses omfatta 4r en fraga
som lagen limnar obesvarad.

I nu asyftade fall bdér enligt utredningen arrendatorn vara berittigad
till fiskeritt i den utstrédckning som svarar mot den del av fastigheten som
han innehar, detta oberoende av om fisket dr samfillt for flera fastigheter
eller om arrendestillet har strand. Mellan jorddgaren och arrendatorn bor
fiskeradtten fordelas efter vardera partens markinnehav. Att markinnehavet
blir delningsgrund behoéver inte innebéra, att vardera partens fiskeritt néd-
vandigtvis férdelas pa bestidmda arealer. Siledes bor en uppdelning t. ex.
pa skilda tider vara mojlig. Vid oenighet mellan jordigaren och arrendatorn
bor linsstyrelsen fa till uppgift att fordela fiskerdtten. Néirbesldktade for-
delningsuppgifter ankommer redan pé linsstyrelserna enligt 24 § fiskeritts-
lagen och lagen (1960: 130) om fiskevardsomréden.

Bestdmmelserna, som foreslas f4 formen av ett tillagg till 25 § fiskeratts-
lagen, bor gilla endast i den man avtalet inte féreskriver annan ordning.

Remissyttranden. Fiskeristyrelsen och Fritidsfiskets Samarbetsndmnd
tillstyrker forslaget. Lantmdleristyrelsen anser, att reglerna for nu asyfta-
de fall bor ges en annan utformning &n som fdreslagits. Arrendatorn bér
fa nyttja fastighetens fiske i den man det avser vattenomraden, som &r be-
lagna pé eller i omedelbar anslutning till arrendestéillet.

Departementschefen. Efter samridd med chefen fér jordbruksdepartemen-
tet ansluter jag mig till arrendelagsutredningens forslag att arrendator, som
arrenderar en del av en fastighet, skall ha ritt till fiske i den utstrickning
som svarar mot hans markinnehav, om annat inte avialats rérande omfatt-
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ningen av hans fiskerétt. Som utredningen foreslagit dr det lampligt att léns-
styrelsen beslutar om férdelningen, om parterna inte kan komma é6verens.
Det ligger i sakens natur att linsstyrelsen inte dr behdrig att préva tvist
som ror rittsliget, t. ex. om giltigt avtal foreligger eller avtalet 6ver hu-
vud skall anses omfatta nigon fiskerdtt. Bestimmelserna om arrendatorns
ritt till fiske, ndr arrendestéllet utgdr en del av en fastighet, har tagits upp
som ett andra stycke i 25 § fiskerittslagen.

Att den avialsfrihet som medges i forevarande paragraf idr under en dver-
gingstid begrinsad i vissa fall f6ljer av36 b § JP.



326 Kungl. Maj:ts proposition nr 145 dr 1970

13. Forslaget till lag om éndring i lagen om fiskearrenden

Departementschefen. Genom tillkomsten ar 1957 av lagen om fiskearren-
den (LFA) tillerkindes den som pa grund av fiskerdttsupplatelse dgnar sig
at yrkesfiske eller annat fiske av visentlig betydelse for hans foérsérjning
en avsevirt forbétirad rattsstillning. De bestimmelser om bl. a. besittnings-
skydd som da inférdes har visentligen utformats efter férebild av den so-
ciala lagstiftningen om jordbruksarrende. I stor utstrackning hénvisar ock-
sd LFA till NJL.

Den nya arrendelagstiftningen nédvéindiggor att LFA ses 6ver. De sakliga
dndringar och jimkningar som jag i det f6ljande kommer att foresla ar vé-
sentligen betingade av den utformning som bestdmmelserna om arrende
(8—11 kap. JB) fatt i forslaget till &ndring i och tillagg till JB. Samrad har
skeit med chefen for jordbruksdepartementet.

1§

Departementschefen. Enligt 1 kap. 7 § NJL ar fiskerdtt som grundar sig
P4 upplételse att anse som en nyttjanderitt, och de allminna bestimmel-
serna om sddan réttighet i 1 kap. giller betriffande upplaten fiskeratt.
Har bortses fran det fall d& upplaten fiskeratt utgor servitut. Aven enligt
JB ar upplatelse av fiskeritt en nyttjanderitt. Hirav féljer att 7 kap. JB,
som innehdller allmédnna bestdmmelser om bl. a. nyttjanderitt, dger tillimp-
ning. Den erinran som finns i 1 § LFA om att 1 kap. NJL giller i fraga om
fiskearrenden har i enlighet hirmed andrats till att avse 7 kap. JB.

Bestdmmelserna i 8—12 kap. JB om arrende och hyra ér utformade efter
den principen att férbehéll i strid med lagens bestimmelser ar utan verkan
mot nyitjanderdtishavaren, om ej annat anges. Med héinsyn till att LFA i
stor utstrickning innehaller hénvisningar till arrendekapitlen i balken bér
LFA utformas efter samma princip. En regel hirom har tagits upp som en
forsta punkt i tredje stycket. I 15 § forsta stycket LFA i nuvarande lydelse
anges att férbehall som strider mot vissa sdrskilt angivna lagrum inte far
dberopas av fastighetens dgare. Den bestdmmelsen blir overflodig pa grund
av den nu angivna dndrade utformningen av lagen.

Enligt 15§ andra stycket far arrendendmnd medge undantag fran
tvingande bestimmelser, om avtalet innehaller att sidant medgivande far
sokas och sirskilda skil foreligger. Avslas ansdkningen, forfaller upplatel-
sen, om ej annat anges i avtalet. Dessa regler bér sammanféras med be-
stimmelsen om att lagen i princip dr av tvingande natur p4 samma sitt
som har skett i 8:2 JB. Reglerna har darfér placerats som andra och
tredje punkter i paragrafens tredje stycke.
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Bestdmmelserna i 2 § andra och tredje styckena foreslas gélla oférind-
rade. F.n. kan arrendeniamnd godkénna férbeh&ll som innebir att arren-
datorn inte skall ha ritt till ersittning i det fall som avses i 2 § andra
stycket. Bestimmelsen i tredje stycket ar dispositiv. P& grund av regeln i
1 § tredje stycket blir bestimmelserna tvingande mot fastighetsigaren. Mot-
svarande har foreslagits i fraga om arrende (jfr 8: 3 férsta stycket JB).

3§

Departementschefen. JB innehaller inte ndgon motsvarighet till 1: 9 NJL,
vari bestimmelser ges om nyttjanderattsupplatelses giltighet mot ny inne-
havare av fideikommissfastighet av visst slag. Med anledning av tillkoms-
ten av lagen (1963:583) om avveckling av fideikommiss har bestimmelsen
ansetts bora tas upp i JP. Av samma skil bér andra stycket i LFA foras
over till overgingsbestimmelserna (jfr vad som anforts i anslutning till
10 § JP i lagradsremissen den 29 november 1968). Av motsvarande skil
har lydelsen av forsta stycket jamkats.

P4 motsvarande sdtt som har skett betriffande jordbruksarrende (9:2
sista stycket JB) har genom en bestimmelse i andra stycket éppnats méj-
lighet for arrendenimnd att ge dispens fran reglerna om arrendetiden.

4 och b §§

Gillande ritt. Bestdmmelserna i LFA om rétt till férlingning av avtalet
(optionsritt) och vad som hinger samman dirmed (4 och 5 §§) ansluter
nira till motsvarande bestimmelser vid sociala jordbruksarrenden.

Arrendelagsutredningen. Enligt utredningens férslag skall fiskearrendator
atnjuta i huvudsak samma besittningsskydd som gardsarrendator. Nigon
ratt till ersittning vid besittningsskyddsavbrott skall dock inte féreligga.
En sidan reform anser utredningen falla utanfér den visentligen redaktio-
nella omarbetning av lagen som utredningen har att gora.

Departementschefen. Besittningsskyddsreglerna i JB skiljer sig i visent-
liga delar bade fran vad som giller nu vid socialt arrende och fran ut-
redningens forslag. Vid tillkomsten av LFA ansigs det inte foreligga till-
riacklig anledning att inféra andra besittningsskyddsregler for fiskearren-
den in som géllde vid de sociala jordbruksarrendena. P4 motsvarande siitt
bor nu reglerna om besittningsskydd vid fiskearrende si nira som majligt
anslutas till motsvarande regler vid jordbruks- och bostadsarrende.

I enlighet med vad som sdlunda har anférts har i 4 § — efter forebild
av 9:3 och 10:3 JB — tagits upp bestimmelser om uppsigningstid och
automatisk férlingning av avtalet vid underliten uppséigning. I 4 § fjirde
stycket har tagits upp en hénvisning till bestimmelserna i 8: 6 och 8 JB
om arrendeavtalets upphérande i fortid och om séttet for uppsigning. Mot-
svarande hinvisning finns i 14 § LFA i dess nuvarande lydelse.
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5 § forsta stycket innehaller regler om ritt till férlingning av arrende-
avtalet och de besittningsskyddsbrytande grunderna. Bestimmelserna har
utformats i huvudsaklig 6verensstimmelse med 9: 8 JB. Av 5 § andra styc-
ket framgir att bestimmelserna om jordbruksarrende sivitt giller bl.a.
villkoren for det fortsatta arrendet och vissa fragor i samband med besitt-
ningsskyddsproceduren dger motsvarande tillimpning vid fiskearrende. I
5 § tredje stycket har vissa generella undantag frin besittningsskyddet ta-
gits upp. Silunda &r besittningsskyddsbestimmelserna éver huvud taget ej
tillimpliga, om avtalet inte giller for viss tid eller om arrendeférhallandet
upphor pa den grund att arrenderitten ar férverkad.

Négon motsvarighet till de besittningsskyddsbrytande grunder som anges
i 9:8 forsta stycket 4—6 JB foreslas inte betriffande fiskearrende. Som
en fjirde punkt har tagits upp en allmiant utformad besittningsskydds-
brytande grund av samma lydelse som giller i frdga om bostadsarrende
(jfr 10: 5 forsta stycket 6 JB).

Jag delar utredningens uppfattning att det inte féreligger skél att inféra
ritt till ersdttning vid besittningsskyddsavbrott i enlighet med vad som har
foreslagits for jordbruksarrende.

Betriffande den ndrmare innebérden av de nu foreslagna reglerna anga-
ende ritten till forlingning samt de sakliga nyheter som dessa regler in-
nehéller i férhillande till vad som giller nu fir jag hinvisa till vad som
har anforts i lagradsremissen tidigare denna dag.

7§

Departementschefen. Bestimmelserna har utformats i Overensstdmmelse
med 8: 4 JB. Paragrafens forsta stycke stimmer 6verens med vad som gil-
ler nu. Bestimmelserna i andra stycket dger tillimplighet inte bara nir den
14 mars infaller pa en séndag utan ocksa nir tilltriddes- eller avtridesdag
som anges i avtalet infaller pa helgdag. 7 § i sin nya lydelse har siledes ett
mera vidstrickt tillimpningsomrade &n i sin nuvarande lydelse.

8 §

Departementschefen. Bestimmelserna i forsta stycket férsta och andra
punkterna om arrendeavgift har utformats i dverensstimmelse med vad som
har foreslagits betriffande jordbruksarrende i JB (jfr 8:12 och 9:29 JB).
Andringen innebdr bl. a. att arrendeavgiften far anknytas till index.

I paragrafens andra stycke har hinvisningarna till NJL ersatts med hén-
visningar till JB. De lagrum i JB till vilka hinvisning sker har under-
gatt vissa sakliga dndringar. Jag far i detta hinseende hinvisa till vad som
har anférts i lagrddsremissen tidigare denna dag. Nagon hinvisning mot-
svarande den som nu gors till 2: 27 forsta stycket NJL har inte tagits upp,
eftersom motsvarigheten till 2: 27 NJL 4terfinns i huvudsak bland bestim-
melserna om verkan av dndring i fastighetsindelningen i 7: 26—29 JB, som
dger tillampning vid fiskearrenden utan sirskild hénvisning.
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9§

Departementschefen, Till paragrafen har fogats et nytt stycke, som in-
nebéar att familjerédttsliga och liknande férviarv av upplaten ritt till fiske
likstélls med Overlatelse av rittigheten. Genom tilligget uppnis Overens-
stimmelse med motsvarande bestimmelser vid arrende och hyra (jfr 8:19
och 12: 32 och 33 JB) samt institutet ratt till elektrisk kraft (jfr 3 § forsla-
get till Iag om elektrisk kraft).

10 §

Departementschefen. Bestimmelserna i andra stycket i nuvarande lydel-
se om ritt fér arrendators hustru att vid mannens déd tillgodonjuta arren-
det har dndrats i Overensstdmmelse med 8: 7 JB. Detta innebédr den sak-
liga nyheten att dnkling efter arrendator far samma ratt att intrida sasom
arrendator som tidigare bara tillkommit dnka. Bestimmelsen i andra styec-
ket ar liksom f. n. dispositiv.

I tredje stycket har tagits upp en bestdmmelse som ger arrendenimnden
mojlighet att meddela dispens frin regeln i forsta stycket. Detta 6verens-
stimmer med gallande ritt.

11 §

Departementschefen. 11 § andra stycket LFA hénvisar till 2: 29—32 och
2: 33 forsta och tredje styckena NJL.

Bestimmelserna 1 2:29 NJL, som syftar till att 16sa den konflikt som
uppstar mellan en férvirvare av en fastighet och en arrendator, di betréif-
fande avtal om jordbruksarrende skett dndring eller tilligg utan att sidant
anmirkts pa fastighetsigarens exemplar av huvudavtalet, har inte nigon
motsvarighet i JB. Anledningen &ir att dndring av eller tilldgg till arrende-
avtal redan pa grund av bestdmmelserna i 7:8 andra stycket JB i regel
blir gillande mot tredje man (jfr vid 7: 8 i1 remissen till lagradet tidigare den-
na dag). Av motsvarande skil ir nigon sirbestimmelse betriffande fiske-
arrende ej pakallad.

Reglerna 1 2: 30 och 31 NJL om ny #gares rattigheter och skyldigheter
mot arrendator och arrendatorns ritt till skadestdnd av den férutvarande
dgaren i visst fall aterfinns 1 JB i 7:19. Inte heller hir a&r nagon sarskild
hinvisning behovlig, eftersom nimnda paragraf ar direkt tillamplig be-
traffande fiskearrenden.

2:32 NJL innehaller regler for det fall att fastigheten utméts eller in-
tecknad fordran faststalls till betalning ur fastigheten (férsta stycket) el-
ler jordagaren férsitts i konkurs (andra stycket). I tredje stycket ges regler
om verkan av aterkép av fastigheten enligt lagen (1924: 384) om aterkopsritt
till fast egendom. 2: 32 forsta och andra styckena NJL motsvaras i JB av
8:16. Nagon motsvarighet till 2: 32 tredje stycket NJL finns diremot inte i
JB, eftersom lagen om aterkopsritt till fast egendom har upphort att gilla
(SFS 1968: 688).

11} Bihang {ill riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 145
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Bestdmmelserna i 2: 33 férsta och tredje styckena NJL om verkan av att
arrendatorn foérsétts i konkurs motsvaras i JB av 8: 17.

Andra stycket i paragrafen har utformats i enlighet med vad som sagts
nu.

12 och 13 §§

Departementschefen. I JB finns inte ndgon motsvarighet till bestimmel-
sen att arrenderitten &r forverkad, om arrendatorn pa fastigheten sjilv
for eller tilliter andra att fora sidant leverne som vicker allmin férargel-
se eller verkar stérande pi omgivningen (2:36 férsta stycket 8 NJL).
Bestimmelsen har ansetts vara otidsenlig och sakna praktisk betydelse.
Motsvarande bestimmelse i LFA (12 § forsta stycket 4) har utmoénstrats av
samma skél.

En nyhet i JB:s férverkanderegler dr bestimmelsen i 8:25 om en sér-
skild betalningsfrist fér arrendatorn, innan han far skiljas fran arrendet.
Betriffande skilen for att i JB ta upp bestimmelsen och dess nirmare in-
nebord far jag hinvisa till lagradsremissen tidigare denna dag. Vad som
jag anférde i denna éger giltighet ocksa i friga om fiskearrende. En motsva-
righet till 8:25 JB har darfér tagits upp som ett andra stycke i 13§.

Redan pa grund av 6§ 4r forverkandereglerna tvingande mot fastighe-
tens fgare. Denne kan siledes inte med giltig verkan géra férbehall om
andra forverkandeanledningar 4n dem lagen anger eller att arrendatorn skall
skiljas frén fisket tidigare 4n som anges i den nu féreslagna bestimmelsen
i 13 § andra stycket.

14 §

Departementschefen. I 14 § LFA hiinvisas till 2: 38—43 NJL.

Betriffande forst 2: 38 och 39 forsta stycket NJL har hinvisningar till
dessa paragrafers motsvarighet i JB tagits upp i 4 § fjirde stycket denna
lag. Hanvisningen till 2:39 andra stycket NJL motsvaras av 10§ andra
stycket LFA.

I 2:40 NJL férekommer processrittsliga bestdmmelser om verkstallighet
av dom varigenom arrendator alagts att flytta. Nagon motsvarighet till des-
sa bestimmelser har inte tagits upp i JB, eftersom motsvarande processuel-
la bestimmelser aterfinns i RB (17 kap. 14 § férsta stycket, 50 kap. 8 §
andra stycket och 55 kap. 8 § andra stycket RB).

I JB motsvaras i dvrigt 2: 41 NJL av 8:26 JB, 2: 42 forsta stycket NJL
av 8:28 JB och 2:43 NJL av 8: 29 JB. I viss utstrickning innehaller de nu
angivna bestimmelserna sakliga nyheter. Betriffande dessa far jag hinvisa
till lagradsremissen tidigare denna dag. Nagon hinvisning till 9: 35 andra
stycket JB, som motsvarar 2: 42 andra stycket NJL och handlar om jord-
dgarens retentionsritt nir arrendator ej betalar ersittning for eller ej ater-
lamnar kreatur eller redskap som jorddgaren limnat arrendatorn for att
anvindas pa arrendestéllet, har inte ansetts behovlig.
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Enligt 8:27 JB kan arrendevillkor, som uppenbarligen strider mot god
sed i arrendeférhallanden eller eljest &r otillborligt, jimkas eller lidmnas
utan avseende. En sadan regel, som giller dven vid hyra (jfr 12: 64 JB), bor
finnas dven vid fiskearrende.

De bestdmmelser till vilka paragrafen hénvisar ar vid arrende enligt JB
tvingande mot jordigaren. Motsvarande bor gilla ocksi vid fiskearrende.

16—19 §§

Departementschefen. Forfarandet 1 tvister om fiskearrende bor vara det-
samma som har foreslagits betraffande arrende i JB. Bestdimmelser om f6r-
farandet i arrendetvister aterfinns i 8: 30—34 §§ JB och i den av mig fore-
slagna lagen om arrendenimnder och hyresnimnder. Motsvarigheter till
8:31—34 §§ har tagits upp i 17—19 §§. Den nyssnidmnda lagen foreslas
som jag tidigare ndmnt bli direkt tillimplig p4 fragor enligt LFA.

De forfaranderegler som JB innehaller innebar flera nyheter i férhallan-
de till vad som giller nu. Bl a. innehdller JB inte nigon motsvarighet till
2:66 NJL, som ger parterna ritt ait hos arrendeniimnden pékalla gransk-
ning av kontrakten. Motsvarande bor gilla ocksa vid fiskearrenden. Angéa-
ende den nirmare inneborden av de nya foérfarandereglerna far jag hénvisa
till vad som anforts ddrom i lagradsremissen tidigare denna dag.

Overgingsbestimmelserna

Departementschefen. Overgangsbestimmelserna till dndringarna i LFA
har visentligen utformats efter monster av dvergingsbestimmelserna till
den nya arrendelagstiftningen.

Den 6vergingsbestimmelse som héanfér sig till 1960 ars édndring i 3§
LFA far anses vara av sddan natur att den inte upphivs genom férevaran-
de 6vergangsbestimmelser.

Med hénsyn till utformningen av évergdngsbhestaimmelserna till LFA kan
det inte uteslutas att det alltjamt finns avtal pi vilka LFA ej dger till-
lampning. Anledning saknas att nu féra in s&dana avtal under lagen. Fore-
varande Overgangsbestimmelser innehaller darfor inte ndgon motsvarighet
till 34 § JP.

Andra punkten motsvarar 31 § JP.

Tredje punkten 6verensstimmer med 35 § férsta och andra styckena JP.
Jag far hinvisa till vad jag anfért i anslutning till nAmnda bestdmmelser.
Eftersom preskriptionsbestdmmelsen i 8:26 JB i sak Overensstimmer, sé-
vitt giller fiskearrende, med gillande ritt, behdvs inte hir nigon sirskild
overgingsbestimmelse. Tredje punkten dger tillimpning endast i1 friga om
avtal som traffats efter LFA :s ikrafttridande.

I fjarde punkten férsta stycket foéreslds att de nya bestimmelserna om
besittningsskydd gors i princip tillimpliga pa sidana aldre upplatelser av
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fiskeratt som &r utrustade med optionsritt enligt de nuvarande bestimmel-
serna oavsett om upplételsen skett fore eller efter lagens ikrafttridande. Un-
dantag hirifradn gérs dock for de fall dar optionsrattsbrytande atgirder vid-
tagits av endera avtalsparten fére de nya bestdmmelsernas ikrafttridande.
Forsta stycket 6verensstimmer med 36 § forsta stycket JP. Andra och tred-
je styckena, som motsvarar 36 § tredje och fjiarde styckena JP, innebir
dels att de nya bestimmelserna om uppsigningstid och automatisk férling-
ning blir tillimpliga ocksi p& vissa dldre arrendeupplitelser, dels att alla
de nya bestimmelserna blir tillimpliga pa ett dldre avtal om fiskearrende,
om det forlangs antingen pa grund av underlaten uppsigning enligt 4 §
i dess nya lydelse eller till f6ljd av de nya reglerna om besittningsskydd.

Angiende bestimmelsernas nirmare innebérd far jag hinvisa till vad
jag anfort i anslutning till 36 § JP.

Nigon motsvarighet till 36 § andra stycket JP har diremot inte tagits
upp bland férevarande dvergangsbestdmmelser. Avtal om upplitelse av ritt
till fiske, som inte &4r forenad med ratt till férlingning enligt de nu géllande
bestimmelserna, férekommer endast om avtalet traffats féore LFA:s ikraft-
trddande och upplatelsen ej gjorts for viss tid eller, om avtalet traffats
senare, arrendenimnden medgett undantag fran besittningsskyddsreglerna.
Det saknas anledning att féra in sidana avtal under de nya bestimmelser-
na.

Fjarde punkten &ger tillimpning dven pi avial som triffats fore LFA:s
ikrafttradande.

Femte punkten motsvarar 36 d § forsta och andra styckena JP och inne-
bir vissa inskriankningar i grundsatsen att bestdmmelser av processrittslig
natur blir omedelbart géillande betridffande ildre avtal. Salunda skall mal
vari talan vickts fore den 1 januari 1972 handliggas och avgoras av dom-
stol som enligt de dldre bestimmelserna 4r behorig. Arende om dispens eller
villkorsindring som enligt dldre bestimmelser handliggs av arrendenimnd
skall prévas av de nya arrendenfiimnderna, om #rendet anhingiggors efter
den 31 december 1971. I 6vrigt far jag hénvisa till vad jag anfért i anslut-
ning till 36 d § JP.

Sjatte punkten Sverensstimmer med 10 § JP. Som jag framhaillit i det
foregdende har 3 § andra stycket LFA i dess nuvarande lydelse fatt utga
ur lagen. Regeln bor dock dga fortsatt tillimpning fér de undantagsfall,
dar fideikommiss inte upphor, nar innehavaren avlider.
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14. Forslaget till lag om &ndring i jordforvirvslagen

Departementschefen. Andringarna i jordfoérvirvslagen berdr 9 och 12 §8§.

Ar fraga om ritt att férvirva fast egendom enligt jordforvirvslagen annu
ej avgjord, skall enligt 9 § andra stycket betrdffande lagfart anses moéta
sadant hinder som avses i 10 § forordningen (1875:42 s. 1) angéende lag-
fart a fang till fast egendom. Enligt 20: 7 punkt 10 JB skall lagfartsansékan
forklaras vilande, om forvirvet dr beroende av domstols eller annan myn-
dighets tillstind och sidant ej foreligger. Om ett forvirvstillstind gjorts be-
roende av att sammanliggning kommer till stind, kan tillstind givetvis inte
anses foreligga innan villkor om sammanliggning uppfylits. Nigon sirskild
grund for vilandeférklaring utéver den i 20: 7 punkt 10 JB upptagna ér inte
behdvlig och bestimmelsen i 9 § andra stycket jordfdrvirvslagen kan dér-
for utga som overflodig. Detta foéranleder ocksd en redaktionell jimkning
av 9 § tredje stycket.

I 12 § foreslas viss dndring som foljd av pantrittens utformning i JB
och slopandet av formansritten for ogulden kopeskilling.
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15. Forslaget till lag om dndring i forképslagen

Departementschefen. Forkopslagen, som har tillkommit efter det att JB
den 11 februari 1966 remitterades till lagriadet, féranleder vissa éndringar i
JB. Vissa paragrafer i férkopslagen behdver ocksa indras med anledning av
JB:s ikrafttriadande.

Enligt 12 § forsta stycket forsta punkien férképslagen dr kop av fast
egendom for sin giltighet beroende av att férkép ej sker. Motsvarande gil-
ler enligt 16 §, nir fast egendom gar i byte. Lagfart kan dirfér inte beviljas
pa siadant kop eller byte som omfattas av forképsritten, innan fragan om
forkdp &r avgjord. I 12 § forsta stycket andra punkten férkopslagen fore-
skrivs i enlighet hiirmed att, om frigan om forkép 4nnu ej ir avgjord, be-
triffande lagfart skall anses méta sadant hinder som avses i 10 § lagfarts-
forordningen. Namnda paragraf innehller bestimmelser om vilandeforkla-
ring av lagfartsansokan nir nigot av vissa sirskilda angivna hinder mot bi-
fall till ans6kningen foreligger.

Lika litet som lagfart kan beviljas pa kop eller byte innan fragan om for-
kop ar avgjord kan kommuns ansékan om lagfart med anledning av beslut
om utévande av forkopsritt bifallas innan det blivit slutligt avgjort att for-
kdpet skall bestd. I 10 § forkopslagen finns regler som anger nir férkop skall
anses fullbordat. Harfor kravs bl. a. att kommunens beslut om férkép har
vunnit laga kraft och att tillstand till forkop givits eller tiden for bestridan-
de av forképsritten har utgatt. Férkopslagen innehéaller inte nigon uttryck-
lig bestimmelse om att kommunens lagfartsansékan i nu férevarande fall
skall forklaras vilande i avvaktan pa att forkopet fullbordas.

I20:7 JB finns en punktvis upprikning av sddana fall di en lagfartsan-
sokan skall férklaras vilande. Upprikningen 4r avsedd att vara fullstindig.
Férkopslagens bestimmelser bor féranleda att upprikningen tillférs en ny
punkt. Denna bér ta sikte pd sivil det fallet att lagfart soks pa kop eller
byte och férvirvet ir beroende av att forkop ej sker som det fallet att kom-
mun soker lagfart pa forkop och detta ej ar fullbordat. Punkten torde bora
placeras omedelbart efter den nuvarande punkten 8. Vilandegrunden tar
inte sikte pa sidant kop eller byte som enligt 3 § forkopslagen faller utan-
for forkopsritten. Betriffande kommuns ansékan om lagfart pa grund av
forkép bor tillfogas att till grund fér utformningen av den féreslagna nya
punkten ligger den uppfattningen att ett forvirv har kommit till stand re-
dan i och med att kommunen har utévat sin forkopsritt och att lagfart alltsa
kan s6kas redan pi detta stadium. Sjdlvfallet kommer dock det normala att
vara att kommunen soker lagfart forst efter det att forkopet fullbordats.
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Som féljd av att fallen av vilandeférklaring av lagfartsansékan i sam-
band med férkop tagits upp i JB har den nyssndmnda regeln i 12 § forsta
stycket andra punkten forkoépslagen om hinder for lagfart utménstrats,
varjamte ordalagen i andra stycket i samma paragraf har jimkats.

Jag overgar nu till att behandla frigan om kommunens réattsstallning i
forhallande till siljare och till tredje man nér forkopsratt utévas. Fragan
ar utférligt behandlad i forarbetena till férkopslagen (prop. 1967: 90). En-
ligt 11 § forsta stycket forkopslagen anses vid forkdp fastigheten ha gatt
over fran siljaren till kommunen genom frivillig &verlatelse. I detta sam-
manhang finns anledning att behandla denna regels betydelse foér fragan
om foretriddet mellan kommuns férkép och konkurrerande rittsférvéarv.
Harvid kan man bortse fran savil koparens eget forviarv som dennes foérfo-
ganden over fastigheten. Dessa férvirv ir nimligen for sin giltighet bero-
ende av att forkop inte kommer till stand. Annorlunda ligger det till be-
traffande séljarens forfoganden over fastigheten. Forkopets jamstilldhet
med frivilligt forvarv leder till att sdljaren kan foérfoga over fastigheten
pi saddant sitt att kommunens pa forkopsritten grundade forvirv far sta
tillbaka. Séljaren kan exempelvis gora sig skyldig till tvesalu genom att ef-
ter den forsta forsialjningen silja fastigheten pa nytt till annan. Om den se-
nare forvirvaren soker lagfart forst, dvs. fére koparen eller kommunen, och
dessutom 4r i god tro vid sitt férvirv, vinner han féretride framfér kommu-
nen. Enligt allméanna foretridesregler ar séljaren ocksa behoérig att upplata
pantritt eller annan rattighet dven efter forsiljningen. Ocksa i sddant fall
kan kommunen fa std tillbaka, under forutsittning att inteckning sker
resp. rittigheten inskrivs innan kommunen (eller képaren) sdker lagfart.
Aven i detta fall férutsitts god tro hos rattighetshavaren.

Vad nu sagts om mojligheterna fér tredje man att vinna féretride for
silt forvarv framfoér kommunens forkop dger tillimpning dven efter det att
kommunens beslut att utéva forkopsratten blivit antecknat i fastighetsbo-
ken. Fran principiell synpunkt ar en sddan ordning mindre tillfredsstéllan-
de. JB:s regelsystem oppnar méjlighet att i detta avseende stirka kommu-
nens rittsstillning. I 18: 8 finns en regel av innehdll att vissa anteckningar
— anteckning att talan om dganderitt till fast egendom blivit vackt eller att
dgarens ritt att forfoga over egendomen &r inskrinkt — har den verkan att
den som sedan drendet om anteckning upptagits pa inskrivningsdag forvér-
val egendomen eller pantritt eller annan rittighet i denna anses ha &gt
kinnedom om omsténdighet som avses med anteckningen. Jag féreslar att
i paragrafen tas upp ocksa det fallet att kommuns beslut att utéva for-
kopsritt antecknats i fastighetsboken.

Den foreslagna dndringen innebér att den som sedan anteckning om for-
kopsbeslutet gjorts i fastighetshoken forvirvat fastigheten eller réattighet
i denna inte kan vara i god tro och darfér inte kan vinna foretrade for sitt
forvarv framfér kommunen. Regeln far betydelse dven for det fallet att for-
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kopet av ndgon anledning ej skulle gi i fullbordan. I ett sadant lige blir
nédmligen den ursprunglige koparens férvirv gillande. Den som efter det att
forkopsbeslutet antecknades i fastighetsboken férvirvat fastigheten eller
réittighet i denna kommer pa grund av 18:8 att vara i ond tro dven med
avseende pa koparens férvirv. Det sagda fir betydelse nir det giller be-
handlingen av en ansékan om lagfart pa forvirvet resp. en ansékan om in-
skrivning av ritiighetsupplatelsen. Eftersom férvirvet av fastigheten eller
réttigheten ej i nagot fall kan géras gillande, bor ansokningen avslids med
tilldimping av 20: 6 férsta stycket 9 resp. 23: 2 forsta stycket 9, vilka regler
avser bl. a. forvirv som uppenbart inte kan géras gillande.

Den foreslagna &ndringen i 18:8 leder till att en av siljaren uppliten
pantratt inte kan goras gillande mot kommunen, om upplitelsen skedde
— dvs. pantbrevet 6verlimnades som pant fér borgenirens fordran —
efter det att forkopsbeslutet antecknades i fastighetsboken. I konsekvens
hiarmed bér siljaren ocksi vara hindrad fran att erhalia inteckning i fas-
tigheten, om forkdpsbeslutet dr antecknat i fastighetsboken. Soks inteck-
ning pa samma inskrivningsdag som irendet om anteckning upptas, bér li-
kaledes inteckning inte kunna ske. En regel att inteckningsansékningen i
nu angiven situation skall avslis bor tas upp i 22: 8 efter punkten 8. Re-
geln lar inte sikte p4 en inteckningsansékan som gérs av den vars forvirv
ar beroende av att forkop ej sker. Har denne kopare sokt lagfart, bor han
ocksd kunna séka inteckning och fa ansékningen forklarad vilande.

De foreslagna éndringarna i 18:8, 20: 7 och 22: 8 JB har tagits upp i det
till lagradet tidigare denna dag remitterade forslaget till dndringar i och
tillagg till JB.

Vissa ytterligare dndringar har gjorts i férkdpslagen. Silunda har i 3 §
forsta stycket 2 hdnvisningen till lagen (1927: 1) angdende tillstand till for-
sdljning av kyrklig jord i vissa fall samt till upplatelse av sadan jord under
tomtratt falt utgd. I det forslag till lag om férvaltning av kyrklig jord som
denna dag anmiles av chefen for utbildningsdepartementet har i 3 § tagits
upp en allmén bestimmelse som medfér att ifrigavarande hinvisning kan
utgd. Andringen medfér silunda inte nigon saklig 4ndring. I andra stycket
av samma paragraf i férkdpslagen har lagtexten terminologiskt anpassats
till FBL (jfr 4: 25 FBL). Vidre har i 7, 9 och 15 §§ termen inskrivningsdo-
mare utbytts mot JB:s uttryck inskrivningsmyndighet.
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16. Forslaget till lag om iindring i lagen om fastighetsdomstol

Departementschefen. Enligt det tidigare denna dag remitterade férslaget
till dndringar i och tilldgg till JB &r fastighetsdomstol rdtt forum i arren-
de- och hyrestvister. For hyresmal har dock i 12: 72 andra stycket JB fore-
skrivits att fastighetsdomstolen skall ha en sérskild sammanséttning. Den
féreslagna ordningen medfér att 3 § behdver kompletteras med en hinvis-
ning till de sédrskilda bestimmelserna om fastighetsdomstols sammansatt-
ning i hyresmal.
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17. Sakrittsligt skydd for ildre upplatelser i andel av samfillt stromfall

Inledning. Enligt 2 kap. 7 § VL har deldgare i samféllt strémfall under
vissa forutsittningar ritt att 16sa till sig &terstoden av stromfallet. Det krivs
dirvid att deldgaren antingen ensam eller tillsammans med deldgare som
lamnat honom medgivande att tillgodogora sig fallet iger mer dn hiiften av
detta. Losningsritten ar dock begréansad till stromfall, som inte utan deliga-
res forfang kan skifias vare sig ensamt eller i forening med annat samfallig-
heten tillhorigt vattenomrade. Ett medgivande frian annan deldgare enligt
2 kap. 7 § VL ar inte att anse som overlitelse av dganderitt eller upplatelse
av servitut och det kan féljaktligen inte genom lagfart eller annan inskriv-
ning beredas sakrattsligt skydd. Forst genom vattendomstolens beslut, vari-
genom sdkanden berittigas 16sa till sig stromfallet och tillgodogora sig detta,
blir medgivandet gillande mot var och en (2 kap. 22 § VL).

Ifrdgavarande bestimmelse i VL fick sin slutliga utformning efter vissa
erinringar av lagradet. Enligt det ursprungliga forslaget skulle 16snings-
ritten tillkomma den, vilken sisom deldgare eller pa grund av servitutsritt,
som upplatits fér all framtid, rddde 6ver mer dn hilften av fallet. Lagradet
inviinde att forslaget byggde pa den uppfattningen att dverlatelse av andel
eller upplatelse av servitut till andel skulle vara giltig. DA réttspraxis
dittills frankint andelsbverlatelser giltighet och sikerligen skulle under-
kdnna dven avtal, varigenom upplatits servitut i enskilda sddana andelar,
kunde enligt lagradets uppfattning forslaget inte tjidna till utgdngspunkt
for lagstifiningen. Lagradet foreslog den jimkning som framgir av be-
staimmelsens gillande lydelse och tillade att det var sjilvklart att en an-
delsoverlatelse eller upplatelse av servitut borde géilla som ett medgivande.

Den i 2 kap. 7 § VL anvisade utvégen att en vatlenkraftsexploator nojer
sig med att skaffa medgivande av ett tillrdckligt antal deldgare torde i
praktiken vara mycket sillsynt. Anledningen hértill &r uppenbarligen att
exploatoren inte erhaller sakrittsligt skydd for sin riatt pd grund av eit
sddant medgivande. 1 stillet utvecklade sig till en bérjan ett annat for-
farande. Eftersom andel i samfallt vattenfall vid &gostyckning kunde till-
delas en sarskild lott, blev det vanligt att exploatéren av ett vattenfall av
varje deldgare, med vilken uppgérelse kunde triaffas, kopte ett obetydligt
omriade, som avskildes genom dgostyckning och déirvid tillades den odelade
fastighetens hela andel i fallet. Efter JDL:s ikrafttradande har man emel-
lertid ansett att avstyckning av dylika obetydliga omréden inte stod i
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dverensstammelse med 19 kap. 3 § nidmnda lag. Sarskilt sedan slutet av
1930-talet har i stéllet tillgripits det forfaringssattet att ritten att utnyttja
en fastighetséigares andel i samféllt stromfall upplatits genom servitutsav-
tal.

I rattsfallet NJA 1957 s. 787 provades en ansdkan om servitutsinteckning
i kvotdel av fastighet som var foremal for saméiganderitt. Upplatelsen avsag
bl. a. ratt att for tillgodogdrande av vattenkraft forfoga Over till tva tredje-
delar av den samigda fastigheten horande vatten i visst vattendrag, »savél
skiftat som oskiftat>. De upplatna riattigheterna ansags inte kunna god-
tagas som servitut och ansékningen blev darfér avslagen. Samma uppfatt-
ning har kommit till uttryck i rattsfallet NJA 1966 s. 368, dar upplatelsen
avsag hel fastighets andel i samféllda vattenomraden.

Utredningen i 1957 ars rattsfall ger vid handen att upplatelse i servituts-
form av ritt till andel i samfallt stromfall férekommit i mycket stor ut-

strickning — sammanlagt flera tusen avtal, omfattande en betydande del
av landets utbyggnadsvirda vattenkraft — och att servituten i allminhet
intecknats.

Lagberedningens forslag. Som framgar av det till lagréddet den 11 februari
1966 remitterade forslaget till JB (s. 30 i remissprotokollet) foreslog lagbe-
redningen att i balken skulle tas upp en ny sakritt, bendmnd ritt till andel i
samfillt stromfall. En sddan upplatelse skulle medféra ratt for réttighets-
havaren att mot det vederlag och pa de villkor som avtalats tillgodogéra sig
vattnet i strémfallet i vad det beloper pa upplatarens andel samt att utéva
den ritt att 16sa stromfallet som enligt VL kan tillkomma upplataren.

I anslutning till institutet rétt till andel i samféllt stromfall tar bered-
ningen dven upp fragan om en legalisering av de i servitutets form skedda
upplatelserna i andel av samfillt strémfall. Beredningen anfér att den
rittsoséikerhet som skulle bli foljden av att dessa upplatelser inte lingre
skulle anses géalla uppenbarligen ir vésentligt begriansad av det férhallandet
att, sedan medgivande enligt VL lamnats till det samfillda strémfallets in-
16sen och tillgodogérande, den brist som sdlunda kan ha forelegat i so-
kandens rattsforvirv enligt 2 kap. 22 § VL inte lingre kan goras gillande
mot byggnadens dgare. En legalisering &r salunda av behovet pakallad en-
dast da utbyggnadsmedgivandet grundar sig pa den fére VL gillande lag-
stiftningen eller da sddant medgivande éver huvud taget ej limnats. Aven
i dessa fall bor emellertid en verlatelse eller en upplatelse i en deldgares
andel kunna, fastin den ej ar sakrittsligt bindande, 4beropas som med-
givande fran deldgarens sida och allts& lidggas till grund fér vattendomsto-
lens byggnadsbeslut. Den risk som féreligger for rittighetshavaren ar sa-
lunda begrédnsad till sddana situationer di ett lagakraftvunnet byggnads-
medgivande enligt VL inte redan foreligger och tillika pa grund av dgande-
riattens Overgdng upplatelsen skulle kunna forlora sin bindande verkan for
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nye dgaren. Ett legaliseringskrav kan, for att kunna tillmétesgas, avse en-
dast sddana dldre upplatelser som vid den nya lagstiftningens ikraftiré-
dande #nnu ar avtalsriittsligt bindande mot den deligare om vars andel
ir frga. Det dr vanskligt att bedéma vilken betydelse en sidan legalise-
ring skulle #iga med hiinsyn till den allminna kraftférsérjningen men be-
hovet av en legalisering bor inte underskattas.

I 44 § av beredningens forslag till lag om inférande av nya jordabalken
(PromL) upptogs en bestimmelse, som avsdg att ersitta ifrdgavarande
dldre avtal. Om delégare i samféllt stromfall enligt dldre lag genom skrift-
ligt avtal limnat annan medgivande att tillgodogora sig vatinet i stromfal-
let, i vad det beléper sig pa deldgarens andel, skulle enligt den féreslagna
overgangsbestimmelsen for sddant avtal, om det alltjimt var bindande, in-
skrivning fa sékas som for upplatelse av ritt till andel i samfillt strémfall.
Fér upplatelsen skulle silunda gilla de allménna bestimmelserna i 11 kap.
i jordabalksforslaget om sirskild réttighet till fast egendom, dér regler ges
angaende bl. a. rittighetens bestand vid overlitelse av fastigheten. Vidare
skulle for upplatelsen gilla de sérskilda bestimmelserna angdende ritt till
andel i samfillt stromfall i 20 kap. i beredningens forslag med vissa i 44 §
PromL angivna modifieringar. 1 enlighet hirmed skulle upplatelsen med-
fora ratt for rittighetshavaren att mot del vederlag och pd de ovriga vill-
kor som kan vara avtalade tillgodogora sig vattnet i stromfallet, i vad det
beloper pa deligarens andel, samt att utéva den ritt att lésa stromfallet
som enligt vattenlagen kan tillkomma deldgaren (20:1 andra stycket). Om
medgivande avsag endast viss del av det till den samfillda marken hérande
vattenomradet, skulle stromfallets lige och gridnser undersdkas vid lant-
miteriférrittning och utmirkas pa karta (20:3 och 4 § andra stycket).
Upplatelsen skulle avse all framtid men vara beroende av att rattighetsha-
varen sokte medgivande till stromfallets tillgodogorande inom 50 &r frin
balkens ikrafttridande (20:4 och 5 och 44 § forsia stycket sista punkten).
Om den samfillda marken delades eller om utbrytning av stromfallet dgde
rum skulle riattigheten upphdra (20: 6). Vicktes fraga hirom, skulle aven
rattighetshavaren #dga fora talan for fastigheten vid lantméteriférritining
och infér domstiol. Han skulle vidare i drende som avses i bysamfillighets-
lagen dga foretrdda deligaren, i den man saddan fraga angick hans ritt
(20: 7). Sidrskilda bestimmelser reglerade kontrahenternas mellanhavande
for det fall att upplatelsen enligt 5 eller 6 § upphérde att gilla (20: 8). Slut-
ligen behandlades det fallet att upplatarens fastighet undergitt delning
(20:9).

I motiven till overgangsbestimmelsen i 44 § PromL anfér beredningen
att syftet med bestdimmelsen ar att avtalet for framtiden skulle erhélla den
sakrittsliga verkan som &4r forenad med rittighet i fast egendom enligt nya
balken. Som grund fér sddan verkan torde vara nodvindigt att kréiva att av-
talet inskrivs samt att det dirmed hénfors till den réattighetstyp som enligt
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nya balken fyller motsvarande dndamal. Den nya inskrivningen skapar, obe-
roende av ildre inskrivning, en ny rittighet, vilken helt regleras av nya
balken. Hérav foljer ocksa att den dldre inskrivningen inte som sidan &r
av nagon betydelse for fragan huruvida avtalet alltjimt skall avtalsrittsligt
sett anses bindande for en efterfoljande deldgare, som ej sjilv vid 6ver-
latelse eller eljest atagit sig dylikt ansvar. Sedan den nya inskrivningen be-
viljats 4r diarmed rittigheten att anse som sakritt med samma stillning
som eljest tillkommer den i 20 kap. nya jordabalken behandlade rittig-
heten.

Remissyttirandena over lagberedningens forslag, Vattenkraftféreningen up-
pehaller sig ingaende vid bestimmelsen i 44 § PromL och hemstiller om ett
tilldgg till ndmnda paragraf av innehall, att en inteckning av upplatelse av
andel i samfillt stromfall vid bedomande av upplételsens giltighet skall,
for den tid inteckningen varit gillande, anses ha samma verkan som ett
vid forsédljning gjort forbehall om upplatelsens bestind. Lagberedningens
uppfattning att ett intecknat servitut i andel av samféllighet efter Gverla-
telse av den tjdnande andelsfastigheten inte dr bindande fér nye fgaren,
savida ej forbehall ddrom skett, skulle enligt féreningens mening leda till
orimliga konsekvenser. Om en person har kopt en fastighet med andel i
samfallt strémfall och fastigheten déirvid varit intecknad for ett servitut av-
seende ritt till denna andel, si har koparen forutsatt att denna upplatelse
skulle besta. Det 4r da orimligt att rittigheten skulle anses upphora dér-
for att rédttsuppfattningen dndrats och den upplatelse, som en ging i in-
skrivningsirende godkénts som servitut, numera inte anses utgora ett ser-
vitut. Rimligare och mera 6verensstimmande med materiell rittvisa synes
vara att anse en inteckning av upplatelsen ha samma verkan som ett av
saljaren gjort forbehall om upplitelsens bestind. Féreningen nimner vi-
dare att den ifrigavarande situalionen med intecknade servitut inte ar
ovanlig och att fragan giller stora virden.

Jordabalksutredningens forslag. Med anledning av den under remissbe-
handlingen framfoérda kritiken mot lagberedningens férslag till évergdngs-
bestimmelser foreslog utredningen att den ifragavarande bestimmelsen
skulle kompletteras pa visst sitt. Enligt utredningsforslaget bér inskriv-
ning kunna ske inte bara om det enligt dldre lag tillkomna avtalet alltjamt
ir bindande utan ocksd om avtalet ir intecknat pa grund av ansdkan som
gjorts fore nya balkens ikraftirddande. Innebérden av tilligget blir alltsa
att dven en dldre upplatelse, vars sakrittsliga giltighet egentligen ir synner-
ligen dubids, likstélls med en enligt balken gjord upplételse av ritt till an-
del i samfallt strémfall. Bevekelsegrunden ér att inteckningen — hur illu-
sorisk koncessionen 4n ma beddmas numera — uppenbarligen kommit den-
na att betraktas som sakrittsligt accepterad.
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Remissyttrandena éver jordabalksutredningens forslag, Utredningens for-
slag har inte mdott ndgon erinran.

Departementschefen. Institutet ritt till andel i samfallt strémfall har inte
tagits upp i JB. Fragan om att for framtiden tillgodose kravet pa sakrittsligt
skydd At férvirv av andel i samfillt stromfall har ansetts i stdllet kunna 16-
sas inom fastighetsbildningens ram. (Jir s. 32 i remissen till lagradet den 11
februari 1966). Onskemaélet att stadkomma ett sakrittsligt skydd for dldre
upplételser kvarstar dock alltjamt. Andra 16sningar 4n dem lagberedningen
och jordabalksutredningen anger maste nu sokas. Frigan bor beaktas i detta
sammanhang.

En mdéjlig 16sning av fragan &r att ge upplatelsen sakrittsligt skydd som
en begrinsad rittighet i upplatelsefastigheten enligt JB:s bestimmelser.
En anknytning till servitutsinstitutet skulle dirvid ligga nirmast till hands.
En 16sning efter dessa riktlinjer skulle emellertid medféra att rittigheten
inte kunde Overlatas sirskilt utan skulle vara forenad med &4ganderitten
till den hiirskande fastigheten (jfr 14:6 JB). I deita sammanhang kan an-
mirkas att det av lagberedningen foreslagna institutet rédtt till andel
i samfillt strémfall inte ansetts bora likstdllas med servitut i vad angér
sistnimnda rattighets anknytning till en hirskande fastighet utan rattig-
heten har, liksom nyttjanderitten, tillagts personlig karaktir. En anknyt-
ning till reglerna om nyttjanderitt i JB ar dirfér enligt min mening lamp-
ligare.

Aven med en sidan 16sning instéller sig emellertid frdgan om betydelse
kan tillmitas den omstindigheten att inteckning har beviljats fér uppla-
telsen. Lagberedningens forslag innebdr i denna del att inteckning som
tillkommit fére JB:s ikraftiridande inte tillméts nagon betydelse och att
upplatelsen kan tillerkiinnas sakrittsligt skydd bara om den alltjimt ar
avtalsrittsligt bindande mot fastighetsdgaren vid den nya lagstiftningens
ikrafttradande. Jordabalksutredningens férslag, som tillkommit med anled-
ning av remisskritik mot beredningens forslag, innebir diremot att ocksa
inteckning som tillkommit fore JB:s ikrafttradande tillmits betydelse. Detta
senare forslag har inte mott ndgon erinran under remissbehandlingen.

For egen del dr jag medveten om att betinkligheter av principiell na-
tur kan resas mot utredningens forslag. Vid bedomningen av denna friga
bor emellertid beaktas att i de bada rittsfall ddr upplatelse av ritt till an-
del i stréomfall frankiints sakrittslig verkan avgorandet triffats med
knapp majoritet (jfr remissprotokollet den 11 februari 1966 s. 376). Som
nirmare utvecklats av de skiljaktiga ledamoterna i 1966 ars rattsfall har
ifrdgavarande upplatelser under lang tid godtagits som sakrittsligt gil-
lande i en stadig och omfattande praxis. Mot bakgrund hirav har jag stan-
nat for att sakrittsligt skydd skall kunna tillerkdnnas inte bara upplatelser
som alltjimt dr bindande p& enbart avtalsrittslig grund utan dven uppla-
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telser som intecknats pd grund av ansékan som gjorts fére JB:s ikrafttra-
dande.

Inteckning som har meddelats {6r rattigheten enligt IF bér godtas som in-
skrivning for rittigheten enligt bestimmelserna i JB. Hirigenom undviks att
upplatelsen behover intecknas pa nytt. En forutsattning 4r givetvis att in-
teckningen inte har aviorts ur fastighetsboken vid tidpunkten fér ikraft-
tradandet av JB.

I enlighet med vad jag nu anfort har som 31 a § JP tagits upp bestimmel-
ser om upplatelse fore JB:s ikrafttrddande av ritt till andel i samfallt strém-
fall. Enligt forsta stycket skall sidan upplatelse folja reglerna om nytt-
janderitt i JB. Som férutsédttning {or att upplatelsen skall godtagas som en
nyttjanderitt enligt JB har foreskrivits att riattigheten antingen géller mot fas-
tighetsidgaren vid tidpunkten fér JB:s ikrafttradande eller ar intecknad péa
grund av ansokan som gjorts {ore ikraftirddandet. Vidare skall 6vergangs-
bestdmmelserna i 39 § i fraga om nyttjanderitt 4ga tillampning ocksa pa
upplatelser av ritt till andel i samféllt strémfall.

Reglerna om maximitid for nyttjanderattsupplitelse bor inte galla. I en-
lighet harmed har betraffande dessa gjorts undantag fran bestdmmelserna i
7:5 JB. I anslutning hirtill har foreskrivits att upplatelserna giller utan
tidsbegriansning om inte annat avtalats.
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18. Hemstidllan

I enlighet med det anfoérda foreligger forslag till
1) dndring i forslaget till lag om inforande av nya jordabalken,
2) dndring i férslaget till fastighetsbildningslag,
3) lag om befrielse fran inteckningsansvar i fastighet som bildats av
samfdlld mark,
4) lag om rdtt till elektrisk kraft,
5) lag om arrendendmnder och hyresndmnder,
6) lag om dndring i rdttegangsbalken,
7) lag om dndring i lagen (1886:7) angdende avsvarighet fér skada i
foljd av jdrnvdgs drift,
8) lag om dndring i lagen (190%: 48 s. 1) om samdganderdtl,
9) lag om dndring i lagen (1927:79) om inteckningshavares rdtt Hll
betalning ur ersdtining, som utgdr pad grund av brandforsdkringsavtal,
10) lag om dndring i lagen (1927:85) om dodande av férkommen hand-
ling,
11) lag om dndring i lagen (1946: 805) med sdrskilda bestdimmelser an-
gdende vittne vid vissa rdttshandlingar,
12) lag om dndring i lagen (1950: 596) om rdtt till fiske,
13) lag om dndring i lagen (1957 : 390) om fiskearrenden,
14) lag om dndring i jordférvdrvslagen (1965: 290),
15) lag om dndring i férképslagen (1967: 868),
16) lag om dndring i lagen (1969: 246) om fastighetsdomstol.
Jag hemstiller, att lagradets ytirande 6ver foérslagen inhdmtas enligt 87 §
regeringsformen genom utdrag av protokollet.

Vad foredraganden sélunda med instimmande av
statsradets ovriga ledamdter hemstillt bifaller Hans
Kungl. Hoghet Regenten.

Ur protokollet:
Britta Gyllensten
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Bilaga 1
Remiltterade forslaget

1) Forslag
till
Lag

om inférande av nya jordabalken

(Lydelse enligt tidigare remitterat
forslag)

(Féreslagen lydelse)

Genom nya balken upphéves med
den begransning som féljer av be-
stimmelserna i denna lag

jordabalken i 1734 ars lag,

forordningen den 10 april 1810 an-
giende lagfart med férpantad fast
egendom, nir pantdgaren ej ar till
namn eller vistelseort bekant, samt
om frilserdntas forviarvande och lag-
fart dara,

forordningen den 1 maj 1810 an-
gaende férbud att, vid kép eller skif-
te av fastighet, forbehalla sig att
egendomen framdeles atervinna,

férordningen den 21 mars 1835
angédende hembud av frilserinta till
den, som skattejorden &ger, nir
fralseréntan séljes utom bord,

férordningen den 21 december
1857 (nr 60 s. 1) angéende vad i tes-
tamente givas ma, sa ock om géva av
fast egendom,

forordningen den 16 juni 1875 (nr
42 s. 1) angaende lagfart a fing till
fast egendom,

forordningen samma dag (nr 42
s. 12) angdende inteckning i fast
egendom,

férordningen den 22 april 1881
(nr 17 s. 1) om tjuguérig havd,

lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s.
1) om nyttjanderatt till fast egen-
dom,

lagen samma dag (nr 36 s. 25)
om servitut,

2§

Genom nya balken upphives med
den begriansning som féljer av be-
stimmelserna i denna lag

jordabalken i 1734 ars lag,

forordningen den 10 april 1810
angaende lagfart med foérpantad
fast egendom, nér pantigaren ej ar
till namn eller vistelseort bekant,
samt om frilserdntas foérvirvande
och lagfart daré,

férordningen den 1 maj 1810 an-
gaende forbud att, vid kép eller skif-
te av fastighet, forbehalla sig att
egendomen framdeles atervinna,

forordningen den 21 mars 1835
angéende hembud av frilseranta till
den, som skaitejorden ager, nér fral-
serantan sialjes utom bord,

férordningen (1857:60 s. 1) an-
gaende vad i testamente givas ma4,
s ock om gava av fast egendom,

férordningen (1875:42 s. 1) an-
gaende lagfart 4 fang till fast egen-
dom,

férordningen (1875:42 s. 12) an-
gaende inteckning i fast egendom,

forordningen (1875: 42 s. 35) an-
gdende sdrskilda protokoll over lag-
farter, inteckningar och andra dren-
den,

forordningen (1880:36), innefat-
tande sdrskilda féreskrifter angden-
de lagfart, inteckning och utmdtning
av jdrnvdg, sd ock i fraga om for-
valtning av jirnvdg under konkurs,
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(Lydelse enligt tidigare remitterat
forslag)

lagen samma dag (nr 36 s. 27)
om inskrivning av tomtritt och vat-
tenfallsritt samt av fang till sddan
ritt,

lagen den 3 juni 1932 (nr 170)
med sirskilda bestdmmelser om
handlidggning av inskrivningsiren-
den,

lagen den 17 juni 1932 (nr 230)
med sirskilda bestdmmelser om &ld-
re dgogranser,

lagen den 15 juni 1934 (nr 255)
angéende anteckning om innehav av
fordringshandling p4 grund varav
inteckning beviljats i fast egendom
m. m.,

lagen den 5 juni 1953 (nr 422)
om inteckning i tomtratt och vatten-
fallsratt,

lagen den 29 juli 1966 (nr 453)
om vad som ar fast egendom,

vad som i évrigt finns i lag eller
annan férfattning som strider mot
nya balken eller denna lag.

Kungl. Maj:ts proposition nr 145 dr 1970

(Foreslagen lydelse)

forordningen (1881:17 s. 1) om
tjuguarig hivd,

lagen (1884:32 s. 3) angdende ul-
strackt tillimpning av de i forord-
ningen den 15 oktober 1880 medde-
lade sirskilda féreskrifter angdende
lagfart, inteckning och utmdtning
av jdrnvdg, sd ock i frdga om fér-
valtning av jirnvdg under konkurs,

lagen (1907:36 s. 1) om nyttjan-
deritt till fast egendom,

lagen (1907: 36 s. 25) om servitut,

lagen (1907: 36 s. 27) om inskriv-
ning av tomirédtt och vattenfallsritt
samlt av fang till sddan ratt,

lagen (1932:170) med sirskilda
bestimmelser om handliggning av
inskrivningsarenden,

lagen (1932:230) med sérskilda
bestdammelser om é&ldre &gogréinser,

lagen (1934:255) angdende an-
teckning om innehav av fordrings-
handling pa grund varav inteckning
beviljats i fast egendom m. m.,

lagen (1943:88%) om arrendators
férképsridtt,

lagen (1946:147) med sdrskilda
bestimmelser om arrende av viss
kommunal jord,

lagen (1953:422) om inteckning
i tomtrétt och vattenfallsritt,

lagen (1966:453) om vad som &r
fast egendom,

vad som i ovrigt finns i lag eller
annan foérfattning som strider mot
nya balken eller denna lag.

5§
Héftar fastighet, — — — paragraf férlorad.
Bestdmmelserna i — — — balkens ikrafttradande.

Bestimmelsen i 6 kap. 15 § andra
stycket nya balken dger motsvaran-
de tillimpning pd rdttighet enligt
forsta stycket, om avstyckningen
skett enligt fastighetsbildningslagen
( /)
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(Lydelse enligt tidigare remitterat
férslag)

Ifrdga — — — — —

347
(Féreslagen lydelse)

———398.

Vid handldggningen — — — motsvarande tillimpning.

Hénvisningen i 54 § tredje stycket
nyssndmnda férordning skall, med
iakttagande av 29 § forsta stycket
och 30 § denna lag, avse nya bal-
kens motsvarande bestimmelser i
tillampliga delar.

Bestimmelsen i 6 kap. 15 § andra
stycket nya balken dger motsvaran-
de tillimpning pd rdttighet som av-
ses i forsta stycket, om avstyckning-
en skett enligt fastighetsbildningsla-
gen ( ). Hanvisningen i 54 §
tredje stycket forordningen (1875:
42 s. 12) angdende inteckning i fast
egendom skall, med iakttagande av
29 § forsta stycket och 30 § denna
lag, avse nya balkens motsvarande
bestdmmelser i tillimpliga delar.

8ag
I frdga om jirnvdg pd vilken for-
ordningen (1880:36), innefattande
sdrskilda foreskrifter angdende lag-
fart, inteckning och utmdtning av
jarnvdg, sd ock i fraga om férvalt-
ning av jdrnvdg under konkurs dr
tillimplig vid nya balkens ikrafttrd-
dande, dger 1, 2, 4—7, 9, 11 och 12
§§ nyssnimnda forordning fortfa-
farande tillimpning.
Inskrivningsdrende angdende jdrn-
vdg som avses i férsta stycket hand-
ldgges av den inskrivningsmyndighet
som Konungen bestimmer.

29a§

Bestdimmelsen i 6 kap. 15 § andra
stycket nya balken dger tillimpning
endast om avstyckningen skett enligt
fastighetsbildningslagen ( e

3la$§

Har fére nya balkens ikraftiridan-
de genom skriftligt avtal uppldtits
rdtt till andel i samfdllt stromfall
och dr avtalet vid nya balkens ikraft-
trddande alltjimt bindande mot an-
delens dgare eller dr rdttigheten in-
tecknad pd grund av ansékan som
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(Lydelse enligt tidigare remitterat
forslag)

(Foreslagen lydelse)

gjorts fore nya balkens ikraftirddan-
de, dger bestimmelserna om nyttjan-
derdtt i nya balken med undantag av
7 kap. 5 § motsvarande tillimpning
pd rdttigheten. Har ej tid for rdttig-
heten avtalats, gdller den utan be-
grdnsning till tiden.

Inteckning som enligt dldre be-
stimmelser meddelats till sdkerhet
for rdttighet som avses i forsta
stycket gdller som inskrivning for
rdttigheten enligt nya balken. Hdr-
vid dger 39 § denna lag motsvarande
tillimpning.

34§

Ar arrende- eller hyresavtal som
ingdlts fore nya balkens ikraftird-
dande trdiffat fér obestimd tid eller
med forbehdll om rdtt fér sdvdl upp-
lataren som nyttjanderdtishavaren
att uppsdga avtalet och sker ej, se-
dan nya balken trdtt i kraft, uppsdg-
ning till den tidpunkt dd pd grund av
sadan uppsdgning avtalet tidigast
kunnat frantrddas, dger 7—12 kap.
nya balken tillimpning pd avtalet
fran ndmnda tidpunkt.

35 §

Bestammelserna i 8 kap. 8 och 25
—27 §§ samt 12 kap. 1 och 8 §§ nya
balken dger tillimpning dven pd ar-
rende- eller hyresavtal som trdffats
fore nya balkens ikraftirddande, om
ej annat féljer av andra och tredje
styckena.

Har arrende- eller hyresavtal upp-
sagts fére balkens ikraftirddande,
dger dldre bestimmelser om sdttet
for uppsdgning och arrenderdtlens
férverkande alltjimt tillimpning.

I fraga om arrendeavtal, som upp-
hért att gdlla fore nya balkens
ikraftirddande, gdller dldre bestim-
melser vid berdikning av den tid in-
om vilken jorddgare eller arrendator
har att vid talans férlust gora ford-
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forslag)

(Fdoreslagen Ilydelse)

ringsansprak pd grund av arrende-
férhdllandet gdllande.

36 §

Bestimmelserna i 9 kap. 8—13 §§
nya balken dger tillimpning dven pd
avtal om jordbruksarrende som
trdiffats fére nya balkens ikrafttri-
dande, om 2 kap. 51—56 §§ lagen
(1907: 36 s. 1) om nyttjanderdtt till
fast egendom gdller fér avtalet. Har
underrdttelse som avses i 52—54 §§
ndimnda lag skett fére ikraftirddan-
det, dger dock dldre bestimmelser
alltjimt tilldmpning.

Har i annat fall dn som avses i
forsta stycket avtal om jordbruksar-
rende trdffats fére nya balkens
ikrafttrddande, dger 9 kap. 7—13 §§
nya balken tillimpning pd avialel,
om antingen arrendatorn ensam eller
arrendatorn och fére honom hans
make eller ndgon av hans férdldrar
vid arrendetidens utgding brukat ar-
rendestdllet under sammanlagt minst
tio dr. Detsamma gdller, om den ar-
rendetid som léper vid ikraftirddan-
det enligt avtalet utgdr forst sedan
arrendeférhdllandet varat minst tio
dar.

Innehdller arrendeavtal som avses
i forsta eller andra stycket ej férbe-
hdll om uppsdgning, dger dven 9
kap. 3 § nya balken tillimpning. Om
arrendetiden gdr till dnda inom ett
dr fran balkens ikraftirddande, an-
ses dock uppsdgning som skett inom
en mdnad frdn ikraftirddandet ha
skett i rdtt tid.

Férlinges arrendeavtal till foljd
av férsta—tredje stycket, dger ddr-
efter 7—9 kap. nya balken i sin hel-
het tillimpning pd avtalet.

36 a§

Ager 9 kap. 15—22 §§ nya balken
tillimpning i frdga om arrendefor-
hdllande som tagit sin bérjan fore
nya balkens ikraftiriddande, skall av-
rikning enligt 9 kap. 23 § nya bal-
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(Foreslagen lydelse)

ken dga rum, om jorddgaren eller
arrendatorn begdr det inom tvd md-
nader frdan det att forstnimnda be-
stdimmelser blev tillimpliga.

36b§

I frdga om avtal om jordbruksar-
rende betriffande sddan bruknings-
del som avses i 2 kap. 49 § lagen
(1907: 36 s. 1) om nyttjanderdtt till
fast egendom dger 2 kap. 63 och
64 §§ samt i tillimpliga delar 2 kap.
65 § andra stycket och 68 § forsta
och andra styckena ndmnda lag
fortfarande tillimpning, om avtalet
ingdtts fore utgdangen av dr 1981.

36c§

Bestimmelserna i 10 kap. 5 och
6 §§ nya balken dger tillimpning
dven pa arrendeavial som trdffats
fére nya balkens ikraftirddande, om
2 kap. 75—80 §§ lagen (1907: 36 s.
1) om nyttjanderdtt till fast egen-
dom gdller for avtalet. Har arrende-
avtalet uppsagts fére ikraftirddan-
det, dger dldre bestimmelser dock
alltjamt tillampning.

Férlinges arrendeavtal till foljd
av férsta stycket, dger ddrefter 7, 8
och 10 kap. nya balken i sin helhet
tillimpning pd avtalet.

36d§

Arrende- eller hyrestvist, vari ta-
lan vdckts fére nya balkens ikraft-
trddande, behandlas enligt dldre be-
stdmmelser.

Arende som enligt dldre bestim-
melser skall handldggas av arrende-
ndmnd eller som enligt 2 kap. 82 §
lagen (1907: 36 s. 1) om nyttjande-
rdtt till fast egendom skall handlag-
gas av rdtlten prévas av arrende-
ndmnd som avses i 8 kap. 30 § nya
balken, om drendet anhdngiggéres ef-
ter nya balkens ikrafttrddande. Ar-
rendendmnds beslut i sddant drende
far ej klandras.

Syn som pdbérjals fére nya bal-
kens ikrafttrddande handligges en-
ligt dldre bestdimmelser.
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2) Forslag
till
Fastighetsbildningslag

(Lydelse enligt tidigare remitterat (Féreslagen lydelse)
forslag)

FJARDE AVDELNINGEN

Ovriga fastighetsbildningsdigirder
10 KAP.

Avstyckning

2§
Genom avstyckning — — — i samfilligheten.

Svarar fastighet, som har del i
samfdalligheten, for inteckning, far
avstyckning ske endast om ett be-
lopp som enligt fastighetsbildnings-
myndighetens bedémning motsvarar
virdet av fastighetens andel i den
samfillda marken inbetalats &l
myndighet som Konungen bestdmt.
Detta gdller dock icke, om de borge-
ndrer som har pantrdtt i fastigheten
medgivit att avstyckning fdr dga rum
utan att inbetalning skett. Besviras
fastigheten av gemensam inteckning,
fordras dessutom de medgivanden
fran innehavare av pantrdit som i
22 kap. 11 § jordabalken foreskrives
for relaxation. Medgivande av pant-
havare fordras ej, om avstyckningen
ar vdsentligen utan betydelse for ho-
nom.

I frdga om fordelning av inbetal-
da medel dger 5 kap. 16 § andra
stycket motsvarande tillimpning.
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férslag)
12 KAP.
Sammanliggning
5§
Besviras mer — — — bildades fastigheten.

Vid tillampning av forsta stycket
beaktas ej inskrivning for servitut,
nyttjanderitt eller samféllighets-
ratt, om rattigheten icke rér mark
som skall ingd i sammanliggningen.
Hinsyn tages ej heller till inskriv-
ning betriffande vilken ansotkan
gjorts om dodning eller relaxation
i fastighet som ingar i sammanlagg-
ningen, savida hinder mot den sok-
ta atgarden icke foreligger om fas-
tighetsbildningen genomféres. Med-
givande enligt forsta stycket fordras
ej fran fastighetsigare eller rattig-
hetshavare for vilken sammanligg-
ningen ar vésentligen utan betydel-
se.

Vid tillampning av forsta stycket
beaktas ej inskrivning for servitut,
nyttjanderitt eller samfillighets-
ratt, om riattigheten icke rér mark
som skall inga i sammanliggningen.
Hénsyn tages ej heller till sddan in-
teckning som avses i 10 kap. 2 §
andra stycket eller till inskrivning
betriffande vilken ansékan gjorts
om dodning eller relaxation i fastig-
het som ingir i sammanliggningen,
sdvida hinder mot den sékta atgir-
den icke foreligger om fastighets-
bildningen genomféres. Medgivande
enligt forsta stycket fordras ej fran
fastighetségare eller rittighetshava-
re fér vilken sammanliggningen &r
vasentligen utan betydelse.
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3) Forslag
till
Lag
om befrielse fran inteckningsansvar i fastighet som bildats av

samfilld mark

Hirigenom férordnas som foljer.

1§

Fastighet, som bildats av samfilld mark genom avsdndring eller genom
avstyckning enligt 19 kap. lagen (1926:326) om delning av jord & landet,
enligt 1 kap. 3 § eller b kap. lagen (1917: 269) om fastighetsbildning i stad
eller enligt lagen (1930:99) om delning av fastighet vid &ndring i rikets in-
delning mi. m., svarar icke efter sista inskrivningsdagen ar 1976 f6r inteck-
ning i stamfastighef, om ej inteckningen férnyas efter anmélan i den ord-
ning som anges i 2 §.

Forsta stycket dger motsvarande tilldmpning pa fastighet som bildats ge-
nom att omrade fran samfilld mark sammanlagts med fastighet eller fas-
tighetsdel.

2§

Anmiélan som avses i 1 § gores hos inskrivningsmyndigheten senast pa
sista inskrivningsdagen ar 1976. Anmélan gores av borgeniar som har pant-
ritt pa grund av inteckningen eller av borgenir vilkens medgivande enligt
22 kap. 11 § jordabalken fordras for relaxation. Dérvid skall ldmnas upp-
gift om den inteckning som anmélan avser.

Nér anmaélan skett skall anteckning hidrom goéras i fastighetsboken.

3§

Bestammelserna i denna lag om inteckning 4ger motsvarande tillamp-
ning pa sadan foretridesratt for fordran eller rittighet, fér vilken stamfas-
tighet héftar enligt 5 § lagen () om inférande av nya jordabalken, samt
pa sadan inteckning for ratt till avkomst eller annan fé6rmén, vard enligt
8 § samma lag dldre bestimmelser fortfarande ér tillimpliga.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1972. Genom lagen upphives la-
gen (1907:83 s. 1) angdende ryttare-, soldat- och batsmanstorps befriande
i vissa fall fran ansvar for inteckningar i stamfastigheten samt lagen (1931:
158) om avstyckat eller avséndrat omrades befriande fran ansvar for in-
teckning i stamfastighet. Bestimmelserna i sistndmnda lag om intecknings-
ansvarets upphorande efter kungorelse skall dock gélla {ill utgdngen av ar
1976. Har anmilan enligt 17 § samma lag gjorts efter utgangen av ar 1971
skall anmélan anses ha skett &ven enligt 1 § denna lag.

12 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 145
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4) Forslag
tinl
Lag
om ritt till elektrisk kraft

Hirigenom férordnas som féljer.

18§

Ratt till elektrisk kraft fér belysning, drivkraft eller annat sddant dnda-
mal far upplatas i fastighet till vilken elektrisk kraftstation hor. Med elek-
trisk kraftstation avses generator-, transformator-, omformare-, ackumula-
tor- eller kopplingsstation.

2§

Avtal om ratt till elektrisk kraft skall upprittas skriftligen. I upplételse-
handlingen skall anges den kraftstation fran vilken kraften skall tillhanda-

hallas samt den fastighet till vilken stalionen hor.

3§

Ritt till elektrisk kraft far 6verlatas. Overlataren svarar dock for de skyl-
digheter som enligt upplatelseavialet aligger honom, om ej upplitaren god-
tager den till vilken rittigheten 6verlatits.

Forsta stycket dger motsvarande tillimpning pé réittighetens 6vergang ge-
nom bodelning, arv, testamente, bolagsskifte eller annat liknande forvirv.

48
Om ritt till elekirisk kraft finns bestimmelser dven i jordabalken.

Overgdngsbestimmelser

1. Denna lag trider i kraft den 1 januari 1972. Genom lagen upphives,
med den begrinsning som f6ljer av 2—4 nedan, lagen (1920:474) med vis-
sa bestimmelser om registrering av elektriska anliiggningar samt om ritt
till elektrisk kraft m. m.

2. Aldre bestdmmelser om verkan av registrering av ledning och under-
station samt om upphédvande av siddan registrering giller till utgangen av
ar 1976.

Har borgenir vid lagens ikrafttridande pantritt i fastighet med huvud-
station pa vilken ledning eller understation registrerats och intriffar icke
den med pantritten férenade fordringens forfallodag foére utgdngen av ar
1976, far borgeniren efter utgdngen av ar 1974 séiga upp fordringen till be-
talning inom sex méanader, om sikerhetens virde visentligt nedgér till {6ljd
av att registreringen upphor och gildendren ej inom sex manader efter an-
fordran stiller ytterligare sidkerhet med vilken borgeniren skiligen kan
atndjas.

3. Aldre bestimmelser dger tillimpning pa avtal om rétt till elektrisk kraft
som slutits fére lagens ikrafttridande.

4. Har férordnande meddelats om tvangsforvaltning av elektrisk anligg-
ning, dger dldre bestimmelser alltjimt tillimpning.

5. Bestammelser i lag om upplatelse av ritt till elektrisk kraft i tomtratt
dger motsvarande tillimpning i fraga om upplatelse av ritt till elektrisk
kraft i vattenfallsritt.



Kungl. Maj:ts proposition nr 145 dr 1970 35

ot

5) Forslag
till
Lag
om arrendenimnder och hyresnimnder

Héarigenom fdérordnas som foljer.

Arrendendmnds uppgifter och sammansdtining m. m.

1§

Arrendendmnd som avses i 8 kap. 30 § jordabalken har till uppgift att

1. medla i arrendetvist,

2. prova tvist om férlangning av arrendeavial eller villkor f6r sidan fér-
langning enligt 9 kap. 10 § eller 10 kap. 6 § jordabalken eller 5 § lagen
(1957:390) om fiskearrenden eller om ersitining enligt 9 kap. 14 § jor-
dabalken,

3. prova fraga om godkidnnande av forbehall som avses i 8 kap. 5 §, 9
kap. 2, 3, 7 eller 15 § eller 10 kap. 2—4 eller 7 § jordabalken eller 3—5
eller 10 § lagen (1957:390) om fiskearrenden eller om medgivande till 4t-
gard som avses i 9 kap. 18 eller 21 § jordabalken,

4. vara skiljendmnd i arrendetvist.

Arende upptages av arrendendmnden for den ort dir fastigheten 4r be-
lagen.

2§

Arrendendmnd bestar av lagfaren ordférande och tvd andra ledaméter,
om ej annat foljer av andra stycket. Av de senare ledaméterna skall den
ene sasom #dgare av jordbruksfastighet eller pa annat liknande sétt ha for-
virvat erfarenhet av arrendeférhallanden och den andre vara jordbruksar-
rendator eller, nir drende ror bostadsarrende, bostadsarrendator.

Vid féretagande av forberedande atgérd och prévning av fridga om avvis-
ning av ansékan eller avskrivning av drende kan arrendendmnden besta av
ordféranden ensam. Vad som sagts nu géller dven vid medling nir sidan
lampligen kan ske utan 6vriga ledaméters nérvaro samt, om parterna sam-
tycker till det eller saken dr uppenbar, vid prévning av friga som ej av-
gores genom skiljedom.

Ledamot skall vara myndig svensk medborgare och far ej ha fyllt sjuttio
ar.

For ledamot i arrendendmnd skall finnas en eller flera ersittare. Bestim-
melserna om ledamot giller dven ersittare.

38§
For varje arrendenimnd férordnar Konungen eller myndighet, som Ko-
nungen bestimmer, ordférande och lampligt antal andra ledamoéter.
Till tjanstgéring i namnden kallar ordféranden med iakttagande av vad
som foreskrivits i 2 § forsta stycket de ledamodter som han med héansyn
till arendets beskaffenhet och dvriga férhallanden finner lampligast.
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Hyresndmnds uppgifter och sammansdttning m. m.
4§

Hyresndmnd som avses i 12 kap. 69 § jordabalken har till uppgift att

1. medla i hyrestvist,

2. prova tvist om Overlatelse av hyresritt enligt 12 kap. 34—36 §§, uppla-
telse av ligenhet i andra hand enligt 12 kap. 40 §, férlingning av hyresav-
tal eller villkor for sddan forlingning enligt 12 kap. 49 §, forstagdngshyra
enligt 12 kap. 55 § eller uppskov med avflyttning enligt 12 kap. 59 §, allt
jordabalken,

3. prova fraga om godkidnnande av §verenskommelse som avses i 12 kap.
45 eller 56 § jordabalken,

4. vara skiljendmnd i hyrestvist.

Arende upptages av hyresndmnden fér den ort dar fastigheten dr beldgen.

5§

Hyresndmnd bestar av lagfaren ordférande och tvid andra ledamoter, om
ej annat foljer av andra stycket. Av de senare ledamdéterna skall den ene
vara vil fértrogen med férvaltning av hyresfastighet och den andre vara vil
fortrogen med bostadshyresgasters forhdllanden eller, nir drende ror an-
nan lagenhet &n bostadsliagenhet, med néringsidkande hyresgésters forhal-
Ianden.

Bestimmelserna i 2 § andra—fjirde styckena fdger motsvarande tillimp-
ning i friga om hyresnimnd.

Konungen far forordna att i hyresndmnd sxall finnas flera avdelningar.
Bestimmelserna om hyresnidmnd géller i tillimpliga delar dven avdelning.

68§

For varje hyresnimnd fércrdnar Konungen eller myndighet, som Ko-
nungen bestdimmer, ordférande och 1dmpligt antal andra ledaméter.

Innan annan ledamot 4n crdférande férordnas, skall sidan riksorganisa-
tion av fastighetsigare, hyresgister eller niringsidkare som med hénsyn
till medlemsantal, verksam'iet och 6vriga omsténdigheter kan anses vil fo-
retrida den intressegrupp ~cm det dr fraga om beredas tilifdlle att avge
forslag.

Till tjdnstgéring i ndmnden kallar ordféranden med iakitagande av vad
som foreskrivits i 5 § forsta stycket de ledaméter som han med hinsyn
till drendets beskaffenhet och ¢vriga forhallanden finner limpligast.

Arende angdende arrende- eller hyrestvist

7§
Arrende- eller hyrestvist far f6r dndamal som avses i 1 § forsta stycket
1 eller 2 eller 4 § forsta stycket 1 eller 2 av part hiinskjutas till nimnd, om
tvisten ej 4r anhéngig vid domstol eller hos &verexekutor eller skiljemén.
I tvist, som #r anhingig vid domstol, kan domstolen férordna att tvisten
fore malets avgorande skall i sin helhet eller i viss del hinskjutas {till
namnd {6r medling.

8§

Tvist som avses i 1 § forsta stycket 1 eller 2 eller 4 § forsta stycket
1 eller 2 hinskjutes av part till nimnd genom ansékan som skall vara
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skriftlig samt innehalla uppgift om parternas namn och hemvist, den beror-
da fastighetens beldgenhet och tvistens beskaffenhet.

Uppfyller ansékan ej vad som féreskrives i forsta stycket, skall nimnden
féreligga sokanden att avhjilpa bristen inom viss tid. Efterkommes ej fo-
religgandet, far ansékningen avvisas.

Aterkallas ansékan, avskrives drendet.

98§

Nir tvist hanskjutits till ndmnd, skall ndmnden kalla parterna att in-
stalla sig infor ndmnden.

10 §

Underlater sékanden att pa kallelse infinna sig infér ndmnd, avskrives
drendet. Kommer ej motparten tillstides, far nimnden foreldgga honom vid
vite att instilla sig infor ndimnden. Kommer parten likvil ej tillstides och
ar det icke antagligt att foérlikning kan komima till stdnd, avskrives &ren-
det. Ror drendet tvist som avses i 1 § forsta stycket 2 eller 4 § forsta styc-
ket 2, avgéres dock drendet utan hinder av partens utevaro.

Uteblir bada parterna i tvist som domstol hinskjutit till ndmnden, av-
skrives drendet. Uteblir endast den ena parten, dger forsta stycket andra
och tredje punkterna motsvarande tillimpning.

Forsta och andra styckena #ger ej tillimpning, om det finns anledning
antaga att part har laga forfall f6r sin utevaro.

11§

Ror drende som avskrivits enligt 10 § forsta stycket férsta punkten tvist
som avses i 9 kap. 10 §, 10 kap. 6 § eller 12 kap. 49 eller 55 § jordabalken
eller 5 § lagen (1957:390) om fiskearrenden, skall ndmnden aterupptaga
drendet pa ansokan av sdkanden. Ansokan gores skriftligen inom en vecka
fran den dag da beslutet om avskrivning delgavs sdkanden.

Uteblir sokanden anyo, far drendet icke aterupptagas pa nytt.

12§

Niamnd skall klarligga tvistefragorna och, &ven om medling icke pakal-
lats, s6ka forlika parterna.

Kan parterna ej forlikas efter forslag av nigondera parten, skall ndmn-
den framligga foérslag till forlikning, om det ej ir uppenbart att férutsatt-
ningar fér foérlikning saknas.

Forlikning skall avfattas skriftligen och undertecknas av parterna.

Traffas ej forlikning, avgores tvisten av nimnden, om tvisten ror fraga
som avses i 1 § forsta stycket 2 eller 4 § forsta stycket 2. I annat fall av-
skrives arendet.

Arende angdende godkdnnande av férbehdll m. m.

13§

Friga som avses i 1 § forsta stycket 3 eller 4 § forsta stycket 3 prévas
efter ansékan som skall vara skriftlig och som bor innehdlla de skil som
aberopas till stéd for ansékningen.

Innan ansékan prévas, skall sokanden och annan som éirendet angr,
om det ar behdvligt, kallas att instilla sig infér ndmnden. Nimnden fir {6-
religga part vid vite att komma tillstades. Utevaro frin sammantride ut-
gor ej hinder for drendets provning.
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Skiljemannaférfarande
14 §

Har parterna avtalat att tvist skall avgoras av skiljeméiin utan férbehall
om ritt for parterna att klandra skiljedomen och har, vid arrendetvist, ar-
rendenidmnden eller, vid hyrestvist, hyresniimnden utsetts till skiljenimnd,
skall nimnden pa ansékan avgéra tvisten genom skiljedom, om ej hinder
moter enligt 1 § andra stycket lagen (1929:145) om skiljemin. Om sidan
ans6kan giller 8 §. Har tvisten redan hénskjutits till ndmnd, kan skiljedom
dock pakallas muntligen infér nimnden.

I drende som nimnd har att avgéra genom skiljedom giller lagen (1929:
145) om skiljemin, i den mén ej annat f6ljer av denna lag. Vardera parten
svarar for sin kostnad i tvist som avses i 9 kap. 10 eller 14 §, 10 kap. 6 §
eller 12 kap. 49 eller 55 § jordabalken eller 5 § lagen (1957: 390) om fiske-
arrenden.

Ovriga bestimmelser

15 §
Namnd skall handligga drende skyndsamt.
Bestimmelserna i 5 kap. rittegangsbalken om offentlighet vid domstol
ager motsvarande tillimpning vid ndmnd.

16 §

Rittegangsbalkens regler om omréstning i domstol med endast lagfarna
ledaméter dger motsvarande tillimpning pi avgérande av nimnd. Ordf-
randen skall dock séga sin mening férst.

Bestammelserna i 4 kap. rittegangsbalken om jiv mot domare #dger mot-
svarande tillimpning pa ledamot i nimnd.

17 §

Om anledning dértill férekommer, skall nimnd eller den nimnden for-
ordnar besiktiga den fastighet som é&rendet rér. Parterna skall beredas till-
fille att narvara vid sadan besiktning. Namnd far ocksa foranstalta om an-
nan nodvindig utredning.

I drende som avses i 9 kap. 18 eller 21 § jordabalken skall arrendenimn-
den inhémta yttrande frin lantbruksnimnden i det lin dir fastigheten ir
beldgen.

18 §

Lamnar part ej frivilligt tillifdlle till besiktning eller till granskning av
kontrakt eller annan handling som ror arrende- eller hyresférhallandet och
ar av betydelse for drendet, far nimnden foreligga honom vite. Vad som
sagts nu giller ej om ndmnden &r skiljendmnd.

19 §

Den som efter férordnande av ndmnd besiktigat fastighet eller verkstillt
annan utredning tillerkéinnes av namnden skilig ersittning av allméinna
medel.

Har nagon, som nimnd inkallat och som ej &4r part, instillt sig for att
horas i drendet, har han ritt till ersittning av allmiinna medel enligt be-
stammelser som Konungen meddelar.
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20 §

I namnds beslut skall anges de skil pa vilka beslutet grundas, i den mén
det ar behdvligt.

Om part kan klandra beslutet eller besvira sig 6ver det eller gora anso-
kan om Aterupptagande, anges i beslutet vad parten dirvid har att iakttaga.

Kan pa grund av drendets beskaffenhet eller annan sérskild omstindig-
het beslut ej meddelas samma dag som férhandlingen infér nimnden av-
slutas, meddelas beslutet inom tva veckor darefter, om ej synnerligt hinder
moter.

Beslut tillstilles part genom ndmndens forsorg, om beslutet ej meddelas
vid férhandling i partens nérvaro.

21§

Om ritt {or part att klandra beslut av nimnd finns bestimmelser i 8 kap.
32 § och 12 kap. 71 § jordabalken samt 17 § lagen (1957:390) om fiske-
arrenden.

Mot beslut, varigenom némnd avvisat ansékan som avses i 8, 11, 13
eller 14 §, avskrivit drende enligt 8 eller 10 § eller utlatit sig om ersittning
enligt 19 §, far talan foras genom besvir. Detta giller dock ej beslut om av-
skrivning, nir drendet kan aterupptagas. Mot annat beslut av nimnd far
talan foras endast i samband med sadan klandertalan som avses i forsta
stycket.

Besviirshandlingen skall inges till fastighetsdomstol som avses i 8 kap.
33 § och 12 kap. 72 § jordabalken samt 18 § lagen (1957:390) om fiske-
arrenden inom en vecka fran det att klaganden fick del av beslutet. I 6vrigt
dger 52 kap. 2, 3 och 5—12 §§ rittegingsbalken motsvarande tillimpning.
Bestimmelse som avser hovritt giller darvid i stdllet underritten. Mot un-
derrittens beslut far talan ej foras.

Undanréjes namnds beslut om avskrivning eller avvisning, aterupptages
drendet av ndmnden.

22§

Vid nimnds sammantriade och vid besiktning fores protokoll.

23 §

Inlaga, kallelse, foreldggande, beslut eller annan handling, som enligt be-
stammelse i1 denna lag eller eljest skall tillstdllas part, delges honom genom
niamndens forsorg. Begidr part att sjilv fi ombesorja delgivning, fir det
dock anfortros honom, om det kan ske utan oldgenhet.

Delgivning genom namndens forsorg sker i enlighet med vad som giller
om delgivning i mal och drenden vid domstol. Om beslut &r sidant som av-
ses i 20 § andra stycket, skall dock beslutet delges part, som beslutet gatt
emot, paA samma sétt som stimning i tvistemal.

24 §

Namnd ir berittigad att for sina sammantriden férfoga 6ver behoévliga
lokaler i domstolsbyggnad eller annan allméin byggnad som ej ar for tillfil-
let upptagen for sitt huvudsakliga d&ndamal eller utgéres av gudstjinstlo-
kal. Uppkommer sérskilda kostnader, skall de erséttas.

25 §

Talan om utdémande av vite, som forelagts ndgon enligt denna lag, fores
efter anmilan av ndmnd av dklagare vid fastighetsdomstol som avses i 8 kap.
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33 § och 12 kap. 72 § jordabalken samt 18 § lagen (1957: 390) om fiskearren-
den.

26 §
Fores ej talan mot arrendendmnds beslut om ersidttning enligt 9 kap.
14 § jordabalken, gir beslutet i verkstillighet sdsom lagakraftigande dom.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1972, da lagen (1968:349) om
hyresndmnder skall upphdéra att gilla.

Utan hinder av 5 § andra stycket fir den som vid lagens ikrafitridande ar
utsedd till ledamot i hyresndmnd eller ersittare for sidan ledamot dven efter
fyllda sjuttio ar fullgéra uppdraget till utgangen av den tid hans férordnande
avser.
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6) Forslag

till

Lag

om indring i rittegangsbalken

Hirigenom foérordnas, att 10 kap. 10 och 17 §§ rittegangsbalken skall ha

nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

10 KAP.

10 §.1

Tvist om dganderitt eller nyltjan-
deratt till fast egendom, om ritt till
servitut eller annan sarskild ratt till
egendomen eller om besittning av
egendomen skall upptagas av ritten
i den ort, dir fastigheten &r. Lag
samma vare, om tvisten rér skyldig-
het for édgare eller innehavare av
egendomen att fullgéra négot, som
aligger honom i denna egenskap, el-
ler, di nyttjanderéitt eller annan
sarskild ritt till egendomen uppla-
tits, fraga &r om arrende, hdvd,
byggnads underhall, nybyggnad el-
ler annat dylikt. Vad som ségs i den-
na paragraf giller dock ej hyrestvist.

Tvist om dganderitt eller nyttjan-
deratt till fast egendom, om réatt till
servitut eller annan siarskild ratt till
egendomen eller om besitining av
egendomen skall upptagas av ritten
i den ort, dar fastigheten dr. Lag
samma vare, om tvisten ror skyldig-
het foér &gare eller innehavare av
egendomen att fullgéra ndgot, som
aligger honom i denna egenskap, el-
ler, di nyttjanderitt eller annan
sarskild ratt till egendomen upplé-
tits, fraga ar om vederlag for uppld-
telsen, byggnads underhall eller an-
nat dylikt. Vad som ségs i denna pa-
ragraf giller dock ej arrende- eller
hyrestvist.

Ligger fastigheten — — — huvuddelen ligger.
17 §.2
Ej vare - — —— — — — — annan domstol;

4. hyrestvist eller tvist, som av-
ses 1 9 eller 10 § eller eljest enligt
lag skall upptagas av domstol, som
dar sigs, om tvisten vickes vid an-
nan domstol;

4. tvist, som avses i 9 eller 10 §
eller eljest enligt lag skall upptagas
av domstol, som dir sigs, om tvis-
len vickes vid annan domstol;

5. dktenskapsméal; — — —— — av domstol.
Ej heller — — — — — — — — — —13 §
Yrkande om — — — — — samma fordran.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1972.

1 Senaste lydelse 1968: 348.
2 Senaste lydelse 1969: 244,

124 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 145
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7) Forslag
till
Lag

om #ndring i lagen (1886:7) angiende ansvarighet for skada:i foljd av

jarnvigs drift

Hérigenom férordnas, att 9 § lagen (1886:7) angdende ansvarighet for
skada i {6ljd av jirnvégs drift skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

98.

Jirnviags dgare, som &t annan
overladter nyttjanderdtten till sin
jarnvig, vare for skada, som diref-
ter i f61jd av jarnvagens drift timar,
ansvarig lika som jirnvdgens inne-
havare, dock ej med annan sin egen-
dom, dn jirnviagen och vad ddrtill
hér enligt 1 § av férordningen angd-
ende lagfart, inteckning och utmidit-
ning av jirnvdg med mera den 15 ok-
tober 1880; och ma agaren séka sitt
ater av jarnvégens innehavare.

Jiarnvigs #gare, som 4t annan
Overlater nyttjanderatten till sin
jarnvig, vare for skada, som déref-
ter i f6ljd av jdrnvagens drift timar,
ansvarig lika som jarnvigens inne-
havare, dock ej med annan sin egen-
dom, &n jarnvégen i hela sin strick-
ning med ddrtill hérande mark och
byggnader samt de dgaren tillhori-
ga, for jirnvdgens drift anskaffade
lokomoliv, vagnar, inventarier och
forrad som anvdndas for trafik pd
jarnvdgen eller annan i férbindelse
med denna stdende bana; och ma
dgaren soka sitt &ter av jdrnvigens
innehavare.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1972.
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8) Forslag

till

Lag

om #ndring i lagen (1904:48 s. 1) om samiganderiitt

Hiarigenom férordnas, att 4 § lagen (1904:48 s. 1) om saméiganderitt

skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande Ilydelse)

(Foreslagen lydelse)

48§.

Den, som enligt 3 § blivit utsedd
till god man, aligger att godset {till
deldgarnes samfillda basta forvalta.
Vill han godset bortlega, dge makt
dartill, dock ej for langre tid dn for-
ordnandet avser eller, ddr frdga dr
om fast egendom, till den fardag,
som infaller ndst efter det sagda tid
gatt till dnda.

Den, som enligt 3 § blivit utsedd
till god man, aligger att godset till
deliigarnes samfillda basta forvalta.
Vill han godset bortlega, 4ge makt
dértill, dock ej for langre tid 4n for-
ordnandet avser. Ddr frdga dr om
fast egendom, dge han dock bortle-
ga egendomen ltill den fardag, som
infaller ndst efter det sagda tid gdit
till dnda, eller, om viss minsta tid
for uppldtelsen dr bestdmd enligt
lag, for sddan tid.

Behallen avkastning — — — dgarne férdelad.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1972,
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9) Forslag
till
Lag

om indring i lagen (1927:79) om inteckningshavares ritt till betalning

ur ersiittning, som utgir pa grund av brandférsikringsavtal

Hirigenom férordnas i fraga om lagen (1927:79) om inteckningshavares
rilt till betalning ur ersittning, som utgar pa grund av brandférsikrings-

avtal,
dels att 3 § skall upphdéra att gilla,

dels att rubriken till lagen samt 1, 2 och 4 — 7 §§ skall ha nedan an-

givna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

Lag
om inteckningshavares ritt till betal-
ning ur ersdttning, som utgidr pa
grund av brandforsdkringsavtal

(Foreslagen lydelse)

Lag
om ritt for borgendr till betalning pa

grund av brandforsdkringsavtal

1§.1

Har brandférsidkring tagits 4 fast
egendom som besviras av skt eller
beviljad inteckning fér fordran, va-
re, i hindelse av timad skada, egen-
domens #dgare utan hinder av inteck-
ningen berittigad att sjalv uppbira
ersittningen, dir denna ej &versti-
ger en tiondel av det belopp, for vil-
ket brandférsikring 4 egendomen &r
géllande.

Ar ersittningen stérre, ma den ej
utbetalas till dgaren, med mindre in-
teckningshavaren det medgiver eller
ock é&garen avhjilpt skadan eller
stallt sikerhet, som av Konungens
befallningshavande godkints, for er-
satiningens aterbdrande i hindelse
skadan ej inom skilig tid avhjélpes.
Visar ej dgaren inom tvd ménader
efter det erséttningsbeloppet till be-
talning foérfallit, att han &r beritti-
gad att lyfta beloppet, eller har Iyf-
tat belopp aterburits, skall beloppet

1 Senaste lydelse 1967: 265.

Har brandférsikring tagits 4 fast
egendom som besviras av sokt eller
beviljad inteckning, vare, i héndel-
se av timad skada, egendomens &ga-
re utan hinder av inteckningen be-
rittigad att sjalv uppbira ersitt-
ningen, dir denna ej overstiger en
tiondel av det belopp, for vilket
brandfoérsikring a egendomen &r
géillande.

Ar ersittningen storre, ma den ej
utbetalas till Zdgaren, med mindre
borgendr, som har pantrdtt i fastig-
heten, det medgiver eller ock #garen
avhjilpt skadan eller stillt siker-
het, som av ldnsstyrelsen godkints,
for ersittningens aterbirande i hén-
delse skadan ej inom skilig tid av-
hjilpes. Visar ej Agaren inom tva
manader efter det ersittningsbelop-
pet till betalning foérfallit, att han ar
berittigad ait lyfta beloppet, eller
har lyftat belopp aterburits, skall
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(Nuvarande lydelse)

nedsiltas hos Konungens befall-
ningshavande fér utbetalning till den
eller dem, som dartill 4ga ritt; och
skall tillika uppgift ldmnas om in-
teckningshavare, vars namn och
adress blivit hos forsdkringsgivaren
anmalda.

Sadan inteckningshavare skall
ock av forsikringsgivaren sirskilt
underrittas om nedséittningen. Un-
derrittelse skall anses meddelad, da
den i rekommenderat brev avsiants
under den uppgivna adressen.

28.

Har ersittningsbelopp blivit ned-
salt hos Konungens befallningsha-
vande, utsitle denne si snart ske
kan sammantride foér foérhandling
om rittsigares anspriak och belop-
pets fordelning. Frdga om inteck-
ningshavares rdtt till betalning var-
de av Konungens befallningshavan-
de provad, med mindre intecknings-
havaren givit till kdnna, att han ej
onskar betalning.

Kallelse till sammantridet skall
genom Konungens befallningsha-
vandes forsorg minst fjorton dagar
forut med posten sédndas till faslig-
hetségaren och kédnda innehavare av
fordran, som i denna lag avses, sa
ock inféras i allminna tidningarna
och tidning inom orten. I 6vrigt
skall 1 avseende & fordelningen vad
i utsékningslagen stadgas om for-
delning av képeskilling for utmidt-
ningsvis sdld fast egendom aga mot-
svarande tillimpning.

365

(Féreslagen lydelse)

beloppet nedséttas hos ldnsstyrelsen
for utbetalning till den eller dem,
som déartill d4ga ratt; och skall tillika
uppgift ldmnas om borgendrer, vars
namn och adress blivit hos forsik-
ringsgivaren anmiélda.

Sadan borgendr skall ock av foér-
sidkringsgivaren séirskilt underrattas
om nedsittningen. Underrittelse
skall anses meddelad, di den i re-
kommenderat brev avsdnts under
den uppgivna adressen.

1

Har ersattningsbelopp blivit ned-
satt hos ldnsstyrelsen, utsitte denna
s snart ske kan sammantride {ér
forhandling om riattsigares ansprik
och beloppets férdelning.

Kallelse till sammantriadet skall
genom ldnsstyrelsens férsorg minst
fjorton dagar forut med posten sén-
das till fastighetsiigaren och kénda
borgendrer, som i denna lag avses,
si ock infoéras i allmédnna tidningar-
na och tidning inom orten. I dvrigt
skall i avseende 4 férdelningen be-
stimmelserna om fordelning av ko-
peskilling for exekutivt forsald fast
egendom #4ga motsvarande tillamp-
ning.

481

Ar, dia skada intraffar, forsak-
ringsgivaren ansvarig i forhallande
{ill inteckningshavaren men ej gent
emot den fasta egendomens #dgare,
intrdde han, i den méan betalning ut-
fallit a inteckningens huvudstol, i
inteckningshavarens rdtt.

1 Senaste lydelse 1967: 265.

Ar, di skada intraffar, forsak-
ringsgivaren ansvarig i foérhallande
till borgendr, som har panirdtt i fas-
tigheten, men ej gent emot den fasta
egendomens #gare, intride férsdk-
ringsgivaren i den mén betalning ut-
fallit pd pantbrevets belopp, i borge-~
ndrens fordringsrdtt.
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(Nuvarande lydelse)

For det belopp, varmed betalning
silunda utfallit, jimte rdnta skall
pd grund av handling, som Konung-
ens befallningshavande har att ul-
fdrda, inteckning meddelas forsdk-
ringsgivaren att gilla med férmdns-
rdtt nist efter intecknat belopp, som
ej vid foérdelningen utgdtt. Sddan
handling skall innehdlla, att belopp
som ddri avses forfaller till betal-
ning sex mdnader efter uppsdgning.

Kungl. Maj:ts proposition nr 145 dr 1970

(Féreslagen lydelse)

For det belopp, varmed betalning
silunda utfallit, skall pd ansékan av
ldnsstyrelsen inteckning meddelas
att gialla med foretrddesrdtt nést ef-
ter intecknat belopp pd vilket betal-
ning ej utfallit. Ndr inteckningen
beviljats, skall pantbrev utfirdas pd
grundval av inteckningen och dver-
limnas till forsdkringsgivaren sd-
som pant fér dennes fordran.

5 §.

Har inteckning jimlikt denna lag
blivit helt eller delvis utan verkan,
aligger det Konungens befallnings-
havande alt darom, sedan fordel-
ningen blivit godkédnd eller vunnit
laga kraft, oférdréjligen géra anmaé-
lan, d landet hos domaren och i stad
hos rdtten samt tillika insénda for-
delningsléngden; och skall, sedan
sadan anmdlan inkommil, anteck-
ning om férhdllandet inforas i in-
teckningsprotokollet, 4 landet d nds-
ta rdiltegdngsdag under lagtima ting
och i stad d ndsta réttegingsdag for
inteckningsdrenden.

Skall inteckning meddelas pa
grund av handling, som avses i 4 §,
har Konungens befallningshavande
att i sammanhang med anmaélan,
som hir férut i denna paragraf ar
sagd, insdnda handlingen med begd-
ran om inteckning.

6§.

Utan hinder dérav att, sedan ska-
da timat & forsdkrad fast egendom,
skadans belopp blivit efter férhand-
ling mellan forsdkringstagaren och
forsakringsgivaren faststillt, vare
innehavare av inteckning i egendo-
men, dir han ej medgivit ersétt-
ningsbeloppets utbetalande, beratti-
gad att hos forsdkringsgivaren payr-
ka, att skadans belopp skall, savitt
hans ratt angar, faststidllas i den
ordning forsidkringsavtalet stadgar.
Sadant yrkande skall framstéllas in-

1 Senaste lydelse 1967: 265.

Uifaller vid férdelning av medel
belalning pd pantbrevs belopp, ilig-
ger det ldnssiyrelsen att diarom, se-
dan fordelningen blivit godkénd el-
ler vunnit laga kraft, oférdrojligen
gdéra anmilan hos inskrivningsmyn-
digheten for anteckning i fastighets-
boken samt tillika insinda fordel-
ningslangden.

Skall inteckning meddelas pa
grund av ansékan, som avses i 4 §,
har ldnsstyrelsen att i sammanhang
med anmaéilan, som hér férut i denna
paragraf &ar sagd, insinda ansék-
ningen.

1

Utan hinder darav att, sedan ska-
da timat & foérsidkrad fast egendom,
skadans belopp blivit efter férhand-
ling mellan foérsidkringstagaren och
forsdkringsgivaren faststallt, vare
borgendr, som har panirdtt i egen-
domen, didr han ej medgivit erséitt-
ningsbeloppets utbetalande, beritti-
gad att hos forsdkringsgivaren payr-
ka, att skadans belopp skall, savitt
hans ritt angar, faststidllas i den
ordning férsikringsavtalet stadgar.
Sadant yrkande skall framstéllas in-
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(Nuvarande lydelse)

om en manad efter det skadan tima-
de eller, diarest anmalan om inteck-
ningshavarens namn och adress
gjorts hos forsékringsgivaren, inom
fjorton dagar efter det intecknings-
havaren underrittats om skadebe-
loppets fasistéllande. Underrattelse
skall anses meddelad, da den blivit
till inteckningshavaren avsind i re-
kommenderat brev under den upp-
givna adressen.

Framstilles yrkande som i denna
paragraf avses av flera intecknings-
havare, ankomme p& dem att ge-
mensamt utse ett ombud att féra ta-
lan i saken; sdmjas de ej, skall om-
budet uises av Konungens befall-
ningshavande.

367
(Foreslagen lydelse)

om en ménad efter det skadan tima-
de eller, darest anmilan om borge-
ndrens namn och adress gjorts hos
forsakringsgivaren, inom fjorton
dagar efter det borgendren under-
rittats om skadebeloppets faststil-
lande. Underréttelse skall anses
meddelad, da den blivit till borgena-
ren avsind i1 rekommenderat brev
under den uppgivna adressen.

Framstilles yrkande som i denna
paragraf avses av flera borgenarer,
ankomme pa dem att gemensamt ut-
se ett ombud att féra talan i saken;
sdmjas de ej, skall ombudet utses
av ldnsstyrelsen.

781

Vad i denna lag stadgas om in-
teckningshavare gdlle ock den, som
for ogulden képeskilling dger ford-
ran med formdnsrdtt, som avses i 11
kap. 2 § jordabalken.

Har ndgon for fordran inteckning
i tomtrétt eller vattenfallsrdtf, och
ar brandférsékring tagen 4 byggnad
eller annat som utgor tillbehor till
tomtratten eller wvattenfallsrdtten,
skall 1 fraga om inleckningshava-
rens ratt pa grund av forsdkringen
vad i denna lag stadgas dga motsva-
rande tillimpning.

Har borgendr pantrdtt i tomtratt
och ar brandférsikring tagen 4
byggnad eller annat som utgoér till-
behor till tomtrétten, skall i fraga
om borgendrens ritt pa grund av
férsakringen vad i denna lag stad-
gas dga motsvarande tilldmpning.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1972,
Bestimmelserna i denna lag om borgenér som har pantratt i fastighet
dger motsvarande tillimpning pa borgenar som atnjuter foretrédesritt for

sin fordran pa grund av 5 § lagen (

) om inférande av nya jordabalken.

Bestammelsen 1 7 § om tomtritt d4ger motsvarande tillimpning pi vat-

tenfallsratt.

1 Senaste lydelse 1967: 265.
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10) Forslag

till

Lag

om iindring i lagen (1927:85) om dédande av firkommen handling

Hirigenom férordnas i friga om lagen (1927:85) om doédande av for-

kommen handling,

dels att 1, 2, 4, 8 — 10 och 13 §§ skall ha nedan angivna lydelse,
dels att i lagen skall inféras en ny paragraf, 14 §, av nedan angivna ly-

delse.

(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

1§t

Loépande skuldebrev, vixel, konos-
sement eller annan handling, vars
foreteende utgor villkor for réit att
kriava betalning eller pakalla fullgo-
rande av annan foérpliktelse, ma, déir
antagas kan att handlingen forstorts
eller eljest forkommit, dédas pa be-
giaran av den, som forlorat hand-
lingen. Lag samma vare i friga om
aktiebrev, si ock betrdffande inteck-
nad forskrivning, som é&r stalld till
viss man.

Lopande skuldebrev, vixel, %o-
nossement eller annan handling,
vars foéreteende utgor villkor for ritt
att kriva betalning eller pakalla
fullgérande av annan forpliktelse,
m4d, dir antagas kan att handlingen
forstorts eller eljest férkommit, do-
das pA begiran av den, som forlorat
handlingen. Lag samma vare i friga
om aktiebrev och pantbrev, si ock
betriaffande intecknad férskrivning,
som #r stalld till viss man.

Dennalag — — ——— eller obligationer.
Angiende dédande — — — — — ar stadgat.
2§82

Ansékan om ddédande av handling
skall, skriftligen avfattad, ingivas
till riatten i den ort, dar forpliktelsen
skall fullgdras, eller, om siddan ort
ej d4r nidmnd i handlingen, till den
ritt, dir den foérpliktade &r skyldig
att svara i tvistemdl, som anga gald
i alménhet. Har pd grund av hand-
lingen inteckning meddelats, géres
ansokningen, dd frdga dr om hand-
ling, fér vilken inteckning faststdillts
i fast egendom, tomirdtt eller vat-
lenfallsrdtt, hos den rdtt, under vil-
ken fastigheten Iyder, och eljest hos

1 Senaste lydelse 1936: 95.
2 Senaste lydelse 1966: 458 (jfr 1966: 649).

Ansékan om dédande av handling
skall, skriftligen avfattad, ingivas
till ritten i den ort, dir forpliktel-
sen skall fullgoras, eller, om sidan
ort ej 4r ndmnd i handlingen, till
den réatt, dir den forplikiade &r
skyldig aft svara i tvistemil, som
angd gild i allménhet. Dd frdga dr
om pantbrev, gores ansékningen hos
den rdtt under vilken fastigheten ly-
der. Ansékan om dédande av inteck-
nad fordringshandling gdéres hos
rdtten i den ort, ddir vederbérande
inskrivningsmyndighet dr.
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rdtten i den ort, ddr vederbérande
inskrivningsdomare dr.
Ansékan om dédande av konossement — — — godsets bestimmelseort.
Aro enligt — — — — — — — — av dem.
482

Sokanden aligger att, s vitt ske
kan, om ansdékningen underritia en
var vilken sasom géldendr, lo6ftes-
man eller eljest 4r pa grund av
handlingen férpliktad. Avser ansok-
ningen handling pd grund varav in-
teckning dr meddelad, skall den in-
tecknade egendomens &gare, dndd
att han ej dr personligen ansvarig
for inteckningen, sa ock den som se-
nast, i den ordning séirskilt ar stad-
gat, blivit antecknad sisom inneha-
vare av handlingen, dir si ske kan,
underrittas om ansékningen.

Sékanden aligger att, sd viit ske
kan, om anstkningen underritta en
var vilken sdsom galdenir, loftes-
man eller eljest 4r pa grund av
handlingen férpliktad. Avser ansok-
ningen pantbrev eller intecknad
fordringshandling, skall den inteck-
nade egendomens agare, sa ock den
som senast, i den ordning sérskilt
ar stadgat, blivit antecknad sasom
innehavare av handlingen, dir sa ske
kan, underrattas om ansékningen.

8 §.2

Innan fullféljd - — — — — — —
Finner ratten, — — — — — — —

Betriffande infecknad handling
skall beslutet tillika innehalla erin-
ran, att det ej innebir dédande av
inteckningen.

hos géaldenéren.
ritten dédad.

Betrdffande pantbrev och inteck-
nad fordringshandling skall beslutet
tillika innehalla erinran, att det ej
innebdr dédande av inteckningen.

9 §2

Varder handlingen dédad, ma den
omstandigheten att den ej kan fore-
tes icke utgdra hinder for sékanden
att gora gillande den riti, som pa
handlingen kunnat grundas; och
har den, som &ar forpliktad att full-
gora vad i handlingen blivit utfést
eller vars egendom pd grund av in-
leckning eller eljest hdftar fér ut-
fdstelsen, att utfirda ny handling,
som mot den dédade svarar.

Ny handling, som utfirdats i stil-
let for dodad inteckningshandling,
galle ej sdsom inteckningshandling
férran anteckning skett jamlikt 10 §
andra stycket.

Varder handlingen dédad, ma den
omstéindigheten alt den ej kan foére-
tes icke utgéra hinder for sékanden
att gora gillande den ratt, som pa
handlingen kunnat grundas; och
har den, som #&r forpliktad att full-
gora vad i handlingen blivit utfast,
eller, i frdga om intecknad ford-
ringshandling, den intecknade egen-
domens dgare att utfirda ny hand-
ling, som mot den dédade svarar.

Ny handling, som enligt férsta
stycket utfirdats i stillet for dédad
inteckningshandling, gille ej sidsom
inteckningshandling férrdn anteck-
ning skett jamlikt 10 § fredje styc-
ket.

Ifréga—— ——— — — — sarskilt stadgat.

1 Senaste lydelse 1934: 260.
2 Senaste lydelse 1946: 105.
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10 §2

Ar handling, om wvars dédande
gjorts ansékning, intecknad, skall
ritten underritta vederbérande in-
skrivningsdomare om ansdkningen,
och har denne att ddrom sda snart
ske kan d inskrivningsdag géra an-
teckning i fastighetshoken eller an-
nan inskrivningsbok varom fraga
iar. Vad nu sagts om ansdékningen
skall ock gilla rattens slutliga ut-
slag i drendet; dock mai, di ansdk-
ningen avslagits, anteckning cj
verkstallas forrin utslaget vunnit
laga kraft.

Sedan utslag, varigenom inteck-
nad handling dddats, vunnit laga
kraft, skall inskrivningsdomaren,
pa ansokan, & inskrivningsdag gora
anteckning i fastighetsboken eller
annan inskrivningsbok varom frdga
ar, att ny handling, som utfirdats
jamlikt 9 §, medfér den inteck-
ningsritt som tillkommit den déda-
de. Ndr ansékan géres, skall den nya
handlingen vara diféljd av avskrif-
ter enligt vad betrdffande ansokan
om inteckning dr stadgat.

Avser ansékan om ddédning pant-
brev eller intecknad fordringshand-
ling, skall ritten underritta veder-
borande inskrivningsmyndighet om
ansokningen for anteckning i fastig-
hetsboken eller annan inskrivnings-
bok varom friga &r. Vad nu sagts
om ansokningen skall ock gélla rét-
tens slutliga utslag i drendet; dock
mé, did ansékningen avslagits, an-
teckning ej verkstillas forran utsla-
get vunnit laga kraft.

Sedan utslag, varigenom pantbrev
dddats, vunnit laga kraft, skall in-
skrivningsmyndigheten pd ansékan
utfirda nytt pantbrev som svarar
mot det dodade samt géra anteckning
i fastighets- eller tomtrdttsboken
ddirom.

Har intecknad fordringshandling
dodats genom lagakraftvunnet ut-
slag, skall inskrivningsmyndighe-
ten, pa ansokan, & inskrivningsdag
géra anteckning i vederbérande in-
skrivningsbok, att ny handling, som
utfirdats jamlikt 9 §, medfér den
inteckningsratt som tillkommit den
dédade.

13 §.2

Hava tio ar forflutit frin det in-
tecknad fordringshandling, om vil-
ken det ej ar kant var den finnes,
blivit uppvisad foér anteckning om
innehav eller eljest foretedd i inteck-
ningsirende och vill den inteckna-
de egendomens fgare dska att in-
teckningen, ehuru han ej kan férete
handlingen, méatte dédas, gére anso-
kan darom, d& fraga i4r om hand-
ling, for vilken inteckning faststillts
i fast egendom, tomirdtt eller vat-

1 Senaste lydelse 1955: 238.
¢ Senaste lydelse 1966: 458 (jfr 1966: 649).

Hava tio ar forflutit fran det
pantbrev eller annan intecknings-
handling, om vilken det ej 4r kint
var den finnes, blivit uppvisad foér
anteckning om innehav eller eljest
foretedd i inteckningsdrende och vill
den intecknade egendomens #gare
aska att inteckningen, ehuru han
ej kan férete handlingen, matte do-
das, gore ansékan dirom, da fraga
ar om pantbrev, hos den ritt, under
vilken fastigheten lyder, och eljest
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tenfallsrdtt, hos den ratt, under vil-
ken fastigheten lyder, och eljest hos
ritten i den ort, dir vederbérande
inskrivningsdomare ar. Sedan an-
sokningen, dir sa ske kan, pa sitt
om stimning i tvistemal &r stadgat
delgivits den senast antecknade in-
nehavaren av handlingen, utfiarde
ratten offentlig stdmning, som skall
kungoras pa séatt i 6 § sigs samt in-
nehalla beskrivning av handlingen
avensom tillkdnnagivande att, om
nigon innehar handlingen eller har
kannedom om att den finnes i be-
hall, han boér diarom, vid aventyr att
inteckningen eljest doédas, hos rit-
ten géra anmadlan sist 4 dag som for
arendets fullféljande utsittes. Sa-
dan dag ma ej sittas tidigare 4n sex

371

(Foreslagen lydelse)

hos ratten i den ort, diar vederbé-
rande inskrivningsmyndighet &r.
Kan det antagas att pantbrev icke
utgor pant for fordran, ma ansékan
géras utan hinder av ait nyss angiv-
na tid ej forflutit. Sedan ansékning-
en, dir si ske kan, pa sitt om stam-
ning i tvistemdl &r stadgat delgivits
den senast antecknade innehavaren
av handlingen, utfirde ratten of-
fentlig stdmning, som skall kungé-
ras pa sitt i 6 § sidgs samt innehél-
la beskrivning av handlingen dven-
som tillkdnnagivande att, om nagon
innehar handlingen eller har kanne-
dom om att den finnes i behdll, han
bér dirom, vid dventyr att inteck-
ningen eljest dodas, hos rétten gora
anmilan sist & dag som for é&ren-

ménader efter kungérelsens inf6- dets fullfljande utsittes. Sadan dag
rande i allméinna tidningarna. ma ej sittas tidigare 4n sex maéana-
der efter kungorelsens inférande i
allménna tidningarna.
Fullfoljes j — ——— — den forfallen.

Finner ritten, vid prévning av an-
sokningen, nagon omstindighet ej
hava forekommit som utgor skilig
anledning att 1ata inteckningen fort-
farande gilla, férordne ritten att in-
teckningen ma, pa darom hos veder-
borande inskrivningsdomare gjord

ansokan, dodas utan handlingens
foreteende.
Ratten skall underritta inskriv-

ningsdomaren om ansdkan som i
i forsta stycket sédgs, och har denne
ait sa snart ske kan d inskrivnings-
dag gora anteckning ddrom i fastig-
hetsboken eller annan inskrivnings-
bok varom fraga dr. Vad nu sagts
om ansdkningen skall ock gilla rat-
tens slutliga utslag i #rendet; dock
m4é, da ansdkningen avslagits, an-
teckning ej verkstéllas forrdn utsla-
gel vunnit laga kraft,

Finner ritten, vid prévning av an-
sokningen, nagon omstindighet ej
hava férekommit som utgér skilig
anledning att lata inteckningen fort-
farande gilla, forordne rétten att in-
teckningen mé, pid dirom hos ve-
derbérande inskrivningsmyndighet
gjord ansokan, ddédas utan hand-
lingens foreteende.

Ritten skall underritta inskriv-
ningsmyndigheten om ansokan som
i forsta stycket sdgs for anteckning
i fastighetsboken eller annan in-
skrivningsbok varom fraga ar. Vad
nu sagts om ansékningen skall ock
galla rittens slutliga utslag i dren-
det; dock m4, da ansékningen avsla-
gits, anteckning ej verkstillas forr-
in utslaget vunnit laga kraft.

14 §.
Bestdammelserna i 2, 4 och 8§ —
10 §§ om dédande av férkommet
pantbrev dga motsvarande tillimp-
ning i frdga om vilandebevis, och be-



372 Kungl. Maj:ts proposition nr 145 dr 1970

(Nuvarande lydelse) (Féreslagen lydelse)

stdammelserna i 13 § om dodande av
inteckning ndr pantbrevet férkom-
mit dga molsvarande tillimpning i
frdga om vilandeférklarad inteck-
ningsansokan, ndr vilandebeviset
férkommit.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1972.
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11) Forslag

till

Lag

om #ndring i lagen (1946:805) med sirskilda bestimmelser angiende

vittne vid vissa rédttshandlingar

Harigenom férordnas, att lagen (1946: 805) med sérskilda bestimmelser
angdende vittne vid vissa rdtishandlingar skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

Erfordras enligt lag, att avtal el-
ler annan réttshandling foéretages el-
ler eljest bekriftas med vittne, ma
som sadant vittne ej godkédnnas den,
mot vilken rittshandlingen skall fo-
retagas, ej heller den, som ar under
femton ar eller som pa grund av sin-
nessjukdom, sinnessléhet eller an-
nan rubbning av sjalsverksamheten
saknar insikt om betydelsen av sa-
dan bekriftelse.

(Féreslagen lydelse)

Erfordras enligt lag, att avtal el-
ler annan rittshandling féretages el-
ler eljest bekriftas med vittne, ma
som sidant vittne ej godkénnas den,
mot vilken rattshandlingen skall fo-
retagas, ej heller den, som &ir under
femton ar eller som pa grund av sin-
nessjukdom, sinnessléhet eller an-
nan rubbning av sjélsverksamheten
saknar insikt om betydelsen av sa-
dan bekriftelse. Vad som sagts nu
gdller dven ndr vid kép, byte eller
gdva av fast egendom déverldtarens
underskrift pd fdangeshandlingen
styrkes av vittne.

Hartill —— — — — — — utan verkan.
Om testamentsvittne — — — sérskilt stadgat.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1972.
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12) Forslag
till
Lag
om édndring i lagen (1950:596) om ritt till fiske

Hérigenom foérordnas, att 25 § lagen (1950:596) om ratt till fiske skall
ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse) (Féreslagen lydelse)

Upplates jord — — — — — — — — — — annorlunda avtalas.

Omfattar uppldtelsen icke hel fas-
tighet och har annat ej avialats om
omfattningen av arrendatorns fiske-
rdtt, skall 24 § forsta stycket dga
motsvarande tillimpning. Markare-
alen skall ddrvid utgéra delnings-
grund.

Denna lag lrider i kraft den 1 januari 1972.
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Ot

13) Forslag

till

Lag

om dndring i lagen (1957:390) om fiskearrenden

Hiarigenom férordnas i friga om lagen (1957:390) om fiskearrenden,

dels att 15 § skall upphdra att gilla,

dels att 1, 3—5, 7—14 och 16 §§ skall ha nedan angivna lydelse,
dels att i lagen skall inféras tre nya paragrafer, 17 — 19 §§, av nedan

angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

18§.

I fraga om avtal, varigenom néa-
gon mot vederlag upplater fiskeratt
at annan, skall, utéver vad som fol-
jer av 1 kap. lagen om nyttjanderdtt
till fast egendom (nyttjanderdttsla-
gen), gilla vad nedan i denna lag
sigs, direst upplatelsens &dndamal
ar yrkesfiske eller ock annat fiske
av viasentlig betydelse fér arrenda-
torns férsérjning.

Harratt — — — — — — — —

I friga om avtal, varigenom nagon
mot vederlag upplater fiskeridtt At
annan, skall, utdver vad som féljer
av 7 kap. jordabalken, gilla vad ne-
dan i denna lag siigs, direst uppla-
telsens dndamél ar yrkesfiske eller
ock annat fiske av visentlig bety-
delse for arrendatorns férsorjning.

— — ¢j tillimpning.

Strider férbehdll i avtal mot be-
stdimmelse i denna lag, dr férbehdl-
let utan verkan mot arrendatorn el-
ler den som har rdtt att trdda i hans
stdlle, om ej annat anges i bestdm-
melsen. Gdller enligt sddan bestim-
melse forbehdll om det godkdints av
arrendendmnden, far godkdnnande
sokas endast om detta sdrskilt angi-
vits i avtalet. Féreligger sdidan av-
talsbestimmelse men vdgras god-
kdnnande, férfaller avtalet, om ej
annat éverenskommits.

3§t

Upplatelse av fiske skall ske for
viss tid, ej understigande fem ar, el-
ler for arrendatorns livstid. Uppla-

1 Senaste lydelse 1960: 132.

Upplatelse av fiske skall ske for
viss tid, ej understigande fem 4ar, el-
ler for arrendatorns livstid. Uppla-
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telse av fiske, som ingar i fiske-
vardsomrade, mi dock ske for ater-
stoden av den tid, for vilken fiske-
vardsomradet bildats. Darest uppla-
telsen angir huvudgdrd till fidei-
kommiss, bostdille eller annan fas-
tighet, varéver upplataren icke ager
forfoga utéver sin egen besitinings-
tid, m& upplatelsen ske for sadan
tid. Ar tiden icke sa bestimd som nu
sagts, skall avtalet anses inganget for
en tid av fem A4r.

I frdga om fideikommissfastighet,
som ej dr att anse sdésom huvudgdrd,
skall vad i 1 kap. 9 § nyttjanderdtts-
lagen siigs dga motsvarande tillimp-
ning.

48.

Vid utgdngen av arrende som gdl-
ler for viss tid dger arrendatorn, om
ej annat féljer av andra eller tred-
je stycket, rdtt till nytt arrende fér
en tid av fem dr. Sadan optionsrdtt
tillkommer anyo arrendatorn vid ut-
gdngen av vart femte dr.

Vill ej arrendatorn tillgodonjuta
nytt arrende, skall han giva fastig-
hetens dgare det tillkdnna senast ett
dr fore arrendetidens utgdng pa sdtt
i 2 kap. 38 § nyttjanderdtislagen
stadgas om uppsdgning av jord-
brulksarrende. Sker ej sadant tillkdan-
nagivande inom féreskriven tid, skall
arrendatorn anses hava dlagit sig
nytt arrende for en tid av fem dr.

Bestimmelserna i 2 kap. 53, 67
och 69 §§ nyttjanderdtislagen om
brytande av optionsrdtt och vad ddr-
med har samband skola dga motsva-
rande tillimpning med avseende d
fiskearrende.

58.

Vad i 2 kap. 54—56 §§ nyttjande-
rittslagen dr stadgat om dndrade ar-
rendevillkor eller fortsatt tillimp-
ning av dldre villkor skall dga mot-
svarande tillimpning med avseende
d fiskearrende.

Kungl. Maj:ts proposition nr 145 ar 1970

(Foreslagen lydelse)

telse av fiske, som ingar i fiske-
vardsomrade, ma dock ske for ater-
stoden av den tid, fér vilken fiske-
vardsomradet bildats. Dérest upplé-
telsen angar fastighet, varéver upp-
lataren icke dger férfoga utdver sin
egen besittningstid, m& upplatelsen
ske for sddan tid. Ar tiden icke s&
bestdimd som nu sagts, skall avtalet
anses inganget for en tid av fem 4&r.

Férbehdll som strider mot férsta
stycket gdller, om foérbehdllet god-
kdnts av arrendendmnden.

48.

Gdller arrendeavtal fér viss tid,
skall uppsdgning alltid ske fér att
avtalet skall upphéra att gdlla vid
arrendetidens utgdng. Uppsdgning
skall ske senast ett ar fére arrende-
tidens utgdng.

Om avtal som avses i forsta styc-
ket ej uppsdges inom rdtt tid, anses
det forldngt pd fem dr.

Férbehall som strider mot forsta
eller andra stycket gdller mot arren-
datorn, om forbehdllet godkdnts av
arrendendmnden. Utan hinder hdr-
av gdller dock forbehdall om ldngre
tid for férlingning av avtalet dn
som anges i andra stycket.

I fraga om tiden fér upphorande
av arrendeavtal vid frantrdde av av-
talet pé grund av férverkande eller
av annan orsak och sdttet for upp-
sdgning dga 8 kap. 6 och 8 §§ jorda-
balken motsvarande tillimpning.

58

Om fastighetens dgare uppsagt ar-
rendeavtalet eller om arrendatorn
uppsagt avtalet enligt 4 § och i upp-
sdgningen begdrt forlingning av av-
talet pd dndrade villkor, har arren-
datorn rdtt till férlingning av avta-
let, utom nar
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1. arrenderdtten dr férverkad
dven om fastighetens dgare icke

uppsagt avtalet att
grund hdrav,

2. arrendatorn i annat fall dsido-
satt sina forpliktelser i sddan mdn
att arrendeavtalet skdligen icke bor
forlingas,

3. fastighetens dgare gér sanno-
likt, att han sjdlv, hans make eller
avkomling eller hans adoptivbarn
eller dess avkomling skall bruka fis-
ket,

4. fastighelens dgare i annat fall
har befogad anledning att upplésa
arrendeférhallandet.

I frdga om forlingning av arren-
deavtal dga 9 kap. 8 § andra styc-
ket och 9—13 §§ jordabalken mot-
svarande tillimpning.

Férsta och andra styckena gdilla
ej, om arrendeavtalet icke triffats
for viss tid eller om arrendefirhdl-
landet upphér pda den grund att ar-
renderdtten dr férverkad.

Férbehdll att arrenderdtten icke
skall vara férenad med rdtt till for-
langning gdller mot arrendatorn, om
forbehdllet godkdnts av arrende-
namnden.

upphéra pd

78.

Fardag foér tillirdde och avtrdde
av arrenderat fiske dr den fjortonde
dagen i mars mdnad. Infaller fardag
d sondag, skall tilltrdde eller avlrd-
de ske féljande dag.

Fardag vid fiskearrende dr den 14
mars.

Infaller dag dd arrenderat fiske
enligt lag eller avtal skall tiiltridas
eller avirddas pd séndag eller annan
allmdn helgdag, skall tilltrdde eller
avirdde i stdllet ske ndsta vardag,
om ej annat avtalats.

8§.

Arrendeavgiften skall vara till
storleken bestimd och md ej utsdt-
tas annorledes dn i penningar. Ddr
avgiften likvdl bestdimts i annat dn
penningar, skall den berdknas till
belopp som med hdnsyn till férhdl-
landena vid tiden fér avtalets slu-
tande fdr anses utgéra skdligt arren-

Arrendeavgiften skall bestdmmas
och betalas i pengar. Har avtal trif-
fats i strid med vad som sagts nu,
skall arrendeavgiften utgd med be-
lopp, som dr skdligt med hdinsyn
frimst till parternas avsikter och
évriga forhdllanden ndr avtalet trif-
fades. Ar ej tid utsatt for erliggande
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de. Ar ej tid utsatt for erliggande av
avgiften, skall den erlaggas sist tre
méanader foére varje arrendears ut-
glng.

Vad i 2 kap. 25 och 26 §§, 27 §
forsta stycket och 45-—48 §§ nyti-
janderdttslagen &r stadgat om ned-
siltning av arrendeavgift, skade-
stdnd, ratt till uppsigning och ar-
betsavtal skall 4ga motsvarande till-
limpning i1 frdga om fiskearrende.
Arrendatorn #ger ock ratt till skalig
nedsétining av arrendeavgiften, om
fisket, utan hans vallande, pa grund
av fiskpest, vattenférorening eller
annan sidan hindelse i hég grad
forsamrats.

Kungl. Maj:ts proposition nr 145 ar 1970

(Féreslagen lydelse)

av avgiften, skall den erldggas sist
tre méinader fore varje arrendeirs
utgéng.

Vad i 8 kap. 9—11 §§ och 9 kap.
36—39 §§ jordabalken ar stadgat
om nedsidttning av arrendeavgift,
skadestand, ratt till uppsigning och
arbetsavtal skall #ga motsvarande
tillampning i friga om fiskearrende.
Arrendatorn éger ock ritt till skilig
nedsittning av arrendeavgiften, om
fisket, utan hans véallande, p4 grund
av fiskpest, vattenfororening eller
annan sadan héndelse i hég grad
férsamrats.

Har arrendatorn — — — — — som brister.

Utan medgivande — — — — — —

— del dérav.

Forsta stycket dger motsvarande
tillimpning pa rdttighetens dvergdng
genom bodelning, arv, testamente,
bolagsskifte eller annat liknande for-
vdrv.

10 §.
Dér arrendatorn — — — — — uppséiga avtalet.

Vid livstidsarrende dger arrenda-
torns hustru, om dktenskapet var
inganget innan avtalet sléts, efter
mannens dod tillgodonjuta arrendet
sa linge hon forbliver dnka. Gar hon
[ nyit gifte, md fastighetens dgare
uppsdga avtalet,

I fraga om livstidsarrende har vid
arrendatorns doéd dennes make ritt
att intrdda som arrendator under
sin livstid, om dktenskapet ingdtts
innan avtalet trdffades. Ingdr den
efterlevande maken nytt dktenskap,
far fastighetsdgaren dock uppsdga
avtalet. Ndr avtalet upphdér att gdilla
pd grund av arrendatorns eller den
efterlevande makens déd, skall fisket
avtrddas pd den fardag som intrdf-
far ndrmast efter sex mdnader frdn
dédsfallet. Vad som sagts nu gdller
ej, om annat avfalats.

Férbehall som strider mot férsta
stycket gdller, om férbehdllet god-
Ldnts av arrendendmnden.

11 §.
Sker overlatelse — — — — — nye dgaren.

De bestdmmelser som foér ovrigt i
2 kap. 29—32 §§ samt 33 § firsta

De bestammelser som for ovrigt i
8 kap. 16 och 17 §§ jordabalken
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(Nuvarande lydelse)

och tredje styckena nyttjanderdtts-
lagen meddelats med avseende &
overlitelse av arrenderad fastighel,
utméitning, konkurs och dterkop
skola 4ga motsvarande tillaimpning
vid fiskearrende.

Arrenderitten skall — — — — —

3. om han olovligen Gverlater el-
ler upplater fisket eller del dirav;

4. om han d fastigheten fér eller
tillater andra att féra sadant lever-
ne som vdcker allmdn férargelse el-
ler verkar stérande pd omgivningen;
eller

5. om han eljest i visentlig om-
fattning &sidositter vad som é&ligger
honom enligt avtalet.

379
(Foreslagen lydelse)

°

meddelats med avseende & utmit-
ning och konkurs skola 4ga motsva-
rande tillimpning vid fiskearrende.

— — — — av fisket;

3. om han olovligen §verliter el-
ler upplater fisket eller del dirav;
eller

4. om han eljest i visentlig om-
fattning asidosatter vad som aligger
honom enligt avtalet.

Finnes vad — — — — — fran arrendet.
Uppsiges avtalet, — — — till skadestand.
13 8.

Har arrendatorn latit komma sig
tili last siddant forhallande som i
12 § 1, 2 eller 4 sdgs men sker rit-
telse innan fastighetens dgare gjort
bruk av sin ritt att uppsiga avtalet,
eller har i fall varom i 12 § 3 eller §
sdgs Agaren icke uppsagt avtalet in-
om sex ménader fran det han fick
kunskap om férhallande som dir
avses, mi #garen ej senare aberopa
forhallandet sisom grund fér arren-
datorns skiljande fran arrendet.

Har arrendatorn latit komma sig
till last sadant férhallande som i 12
§ 1 eller 2 sdgs men sker rittelse in-
nan fastighetens dgare gjort bruk av
sin ratt att uppsiiga avtalet, eller har
i fall varom i 12 § 3 eller 4 séigs idga-
ren icke uppsagt avtalet inom sex
manader fran det han fick kunskap
om forhallande som dir avses, ma
dgaren ej senare aberopa férhallan-
det sdsom grund fér arrendatorns
skiljande fran arrendet.

Ar arrenderdtten enligt 12 § 1 for-
verkad pd grund av dréjsmdl med
betalning av arrendeavgift och har
fastighetens dgare med anledning
dirav uppsagt avtalet, fir arrenda-
torn ej pa grund av dréjsmdlet skil-
jas fran arrendet, om arrendeavgif-
ten betalas senast tolfte vardagen
fran uppsdgningen. I avvaktan pd
att arrendatorn visar sig ha fullgjort
vad som fordras fér att dtervinna
arrenderdtten, fdr beslut om vrdk-
ning icke meddelas férrdn fjorton
vardagar forflutit fran uppsdgning-
en.
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(Féreslagen lydelse)

14 §.

Vad om sdttet for uppsdgning, ti-
den fér avtride och verkstdllighet
av avhysning, tid fér vickande av
talan, ratt att kvarhalla arrendatorn
1illh6rig egendom och skiljedom &r
stadgat i 2 kap. 38—43 §§ nyttjan-
derdttslagen skall dga motsvarande
tillampning vid fiskearrende.

Vad om tid for vickande av talan,
jimkning av arrendevillkor, ratt att
kvarhalla  arrendatorn  tillhorig
egendom och skiljedom &r stadgat i
8 kap. 26—29 §§ jordabalken skall
dga motsvarande tillimpning vid
fiskearrende.

16 §.

Om arrendendimndens samman-
sdttning, granskning av arrendeavtal
och besvdr éver ndmndens beslut
skall gdlla vad i 2 kap. 49 a, 66 och
68 §§ nyttjanderdttslagen dr stadgat.

Om arrendendmnd finnas bestdm-
melser i 8 kap. jordabalken och i la-
gen ( ) om arrendenamn-
der och hyresndmnder.

17 §.

Godtar ej part arrendendmnds be-
siut i tvist om forlingning av arren-
deavtal eller villkor for sddan for-
lingning, fdr parten klandra beslu-
tet genom att vdcka talan mot andra
parten inom tvd mdnader frdn det
parten erholl del av beslutet. Kland-
ras icke beslutet inom denna tid, dar
parts rdtt till talan forlorad.

Arrendendmnds beslut 1 drende
enligt 3—35 eller 10 § fdr ej kland-
ras.

18§.

Tvist om fiskearrende som ej an-
kommer pd arrendendmnds préov-
ning skall, om icke Konungen be-
stimmer annat, upptagas av fastig-
hetsdomstolen i den ort ddr fastig-
heten dr beldgen. Klandertalan som
avses i 17 § upptages av samma
domstol.

Tvist som efter klander mot ar-
rendendmnds beslut dr anhdingig vid
domstol fdr dterforvisas till namn-
den.

19 §.

Talan fdar ej foras mot fastighets-
domstols dom i frdga om faststillel-
se av arrendevillkor och ej heller
mot hovrdtts dom i frdga om for-
lingning av arrendeavtal eller fast-
stdllelse av arrendevillkor,
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Overgangsbesidimmelser

1. Denna lag trader i kraft den 1 januari 1972.

2. De dldre bestimmelserna giller i fraga om fiskearrende som upplétits
fore de nya bestimmelsernas ikraftirddande, om ej annat féljer av 3—6.

"3. Bestammelserna i 4 § sista stycket om sittet fér uppsigning och i 14 §
dger tillimpning dven pa avtal om fiskearrende som traffats fore de nya
bestimmelsernas ikrafttridande, om uppsédgning ej &gt rum dessférinnan.

4. Bestimmelserna i 5 § i dess nya lydelse dger tillimpning dven pa av-
tal som traffats fére de nya bestdmmelsernas ikrafttradande, om 4 och 5 §§
i deras dldre lydelse galler for avtalet. Har underrattelse som avses i 4 §
andra stycket i dess dldre lydelse eller i 2 kap. 53 eller 54 § lagen (1907: 36
s. 1) om nyttjanderatt till fast egendom skett fére de nya bestimielsernas
ikrafttrddande, dger de dldre bestimmelserna dock allijamt tillimpning.

Innehdller avtal som avses i férsta stycket forsta punkten ej férbehall
om uppsigning, dger dven 4 § i sin nya lydelse tillampning. Om arrende-
tiden gar till 4nda inom ett ar fran de nya bestimmelsernas ikrafttradande,
anses dock uppsigning som skett inom en manad fran ikrafttrddandet ha
skett i ratt tid.

Forlinges avtal om fiskearrende till f6ljd av forsta eller andra stycket,
ager direfter de nya bestdmmelserna i sin helhet tillAimpning pa avtalet.

5. Arrendetvist, vari talan vickts fore de nya bestimmelsernas ikraft-
tradande, behamdlas enligt dldre bestimmelser. Arende som enligt &ldre
bestimmelser handligges av arrendenimnd prévas av arrendenimnd som
avses i 8 kap. 30 § nya jordabalken, om #rendet anhingiggores efter de nya
bestimmelsernas ijkrafttradande. Arrendenimnds beslut far ej klandras.

6. I fraga om avtal om fiskearrende betriffande sddan fideikommissfas-
tighet som ej dr att anse som huvudgard till fideikommiss dger 1 kap. 9 §
lagen (1907:36 s. 1) om nyttjanderitt till fast egendom fortfarande till-
lampning.
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14) Forslag

till

Lag

om #ndring i jordforvirvslagen (1965:290)

Harigenom foérordnas, att 9 och 12 §§ jordférvarvslagen (1965:290) skall

ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

9§t

Gores ej — — — forvirvstillstand utgatt.

Ar frdga om rdtt att firvirva
egendom enligt denna lag dnnu ej
avgjord, skall betrdffande lagfart
anses méta sddant hinder som avses
i 10 § forordningen den 16 juni 1875
(nr 42) angdende lagfart a fang till
fast egendom.

Skulle mot bestammelserna i den-
na paragraf lagfart ha meddelats,
dger vad i forsta stycket sigs ej till-
lampning pa fanget.

Skulle mot bestdmmelserna i 20
kap. 7 § 10 jordabalken lagfart ha
meddelats, dger vad i forsta stycket
ségs ej tillimpning pa fanget.

12§

Egendom, som férvirvats genom
inrop pa exekutiv auktion under sa-
dana forhallanden att forvirvstill-
stdnd skulle ha krivts vid vanligt
koép, skall ater avyttras inom tva ar
efter det att auktionen vunnit laga
kraft, om ej dessférinnan nimnda
forhallanden upphért eller inropa-
ren erhallit lantbruksnidmndens till-
stand att behélla egendomen. Har
inropet skett for att skydda nigon
inroparens fordran eller rattighet,
for vilken egendomen hiftar pa
grund av inteckning eller enligt 11
kap. 2 § jordabalken, ma lansstyrel-
sen pa ansbOkan medge skaligt an-
staind med egendomens avyttrande,
om sannolika skil visas att i annat
fall forlust skulle uppkomma fér in-

1 Senaste lydelse 1969: 45.

Egendom, som férvirvats genom
inrop pa exekutiv auktion under sa-
dana foérhallanden att foérvarvstill-
stand skulle ha krivts vid vanligt
kop, skall ater avyitras inom tva ar
efter det att auktionen vunnit laga
kraft, om ej dessférinnan nimnda
forhallanden upphort eller inropa-
ren erhillit lantbruksndmndens till-
stand att behalla egendomen. Har
inropet skett for att skydda nagon
inroparens fordran eller réattighet,
for vilken egendomen héftar pa
grund av panirdtt eller inskrivning
ma lansstyrelsen pd ansokan medge
skiligt anstdnd med egendomens
avyttrande, om sannolika skil visas
att i annat fall férlust skulle upp-
komma for inroparen. Avyttras ej
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(Nuvarande lydelse)

roparen. Avytiras ej egendomen in-
om foreskriven tid, skall 1dnsstyrel-
sen pd framstillning av lantbruks-
namnden férordna att egendomen
skall saljas pa offentlig auktion en-
ligt bestdimmelserna i 13 §.

(Foreslagen lydelse)

egendomen inom féreskriven tid,
skall lansstyrelsen pa framstillning
av lantbruksndmnden férordna att
egendomen skall sdljas pa offentlig
auktion enligt bestdmmelserna i 13 §.

Anteckning om — — — avyttringsskyldigheten upphért.

Ifraga— — — — — 6—8 §§.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1972.
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15) Forslag

till

Lag
om éindring i forkopsiagen (1967:368)

Hérigenom forordnas, att 3, 7, 9, 12 och 15 §§ forkopslagen (1967: 868)

skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse)

Forkopsratt far —— — — — — —

2. staten &r siljare och férsdljning-
en icke sker enligt lagen den 4 janu-
ari 1927 (nr 1) angdende tillstdnd till
forsiljning av kyrklig jord i vissa
fall samt for upplatelse av sadan jord
under tomtrdtt,

3. staten eller — — — — — — —

Forsta stycket 1 dger motsvaran-
de tillimpning om forsiljningen av-
ser del av fastighet. Fragan huru-
vida forkopsritt far utévas skall dar-
vid beddmas som om kodpet avsett
den odelade fastigheten. Sokes lag-
fart innan férkopsriatt utévas, be-
ddmes fragan i stillet med hinsyn
till delen, om denna ar utbruten, el-
ler, nir férsdljningen avser omride
av fastighet, tillstand till avstyck-
ning meddelats.

Som virde — — — — — — — —

(Féreslagen lydelse)

— 4an 200 000 kronor,

2. staten ar saljare,

— — — genom géva.

IForsta stycket 1 dger motsvaran-
de tillimpning om férsdljningen av-
ser del av fastighet. Fragan huru-
vida forkdpsritt far utévas skall dér-
vid bedémas som om kdpet avsett
den odeclade fastigheten. Sokes lag-
fart innan forkopsridtt utévas, be-
domes fragan i stillet med hinsyn
till delen, om denna ar utbruten, el-
ler, nir foérsiljningen avser omrade
av fastighet, fastighetsbildningsbe-
slut meddelats.

— av stimpelskatten.

Forképpi —————"—— — — — — utan verkan.

78.

Forkopsriatten utdévas genom att
kommun inom tid som anges i andra
stycket underrattar saljare och ko-
pare om beslut att utdva forkopsritt
samt anmaéler detta beslut till in-
skrivningsdomaren med foreteende
av bevis om underrittelserna. Avser
beslutet fastighet inom annan kom-
muns omrade, géller vad som sagts
om underrittelse till sidljare och ko-
pare ocksd den andra kommunen.
Beslutet skall antecknas i fastig-
hetsboken for varje fastighet som
ingar i férsaljningen.

Forkopsritten utdvas genom att
kommun inom tid som anges i and-
ra stycket underrittar siljare och
koépare om beslut att utova forkops-
riatt samt anmaéler detta beslut till
inskrivningsmyndigheten med foére-
teende av bevis om underrittelser-
na. Avser beslutet fastighet inom an-
nan kommuns omréade, giller vad
som sagts om underrittelse till sal-
jare och kopare ocksd den andra
kommunen. Beslutet skall anteck-
nas i fastighetsboken fér varje fas-
tighet som ingér i forséljningen.
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(Nuvarande lydelse)
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(Féreslagen lydelse)

Forkopsratten skall — — — saddan handling.

Utovas forkdpsratten — — — forkdpsritten forlorad.
98§.

Kommun som — — — vid férséljningen.

Bestridande enligt férsta stycket
anmiles hos inskrivningsdomaren
for anteckning i fastighetsboken sist
pa den inskrivningsdag som infaller
nirmast efter en manad frin det
forkopsriatten utovades. Inskriv-
ningsdomaren skall oférdrojligen
underritta kommunen om bestri-
dandet. Kommunens ansékan om
tillstand till foérkopet skall ha in-
kommit till Konungen inom en méa-
nad fran det bestridandet anteckna-
des. Sokes tillstand ej i ratt tid, ar
forkopet utan verkan.

Néren ——————— ———

Bestridande enligt férsta stycket
anmiles hos inskrivningsmyndighe-
ten for anteckning i fastighetsboken
sist pa den inskrivningsdag som in-
faller nirmast efter en manad fran
det forkopsritten utévades. Inskriv-
ningsmyndigheten skall ofordréjli-
gen underritta kommunen om be-
stridandet. Kommunens ansékan
om tillstand till férkopet skall ha in-
kommit till Konungen inom en maé-
nad fran det bestridandet anteck-
nades. Sokes tillstdnd ej i ritt tid,
ar forkopet utan verkan.

28.

12 §.

Kop av fast egendom &r for sin
giltighet beroende av att férkop ej
sker. Ar frdgan om férkép dnnu ej
avgjord, skall betrdffande lagfart
sddant hinder anses mota som avses
i 10 § forordningen den 16 juni 1875
(nr 42) angdende lagfart a fang till
fast egendom.

Har lagfart beviljats i strid med
forsta stycket, ar forkopsritten for-
lorad. Har férkop skett, ar det utan
verkan. Motsvarande galler nér fér-
varvstillstdind meddelats i strid med
2 § andra stycket jordférvérvslagen
eller i strid med 5 § andra stycket
lagen om vissa inskriankningar i rat-
{en att forvarva fast egendom eller
gruva eller aktier i vissa bolag.

Kop av fast egendom éar for sin
giltighet beroende av att forkoép ej
sker.

Har lagfart beviljats i strid med
20 kap. 7 § 9 jordabalken, ar for-
kopsriatten forlorad. Har forkop
skett, ar det utan verkan. Motsva-
rande galler nar forvarvstillstind
meddelats i strid med 2 § andra
stycket jordforvarvslagen eller i
strid med 5 § andra stycket lagen
om vissa inskridnkningar i ratten att
forvirva fast egendom eller gruva
eller aktier i vissa bolag.

Nar forkopet — — ——— av fastigheten.
15 §.
Har underrittelse — — — p& kommunen.

Ligger egendomen inom skilda in-
skrivningsdomares omraden anses
anméilan enligt 7 eller 9 § gjord
forst nar anmilan skett till samtliga
inskrivningsdomare.

Ligger egendomen inom skilda in-
skrivningsmyndigheters omraden
anses anmilan enligt 7 eller 9 §
gjord forst nir anmilan skett till
samtliga inskrivningsmyndigheter.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1972.

13 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 145
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16) Forslag
till
Lag
om iindring i lagen (1969:246) om fastighetsdomstol

Hirigenom fdrordnas, att 3 § lagen (1969:246) om fastighetsdomstol
skall ha nedan angivna lydelse.

(Nuvarande lydelse) (Féreslagen lydelse)
38.
Fastighetsdomstol bestar — ~— — tva nimndemain.
Ordforanden utses — — — eller fastighetsvirdering.
Nimndeméinnen bér — — — orts forhallanden.

Om fastighetsdomstols samman-
sdttning i hyresmadl finns sdrskilda
bestammelser.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1972.
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Bilaga 2
Promemoriefirslaget Ju 1968: 20

Forslag
till
Lag
om upphiivande av forordningen, innefattande siirskilda foreskrifter ang.
lagfart, inteckning och utmiitning av jérnviig, sa ock i fraga om

forvaltning av jirnvig under konkurs den 15 oktober 1880 (nr 36)

Hirigenom foérordnas, att forordningen, innefattande sarskilda foéreskrif-
ter ang. lagfart, inteckning och utmitning av jirnvig, s ock i friga om for-
valtning av jirnvig under konkurs den 15 oktober 1880 skall upphéra att
gélla vid utgéngen av 4r 1971. I friga om jarnvig pa vilken foérordningen da
ar tillimplig géller f6ljande bestimmelser.

1. Vid tillimpning av jordabalkens bestimmelser om fast egendom anses
jarnvigen i hela sin strickning med dirtill hérande mark och byggnader
som en fastighet. Till sidan fastighet anses hora de jirnvigens fgare till-
horiga, for jarnvigens drift anskaffade lokomotiv, vagnar, inventarier och
forrdd som anvinds for trafik pa jarnviigen eller annan i férbindelse med
denna staende bana.

2. Inskrivningsirende angiende jirnvigen handligges av den inskriv-
ningsmyndighet som Konungen bestammer.

3. Konungen éger férordna att 1 och 2 ej lingre skall gilla for viss jirn-

viag. Mark som hér till jirnvdg far ej avskiljas fran denna utan Kungl.
Maj :ts tillstand.
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Promemorieforslaget Ju 1968: 21

Forslag
till
Lag

om inférande av nya jordabalken

58§.

Hiftar fastighet, som o6verlatits fore den nya jordabalkens ikrafttridan-
de for fordran som avses i 11 kap. 2 § ildre jordabalken eller for rittighet
som avses i forordningen den 16 juni 1875 angiende inteckning i fast egen-
dom, #dger innehavaren av fordringen eller rittigheten foretridesritt enligt
11 kap. 2 § éldre jordabalken samt 48 §, 49 §, 54 §, 56 § 1 mom., 58 § 2
mom. och 58 a § 1 och 2 mom. nimnda férordning utan hinder av att han
ej skulle ha sddan rétt enligt den nya balken. For att vara bibehallen vid
sin foretridesritt skall han dock séka inteckning eller inskrivning inom
den tid som anges i 11 kap. 2 § dldre jordabalken, om sadan atgird ej re-
dan skett. Foretridesratten skall for att vara géillande anmirkas i beslutet
om inteckning eller inskrivning. Har inteckning meddelats fore den nya
jordabalkens ikrafttridande utan att motsvarande anmirkning gjorts, skall
borgeniren senast ett ar efter balkens ikraftiridande anséka hos inskriv-
ningsmyndigheten om att sidan anmaérkning sker i fastighetsboken. Géres
ej sddan ansokan i ritt tid, dr foretridesritten enligt denna paragraf for-
lorad.

Bestammelserna i forsta stycket om foretridesrétt enligt 11 kap. 2 § ald-
re jordabalken giller ej fordran for vilken inteckning stkes forst sedan tio
ar forflutit efter den nya jordabalkens ikrafttridande.

Bestdmmelserna i 6 kap. 15 § andra stycket nya jordabalken om inteck-
ning 4ger motsvarande tillimpning pd foretrddesritt enligt denna paragraf,
om avstyckningen dgt rum efter fastighetsbildningslagens ikrafttradande.

8§.

Rorande ratt till avkomst eller annan férman som upplatits med stéd av
54 § forordningen den 16 juni 1875 angiende inteckning i fast egendom,
dger idldre lag fortfarande tillimpning, utom i de hénseenden som anges
i andra och tredje styckena samt i 39 §.

Vid handléggningen av inskrivningsirende, som &ar att hénfoéra till in-
skrivningsdag efter den nya balkens ikraftiriddande, dger i friga om rit-
tighet som avses j forsta stycket bestimmelserna i nya balken och i denna
lag om inskrivning av annan nyttjanderatt &n tomtriatt motsvarande till-
limpning.

Bestimmelsen i 6 kap. 15 § andra stycket nya jordabalken om inteck-
ning dger motsvarande tillimpning pa ratt till avkomst enligt denna para-
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graf om avstyckningen &gt rum efter fastighetsbildningslagens ikraftira-
dande. Hanvisningen i 54 § tredje stycket forordningen den 16 juni 1875
angiende inteckning i fast egendom skall, med iakttagande av 29 § forsta
stycket och 30 § denna lag, avse balkens motsvarande bestdmmelser i till-
lampliga delar.

————— —— — e —— e —

29 §.

Bestimmelserna i 6 kap. 11 § nya jordabalken om verkan av exekutiv
auktion pi fastighets ansvar for inteckning samt i 13 och 14 §§ samma ka-
pitel om verkan pa inteckning i vissa fall av férdelning av medel dger ej
tillimpning, om auktionen eller férdelningen dger rum fére balkens ikraft-
tradande.

Avser inteckning andel av fastighet och siljes fastigheten pa exekutiv
auktion, dr inteckningen utan verkan i andelen sedan auktionen vunnit la-
ga kraft och kopeskillingen erlagts.

Bestdammelsen i 6 kap. 15 § andra stycket nya jordabalken dger ej till-
lampning, om avstyckningen dgt rum fére fastighetsbildningslagens ikraft-
tradande.

Forslag
till
Fastighetsbildningslag

FJARDE AVDELNINGEN

Ovriga fastighetsbildningsatgirder
10 KAP.

Avstyckning

28§.

Genom avstyckning kan dven samfallighet eller viss d4govidd av samfallig-
het avskiljas. I friga om sadana avstyckningar dger 1 § motsvarande till-
lampning. Vid avstyckningen skall som stamfastighet anses varje fastighet
som #ger del i samfilligheten.

Avser avstyckning samfallighet eller viss dgovidd av samfillighet och
svarar stamfastighet for inteckning far atgirden icke genomforas om icke
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borgenir, som har pantritt i fastigheten, medger det. Svarar fastigheten for
gemensam inteckning, fordras dessutom de medgivanden till atgirden som
i 22 kap. 11 § jordabalken féreskrivits fér relaxation. Ar avstyckningen vi-
sentligen utan betydelse for rittsigare som nu sagts, fordras dock ej hans
medgivande till atgérden.

12 KAP.

5 §.

Besviras mer &n en av fastigheterna av beviljad eller s¢kt inskrivning,
fir sammanliggning ske, endast om

1. ingen av fastigheterna besviras av andra inskrivningar an siadana som
giller i samma inbérdes ordning 4ven i var och en av de andra eller, om i
nagon av fastigheterna dessutom finns inskrivning med séimre ritt, inneha-
vare av pantrait eller annan rittighet, som inskrivningen avser, medgivit
sammanlaggningen; eller

2. fastigheternas dgare och innehavare av pantritt eller annan rittig-
het, som inskrivningen avser, medgivit sammanliggningen pa grundval
av forslag till féretridesordning for inskrivningarna i den genom samman-
liggning bildade fastigheten.

Vid tillimpning av forsta stycket beaktas ej inskrivning fér servitut,
nyttjanderatt eller samfillighetsriatt, om rittigheten icke rér mark som
skall ingd i sammanliggningen. Hansyn tages ej heller till inskrivning be-
traffande vilken ansékan gjorts om dodning eller relaxation i fastighet som
ingdr i sammanliggningen, savida hinder mot den s6éka &tgérden icke fore-
ligger om fastighetsbildningen genomféres. Medgivande enligt forsta stye-
ket fordras ej fran fastighetsigare eller réttighetshavare for vilken sam-
manléggningen ar visentligen utan betydelse.

——— e —— e e ———— e

Forslag
till
Lag

om inteckningsansvarets upphérande i vissa fall

Héarigenom férordnas som foljer.

1§.

Fastighet, som bildats av samfilld mark genom avsdndring eller genom
avstyckning enligt 19 kap. lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om delning av
jord & landet eller 5 kap. lagen den 12 maj 1917 (nr 269) om fastighetsbild-
ning i stad eller enligt lagen den 25 april 1930 (nr 99) om delning av fas-
tighet vid dndring i rikets indelning m. m., samt omrade som av mark, sam-
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filld for flera fastigheter, utlagts till tomt eller tomtdel och jamlikt 1 kap.
3 § lagen om fastighetsbildning i stad 4r att anse som avstyckat, svarar icke
efter sista inskrivningsdagen ar 1973 for inteckning i stamfastighet, om ej
inteckningen anmails i den ordning som angesi 2 §.

Forsta stycket dger motsvarande tillimpning p& fastighet som bildats ge-
nom alt ett fran samféilld mark avskilt omrade sammanlagts med annan
fastighet eller fastighetsdel.

28.

Anmilan som avses i 1 § skall géras av inteckningens innehavare eller
annan vars ratt beréres hos inskrivningsmyndigheten senast pa sista in-
skrivningsdagen ar 1973. Darvid skall lamnas uppgift om den inteckning
som anmilan avser.

Nir anmaéalan skett skall anteckning hirom goras i fastighetsboken.

3§.

Bestidmmelserna i 1 och 2 §§ om inteckning for fordran dger motsvaran-
de tilldAmpning pa fordran eller ritt till avkomst eller annan férméan, fér
vilken stamfastighet haftar jamlikt 5 § lagen den om inférande av nya
jordabalken samt pé inteckning for ritt till avkomst eller annan férman,
vard enligt 8 § samma lag dldre lag fortfarande ir tillimplig.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1972, da lagen den 18 oktober
1907 (nr 83 s. 1) angdende ryttare-, soldat- och batsmanstorps befriande i
vissa fall fran ansvar for inteckning i stamfastigheten samt lagen den 29
maj 1931 (nr 158) om avstyckat eller avsondrat omrades ansvar for inteck-
ning i stamfastighet upphor att gilla.
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Utdrag av protokoll, hdllet i lagradet den 1 juni 1970.

Néidrvarande:

justitieradet =~ RiBEN,
regeringsridet HJERN,
justitierddet =~ BERGSTEN,
justitieradet GYLLENSVARD.

Enligt lagridet den 18 februari 1969 tillhandakommet utdrag av proto-
koll 6ver justitieirenden, héllet infé6r Hans Maj:t Konungen i statsridet den
29 november 1968, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets utlatande skul-
le enligt 87 § regeringsformen inhémtas 6ver upprittade forslag till 1) lag
om inforande av nya jordabalken, 2) lag om dndring i giftermdlsbalken, 3)
lag angdende dndrad lydelse av 5 § 6 mom. lagen den 11 juni 1920 (nr 406)
om inférande av nya giftermdlsbalken, 4) lag om dndring i fordldrabalken,
5) lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 27 juni 1924 (nr 322) om
vdrd av omyndigs vdrdehandlingar, 6) lag om dndring i drvdabalken, 7) lag
om férvdrv i vissa fall av del av fastighet, 8) lag angdende dndrad lydelse av
5 och 7 §§ lagen den 30 maj 1916 (nr 156) om vissa inskrinkningar i rdtten
att forvdrva fast egendom eller gruva eller aktier i vissa bolag, 9) lag angden-
de dndrad lydelse av 5 och 12 §§ lagen den 18 april 1952 (nr 166) om hdi-
radsallmdnningar, 10) lag angdende dndrad lydelse av 5 och 11 §§ lagen den
18 april 1952 (nr 167) om allmdnningsskogar i Norrland och Dalarna, 11) lag
om dndring i vattenlagen, 12) lag angdende dndrad lydelse av 27 § lagen den
11 juni 1915 (nr 218) om avtal och andra rdttshandlingar pd formégenhets-
rdttens omrdde, 13) lag angdende dndrad lydelse av 3 och 14 §§ férord-
ningen den 4 mars 1862 (nr 10) om tiodrig preskription och om kallelse @
okinda borgendrer, 14) lag om dndrad lydelse av 14 kap. 5 § rdttegdngs-
balken, 15) lag angdende dndring i lagen den 12 maj 1917 (nr 189) om ex-
propriation, 16) lag om dndring i gruvlagen den 3 juni 1938 (nr 314), 17) lag
om dndrad lydelse av 36 § 2 mom. och 38 § 1 mom. uranlagen den 2 decem-
ber 1960 (nr 679).

Dérefter hade Kungl. Maj:t enligt lagradet den 19 januari 1970 tilthanda-
kommet utdrag av protokoll éver justitiedrenden, héllet infér Hans Kungl.
Hoghet Regenten, Hertigen av Halland, i statsriddet den 19 september 1969,
forordnat att lagradets utldtande skulle enligt 87 § regeringsformen inhim-
tas 6ver uppréttade forslag till 1) dndring i férslaget till lag om inférande av
nya jordabalken, 2) dndring i forslaget till fastighetsbildningslag, 3) lag om
befrielse fran inteckningsansvar i fastighet som bildats av samfdilld mark,
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4) lag om rdit till elektrisk kraft, 5) lag om arrendendmnder och hyres-
ndmnder, 6) lag om dndring i rdttegingsbalken, 7) lag om dndring i lagen
(1886:7) angdende ansvarighet for skada i féljd av jdrnvdgs drift, 8) lag
om dndring i lagen (1904: 48 s. 1) om samdganderdtt, 9) lag om dndring i
lagen (1927:79) om inteckningshavares rdtt till betalning ur ersdtining, som
utgdr pd grund av brandférsikringsavtal, 10) lag om dndring i lagen (1927
85) om dédande av forkommen handling, 11) lag om dndring i lagen (1946:
805) med sdrskilda bestdmmelser angdende vittne vid vissa rdttshandlingar,
12) lag om dndring i lagen (1950: 596) om ritt till fiske, 13) lag om dndring
i lagen (1957: 390) om fiskearrenden, 14) lag om dndring i jordférvdrvsla-
gen (1965:290), 15) lag om dndring i forkopslagen (1967: 868), 16) lag om
dndring i lagen (1969: 246) om fastighetsdomstol.

Forslagen, som finns bilagda detta protokoll, hade infér lagradet fore-
dragits, de den 29 november 1968 remitterade férslagen av hovrittsassessorn
Lars Tottie och de den 19 september 1969 remitterade forslagen av hovritts-
assessorn Lars-Goran Asbring.

Lagraddet yttrade!:

I de bada remisserna har for lagradets granskning framlagts forslag till
promulgations- och f6ljdlagstiftning till den nya JB. De forslag som remit-
terats den 29 november 1968 bygger pa JB-remisserna den 11 februari 1966
och den 20 januari 1967, vilka omfattade 1—7 och 13—23 kap. JB. Lagradet
i annan sammansittning har den 17 februari 1969 avgivit utlatande i anled-
ning av dessa remisser. Vad angir de den 19 september 1969 remitterade
forslagen till promulgations- och foljdlagstiftning anknyter dessa férslag del-
vis till ett samma dag till lagradet remitterat forslag till 8—12 kap. JB jamte
vissa dndringar i de tidigare JB-forslagen. Over nimnda, den 19 september
1969 remitterade JB-férslag har lagradet avgivit yttrande den 20 februari
1970. Sedermera har proposition med férslag till JB pi grundval av JB-re-
misserna den 11 februari 1966, den 20 januari 1967 och den 19 september
1969 forelagts 1970 ars riksdag (prop. 1970: 20). DA lagradet nu har att avge
yttrande rérande promulgations- och féljdlagstiftningen, befinner sig alltsi
lagstiftningsdrendet savitt angar sjilva balken i ett nytt skede. Det forslag
till JB som framlagts i propositionen skiljer sig i atskilliga avseenden fran
de till 1agradet remitterade JB-forslagen, och dessa skiljaktigheter paverkar i
vissa fall utformningen av promulgations- och féljdlagstiftningen. Lagridet
utgér i det foljande fran det JB-forslag som féreligger i propositionen och
anger alltsa i férekommande fall de dndringar i de remitterade férslagen till
promulgations- och f6ljdlagstiftning som 4r behovliga for att anpassa denna

1 Justitieradet Riben och regeringsrddet Hjern anmirkte, att lagradets yttranden vidi20—23
och 24 §§ JP for deras del bor ses mot bakgrunden av att de vid granskningen av vissa delar av
forslag till JB uttalat sig for att 6 kap. borde kompletteras med bestimmelser om pantritt pa
grund av vilandebevis men att departementschefen inte funnit detta erforderligt (prop. 1970: 20
del A s. 316 och 398).

13} Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 145
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lagstiftning till propositionens JB-férslag. Betrdffande de delar av de nu
aktuella remisserna som har samband med exekutionsritten far lagradet
gora den reservationen, att slutlig stindpunkt inte kan tagas si linge oviss-
het rdder om vad de nya exekutionsrattsliga reglerna kommer att innehélla.

Till grund for utformningen av forslaget till promulgationslag (JP) ligger
den principen, att dldre rittsférhallanden savitt giller materiella fragor
skall bedémas enligt dldre ritt, medan i processuellt avseende ny lag skall
tillimpas i friga om siddana rittsférhallanden sa snart férfarandet utspelas
efter ikrafttradandet. Detta dr en allmint vedertagen grundsats i friga om
tillampligheten av ny lagstiftning, och de erinringar som lagradet framstal-
ler i det féljande riktar sig inte mot denna grundsats som sidan. Mestadels
avser erinringarna lagtekniska fragor.

De dndringar av foljdkaraktdr i atskilliga lagar som de remitterade for-
slagen innehéller ir delvis av saklig delvis av terminologisk art. I det senare
avseendet vill lagradet framhalla, att forslagen ej tdcker hela filtet. Inte
minst nir det géller pantrittsinstitutet finns atskilliga lagbestimmelser som
ej foreslds dndrade, ehuru de bygger pa den nuvarande terminologin. Hir
ma hinvisas exempelvis till 34 § lagen (1951:308) om ekonomiska fér-
eningar, 25 § lagen (1919:426) om flottning i allmin flottled samt 9: 17,
46 och 56 VL. Det ar uppenbarligen férenat med svarigheter att nu i ett
sammanhang konsekvent férnya terminologin i all dldre lagstiftning, vare
sig genom regler av generell art (jfr 3 § JP) eller genom &ndringar i de
sirskilda bestammelserna. Néigra tolkningssvarigheter med anledning av
att den dldre terminologin t. v. i viss utstrackning kvarstar torde i regel ej
behéva uppsta.

Forslaget till lag om inférande av nya jerdabalken

Lagen inleds med ett avsnitt, 1-—12 §§, som i férslaget har rubriken All-
ménna overgdngsbestimmelser”. Med hinsyn till innehallet i ifrdgavarande
paragrafer féreslar lagradet att de i stallet far bilda tva avsnitt, det férsta
omfattande 1—3 §§ med rubriken ”Allminna bestimmelser” och det andra
omfattande 4-—12 §§ med rubriken “Bestimmelser avseende vissa Aldre
rattsinstitut”.

I rubrikerna till de dirpA f6ljande avsnitt som giller de olika kapitlen i
balken torde ”Sarskilda” resp. ”Sarskild” kunna utga.

I det forslag till JB som framlades i 1966 ars remiss inneholl 1: 4 andra
stycket bestimmelse om grins som tillkommit genom overlatelse av jord
eller genom expropriation eller liknande tvangsférviarv. Motsvarande be-
stimmelse i det JB-forslag som framlagts i prop. 1970: 20 avser endast grins
som tillkommit genom expropriation eller liknande tvangsforvirv. Enligt
vad departementschefen anfért skall reglerna om grins som tillkommit ge-
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nom &verlatelse av jord i stéllet upptagas i JP (prop. 1970: 20 del A s. 393).
Denna omplacering pédkallar att i JP upptages en ny paragraf med lydelsen,
att fastighetsgrins som tillkommit genom 6verlételse av jord har den strick-
ning som med ledning av fingeshandling, innehav och andra omstindighe-
ter kan antagas ha varit asyftad. Paragrafen kan lampligen placeras omedel-
bart efter 15 §.

I lagradsremissen den 19 september 1969 ingir elt forslag till lag om ratt
till elektrisk kraft med 6vergingsbestimmelser. Enligt det i prop. 1970: 20
framlagda forslaget till JB skall emellertid bestimmelser om ritt till elek-
trisk kraft upptagas i ett sarskilt kapitel i balken, 15 kap., varvid forslaget
till lag om ratt till elektrisk kraft utgir. Denna dndring, som vidtagits pa
lagradets hemstéllan (se prop. 1970: 20 del A s. 321 och 392), féranleder att
de Overgangsfragor som behandlats i 6vergangsbestimmelserna till det ar
1969 remitterade forslaget till lag om ritt till elektrisk kraft i stéllet far
regleras i JP. De 6vergingsbestimmelser som i fem punkter upptagits i
nidmnda forslag bor alltsi inarbetas i JP. Till en bérjan bor férteckningen
i 2 § O6ver upphéivda lagar kompletteras med lagen (1920:474) med vissa
bestimmelser om registrering av elektriska anldggningar samt om ratt till
elektrisk kraft m. m. (jfr punkten 1 i 6vergingsbestimmelserna enligt 1969
ars remiss). Vidare bor i en ny paragraf, som lampligen kan inféras efter
12 §, upptagas bestimmelser om fortsatt verkan till utgdngen av ar 1976 av
registrering enligt 1920 irs lag och om uppsigningsréatt i vissa fall (jfr punk-
ten 2 i overgingsbestimmelserna enligt 1969 ars remiss). I fraga om ut-
formningen av dessa bestimmelser anmirkes att — i likhet med vad lag-
radet i det foljande foreslar i fraga om 26 § JP — jamkning i férhallande
till det remitterade foérslaget bér ske s&, att uppsidgning foérhindras om
gildendren vil underlater att inom sex ménader efterkomma anmaning om
stidllande av sikerhet men stiller sikerheten innan uppsédgningsratt hunnit
utévas. Den i punkten 3 i 6vergangsbestimmelserna enligt 1969 ars remiss
angivna regeln bor komma till uttryck i 31 § JP, som alltsd bor formuleras
si att den inbegriper dven ritt till elektrisk kraft. Overgangsregler angaende
tvingsforvaltning (jfr punkten 4 i 6vergangsbestimmelserna enligt 1969 ars
remiss) bor upptagas i en ny paragraf, som inféres efter 37 §. Den nya para-
grafen kan f4 den avfattningen, att férordnande om tvangsférvaltning av
elektrisk anliggning enligt 24-35 §§ i 1920 ars lag ej fir meddelas efter nya
balkens ikrafttrddande och att, om sddant férordnande meddelats fore
ikrafttriddandet, nimnda bestimmelser alltjimt &ger tillampning. Sirskild
overgingsbestimmelse rorande upplatelse av ratt till elektrisk kraft i vatten-
fallsratt (jfr punkten 5 i 6vergdngsbestimmelserna enligt 1969 ars remiss)
synes overflodig. Att ratt till elektrisk kraft liksom hittills (se 36 § i 1920
ars lag) skall kunna upplatas i vattenfallsratt far anses f6lja av 11 § JP.

I forslaget till JB enligt prop. 1970: 20 har den undantagsregel rérande
elektrisk starkstromsledning som i 1966 ars JB-remiss upptagits i 2: 1 andra
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stycket andra punkten (jfr 2 § andra stycket andra punkten i 1966 4ars lag
om vad som ir fast egendom) pa lagradets hemstillan fatt utgd (se prop.
1970: 20 del A s. 313 och 394). Andringen pékallar en évergingsbestimmelse
for bibehéllande av hittillsvarande system sa linge registrering enligt 1920
ars lag ar géllande. Lagradet foreslar, att en bestimmelse i &mnet upptages
omedelbart efter 16 § JP, forslagsvis med lydelsen, att bestimmelsen i 2: 1
andra stycket nya balken skall i friga om elektrisk starkstrémsledning, som
omfattas av registrering enligt 1920 ars lag, tillimpas forst sedan fem Aar
forflutit fran balkens ikrafttrddande eller, om registreringen upphives tidi-
gare, sedan si skett.

2§

Sasom lagrédet forut anfort bor i uppriakningen i denna paragraf av upp-
hévda lagar ingd lagen (1920:474) med vissa bestimmelser om registrering
av elektriska anliggningar samt om rétt till elektrisk kraft m. m.

Av skél som anges vid 14 § hemstéller lagradet vidare, att férteckningen
over upphidvda lagar kompletteras med lagen (1952:95) om ogiltighet av
simjedelning av jord inom vissa delar av Kopparbergs lin och lagen (1962:
166) angdende forbud mot simjedelning av fast egendom.

Ytterligare foreslas, med hinvisning till vad lagradet anfér vid 17 och
18 §§, att lagen (1968:579) med vissa bestimmelser om forvarv av omrade
av fastighet i detta sammanhang upphéves, savitt lagen giller kop, byte och
gava.

38§

I forsta stycket bor efter ordet “balken” inskjutas orden eller i denna
lag”.

En bestimmelse, liknande den i andra stycket, torde bora meddelas med
hénsyn till att den beslutande myndigheten i inskrivningsirenden i nya bal-
ken benémnes inskrivningsmyndighet i stillet for sasom f. n. inskrivnings-
domare. Lagen (1932:170) med sirskilda bestimmelser om handliggning
av inskrivningsirenden, som innehaller de grundliggande bestimmelserna
om inskrivningsdomare, upphéves visserligen i samband med JB:s ikraft-
tridande, men termen férekommer dven i andra forfattningar, som det icke
anses nddvindigt att d&ndra enbart for att anpassa dem till den nya termi-
nologin. Vissa stadganden fran tiden fore 1932 ars inskrivningsreform, en-
ligt vilka det tillkommer ritten eller domaren att ta befattning med inskriv-
ningsirenden, torde ocksd komma att kvarsta oférdndrade. Da 1932 ars lag
— som i1 § upptar en foreskrift om att vad som i lag eller forfattning i det-
ta hinseende finns stadgat om rétten eller domaren skall limpas efter den
dndrade organisationen av inskrivningsvisendet — nu upphives, bér dven
dessa dldre stadganden uppmérksammas.

Under hédnvisning till det anfoérda hemstéller lagradet, att s&som ett tredje
stycke i forevarande paragraf upptages en bestimmelse av innehall att vad
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som i lag eller annan forfattning finns stadgat om inskrivningsdomare eller,
savitt angir drenden som angivits i 1 § av 1932 ars lag, om ritten eller do-
maren skall gilla inskrivningsmyndighet enligt nya balken.

4§

Den féreslagna lydelsen av forevarande paragraf kan ge intryck av att 4: 6
dldre JB skulle innehalla en uttrycklig bestimmelse om 16sningsritt. Mark-
agarens losningsritt ar emellertid endast en outtalad férutsattning for den i
lagrummet foreskrivna hembudsskyldigheten. Sedan alla bestimmelser om
hembudsskyldighet for képare av fast egendom upphévts genom férordning-
en (1875:42 s. 9) angdende upphoérande av hembudsskyldighet, giller for ut-
o6vande av 16sningsritt till ofri tomt i stad foreskrifterna i nimnda férordning,
enligt vilka den som vill utéva 16sningsritt skall instimma talan dirom
inom viss tid efter det lagfart for koparen beviljats. Det synes limpligt att
— sasom skett i jordabalksutredningens forslag, med vilket det remitterade
forslaget i sak dverensstimmer — i forevarande paragraf hinvisa dven till
férordningen, som fortfarande kommer att &ga tillimpning betriaffande 16s-
ningsritt av den art som avses i paragrafen.

Objekt for lésningsritten dr, sdsom lagberedningen papekat, egentligen
inte den pa tomten uppférda byggnaden sisom sadan utan sjéilva besittnings-
riatten till tomten. Detta synes bora foranleda en jdmkning av den foreslagna
lydelsen.

Under hénvisning till det anférda vill lagradet foresld att férsta punkten
i forevarande paragraf far innehalla, att sidan losningsritt avseende ofri
tomt i stad, som f6ljer av 4: 6 dldre JB jamford med 1875 ars férordning,
fortfarande skall tillkomma markens 4gare.

5§

Det synes inte lampligt att sdsom skett i friga om de med fordran pa
ogulden kopeskilling likstillda rattigheterna hinvisa till olika paragrafer i IF.
Med en sddan metod &r det knappast mojligt att pa ett tillrickligt klargo-
rande men likvil ej alltfér omsténdligt sidtt ange den sérskilda foretradesrétt
som asyftas. Ocksd med hansyn till 1968 ars lagstiftning om avveckling av
institutet Aterkoépsritt till fast egendom boér hénvisning till sarskilda be-
stimmelser i IF undvikas. I annat fall méste ocksa évergangsbestimmelser-
na till lagen (1968:694) om é#ndring i IF &beropas. En mera allmin hén-
visning till IF &r i stéllet att féredraga, men i anslutning till denna maste
i lagtexten anges att frdga dr om rittighet med samma foretrdde som enligt
11: 2 dldre JB tillkommer innehavare av fordran pa ogulden kdpeskilling.
Om huvudregeln i férevarande lagrum utformas i enlighet hiirmed, synes det
inte erforderligt att uttryckligen féreskriva att paragrafen omfattar dven
Aterkopsritt, som ju fortfarande skall kunna goras géllande intill utgdngen
av 1973. Visserligen har IF:s stadgande i vad avser aterkopsridtt upphivts
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genom nyssnidmnda lag (1968: 694), men enligt 6vergadngsbestimmelserna
till lagen skall dldre bestimmelser i IF fortfarande gélla i fraga om alltjdmt
bestdende aterkopsritt.

Av det remitterade forslaget kan ej anses klart framga, huruvida bestim-
melsen om skyldighet i visst fall att inom ett ar fran nya balkens ikrafttri-
dande gora ansokan om anmirkning i fastighetsboken rérande foretriades-
riatten skall avse sivil inteckning p& grund av ogulden képeskilling som
inteckning for andra rattigheter av hir ifragavarande slag. Avsikten torde
inte ha varit att harvidlag avvika fran jordabalksutredningens férslag, enligt
vilket motsvarande regel uteslutande skulle gélla vid inteckning for pantritt.
Ett fortydligande i denna riktning boér goras.

Med det i lagradsremissen den 19 september 1969 tillagda sista stycket av-
ses att gora 6: 15 andra stycket (6: 16 andra stycket enligt prop. 1970: 20)
nya balken tillimpligt i frdga om sadan ogulden képeskilling och ritt till
avkomst eller annan férmén som asyftas i férevarande paragraf. Enligt for-
slagets lagtext inbegrips emellertid alla i paragrafen behandlade réttigheter.
Lagtexten bér omformuleras s& att den far den avsedda, mera begrinsade
innebérden.

Under hinvisning till det anférda foreslar lagradet, att paragrafen, se-
dan dven vissa andra dndringar av formell natur vidtagits, erhaller f6ljande
lydelse:

“"Héftar fast egendom, som &verlétits fore nya balkens ikraftiriddande, for
fordran pa ogulden kopeskilling med rétt till foretride enligt 11 kap. 2 §
dldre jordabalken eller for rattighet varmed foljer samma ratt i férhallande
till képarens borgenirer pa grund av bestdmmelse i forordningen (1875: 42
s. 12) angdende inteckning i fast egendom, dr innehavaren av fordringen
eller rittigheten efter ikrafttridandet bibehallen vid sin foéretréddesritt. Har
inteckning ej sokts fore ikrafttridandet, géller foretriadesratten dock endast
om inteckning eller inskrivning enligt nya balken sékes inom den i 11 kap.
2 § édldre jordabalken angivna tiden efter det att lagfart beviljats pa grund
av overléatelsen och sist inom tio ar fran ikrafttriadandet.

IFor att foretridesritt som anges i forsta stycket skall ha blivit bevarad ge-
nom ansdkan om inteckning eller inskrivning fordras, att féretradesritien
anmadrkis i beslutet om inteckning eller inskrivning. Har inteckning med-
delats fore nya balkens ikraftiridande utan att sddan anmarkning gjorts, ar
foretradesritten likvil bevarad, savitt angar fordran dock endast om inne-
havaren inom ett ar fran ikrafttrddandet anséker hos inskrivningsmyndig-
heten om att féretrddesritten anméirkes 1 fastighetsboken.

Avstyckas samfillighet eller viss dgovidd av samfillighet enligt fastig-
hetsbildningslagen ( ), dger bestimmelsen i 6 kap. 16 andra stycket
nya balken om inteckning i stamfastighet motsvarande tillimpning pa ford-
ran som avses ovan i forsta stycket och pa sadan i samma stycke avsedd
riattighet som innebér ritt till avkomst eller annan férméan.”



Kungl. Maj:ts proposition nr 145 ar 1970 399

8§

Genom bestidmmelserna i 54 § IF regleras mojligheten att bereda sak-
rittsligt skydd at upplatelse av ratt till avkomst eller annan fé6rman men ej
sjialva upplatelsen av sidan ratt. Det synes vid sddant férhallande oegentligt
att sdsom skett i férevarande paragraf ange, att rétten upplatits “med
stod av” 54 § IF. Hanvisningen i paragrafens forsta stycke till ndmnda stad-
gande bor darfor utga.

I andra stycket bor uttrycket ”som ar att hanféra till inskrivningsdag”
dndras till ”pa inskrivningsdag”. Skilen for detta dndringsférslag framgar
av vad som anféres nedan vid 41 §.

Den i lagradsremissen den 19 september 1969 tillagda férsta punkten i
tredje stycket kan lampligen brytas ut till ett sdrskilt stycke, som sitts sist
i paragrafen. Hinvisningen till 6: 15 andra stycket JB skall med hinsyn till
paragrafnumreringen i JB-propositionen dndras till 6: 16 andra stycket.

Andra punkten i tredje stycket av paragrafen har fatt alltfor koncentrerad
avfattning. Omformulering bor ske, sa att inneborden av hinvisningen till
29 § forsta stycket och 30 § JP framgéar klarare.

139 § tredje stycket JP ingér en bestimmelse om foretride pi grund av
inskrivning for ritt till avkomst eller annan férman. Denna bestimmelse
torde i 6verskadlighetens intresse bora inarbetas i férevarande paragraf. Lag-
radet forordar dirfér att som ett nytt stycke efter tredje stycket upptages
stadgande, att belriffande foretrade pa grund av inskrivning bestdmmelser-
na i nya balken och JP om nyttjanderitt skall 4ga motsvarande tillimpning.

I enlighet med det anférda och med néigra redaktionella dndringar i 6vrigt
bor paragrafen avfattas pa foljande sétt:

1 fraga om rétt till avkomst eller annan f6rmén av fast egendom som upp-
latits fore nya balkens ikraftirddande skall dldre lag fortfarande géilla, i den
man ej annat anges nedan.

Vid handliggning p4 inskrivningsdag efter nya balkens ikrafttrddande av
drende om rattighet som avses i forsta stycket dger bestimmelserna i nya
balken och denna lag om annan nyttjanderidtt d4n tomtradtt motsvarande
tillAmpning.

Vad som foreskrivits i 54 § tredje stycket forordningen (1875:42 s. 12)
angdende inteckning i fast egendom om tillimpning av 18 § 2 mom. forsta
slycket samt 32—37 §§ nadmnda férordning skall avse motsvarande bestam-
melser i nya balken. Hirvid skall savitt angar tilldmpningen av de mot 32—
37 §§ svarande bestimmelserna iakttagas vad som sags i (29) § forsta
slycket och (30) § denna lag.

Betriffande foéretridde pa grund av inskrivning skall bestdmmelserna i nya
balken och denna lag om nyttjanderitt 4ga motsvarande tillaimpning.

Avstyckas samfallighet eller viss 4govidd av samfillighet enligt fastig-
hetsbildningslagen ( ), dger bestimmelsen i 6 kap. 16 § andra stycket
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nya balken om inteckning i stamfastighet motsvarande tillampning pa rit-
tighet som avses ovan i forsta stycket.”

8a§

Till de regler i jirnvigsférordningen som skall 4ga fortsait tillAmpning
torde dven bora hinforas bestimmelsen i 14 §, vilken paragraf alltsd bor
medtagas i uppriakningen i forsta stycket av forevarande paragraf. Av utred-
ningen framgar ej annat 4n att bestimmelsen, som géller dédning av &ldre
inteckning till sdkerhet for obligationer av visst slag, kan vara av betydelse
for framtiden.

11 §

Den 6vergangsreglering som foéreslas betridffande vattenfallsridtt 6verens-
stdmmer i vésentliga delar med vad som enligt férslaget skall gilla fér tomt-
ratt, som upplatits fore nya balkens ikrafttrddande. Forsta stycket i foreva-
rande paragraf ger uttryck it samma grundsats som for tomtrittens del ut-
sagts i 31 §. Andra stycket dverensstimmer med de bestimmelser som med-
delats fér tomtratt i 37 §, bortsett fran att hinvisningarna i 37 § till 13: 21
och 25 nya balken ej har motsvarighet i friga om vattenfallsréitt. Tredje
stycket innehdller — om t.v. bortses fran andra punkten — endast hén-
visning till vissa bestdmmelser om tomtréitt. Det ma &ven nédmnas, att i 39 §
tredje stycket i det remitterade forslaget ingar en bestimmelse, som i fraga
om foretrade pa grund av inskrivning likstédller vattenfallsritt med nyttjan-
deriatt i allmédnhet. Aven i detta avseende fdreligger Overensstdmmelse
med tomtratt.

I andra punkten i tredje stycket har — sasom undantag frén vad som
foreskrives i férsta punkten om tillamplighet av nya balken och JP — upp-
tagits bestimmelse, att vid 6verlatelse av vattenfallsritt eller vid ans6kan om
inteckning i sAdan rétt ej fordras makes samtycke enligt GB. D4 GB ej inne-
haller nagon bestimmelse om makes samtycke i hithérande fall, kan be-
stimmelsen utga sadsom overflodig (jfr 20: 7 p. 7, 21: 7, 22: 4 p. 3 och 22: 15
nya balken dvensom 6: 4 sista stycket GB).

Om andra punkten i tredje stycket enligt vad nu anférts far utgd, kommer
overgangsreglerna for vattenfallsrdtt ait motsvara Overgingsreglerna for
tomtrétt utan annan skiljaktighet &n sivitt angar hinvisningarna i 37 § till
13: 21 och 25. Detta géiller dven om vissa dndringar som lagradet i det fol-
jande foreslar betraffande 37 § vidtages, dd dessa dndringar bor gilla dven
for vattenfallsratt. Vid angivna forhallanden synes ldmpligt att i forevarande
paragraf upptaga — forutom huvudregeln om tillimpning av ildre lag —
endast stadgande, att nya balkens bestdmmelser om tomtritt skall #ga mot-
svarande tillimpning i den méan de enligt JP skall gélla betraffande tomi-
riatt som upplatits fore ikraftirddandet, med det undantaget att hénvis-
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ningarna i 87 § till 13: 21 och 25 icke skall avse vattenfallsritt. Om si sker,
blir 4ven den férut nimnda bestimmelsen i 39 § tredje stycket obehdvlig.

13—16 §§

Sasom framgar av det foljande foreslar lagradet att 13 § skall utgd. 14—
16 §§ jimte den nya paragrafen angiende grins som tillkommit genom
overlatelse av jord torde fa bilda ett avsnitt med rubriken “Overgangsbe-
stimmelser med avsecende pa 1 kap. nya jordabalken”. Den paragraf med
overgangsbestimmelse betriffande 2: 1 andra stycket som skall fdlja efter
16 § bor fa rubriken ”Overgingsbestimmelse med avseende p& 2 kap. nya
jordabalken®.

13 §

Enligt denna paragraf skall bestimmelserna i 1—3 kap. nya balken, om
ej annat anges, dga tillimpning dven om foérhallande som avses i bestam-
melserna intritt fore balkens ikrafttrddande. I motiven kommenteras para-
grafen 1 huvudsak ej pa annat séitt dn att det uttalas, att ndmnda bestam-
melser ror rittsféorhallanden av sddan natur att de i princip bor ges retroak-
tiv verkan. Vad som nidrmare avses med att *’forhéllande” intritt fore ikraft-
tradandet utvecklas ej. Ett klarliggande hérav ar behovligt, om paragrafen
skall ing4 i lagen. Emellertid kan behovet och limpligheten av att upptaga
paragrafen ifrdgasattas.

En genomgang av bestimmelserna i de berérda kapitlen — med den ut-
formning bestdmmelserna fatt i JB-propositionen — visar, vad till en bérjan
angar 1 kap., att évergangsreglering ar obehdvlig betrdffande 1 § forsta
stycket och 2 §. Overgingsforhallandena betriaffande 1 § andra stycket och
3 § har sirskilt reglerats i forslaget. Bestimmelserna i 4 och 5 §§ Overens-
staimmer i det viasentliga med gillande rétt, varfér nagra dvergingsfragor
rérande dessa bestimmelser ej torde bli aktuella. I 6 § slutligen regleras det
fallet att fastighet blivit skild fran angrénsande vattenomréde genom att
stranden forskjutits. Enligt vad lagradet anfort i yttrandet den 20 februari
1970 (se prop. 1970: 20 del A s. 313) — vilket i denna del ej foranleit gen-
saga av departementschefen — &r sdrskild 6vergdngsbestimmelse betriffan-
de ndmnda paragraf ej erforderlig.

Innehillet i 2 kap. motsvarar vésentligen 1966 ars lag om vad som ar fast
egendom. Vid tillkomsten av denna lag upptogs ej ndgon dvergingsbestam-
melse motsvarande foérevarande paragraf. Paragrafen torde vara utan bety-
delse for detta kapitel. Enligt vad férut anférts pakallas emellertid en over-
gangsbestimmelse betraffande 2: 1 andra stycket.

Vad giller 3 kap. bygger dess bestimmelser pa géllande, delvis oskriven
riatt. I den man det féreligger skiljaktigheter, som skulle kunna aktualisera
overgingsproblem, kan dessa ej 16sas genom en enkel generell regel. Exem-
pelvis bor bestdmmelsen i 2 § tillimpas dven i fall d4 rot eller gren trangt
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in pa grannfastighet fore ikrafttridandet, medan det & andra sidan ir tyd-
ligt att 4 §, sdvitt den skulle kunna anses skilja sig fran vad som ir gillande
ratt, inte bor tillimpas i friga om skada som uppkommit genom grivning
eller liknande arbete fére ikrafttridandet. Det kan emellertid ej anses be-
hovligt att belasta JP med regler for de olika 6vergingsfall som kan tinkas
uppkomma. I praktiken behéver man inte rdkna med négra stérre problem.
Forekommande fall bér kunna &verlatas at rittstillimpningen fér bedé-
mande.

Det sagda leder till slutsatsen att en generell fér 1—3 kap. gemensam
overgingsregel med det féreslagna innehéllet ej bér upptagas.

Lagradet hemstiller alltsa att 13 § far utga.

14 §

Syftet med det i denna paragraf upptagna overgingsstadgandet ir att —
med avvikelse frdn den i 13 § i det remitterade férslaget fastslagna grund-
satsen, att 1—3 kap. nya balken dger tillbakaverkande kraft — begrinsa
tilldmpligheten av férbudet mot simjedelning till framtida férhallanden.
Det har hirvid forutsatts, att 1952 och 1962 ars férbudslagar ej skall upp-
hévas. I 6vergingsregeln har angivits dels att den nya férbudsregeln dger
tilldmpning endast pa simjedelning som sker efter balkens ikrafttridande
och dels att 1962 4rs férbudslag ej ar tillimplig pd sddan simjedelning; 1952
ars férbudslag ir redan enligt en Svergingsregel till 1962 ars lag utesluten.
Enligt lagriddets mening bor i stillet i enkelhetens och 6verskadlighetens in-
tresse 1952 och 1962 ars lagar upphévas i samband med den nya balkens
ikrafttridande. De bor alltsi inféras i forteckningen éver upphivda lagar
i 2 §. Overgéngsregeln i forevarande paragraf bor i si fall fA det innehallet,
att friga om giltigheten av simjedelning som skett fére balkens ikrafttra-
dande fortfarande skall beddmas enligt dldre lag. Hirigenom blir det klar-
lagt, att dldre samjedelningar ir utan verkan i den man sa varit fallet enligt
1952 och 1962 ars lagar men i dvrigt inte triffas av nidgon generell ogiltighets-
regel.

15 §

Den nya balkens normer f6r bedémning av gransfrigor torde, sdsom fram-
gar redan av vad lagradet anfért vid 13 §, i huvudsak &verensstimma med
gallande ratt. Endast i friga om vissa grianser som tidigare blivit lagligen
bestimda synes den nya balken komma att innebéira en mera viisentlig ny-
het. Denna astadkommes genom att bestammelsen i 1: 3 férsta punkten om
exklusivt vitsord at grinsutmirkningen foreslas bli generellt tillimplig si
snart en grans — oavsett nir och vid vilken form av forrittning den senast
blivit bestimd — fatt sin strickning i laga ordning utmirkt p4 marken. Den
férandring som hirigenom intréder betrdffande vissa dldre grinser nédvin-
diggbr en sirskild dvergingsanordning. Reglerna hidrom har upptagits i
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forevarande paragraf, och sdsom framgar av remissprotokollet den 29 no-
vember 1968 har de visentligen samma innebérd som 1932 ars lag med sér-
skilda bestammelser om aldre dgogrinser. De bygger saledes pa att ratten att
4 aldre lag tillaimpad i stillet for 1: 3 nya balken prekluderas efter tio ar
fran balkens ikrafttridande.

Remissprotokollet synes ge vid handen, att utvidgningen av principen om
exklusivt vitsord at de i laga ordning utsatta gransmirkena skulle beréra
endast stider och stadsliknande samhillen, diar denna grundsats tidigare
inte gillt. Det bor emellertid framhallas, att principen inte heller for lands-
bygdens del gallt utan inskrinkning. Salunda har 1932 ars lag satillvida ett
begransat tillimpningsomrade att den icke avser grinser, vilka fitt sin
strickning faststilld genom dom eller grinsbestimningsforrittning. Det i
detta sammanhang viktiga stadgandet i 21: 47 JDL i vad det avser rittelse
av fel vid griansutmirkning torde inte heller gilla grinsbestamningslinjer.
Fraga om riitta strickningen av sidan linje har, enligt vad man ansett, inte
alliid bort beddmas enbart med ledning av gransmérkena, dven om stor be-
tydelse vanligen tillmitts dessa. Ocksa karta och handlingar kan salunda i
dessa fall tillerkdnnas vitsord.

Av det sagda foljer att nu ifrigavarande vergangsstadgande bor ha sddan
rickvidd att det kommer att gilla dver huvud taget alla grianser, som fore
nya balkens ikrafttridande blivit bestimda enligt lag och betraffande vilka
en i laga ordning verkstiilld grinsmarkering inte redan enligt dldre lag hade
vitsord framfoér andra vittnesbérd. Aven grins som tillkommit vid lantma-
teriforrattning eller dirmed jamstalld forrattning enligt 6 kap. FBL bor
salunda i visst fall riknas till den kategori pa vilken &vergingsbestimmel-
sen skall kunna tillimpas, nimligen da grinsen sedermera men fore balkens
ikrafttridande gjorts till féremal for grinsbestimmande atgérd. Den vid
gransens tillkomst en ging gjorda markeringen har i detta fall helt spelat ut
sin roll, och det ar dirfér likgiltigt i forevarande hinseende, om grénsen
ursprungligen hirrér fran forrattning som nyss sagts.

Pa grund av det anférda synes forsta stycket av paragrafen bora omarbe-
tas. Som forutsittning foér att 1: 3 nya balken inte skall tillimpas betraffande
viss grins bor dirvid till en bérjan anges, forutom att tvist om grénsen upp-
kommit inom tio ar fran balkens ikraftiridande, att gridnsen blivit fore
ikrafttradandet lagligen bestimd. Huruvida gransen blivit pa detta sitt be-
stamd i samband med sin tillkomst eller forst senare dr utan betydelse. Det
visentliga &r att det senaste avgérandet rorande grinsens ritta strickning
ligger i tiden fore balkens ikrafttridande. Vidare bor i forsta stycket fore-
skrivas, att fraga skall vara om grians som i samband med bestimmandet
fatt sin strickning i laga ordning utmirkt pa marken. Fall som avses i 1: 3
sista punkten nya balken skall alltsa inte beréras av 6vergngsbestammelsen.
Slutligen bér, i enlighet med vad som sagts i det féregiende, ssom forutsitt-
ning anges att griansen antingen tillkommit i annan ordning &n vid lantméi-
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teriférrattning eller sidan forrittning enligt 6 kap. FBL som faststillts efter
utgangen av 1932 eller att den efter sin tillkomst blivit bestimd vid foérratt-
ning. Det finns inte anledning att i detta sammanhang sirskilt uppméirk-
samma det fall att grinsen fatt sin strdckning faststdlld genom dom utan
sammanhang med forrittning, ty nidgon utmérkning pi marken som skall
beaktas har da inte forekommit. I forsta stycket torde dven som en sista
punkt bora upptagas huvudregeln om nir tvist skall anses ha uppkommit, vil-
ken i det remitterade forslaget aterfinns i paragrafens fjirde stycke. Med
anledning av foreskriften att tvisten skall ha uppkommit inom tio ar, raknat
fran ikrafttrddandet, bor papekas att dven sddana situationer sjilvfallet ar
avsedda att inbegripas di tvisten visserligen &r av dldre datum men inte
avgjorts fore ikrafttridandet.

Den i andra stycket av paragrafen foreslagna bestimmelsen torde bora
underkastas en formell jimkning, visentligen féranledd av den omformu-
lering av forsta stycket som forordats. Bestimmelsen har till dndamal att
mojliggdra en mera allmén gransrevision och far anses innefatta undantag
frin regeln att gransbestdmning i princip endast far ske efter ansékan av be-
horig sakéigare. Sin framsta uppgift torde bestimmelsen emellertid f4, nir
det giller att beddma huruvida tvist angéende viss griins skall anses ha upp-
kommit inom den féreskrivna tiden av tio &r fran balkens ikrafttrddande.
Det synes dirfor lampligt att den foreskrift rérande denna fraga som i det
remitterade forslaget upptagits sist i fjarde stycket flyttas dver till andra
stycket. Genom en sidan éndrad placering kan foreskriftens avfattning dven
forenklas.

I tredje stycket, som behandlar frigan om gottgdrelse i visst fall till den
som avirader mark med véxande skog, har angivits att ersittningen skall
vara skélig, medan 1932 irs lag for motsvarande fall talar om ersittning
“efter ty skiligt provas”. Med denna omformulering torde inte ha asyftats
négon saklig dndring i friga om vad skélighetsbedomningen skall avse eller
hur den skall utféras. Det bor papekas och synes dven bora f& komma till
uttryck i lagtexten, att rétt till ersittning endast féreligger, nir grins till
f6ljd av innehallet i férevarande paragraf bestimmes till annan strackning
an den som tidigare blivit utméirkt pA marken. Om avsteg gores fran aldre
gransutmérkning i anledning av s. k. grinshiivd eller pa grund av teknisk
jamkning, ir ersittningsregeln inte tillimplig. Vidare bor framhallas, att
det remitterade forslaget i motsats till 1932 ars lag ej innehaller nagon fére-
skrift om vilket organ som skall besluta i en ersitiningsfriga. Man bér
kunna rédkna med att sakéigarna i de sikerligen ganska fataliga fall di en
dylik fraga aktualiseras kommer att triaffa godvillig uppgorelse. Dir en sa-
dan till dventyrs inte kan uppnés, fir den som gor ansprak pa ersittning féra
talan vid domstol. Nagon annan ordning synes inte vara pakallad.

S&som redan papekats maste paragrafen anses ha den innebdrden att
tvist om sddan grins som dir avses skall avgéras enligt 4dldre lag — i stéllet
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for enligt 1: 3 nya balken — inte blott om tvisten uppkommit inom angiven
tid efter balkens ikrafttrddande utan dven om tvisten uppkommit men inte
avgjorts fore ikrafttradandet. Med hidnsyn hértill innebér sista stycket reellt
sett inte en utvidgning utan en inskrdnkning av tillimplighetsomradet for
bestimmelserna i andra och tredje styckena. Lagtexten bor avfattas i enlig-
hel hérmed.

Beaktas vad lagradet sagt i det foregiende, torde férevarande paragraf
kunna erhalla féljande avfattning:

»Uppkommer inom tio ar fran nya balkens ikrafttrddande tvist om gréns,
som foére ikrafttrddandet blivit lagligen bestamd och dérvid fatt sin strick-
ning utmirkt pd marken i laga ordning, adger 1 kap. 3 § nya balken icke till-
lampning. Vad som sagts nu géller dock endast om grinsen tillkommit i an-
nan ordning 4n vid lantméteriférrattning eller sidan férrattning enligt 6 kap.
lagen (1917: 269) om fastighetsbildning i stad som faststillts efter utgngen
av ar 1932 eller om den efter sin tillkomst blivit bestdmd vid férrattning.
Tvist skall anses ha uppkommit, férutom nér talan vickts vid domstol, nir
ansékan om fastighetsbestimning gjorts eller frdga om fastighetsindel-
ningens beskaffenhet upptagits till préovning vid fastighetsbestimning i
samband med fastighetsbildning.

Har betriaffande grins som avses i forsta stycket tvist uppkommit inom
den dir angivna tioarsfristen och foreligger vid férrattning f6r gransens be-
stdmmande saddana foérhallanden att den ritta strickningen av dven annan
samtidigt tillkommen gréans ldmpligen bér prévas, far férrittningen utvidgas
{ill att avse bestimmande ocksi av den andra gridnsen. I sadant fall anses
dven i fréga om denna gréans tvist ha uppkommit inom tioarsfristen.

Bestdmmes med anledning av tvist som avses i denna paragraf grins till
annan striackning 4n den som blivit i laga ordning utmérkt pa marken, har
den som avtrdder mark med vidxande skog ritt till skilig erséttning for
skogen av den som erhiller marken.

Har tvisten uppkommit fére nya balkens ikraftiridande, dger andra och
tredje styckena tillimpning endast om tvisten dd 4nnu ej avgjorts av for-
rattningsmén eller dgodelningsratt.”

16 §

Betriaffande utformningen av bestimmelsen i denna paragraf fir lagradet
hanvisa till vad lagradet i anslutning till 1 kap. nya balken anfort i sitt ut-
latande den 20 februari 1970 (se prop. 1970: 20 del A s. 311). Den nya pa-
ragrafen angdende grians som tillkommit genom overlitelse av jord foran-
leder en redaktionell jdmkning.

17 och 18 §§

Enligt den foreslagna bestimmelsen i forsta stycket av 17 § dger 4 kap.
nya balken ej tillampning, om férvirv av fast egendom &4gt rum fére nya
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balkens ikrafttridande. Nar man i detta sammanhang vill genom en sir-
skild 6vergangsbestimmelse lagfista den allmint omfattade principen att
materiella regler pa civilriattens omrade inte har retroaktiv verkan, synes det
naturligare att vilja en formulering som anger vilken lag som skall gélla
betriffande 6vergingsfallen i stéllet for att meddela en foreskrift med ne-
gativ innebdrd. Lagradet foreslar darfor att bestimmelsen formuleras sa-
funda, att i fraga om férvarv av fast egendom som &gt rum fére nya balkens
ikrafttradande éldre lag fortfarande skall tillimpas. Genom en siddan av-
fattning dstadkommer man vidare, att tveksamhet inte behdver rida om att
den genom 2 § upphéivda férordningen (1857: 60) angdende vad i testamente
givas m4, si ock om gava av fast egendom alltjamt skall gilla, di en giva
sketl fore balkens ikrafttridande. Forordningens innehall saknar motsvarig-
het i nya balken, och ett upphivande med endast den 6vergangsregeln att
nya balken inte géllde i fraga om édldre forhallanden — utan att det uttryck-
ligen angaves att dldre lag fortfarande skulle gélla i 6vergingsfallen — skulle
kunna uppfattas som att férordningen 6ver huvud taget inte vidare skulle
tillampas i nagot fall.

Aven med hinsyn till den reglering som innefattas i lagen (1968:579)
med vissa bestimmelser om {6rvarv av omrade av fastighet ar det fordelak-
tigt med den nu férordade avfattningen av 17 § forsla stycket. Naimnda lag
bor ndmligen upphivas savitt giller kop, byte och gava, endr 4 kap. nya
balken innehaller en fullstindig reglering i dessa hinseenden och lagen
hidanefter blir av betydelse endast vid bedémning av dldre omradesforvirv. I
forteckningen dver upphévda forfattningar i 2 § bor lagen alltsd upptagas,
dock med den reservationen att lagen endast upphéves savitt géller kop,
byte och géva. Hir kan emellertid tilliggas, att lagen &ven i 6vrigt bor upp-
hivas i samband med jordabalksreformen, se nedan vid foérslagen till 4nd-
ringar i GB och AB samt till lag om forvarv i vissa fall av del av fastighet.
Annan overgangsregel erfordras ej i detta sammanhang 4n den som uppta-
gits i 17 § forsta stycket, och om denna formuleras i enlighet med vad lagra-
det nyss anfort, torde med erforderlig tydlighet framga, att 1968 ars lag fort-
farande skall 4ga tillimpning pa sadana i 4: 7 nya balken avsedda omrides-
forvarv som skett under lagens giltighetstid. Av det sagda féljer att det i
18 § foreslagna stadgandet bor utgé.

Vad hirefter betriaffar bestimmelsen i 17 § andra stycket i det remitte-
rade forslaget kan mot avfattningen riktas den anmirkningen, att bestim-
melsen inleds pa ett sidtt som ger intryck av att den avser att reglera friga
om fastighets inteckningsbelastning, medan det i sjalva verket giller en
6vergangsbestimmelse som ror befogenheten for fastighetskopare att i visst
lage, nirmare angivet i 4: 16 andra stycket nya balken, hiva det kop han
ingatt. Lagradet foreslar att bestimmelsen — som synes béra upptagas i en
paragraf for sig — far foljande lydelse: "Bestidmmelsen i 4 kap. 16 § andra
stycket nya balken om ritt fér kopare av fastighet att hiva kopet, nir in-
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teckning i fastigheten avser dven annan fastighet, skall i det fall att inteck-
ningen beviljats eller sokts fore balkens ikraftirddande ej dga tillaimpning
forran femton ar forflutit fran ikrafttrddandet.”

I férevarande sammanhang finns det anledning att nagot berdra ett 6ver-
gangsproblem som inte behandlats i remissprotokollet den 29 november
1968 men som har anknytning till 4 kap. nya balken. Frigan giller under
vilka foutsittningar som hemulsansvar efter balkens ikrafttrddande skall
kunna utkriavas av den som dessférinnan overlatit fast egendom. Jorda-
balksreformen innebdr ndmligen en fordndring i friga om detta ansvars
utkrivande. Enligt bestimmelser i 11 kap. dldre JB, vari forutsittes att
koparens fang klandras av tredje man, skall silunda kdéparen instimma sil-
jaren i klanderprocessen vid &ventyr att dennes hemulsansvar bortfaller (se
NJA 1951 s. 688) och skall, dir egendomen gitt genom flera hinder, varje
forvarvare i tur och ordning vécka talan mot sin fidngesman. Efter jorda-
balksreformens genomférande kommer hemulsskyldigheten didremot pa
motsvarande sitt som i fraga om 16s egendom att kunna géras gillande obe-
roende av huruvida sdljaren blivit instdmd i klanderprocessen. Andringen
kommer till stind pa det sittet att ifragavarande bestammelser i 11 kap.
dldre JB upphives utan att fi nigon motsvarighet i nya balken. Overvigan-
de skil talar for att den nya ordningen skall tillimpas ocksa i berérda 6ver-
gangsfall, diar 6verlatelsen alltsi skett fore nya balkens ikrafttradande men
hemulsfrigan aktualiseras forst darefter. For att detta resultat skall vinnas
synes det inte behovligt med en uttrycklig 6vergangsbestimmelse. Den hit-
tillsvarande regleringen har ju huvudsakligen haft processuell karaktar,
och med hinsyn till grundsatsen att man pé det processuella omradet i prin-
cip har att tilldimpa ny lag aven sdvitt giller dldre férhallanden kan avsak-
naden av en 6vergangsbestdmmelse inte tolkas pa annat sitt 4n att den dnd-
rade ordningen f6r hemulsansvarets utkrivande blir tillaimplig i 6vergangs-
fallen. Papekas bor emellertid att, om en séljare fore nya balkens ikrafttra-
dande blivit fri frdn hemulsansvar pa grund av képarens underlatenhet att
viacka talan, 6vergdngen till den nya ordningen inte kan inverka pa den an-
svarsfrihet som redan vunnits.

19 §

Tillampning av bestimmelserna i 5 kap. nya balken éven vid tvister som
har sitt ursprung i dldre forhallanden har enligt forevarande paragraf gjorts
beroende av att talan vickes efter ikraftiridandet. Av lagberedningens och
departementschefens uttalanden framgér, att det dr avsett att denna férutsitt-
ning skall hianféra sig till sjalva klandertalan eller — i tvesalufallet (7 §) —
talan om bittre ritt till egendom. Med anledning av den éndrade lydelse som
5:1 forsta stycket forsta punkten JB pa hemstillan av lagradet i tidigare
sammansitining erhallit i JB-propositionen (se prop. 1970: 20 del A s. 227)
torde emellertid 6vergidngsregeln bora jimkas si, att tidpunkten for avira-
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dandet i stéllet blir avgorande. Med viss redaktionell jAimkning i évrigt kan
paragrafen di f& foljande lydelse: “"Besliimmelserna i 5 kap. nya balken om
verkan av att fast egendom franvinnes nagon efter klander m. m. skall, d&
egendomen avtrides efter balkens ikrafttridande, d4ga tillimpning dven om
det forhdllande som foranlett avtriddandet hanfor sig till tid fére ikrafttri-
dandet.”

20—30 §§

I detta avsnitt av JP regleras de 6vergangsproblem som hénger samman med
JB-forslagets nykonstruktion av pantritten. En ledande princip vid behand-
lingen av dessa problem har varit, att de nya pantrattsreglerna skall s& 1angt
det dr mojligt och utan lingre dréjsmal goras tillimpliga 4ven pa inteckning-
ar som hiarrér fran tiden fére balkens ikrafttriadande. En forutsiattning for att
en sidan 18sning skall kunna godtagas maste vara att det i allménhet blir
mojligt for sakigarna att pa ett ndgorlunda smidigt sitt anpassa sig efter
det nya systemet utan att 16pa risk for rattsférluster. Betraktad ur dessa syn-
punkter inger den foreslagna regleringen vissa betdnkligheter. Detta giller
sarskilt bestimmelserna i 24—26 §§ om borgendrs ritt att pd grund av idldre
inteckning erhalla betalning ur den intecknade fastigheten. Redan uppbygg-
naden av overgangsregleringen i dessa paragrafer med ett tdmligen inveck-
lat system av tidsbegriansningar och sérskilda villkor maste f6r dem som be-
rors av bestimmelserna framstd som svardverskadlig. Vidare ligger forsla-
get pa sakiigarna uppgiften att ta de nédvindiga initiativen for att de i pa-
ragraferna avsedda verkningarna skall intridda. Ett system som for sin till-
limpning salunda foérutsitter att sakdgarna sjilva griper in i olika avseen-
den kan medfora att dessa i en del fall kommer att féorsumma sina moéjlig-
heter och till f61jd hirav blir forsatta i ett simre ekonomiskt lige.

Risken for riattsforluster till £6ljd av den foreslagna dvergangsregleringen
torde emellertid i praktiken vara obetydlig och bor enligt lagradets mening
inte foranleda att man frangar grundtanken bakom forslaget och later hit-
tills gidllande regler fortfarande fdga tillAmpning péa idldre inteckningar. Det
skulle uppenbarligen vara forenat med mycket stora oligenheter savil for
det allméinna som for de enskilda, om man under ling tid framéat skulle vara
nddsakad att tillimpa tva, var fér sig fullstindiga regelsystem vid sidan av
varandra. Trots de anforda betinkligheterna finner lagradet dérfor att for-
slagets principiella uppliggning bér godtagas.

20—23 §§

Forevarande paragrafer innehaller de grundliggande bestimmelserna fér
inpassande av dldre inteckningar i den nya balkens pantrittssystem. Bestdm-
melserna ar uppbyggda sa, att i 20 § fastslas att 6 kap. i princip ager till-
lampning pé dldre fordringsinteckning -— s&vil inteckning som beviljats fore
ikrafttridandet som infeckning som vid denna tidpunkt s6kts men ej blivit
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beviljad — medan i 21—23 §§ meddelas foreskrifter, som ir avsedda att nér-
mare klargéra innebdrden hirav.

Enligt de inledande bestimmelserna i 6 kap. JB upplites pantréitt genom
éverlimnande av pantbrev, utfirdat pa grundval av inteckning. Kapitlet i
ovrigt behandlar innebérden och rattsverkningarna av silunda upplaten
pantritt. S6kta men ej beviljade inteckningar berdrs ej i kapitlet. Av departe-
mentschefens ultalanden i JB-remissen den 11 februari 1966 framgar vis-
serligen, att dven s. k. vilandebevis (se 22:4) skall kunna anvindas till
upplételse av pantritt, som dirvid blir villkorad av att inteckning beviljas,
men man har alltsa inte i 6 kap. reglerat detta &mne (se prop. 1970: 20 del
B 1 s. 303 samt del A s. 234, 316 och 398). Med den avfattning som 6 kap. si-
lunda erhéallit passar dess bestimmelser nir det giller dldre inteckningar
endast pa sddana inteckningar som redan &r beviljade. I friga om inteckning
som vid ikrafttridandet sokts men ej beviljats maste for tillimplighet av 6
kap. krévas, att inteckningen sedermera beviljas.

Det sagda innebir, att principbestimmelsen i 20 § i det remitterade for-
slaget fatt for vidstrackt avfattning, da diri omnimnes dven inteckning som
sokts fore ikraftirddandet. Enligt lagridets mening kan emellertid paragra-
fen i sin helhet utgi, eftersom den inte kan sidgas fylla nigon funktion vid
sidan av 21 §. Genom att i nimnda paragraf foreskrives, alt dldre inteck-
ning skall anses som inteckning enligt nya balken och att inteckningshand-
lingen skall anses som pantbrev, blir bestimmelserna i 6 kap. i princip till-
laimpliga. Emellertid bér ej heller i denna paragraf sékt men ej beviljad in-
teckning inbegripas. Vad angar sadan inteckning féljer av 45 § i det remit-
terade forslaget, att inteckningen, sedan den beviljats, 4r att anse som en
enligt balken beviljad inteckning. Motsvarande géller 6vriga i 45 § behand-
lade fall, nimligen att borgenér vid ikraftirddandet — utan att inteckning
s6kts — innehar fordringsbevis med inteckningsmedgivande och att han dger
fordran enligt 2 § IF (ogulden kopeskilling eller visst skadestind).

I anslutning till 21 § har departementschefen berdrt det férhallandet, att
enligt gillande ratt inteckning kan ske dven fér penningbelopp i utlindskt
mynt eller fér belopp i varor, och dérvid uttalat, att det utan uttryckligt
stadgande finge anses mojligt att i dessa speciella fall efter ikrafttridandet
lata inteckningens och pantbrevets kapitalbelopp vara bestimt i utlindskt
mynt resp. i varor (jfr 22: 2 JB). Ej heller har nigon sirskild regel ansetts
behévlig f6r de undantagsvis forekommande fall, di inteckning som bevil-
jats enligt 1 § IF endast avser rinta; en sddan inteckning skulle alltsi i fort-
sittningen ej komma att lyda pa nagot kapitalbelopp i egentlig mening. Det
torde fa godtagas, att de anférda fallen ej gores till foremal for nigon sir-
skild 6vergangsreglering i detta sammanhang. De bér dock uppméirksam-
mas i samband med utformningen av den exekutionsrattsliga lagstifiningen.

122 § i det remitterade forslaget regleras det fallet, att en borgenar inne-
har inteckningshandling vid ikrafttridandet, antingen si att intecknings-



410 Kungl. Maj:ts proposition nr 145 ar 1970

handlingen ligger som pant for en fordran eller sa att borgeniren eljest inne-
har handlingen; i det senare fallet utgér handlingen sjéilva fordringsbeviset.
Enligt paragrafen skall i dessa situationer inteckningen automatiskt grunda
pantrétt i fastigheten. Det dr négot oklart, hur det foreslagna stadgandet
skall tolkas i avseende pd s6kt men ej beviljad inteckning. Under alla om-
stindigheter finns med hénsyn till vad férut sagts inte anledning att reglera
frigan hirom pa annat sitt 4n som i 23 § i det remitterade forslaget skett
betridffande det fallet, att borgenar vid ikrafttridandet innehar fordrings-
bevis med inteckningsmedgivande, d. v. s. pantratt skall anses uppliten, nir
inteckningen beviljas. Det fallet att fraga 4r om s6kt men ej beviljad in-
teckning bor alltsa foras till 23 §, som f. 6. torde bora ytterligare komplet-
teras sa, att den omfattar aven det &terstdende av de i 45 § behandlade fal-
len, ndmligen att borgendr vid ikrafttridandet fger fordran enligt 2 § IF.

I andra stycket av 22 § i det remitterade forslaget har upptagits en bestim-
melse, enligt vilken paragrafen ej 4dger tillimpning om den intecknade ford-
ringen ej kan goras géillande mot fastighetséigaren vid ikrafttridandet. Be-
stimmelsen anknyter till 59 § IF, som stadgar att tvist om fordrans giltig-
het eller om annan intecknad rittighets bestind ma lagligen prévas utan
hinder av inteckningen. Det finns i 59 § IF ingenting utsagt om sjilva in-
teckningens giltighet, men stadgandet anses indirekt avse 4ven intecknings-
ritten. Den bestimmelse som upptagits i det remitterade férslaget forefaller
oklar. Efter orden innebér bestimmelsen — i det fallet att en inteckning vid
ikrafttridandet utgor pant for en omslagsrevers — att tillimpning av 22 §
skulle vara utesluten, om den fordran som ligger till grund for inteckningen
ar preskriberad eller fastighetségaren eljest &r fri fran personligt betalnings-
ansvar for nimnda fordran. Detta torde ej vara avsett. Vad som &syftas ir
enligt motiven, att den mojlighet som nu foreligger for fastighetsiigaren att
med dberopande av brist i avseende pa den intecknade fordringens eller in-
teckningsmedgivandets giltighet angripa inteckningsritten skall bibehéllas.
Detta syfte kan bést vinnas genom en regel om fortsatt tillimpning av 59 §
IF. Visserligen innehéaller denna paragraf ej nigon bestimmelse om det fal-
let att inteckningsmedgivandet ej ar giltigt. Aven sddan ogiltighet anses dock
enligt gillande ratt kunna aberopas som grund foér angripande av inteck-
ningsritten, och det torde inte behdva rada nigon tvekan om att en &ver-
gangsregel om fortsatt tillimpning av 59 § IF ger méjlighet dven till dylik
talan.

Héanvisningen i 22 § till 6: 1 nya balken skall, med hinsyn till det ind-
rade innehall som de inledande bestimmelserna i 6 kap. erhallit i prop.
1970: 20, dndras att avse 6: 2.

Lagridet foreslar alltsa, att 20 § far utgd och att 21—23 §§ — med
vissa redaktionella dndringar i Gvrigt, som delvis anknyter till en av lag-
rédet i det féljande foreslagen dndring av 45 § — erhéller féljande lydelse
(paragrafnumreringen enligt det remitterade férslaget bibehédllen) :
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21 §. Inteckning for fordran som beviljats fore nya balkens ikrafttridan-
de skall anses som en enligt balkens bestimmelser beviljad inteckning pa
belopp motsvarande den tidigare beviljade inteckningens kapitalbelopp. In-
teckningshandlingen skall anses som pantbrev pa samma belopp.

22 §. Innehar borgenir vid nya balkens ikrafttridande handling pa
grund varav inteckning foér fordran beviljats, skall pantritt enligt 6 kap.
2 § nya balken anses upplaten till sdkerhet fér borgenérens fordran, oav-
sett om handlingen limnats som sikerhet for fordringen eller utgdr
sjdlva fordringsbeviset.

Utan hinder av forsta stycket skall 59 § férordningen (1875:42 s. 12)
angéiende inteckning i fast egendom fortfarande gilla.

23 §. Bestimmelserna i (22) § Adger motsvarande tillimpning i fall da
borgenir vid nya balkens ikrafttridande innehar fordringshandling, pé
grund varav inteckning sokts, eller sddan handling som berittigar till in-
teckning enligt 2 § forordningen (1875: 42 s. 12) angfende inteckning i fast
egendom samt inteckning sedermera beviljas enligt bestimmelserna nedan
i (45) § forsta eller andra stycket.

Om borgenir vid nya balkens ikrafttridande innehar fordringshandling,
pa vilken tecknats inteckningsmedgivande, och inteckning sedermera be-
viljas enligt (45) § tredje stycket, skall likaledes bestimmelserna i (22) §
idga motsvarande tillimpning.

24 §

Genom den reglering som foreslds i denna paragraf begrinsas de nya
pantrittsbestimmelsernas giltighet i friga om inteckningar, beviljade
fore nya balkens ikrafttridande. Nir det under en Overgingstid av fem
Ar uppkommer fraga om fordelning av medel mellan rittsigare i fastighet
som besviiras av dylik inteckning, skall det enligt forslaget std rittséigare
fritt att pafordra saddan fordelning att inteckningshavaren erhiller betal-
ning, inte enligt 6: 3 nya balken utan i stéllet enligt 18 § 1 mom. IF. Den
foreslagna anordningen foéranleder inte nagon saklig erinran i vidare mén
an att med inteckning som beviljats fére balkens ikrafttridande bér likstal-
las sddana inteckningar som visserligen beviljats senare men meddelats
pa grundval av ansdkan som gjorts foére ikraftiridandet eller av handling
som enligt 2 § IF berittigar till inteckning. Det utvidgade tillimpningsom-
radet synes liampligen kunna bestimmas genom en hinvisning till 45 §,
som enligt vad lagradet nedan foreslar behandlar ifrdgavarande inteckning-
ar i forsta och andra styckena.

Lagradet, som finner vissa ytterligare huvudsakligen redaktionella dnd-
ringar av stadgandet bora vidtagas bl. a. f6r anpassning till 22 kap. JB i den
Iydelse det erhillit i prop. 1970: 20, foreslar féljande avfattning av para-
grafen:

”Har borgenér pantritt for sin fordran pd grund av inteckning som be-
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viljats fére nya balkens ikrafttridande eller dérefter med stéd av (45) §
forsta eller andra stycket, skall i fraga om hans ritt till betalning ur medel,
som myndighet vid utsdkning eller eljest fordelar mellan réttsiigare i den
av inteckningen besviirade fastigheten, i stéllet fér 6 kap. 3 § nya balken
ildre lag tillimpas, om det yrkas av ndgon vars ritt beror dédrav. Det sagda
giller dock endast om férdelningen foéranledes av utmétning som skett in-
om fem ar frén ikrafttridandet eller av konkurs efter ansdkan som gjorts
inom samma tid eller, savitt angar fordelning av annan anledning #n ut-
mitning eller konkurs, om medlen nedsatts inom den angivna tiden.

Forsta stycket giller dven i fall di efter nya balkens ikrafttridande in-
teckningen utstrickts eller inteckningshandlingen utbytts mot tva eller
flera pantbrev.”

25 §

Den begrinsning av borgenérs rétt till betalning som féreskrives i den-
na paragraf skall vara beroende av att pantforskrivningen ej dgt rum efter
nya balkens ikrafttridande. Denna forutsittning torde i lagtexten — med
beaktande av ait bestimmelsen icke bor gilla i fraga om inteckning som
till £61jd av en forst efter ikrafttridandet gjord ansdkan beviljats pa grund
av tidigare limnat inteckningsmedgivande — lampligen bora uttryckas pé
det sittet, att pantritt i fastighet grundas pa forhallande som anges i 22 § el-
ler 23 § forsta stycket. Sistnimnda paragraf férutsittes hirvid dndrad enligt
lagradets forslag. Med hinsyn till att férevarande paragraf i 6vrigt dr av-
sedd att innebdra en utvidgning av fastighetsigarens befogenheter enligt
24 § foreslar lagradet vidare en sadan dndrad utformning, att fastighets-
dgaren forklaras dven i annat fall &n d& 24 § &dr tillaimplig dga pafordra
att vid foérdelning av medel mellan rittséigare i fastigheten betalning till
borgeniren begrinsas i enlighet med éldre lag.

26 §

Som villkor for att borgenir skall dga rétt att enligt denna paragraf
kriva ytterligare sikerhet eller siga upp fordringen till betalning anges
bl. a. att forfallodagen ej intridffar inom den i 24 § angivna fristen. Det ér
emellertid oegentligt att beteckna den &asyftade tidsbegrinsningen som en
frist, och en hirav betingad omformulering bor ske. En jdmkning av
avfattningen bor dven komma till stand f6r att uppsigning skall férhindras
i siddana fall, dir gildenéren visserligen ej inom sex méanader efter an-
fordran stéllt nojaktig sikerhet men han gor detta innan uppsédgningsritt
utovats, Vidare synes en sddan dndring bora genomforas, att borgenéren
inte skall kunna framtvinga betalning senare dn fem ar fran nya balkens
ikrafttridande. Efter utgdngen av denna tid saknar han nimligen varje
mojlighet att vid medelsfordelning som avses i 24 § f4 till stand tillimpning
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av ildre lags bestimmelser, och han har da inte lingre nagot berattigat in-
tresse av att driva in fordringen i fortid.

Savitt angar inteckning som beviljats efter nya balkens ikrafttriddande
synes tillimpningsomridet fér forevarande paragraf bora begrinsas pa
samma séitt som for 25 §.

Med hinsyn till det sagda torde lagrummet kunna ges foljande lydelse:
”Medfor 6 kap. 3 § nya balken, i fall di pantrétt i fastighet grundas pé for-
hillande som anges ovan i (22) § eller (23) § forsta stycket och fordringens
forfallodag intréffar mer 4n fem ar efter balkens ikrafttridande, att in-
teckningssikerhetens virde visentligt nedgar och stiller gildeniiren ej
efter anfordran ytterligare sikerhet varmed borgenaren skiligen kan ndéjas,
dger borgendren siga upp fordringen till betalning inom sex manader.
Uppségning pa grund av det sagda far dock icke ske forrin sex manader
forflutit frdn det gildeniiren anmodats stilla ytterligare sidkerhet och ej
heller tidigare dn tre ar efter ikrafttridandet eller senare én att tiden for
betalningsskyldighetens fullgérande infaller inom fem &r fran ikrafttra-
dandet.”

27 §

Om 20 § far utgh pa sitt lagradet férordat, méste férevarande paragraf
jamkas. Visserligen kan det géras gilllande att ocksa detta stadgande ar
overflodigt, eftersom det adr timligen sjdlvklart att, nér personligt betal-
ningsansvar pd grund av inteckningshandling forelegat vid tiden for nya
balkens ikrafttridande, ansvaret skall kunna utkrivas dven efter ikrafttra-
dandet. En uttrycklig bestimmelse synes emellertid béra meddelas, sirskilt
som det enligt lagrddets mening finns behov av att fastsla, att vad som en-
ligt olika bestimmelser i IF hittills gillt om att gildenéren i vissa fall gar
fri fran betalningsansvar fortfarande skall iakttagas. De asyftade bestim-
melserna aterfinns i 28 och 29 §§ samt 34 § tredje stycket. Av intresse i
detta sammanhang ir ocksa 30 § IF, som ber6r verkan av att borgenir vid
exekutiv foérsiljning av fastighet later intecknat belopp efter 6verenskom-
melse kvarsta i egendomen. Forst i samband med att de nya reglerna om
fastighetsexekution blir slutligt utformade kan avgoras, om JP bér upp-
taga nagon motsvarighet till 30 § IF.

Lagriadet foreslar under hiinvisning till det anférda att i forevarande
lagrum forst anges, att bestimmelserna i JP ej utgor hinder fér borgenir
att gora giillande personligt betalningsansvar pad grund av intecknings-
handling. Direfter bor tilléiggas, att vad i 28, 29 och eventuellt 30 §§ samt
34 § tredje stycket IF 4r foreskrivet fortfarande skall gilla.

28 §
Deni 11: 4 édldre JB for visst fall stadgade réitten att atertaga egendom som
ingatt i fastighetsbyte kan visserligen betraktas som ett speciellt fall av hiv-
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ningsratt. Med hénsyn till avfattningen av ndmnda lagrum synes emellertid
i forevarande paragraf orden “hivning sker enligt 11 kap. 4 § dldre jorda-
balken” béra ersittas med “négon enligt 11 kap. 4 § éldre jordabalken ater-
tager jord som han bytt bort mot annan jord”.

Sakligt sett ar ifrdgavarande paragraf en 6vergingsregel till 4 kap. snarare
an till 6 kap. Paragrafens betydelse for en pantrattsupplatelses giltighet har
nimligen ingenting att géra med néir inteckning beviljats eller pantritt upp-
latits utan beror endast av att dldre lag 4r tillamplig pa fastighetsbytet. Med
hénsyn till anknytningen till 6: 8 féranleder dock bestimmelsens placering
ingen erinran.

29 §

En bestimmelse av det innehall som anges i forsta stycket av denna para-
graf synes erforderlig endast for de egentliga 6vergangsfallen, d. v.s. situa-
tioner da de avsedda atgérderna — exekutiv auktion samt av myndighet el-
jest verkslilld férdelning av medel mellan rattsdgare i fastighet — redan &gt
rum vid nya balkens ikrafttridande men d& 4nnu inte vunnit lag kraft. Be-
stimmelsen kan forslagsvis formuleras pa f6ljande sitt: "Har fastighet salis
pa exekutiv auktion fére nya balkens ikrafttradande eller har myndighet av
annan anledning dessférinnan férdelat medel mellan rétiségare i fastighet,
skall betridffande atgirdens verkan pa fastighetens inteckningsansvar aldre
lag tillimpas dven om auktionen eller férdelningen ej vunnit laga kraft vid:
ikrafttradandet.”

Slutlig granskning av andra stycket kan ej ske forran de nya exekutions-
reglerna foreligger.

Med hinsyn till paragrafnumreringen i prop. 1970: 20 bor denna paragraf
placeras efter 30 §.

29 a §

Det torde vara lampligt att komplettera bestimmelsen i férevarande para-
graf med en erinran om lagen om befrielse fran inteckningsansvar i fastighet
som bildats av samfélld mark.

Med hénsyn till den dndrade paragrafnumreringen i prop. 1970: 20 bér
hinvisningen i férevarande paragraf till 6: 15 andra stycket JB indras att
avse 6: 16 andra stycket samt paragrafen placeras efter 29 och 30 §§.

30 §

Den i forsta stycket av denna paragraf upptagna bestimmelsen innebir
att, savitt géller det primira ansvaret for gemensam inteckning fran tiden
fore nya balkens ikrafttriadande, sidana virden som kan finnas angivna i in-
teckningshandlingen 4ven i fortsattningen skall ligga till grund fér ansvars-
fordelningen mellan de olika fastigheterna. Bestimmelsen torde boéra ut-
vidgas till att gélla dven betrdffande senare inteckning, om denna beviljats
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efter ansékan som gjorts fore ikrafttridandet eller p4 grundval av handling
som berdttigat till inteckning enligt 2 § IF. Lagradet féreslar darfor, med
anknytning till den lydelse av 45 § som forordas i det foljande, att i forsta
stycket efter orden “nya balkens ikrafttradande” inskjutes “eller med stéd
av (45) § forsta eller andra stycket”. Med hénsyn till paragrafnumreringen i
prop. 1970: 20 skall hinvisningen till 6: 17 forsta stycket JB dndras att avse
6: 10 forsta stycket.

I andra stycket av férevarande paragraf har foreslagits bestimmelser ré-
rande det gemensamma inteckningsansvar som till f6ljd av avsondring eller
avstyckning uppkommit foére nya balkens ikrafttridande. Att en sidrskild
overgdngsreglering ar pakallad betridffande avséndrad fastighets ansvar ar
uppenbart. Savitt giller avstyckad fastighet kan det ddremot méjligen foére-
falla obehdvligt med nagon bestdmmelse, eftersom avstyckningsinstitutet
kommer att bibehéllas i stort sett ofdrandrat och de foreslagna reglerna i nya
balken om subsididrt ansvar vid avstyckning till synes 6verensstimmer i sak
med 37 § 5 mom. IF enligt senast géllande lydelse. Vissa 6vergangsbestim-
melser som meddelats i anslutning till &ndringar av 37 § IF méste dock upp-
mirksammas vid beddmning av vad som for ndrvarande géller enligt nimnda
stadgande, och av dessa framgar att dldre avstyckningar i en del fall 4r un-
derkastade sirskilda ansvarsregler. P4 grund hirav bor i férevarande para-
graf upptagas bestimmelser om verkan av inte blott avséndring utan dven
dldre avstyckning.

Enligt det anférda och med viss formell omarbetning — inbegripande an-
passning till den &ndrade paragrafnumreringen i 6 kap. JB — synes be-
stimmelserna i andra stycket kunna erhalla féljande lydelse: ”I fraga om
avstyckning som verkstillts fore nya balkens ikraftirddande dger 6 kap. 11 §
andra stycket nya balken tillimpning endast om den avstyckade fastighetens
ansvar for inteckningen vid tillimpning av éldre lag varit att bedéma enligt
37 § 5 mom. férordningen (1875:42 s. 12) angiende inteckning i fast egen-
dom. Har delning skett genom jordavséndring och har den avséndrade fas-
tighetens ansvar for inteckningen enligt dldre lag varit att bedéma pa sitt
framgar av 37 § 3 mom. samma férordning, dger 6 kap. 11 § andra stycket
nya balken motsvarande tillimpning.”

31 §

I JB-remissen den 20 januari 1967 innehdll 15 kap. bestimmelser om sam-
fallighetsritt. Detta institut har emellertid i JB-propositionen fatt utga.
I 15 kap. har i stillet upptagits bestdmmelser om ritt till elektrisk kraft.
I enlighet med vad lagradet anfort i inledningen till JP bér férevarande 6ver-
géngsbestimmelse formuleras s, att den inbegriper dven sddan rittighet.

Den negativa avfattning som paragrafen erhallit i det remitterade for-
slaget &r mindre limplig (jfr vad lagrddet anfért i fréga om 17 §). I para-
grafen bor anges att dldre lag dger tillimpning i 6vergangsfallen.
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Om sdsom departementschefen antytt vissa 6vergangsfrdgor rorande ser-
vitut kommer att regleras i dvergingsbestimmelserna till FBL, bor orden
”om ej annat anges nedan” erséttas med “om ej annat dr féreskrivet nedan
eller eljest i lag” (jfr lagradsremissen den 15 augusti 1969 med forslag till
bl. a. lag om inforande av FBL och lagradets yttrande den 24 oktober 1969
dver ndmnda forslag).

31 a§

Denna paragraf avser ratt till andel i samfillt stromfall, som upplatits
genom avtal fére nya balkens ikrafttradande. Pa sddan rittighet skall under
nirmare angivna forutsittningar — oberoende av om rittigheten i upplétel-
sehandlingen angivits som nyttjanderatt eller servitut — bestdmmelserna
om nyttjanderatt i nya balken, med visst undantag, 4ga motsvarande till-
ldmpning. I verkligheten har, sisom framgir av remissprotokollet den 19
september 1969, sddana upplatelser som hir asyftas regelmaissigt avsett ser-
vitut. Med hinsyn sérskilt till bestimmelserna om utbyggnadsvitsord i 2:5
VL (jfr NJA 1949 s. 18) ar det angeldget att upplatelserna, da sakrittslig
verkan 6ver huvud tilligges dem, ocksa med avseende pa den upplatna rattig-
hetens natur far verkan i enlighet med sitt innehall, d. v.s. anses som servitut
om upplatelsen skett i servitutsform och som nyttjanderédtt i de fall denna
form till &ventyrs kommit till anvindning. Som ett skil mot att 16sa frigan
om sakrattsligt skydd med anknytning till servitutsinstitutet framhaéller de-
partementschefen att detta skulle medfora, att rattigheten inte kunde 6ver-
latas sarskilt utan skulle vara férenad med dganderitten till den harskande
fastigheten. Det dr dock svart att inse vilka oldgenheter detta skulle innebéira
i fraga om rattigheter vilka fran borjan upplatits som servitut.

Angiven rattsverkan av avtal om ritt till andel i samfillt stromfall intra-
der enligt det remitterade forslaget — utom nér avtalet vid nya balkens
ikrafttrddande alltjamt &r bindande mot andelens d4gare — om réattigheten
ar intecknad pa grund av ansékan som gjorts fore ikrafttradandet. Det fram-
gar ej klart hur det fall skall bedémas, att ansékan om inteckning gjorts
fore ikrafttradandet men dnnu ej slutligen provats nir fragan om upplatel-
sens sakrattsliga giltighet blir aktuell. Ansékningen kan exempelvis ha for-
klarats vilande p& grund av att upplitaren endast haft vilande lagfart. Det
synes ej finnas anledning att i den angivna situationen bedéma den sak-
rittsliga giltigheten pa annat sdtt 4n om inteckning blivit beviljad. Under
lagrummet bor sdlunda inbegripas savéal det fall att réttigheten vid ikraft-
tradandet dr intecknad som det fall att ans6kan om inteckning d4 ir beroen-
de pé provning.

Att sarskilt utsaga att avtalet skall vara skriftligt synes ej behovligt. Dar-
emot torde — som en antydan om varfér bestimmelsen ansetts erforder-
lig och en precisering av dess riackvidd — béra anges att rittsverkan i en-
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lighet med avtalet intréder utan hinder av att upplatelsen avser andel i sam-
filld egendom (jfr 7: 9 nya balken).

Med den konstruktion av det sakrétisliga skyddet som héar foérordats ér
andra stycket 6verflodigt. Den 6vergangsreglering som galler for nyttjande-
riatt och servitut blir utan sérskild bestdmmelse tillamplig.

Enligt det anférda och med viss formell omarbetning i 6vrigt bor foreva-
rande paragraf avfattas pa foljande sitt: "Har genom avtal, som triffats fore
nya balkens ikrafitradande, ratt lill andel i samfallt strémfall upplatits sa-
som nyttjanderitt eller servitul och 4r vid ikrafttrddandet andelens #gare
bunden av upplélelsen pa den grund all han sjilv ar upplatare eller han f6r-
virvat andelen med férbehall om rittighetens bestind, har avtalet rittsver-
kan enligt sitt innehall utan hinder av att upplatelsen avser andel i samfélld
egendom. Detsamma géller, om rittigheten vid ikrafttradandet ar intecknad
eller ansokan om inteckning av réttigheten da #r beroende pa prévning.”

32 §

Paragrafen blir mera littlidst, om den redaktionellt jamkas till férslagsvis
f6ljande lydelse: ”Vad 7 kap. 14 § nya balken innehéaller om verkan av alt
vid 6verlatelse av fastighet nye dgaren &gt eller bort 4ga kinnedom om upp-
latelse av rittighet i fastigheten skall, nir 6verlatelsen dgt rum efter ikraft-
tridandet, tillampas dven i frdga om upplatelse av nyttjanderitt eller servi-
tut som skett dessférinnan.”

33 §

DA den bestimmelse som i 1966 ars JB-remiss upptagits i 7: 27 inte har
nagon motsvarighet i prop. 1970: 20, skall forevarande paragraf begriinsas
till att avse 7: 24, som emellertid i propositionen har beteckningen 7: 25.

Stadgandet i andra punkten, som anknyter Lill reglerna i 11; 4 dldre JB
om dtertagande i visst fall av fastighel som ingatt i byte, innebir inte en-
dast — som avfaltningen kan synas ge vid handen — eit undantag fran
forsta punkien i vad den avser 7:24 (7:25) nya balken utan giller dven
riattigheter upplitna efter balkens ikrafttridande. Del avgdrande ar alt
ildre lag ar tillimplig pa fastighetsbytet (jfr lagradets ytirande vid 28 §).
I ett annat avseende har emellertid stadgandet fatt stérre rickvidd dn som
torde vara ésyftat. Ett fasthallande vid grundsatserna i 11:4 #ldre JB le-
der ndmligen endast till att intecknade (resp. enligt nya balken inskrivna)
rattigheter i den fastighet som atertages skall besta trots atertagandet (jfr
26 § 2 och 39 § lagberedningens férslag till JP, SOU 1960: 24).

Under hinvisning till det anférda och da paragrafen boér avse dven ritt
till elektrisk kraft vill lagradet férorda att den erhaller féljande lydelse:
I frdga om verkan av att fastighet, efter klander eller pa grund av att for-
viarv av fastigheten atergar sdsom ogiltigt eller avial om férvirv hives av
overlataren, efter nya balkens ikrafttridande fréngar den som upplatit

14 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 145
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nyttjanderitt, servitut eller ritt till elektrisk kraft i fastigheten géller
7 kap. 25 § nya balken, dven om upplatelsen skett fore ikraftiradandet.
Atertager nagon enligt 11 kap. 4 § dldre jordabalken jord som han bytt bort
mot annan jord, giller i friga om bestandet av intecknad eller inskriven
sadan rattighet vad som sagts i nimnda lagrum.”

34—36 d §

Dessa paragrafer innehiller sirskilda dvergingsbestimmelser angiende
arrende och hyra.

Vad till en bérjan angér 34 § bygger denna paragraf pa uppfattningen att
ett aldre arrende- eller hyresavtal bér, nir bada parterna har mdjlighet att
frantrida avtalet, bli underkastat den nya lagstiftningen frin den tidpunkt
da avtalet tidigast kunnat bringas att upphéra pa grund av uppsigning som
sker efter lagstiftningens ikrafttridande. Tvekan torde inte behdva rada
om att stadgandet omfattar ocksé det fallet, att parterna vil &r bundna av
en i avtalet fixerad upplatelsetid men avtalet innehéller bestimmelse om att
uppséigning skall ske viss tid fore utgingen av den 6verenskomna tiden med
pafoljd att upplatelsen annars blir forldngd.

Paragrafen ar avfattad med tanke pa att den omsesidiga uppsédgningsréat-
ten grundas pa sjilva avtalet. Emellertid férekommer numera att arrende-
och hyresavtal, ehuru upplatelsetiden ar bestimd och forlingning vid ute-
bliven uppsigning ej dverenskommits, likvil maste uppsidgas pa grund av
sarskild lagregel, om forlingning inte skall intrida (se 2: 73 och 3:3 NJL).
Den friagan uppstiller sig d4, om férevarande paragraf skall avse dven sé-
dana situationer. Svaret torde fa bli beroende av huruvida enligt hittills gal-
lande ritt sadan automatisk férldngning pa grund av lag skall anses ge upp-
hov till en ny upplatelse eller ej. Med hinsyn till det betraktelsesatt som man
hittills brukat anligga pa likartade fragor, t.ex. om verkan av s.k. tyst
forlangning enligt 2: 2 andra stycket NJL, finns det anledning rikna med
att man i riattstillimpningen, om fragan skulle aktualiseras, kommer att
anse att ett nytt rittsforhallande uppkommit. I si fall blir den nya lagstift-
ningen utan vidare tillimplig, forutsatt att det nya férhallandet intrétt efter
den nya balkens ikrafttridande. Men om frigan skulle komma att i rétts-
tillimpningen besvaras pa det sittet att det gamla avtalet alltjdmt skall an-
ses gilla, synes det bist forenligt med grunderna fér den tilltinkta over-
gangsregleringen att lita férevarande bestimmelse bli tillamplig. Uppen-
barligen #r bestimmelsen tillimplig dven i sadant fall, d& ett hyresavtal —
pa grund av 3: 4 férsta stycket NJL — kommit att fore nya balkens ikraft-
tradande gilla for obestimd tid, ehuru parterna ej triffat avtal darom.

Enligt 35 § forsta stycket skall vissa bestimmelser i 8 och 12 kap. nya
balken #ga tillampning dven pa arrende- eller hyresavtal som traffats fore
balkens ikrafttridande. Till dessa bestimmelser hor 12: 1, som anger till-
lampningsomradet f6r 12 kap. I punkt 3 av évergangsbestimmelserna till
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1968 4ars dndringar i 3 kap. NJL upptogs pa motsvarande sitt 1 § i nAimnda
kapitel bland de paragrafer som i sin nya lydelse skulle tillimpas dven pa
dldre avtal. Férhallandena dr emellertid inte fullt jimforliga. Den sakliga
nyheten i 3: 1 NJL i 1968 &rs lydelse var att hyresbestimmelserna gjordes
tillimpliga pa vissa nyttjanderidttsupplatelser som skett genom — eller i
anslutning till — tjansteavtal. Lagindringen innebar att dessa upplatelser,
fran alt ha reglerats endast av de allminna bestimmelserna om nyttjande-
riatt 1 1 kap. NJL, blev underkastade dven de sirskilda bestammelserna om
hyra. Det fanns ingen anledning antaga, att detta skulle medféra nagra
komplikationer. Bestimmelsen i 12: 1 andra stycket andra punkten nya bal-
ken innebir didremot att vissa med tjdnsteavtal forenade upplatelser, som
f. n. 4r hinforliga till arrende, i stillet blir att anse som hyra. I foérarbelena
papekas, att arrendatorn dérigenom befrias fran underhéllsskyldighet och
6vrigt syneansvar, medan jordédgaren befrias fran kraven att bygga och ut-
fora storre reparationer. Aven i andra avseenden kan givetvis skillnaden
mellan arrende- och hyresreglerna bli av belydelse. Det 4r svart att over-
blicka konsekvenserna av att en nyttjanderittsupplatelse pa detta siit blir
underkastad ett annat regelsystem an parterna vid avtalets ingdende och
dven sedermera under avtalstiden haft anledning att rdkna med. Det synes
knappast féreligga barande skél for att p4 denna pnnkt fringi huvudregeln
i 31 §. Lagradet hemstéller darfor att 12: 1 uteslutes ur uppriakningen av
bestdmmelser som skall tillimpas pa aldre arrende- eller hyresavtal. Aven
om s sker, kan givetvis en nyttjanderitt, som f. n. utgér arrende, i samband
med forlingning av upplatelsetiden efter nya balkens ikrafttridande s. a. s.
forvandlas till hyra. En forutsattning harfor dr dock att férlingningen skall
anses innebéra att en ny upplitelse kommer till stdnd, vilket skall bedémas
med hinsyn till dldre lag.

Att 1 enlighet med vad som foreslas i 36 § forsta stycket lita den nya bal-
kens regler om direkt besittningsskydd bli tillimpliga pa sddana éldre ar-
renden som enligt hittills gillande lag varit utrustade med optionsratt for-
anleder inte nigon erinran frin lagradets sida. Det i4r dock att méirka, ait
sidoarrenden vara 1946 ars lag med sirskilda bestimmelser om arrende av
viss kommunal jord dgt tillAmpning kommer att gcnom forslaget bli under-
kastade de nya forlangningsreglerna, 4ven om arrendetiden varit begrinsad
till ett ar och ratt till forlingning f6ljaktligen inte skulle ha forelegat dérest
upplatelsen skett forst efter den nya balkens ikrafttradande.

Den i 36 § andra stycket foreslagna évergangsregleringen ansluter sig néira
till vad som i moisvarande hinseende genomférdes vid 1943 och 1968 ars
arrendereformer och torde i princip bora godtagas. En viss modifikation sy-
nes emellertid bora dvervigas med hinsyn till att férslaget innebar en ovill-
korlig tillampning i1 6vergangsfallen av de nya besittningsskyddsreglerna,
medan det sdvitt giller nya avtal kommer att finnas mdéjlighet att efter prov-
ning av arrendendmnden sitta dessa regler ur kraft, nir férbehall dirom
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gjorts 1 i arrendeavtalet (se 9: 7 andra stycket nya balken). For att gamla
och nya arrenden savitt mojligt skall behandlas lika synes i friga om de
gamla arrendeavtal, som har avses och vid vilkas ingdende parterna ej haft
att rdkna med tillimpning av nya besittningsskyddsregler, tillfille bora be-
redas jordidgaren att under viss 6vergangstid fa till stand en prévning av
ungefir samma slag som arrendendmnden pa begiran skall foretaga, nir ett
arrendeavtal som helt f6ljer den nya ordningen innehéller férbehall om
dispens fran ritten till férldngning. En anordning av detta slag torde bli av
betydelse inte minst betraffande en del kommunala arrenden som inte om-
fattas av regleringen i 1946 ars lag. For kommunen kan det vara av stort
intresse att besittningsskydd inte ovillkorligen infores i dessa fall.

Med anledning av vad som nu sagts foreslar lagradet att genom tilldgg till
36 § andra stycket foreskrives, att rétt till forléingning ej skall tillkomma
arrendatorn, om jordigaren inom viss tid fran nya balkens ikrafttridande,
forslagsvis tva ar, dock senast i samband med att tvist som avses i 9: 10 nya
balken prévas av arrendendmnden, hos ndmnden begar forklaring att arren-
deritten inte skall vara férenad med ratt till forlingning och nimnden med
hénsyn till omstindigheterna finner skil meddela siddan férklaring. Vidare
bor anges att nimndens beslut i sidant drende ej far klandras.

I detta sammanhang finns anledning att nagot beréra en fraga som géller
saval sociala arrenden enligt NJL. som arrenden, vilka hittills varit under-
kaslade regleringen i 1946 ars lag. Enligt 2: 68 NJL och 4 § 1946 ars lag kan
for narvarande dispens i vissa fall meddelas bl. a. frin tillimpning av reg-
lerna om optionsritt. Strangt taget borde i anslutning till nu ifrdgavarande
paragraf i JP npptagas en 6vergdngshestdmmelse om verkan av beslut vari-
genom dispens i sddant hinseende meddelats. Det kan namligen med visst
fog hévdas, atl vad 36 § andra stycket innchaller om tillimpning av ny lag
inte bor gilla, nar uttryckligl undanlag medgivits fran ildre lags bestim-
melser om optionsritt. Om den av lagradet hir foreslagna sirskilda anord-
ningen godtages, synes emellertid en dvergdngsbestimmelse med antytt inne-
hall kunna undvaras.

Betriffande 36 b § foreslar lagriadel i fortydligande syfte den formella
jdmkningen, ait orden ”i tillampliga delar” utbytes mot ”savitt angéar férbe-
hall stridande mot nagon av dessa paragrafer”.

Enligt 36 d § andra stycket forsta punkten skall drende, som enligt be-
stimmelserna for s. k. sociala arrenden skall handliggas av den i 2:49 a
NJL angivna arrendendmnden, i stéllet prévas av arrendenimnd som avses i
nya balken, om édrendet anhéngiggores efter balkens ikrafttriddande. Arren-
dendmndens beslut i sadant drende far enligt andra punkten i samma stycke
inte klandras. Det ar uppenbart att detta férbud inte tar sikte pa fall da
arrendenfimnden med st6d av 2: 55 NJL fungerar som skiljendmnd i drende
enligt 2: 54 samma lag. Att ndmndens beslut i sddant fall inte far klandras
p4 maleriella grunder f6ljer av skiljemannalagen, till vilken 2: 54 NJL hin-
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visar. Hinvisningen innebdr emellertid tillika, att en av niamnden meddelad
skiljedom kan klandras pa grunder som anges i 21 § skiljemannalagen. Den
generella avfattning, som det nyss berérda klanderférbudet erhillit, torde
inte behdva foranleda nagot missforstand i detta avseende.

Den nya hyreslagstiftning som tillkom ar 1968 genom &ndringar i 3 kap.
NJL blev enligt punkt 3 i 6vergangsbestdmmelserna i vissa avseenden ome-
delbart tillimplig pa dldre hyresavtal. Bland de bestdmmelser som giller for
de dldre avtalen ingar besittningsskyddsreglerna i 3: 45—53 NJL. Om ett 4ld-
re avtal efter nya balkens ikrafttrddande forldnges enligt dessa regler, synes
det ej vara anledning till annat 4n att balkens regler — som i allt vésentligt
dverensstimmer med hyresreglerna enligt 1968 ars lagstiftning — fullt ut
ges tillimpning pé avtalet efter forlingningen (jfr punkterna 3 och 4 i over-
gangsbestammelserna till 1968 ars lagstiftning om bostadsarrende). En regel
hirom bér upptagas i JP, och lampligen kan denna regel f4 omfatta dven
det fallet, att hyresavtal som triffats efter den 1 januari 1969, d& 1968 ars
lagstiftning trddde i kraft, férlinges enligt nimnda regler efter balkens
ikrafttriddande. Lagradet forordar alltsa, att i JP upptages en bestimmelse,
enligt vilken 7 och 12 kap. nya balken i sin helhet skall dga tillimpning p&
hyresavtal som efter balkens ikrafttradande forldnges enligt 3: 45—53 NJL.

1968 ars hyreslagstiftning skall enligt punkt 5 i 6vergdngsbestimmelserna
fran och med den 1 januari 1974 helt sla igenom betréffande alla dldre hyres-
avtal. Det synes 1dmpligt att i stillet reglerna i 12 kap. nya balken, vilka som
nyss anmairktes i allt vésentligt 6verensstimmer med 1968 4rs lagstiftning,
far bli tillampliga. I JP bér salunda upptagas bestimmelse, att 12 kap. nya
balken frian och med den 1 januari 1974 skall tillimpas pa hyresavtal, som
slutits fore nya balkens ikrafttrddande och som alltjimt géller ndmnda dag.
Det ma framhallas, att en sa avfattad bestimmelse inte berdr avtal som avses
i 12: 1 andra stycket andra punkten. Sadant avtal var vid slutandet ej hyres-
avtal.

Enligt 3: 15 andra stycket férsta punkten NJL skall, om ldgenhet helt eller
delvis dr uthyrd till bostad, hyresviarden med skéliga tidsmellanrum ombe-
sbrja tapetsering, malning och andra sedvanliga reparationer i bostadsdelen
med anledning av ldgenhetens forsdmring genom alder och bruk. Bestim-
melsen ar tvingande i fraga om flerfamiljshus. Fran och med den 1 januari
1970 kan linsstyrelsen, om sérskilda skil foreligger, medge undantag fran
besidmmelsen i fraga om ldgenhet, vilken innehas pa grund av sddan upp-
latelse av andelsritt som avses i punkt 2 6vergangshestdmmelserna till lagen
(1968: 702) om forskott vid upplatelse av bostadsritt, m. m., d. v. s. i friga
om lagenhet som innehas pa grund av upplatelse av andelsritt i bostadsfor-
ening eller bolag som drivs utan eget vinstintresse. Dispensregeln upptogs
genom lag (1969: 704) som punkt 9 i dvergdngsbestimmelserna till 1968 ars
hyreslagstiftning. En motsvarande regel — med anknytning till 12: 15 andra
stycket forsta punkten nya balken — torde bora upptagas i JP.

144 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 145
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I redaktionellt avseende vill lagradet for vinnande av bittre Gverskadlighet
fororda, att overgangsfragorna regleras sirskilt for arrende och sirskilt for
hyra. De bestimmelser i 34, 35 och 36 d §§ som avser hyra bor sidlunda bry-
tas ut for att jimte de ytterligare 6vergangsregler angaende hyra som lagra-
det i det foregdende forordat bilda en grupp efter bestimmelserna angdende
arrende. Limpligen bor dirvid regeln angiende dispens fran 12: 15 andra
stycket forsta punkten nya balken upptagas i en paragraf for sig.

Héanvisningarna i 35 § till 8: 26 och i 36 d § till 8: 30 nya balken skall med
hinsyn till den omdisposition av bestammelserna som skett i prop. 1970: 20
andras till 8: 26 forsta stycket resp. 8: 29.

37 §

Redan for nidrvarande kan tomtréitt, vare sig 4 kap. NJL i dess ar 1953 an-
tagna lydelse eller kapitlet i dldre lydelse &ar tillampligt, goras till foremat for
begriansade sakritter. Inte endast inteckning for fordran kan meddelas i
tomtritten utan ocksé inteckning for rattighet av nyttjanderitts- eller servi-
tutskaraktar. Servitut kan dven upplatas till forman for tomtritt oavsett om
denna alltjamt &r underkastad de dldsta tomtrattsreglerna. P4 grund av des-
sa forhdllanden saknas anledning att i friga om rattighet i eller till forman
for tomtritt géra skillnad mellan sidana tomtritter som foljer senaste ly-
delse av 4 kap. NJL och dem som ir underkastade ildre regler. Den i fore-
varande paragraf upptagna hénvisningen till 13: 7 nya balken bér dirfor ut-
vidgas si att lagrummet i angivet hdnseende kommer att avse ocksa de
dldsta formerna av tomtritt. Av sirskild betydelse synes vara att det pa
detta sitt blir otvetydigt fastslaget att vad som ségs i 6 kap. nya balken om
pantritt i fast egendom blir tilldimpligt ocksa nir fraga &r om pantritt i alla
slags tomtrétter.

Det dr uppenbarligen avsett, att tillimpningen av 13: 7 nya balken pa
tomtritt som upplatits fore ikraftiriddandet skall ske med iakttagande av be-
stimmelserna i JP i tilampliga delar. I tydlighetens intresse torde detta béra
uttryckligen anges i lagtexten.

I redaktionellt avseende foreslds, att paragrafen uppdelas pa tva stycken,
av vilka det férsta behandlar tillaimpligheten av 13: 7 och det andra tillimp-
ligheten av 13: 21, 25 och 26 nya balken. Paragrafen skulle d4 fa féljande
lydelse:

”I frga om rittighet i eller till forméan for tomtrétt, som upplatits fore
nya balkens ikrafttriddande, skall 13 kap. 7 § nya balken gilla med iaktta-
gande i tillaimpliga delar av bestimmelserna i denna lag. Aven i dvrigt skall
13 kap. 7 § nya balken pi angivet sétt gilla, om 4 kap. lagen (1907:36 s. 1)
om nyttjanderétt till fast egendom i dess lydelse enligt lagen 1953: 415 ir till-
limplig pa tomtritten.

Bestimmelserna i 13 kap. 26 § nya balken skall tillimpas dven betraffan-
de tomtritt, som upplétits fore ikrafttradandet. Detsamma giller bestimmel-
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serna i 13 kap. 21 och 25 §§, sdvitt angar tomtratt pa vilken 4 kap. lagen
(1907: 36 s. 1) om nyttjanderatt till fast egendom i dess forut angivna lydel-
se ar tillamplig.”

38 §

Enligt forsta stycket férsta punkten skall i évergangsfallen dldre hivde-
regler dga tillampning, om frihet fran ritte dgarens talan dirigenom vinnes
tidigare 4n enligt 16 kap. nya balken. I och fér sig torde emellertid de &dldre
reglerna inte i nagot fall leda till gynnsammare resultat {or den aktuelle
innehavaren dn de nya. Stadgandet i férsta punkten fir mening endast om
det sammanstélles med andra punkten, enligt vilken innehav fére nya bal-
kens ikrafttriddande ej far ridknas innehavaren till godo vid tilldimpning av
balkens bestimmelser. (Jfr 1881 ars férordning, dir 6vergingsstadgandet
i 5 § innehéaller en motsvarande foéreskrift betriffande tillimpning av ildre
lag och dir ett férbud mot tillgodoriknande av besittning fére ikrafttradan-
det aterfinnes i 3 §, som formellt inte har karaktir av évergangsbestimmel-
se.) En omredigering ir 6nskvird fér klargérande av sammanhanget. Sasom
tilldimpningsomrade fér 6vergingsbestimmelserna betriffande dganderitts-
hivden — till skillnad fran sadan rattighetshivd som avses i paragrafens
andra stycke — synes déarvid kunna anges fall déir lagfart pa fast egendom,
sedan den kommit ur ritte dgarens hand, beviljats fére nya balkens ikraft-
tridande. Huvudregeln om tillimpning av 16 kap. nya balken dven i dessa
fall bor omedelbart féljas av en bestimmelse med i sak samma innehall som
forsta stycket andra punkten i forslaget. Diarefter bor upptagas en bestim-
melse som ger innehavaren mojlighet att dberopa édldre lag om denna ar
for honom férméanligare.

Mot avfattningen av forsta stycket andra punkten i férslaget kan anmér-
kas, att med ”innechavaren” avses den som innehar egendomen nér tillimp-
ning av hivdebestimmelserna blir aktuell och alltsd inte nédvéindigtvis sam-
ma person som den vars “innehav”’ — sisom liggande fore ikrafttridandet
— ej far tillgodordknas. Olikheten i syftning &r foérvillande. Regeln synes
lampligen kunna formuleras s&, att vid tillimpning av de nya havdebestim-
melserna tid fore ikraftiridandet ej far inrdknas i hdvdetiden. Med “hivde-
tiden” bor da alltefter omstdndigheterna forstas den tjugoariga hivdetiden
enligt 16: 1 forsta stycket eller den tiodriga enligt andra stycket av samma
paragraf. Inskrinkningen i mojligheten att dberopa de nya hivdereglerna
hanfor sig salunda inte bara till férkortningen av héivdetiden i vissa god-
trosfall — de i remissprotokollet atergivna uttalandena av lagberedningen
kan ge intryck av att sa vore forhéallandet — utan ocksa till uppgivandet av
kravet pa god tro sdsom forutsatining fér tjugodrig havd.

Siasom skal for att i overgangsfallen lata JB:s ikrafttriadande bilda ut-
gangspunkt fér berikning av hivdetid enligt de nya bestimmelserna anfor-
de lagberedningen i 1960 &rs betinkande bl. a. att uppliggandet av nya spe-
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cialiserade fastighetsbocker kunde véntas vara slutfoért fore ikrafttridan-
det. Beredningen anknét dirvid till ett uttalande i 1907 ars betinkande om
betydelsen av att lagfart, som skulle bilda utgangspunkt for en férkortad
hivdetid, hinférde sig till en specialiserad fastighetsbok. P4 grundval av nu-
mera foreliggande uppgifter (SOU 1969: 9 s. 47) maste man rikna med att i
nigra domsagor en betydande del av fastighetsbestandet vid JB:s ikrafttra-
dande dnnu inte kommer att vara éverfort till nya fastighetsbécker och att
det kommer att drdja ytterligare ett antal ar innan detta arbete ar helt slut-
fort. Det torde dock inte behéva mota nigra betdnkligheter att medge berdk-
ning av hivdetid fran ikrafttridandet &ven betridffande fastighet som da
annu inte 6verférts till ny fastighetsbok och i fraga om vilken upplysning
rorande lagfartsforhallandena alltsd maste sékas i lagfartsbok av den gamla
typen. I framtiden kan f. 6. dven uppkomma friga om hiivd pa grund av en
efter ikrafttriadandet meddelad lagfart, som fran borjan antecknats i lag-
fartsboken och forst senare, da fastigheten Gverforts till ny fastighetsbok,
inforts i denna. Lika litet som i de hir férut behandlade overgingsfallen
finns det i ett sidant fall anledning att uppstéilla krav pa lagfartens inféring
i den nya fastighetsboken sasom forutsattning for att hiavdetid skall borja
lopa.

Innehéllet i tredje punkten av forsta stycket, som avser lagfarter avslu-
tade fore den 1 januari 1876, féranleder i och fér sig ingen erinran. Om det
i andra punkten anvinda uttryckssittet dndras i enlighet med vad ovan
foreslagits, bor dock for konsekvensens skull viss jimkning av ordalydelsen
ske.

Departementschefen har i anslutning till stadgandet i tredje punkten
papekat, att det undantagsvis kan férekomma, att lagfarter frin tiden efter
den 1 januari 1876 inte inforts i lagfartsboken. Aven i siddana fall bor enligt
departementschefens mening hivdetiden rdknas forst fran den dag inféring
dgt rum. Hartill kan till en bérjan anmérkas, att bestimmelsens ordalydelse
inte ger nagot stod for en dylik tillimpning. Vidare bor det beaktas, att fore-
komsten av sddana fall som de asyftade innebir att gillande bestimmelser
inte f6ljts, i allminhet sannolikt beroende pa att oklara fastighetsférhallan-
den forsvirat en noggrann efterlevnad. Det &r knappast méjligt att Sver-
blicka, hur omstindigheter av denna art i olika situationer bor inverka pi
moéjligheten att aberopa hivd. Avgérandet bor limnas at rattstillimpningen.

Den foéreslagna bestimmelsen i sista punkten av férsta stycket rorande
anteckning i fastighetsboken om lagfart som avslutats fére den 1 januari
1876 har rackvidd utdver hévdeinstitutet. Den bor betraktas som en over-
gangsbestammelse till 20 kap. och placeras i 44 §.

Avfattningen av den i andra stycket upptagna bestimmelsen om fortsatt
tillimpning av 4 § i 1881 ars férordning torde béra jimkas s& att den nér-
mare ansluter sig till lydelsen av nimnda paragraf.

Vid omredigering av férevarande paragraf i enlighet med vad nu anférts
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synes forsta stycket i det remitterade forslaget — med undantag for sista
punkten — béra uppdelas pa tva stycken, det forsta motsvarande férsta och
andra punkterna och det andra motsvarande tredje punkten. Motsvarigheten
till forslagets andra stycke kommer di att utgora tredje stycket. Lagradet
foreslar foljande lydelse:

*Bestaimmelserna om hivd i 16 kap. nya balken #ger tillimpning dven
om lagfart pa fast egendom, sedan denna kommit ur rétte dgarens hand, be-
viljats fore balkens ikrafttridande. Tid fére ikrafttrddandet fir dock darvid
ej inrdknas i hiivdetiden. Aldre lag far 4beropas om frihet fran rétte dgarens
talan darigenom vinnes tidigare.

Om lagfart avslutats fore den 1 januari 1876 men den som erhéllit lag-
farten ej vid nya balkens ikrafttradande blivit inférd i fastighetsboken sa-
som Agare, far vid tillimpning av nya balken i hivdetiden ej inrdknas tid
innan sadan inféring skett.

Bestammelsen i 4 § férordningen (1881:17 s. 1) om tjugudrig hivd dger
alltjimt tillimpning i friga om inteckning som tillkommit fére nya balkens
ikrafttrddande.”

39 §

I denna paragraf har upptagits dvergingsregler avseende bestimmelserna
i 17 kap. nya balken om foéretrdde pa grund av inskrivning. D4 foretrédes-
ordningen enligt jordabalksférslaget nira 6verensstimmer med gillande rétt,
kan det ej anses méta hinder mot att, sdsom skett i det remitterade forslaget,
lita de nya bestdmmelserna i princip bli tillimpliga pa &ldre inskrivningar.

Andra stycket innehaller en sirskild dvergangsbestimmelse, som avser det
fallet att en fére balkens ikrafttridande skedd overlatelse konkurrerar med
en tidigare upplatelse av nyttjanderitt eller servitut. Enligt gillande ritt har,
savitt angér det skydd som inskrivning ger, frigan om férvirvarens goda tro
ingen betydelse i detta fall (46 § IF och 1:3 NJL). JB-forslaget intar en
annan stdndpunkt (17: 2 tredje stycket samt 17: 4 forsta stycket jfrt med
7: 14). En 6vergangsbestammelse, som gor dldre lag tillimplig i detta fall, ar
darfor behovlig. Den bestimmelse om denna konkurrenssituation som upp-
tagits i andra stycket av paragrafen dr emellertid till synes for sndvt avfat-
tad och i 6vrigt svarforstaelig. For att innebérden skall bli klar torde det bora
direkt anges, att ans6kan om lagfart pa grund av 6verlitelsen medfor fore-
trade enligt dldre lag i férhallande till tidigare upplatelse av nyttjanderatt
eller servitut. Grundsatsen att dldre ratt skall tillimpas i hithérande fall bor
gialla oavsett om lagfarten sokts fore eller sokes efter ikrafttradandet.

Tredje stycket i férevarande paragraf bor utga i enlighet med vad lagradet
anfort vid 8 och 11 §§ JP.

P4 grund av vad salunda anforts och med vissa redaktionella dndringar i
ovrigt bor paragrafen erhilla f6ljande lydelse:

"Bestdmmelserna i 17 kap. nya balken om féretrdde pa grund av inskriv-
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ning skall, med iakttagande av vad som féreskrives i 5 § denna lag om fore-
trade {or innehavare av fordran enligt 11 kap. 2 § dldre jordabalken eller av
riattighet varmed fo6ljer samma rétt i féorhallande till ny dgares borgenérer,
dga tilldimpning 4ven om inskrivningen s6kts fore nya balkens ikrafttridan-
de.

Har Overlatelse av fast egendom skett fére nya balkens ikrafttrddande,
medfdr ansokan om lagfart pd grund av dverldtelsen, oavsett om den gores
fore eller efter ikrafttridandet, foretrdde enligt dldre lag i forhallande till
tidigare upplatelse av nyttjanderitt eller servitut.”

40 §

Godtrosfoérvarv enligt 18 kap. JB kan avse bade fast egendom sisom si-
dan — d. v. s. sjalva dganderitten — och begrinsad sakritt till fast egendom.
FForsta stycket andra punkten i forevarande paragraf, dar det talas om “6ver-
latarens lagfart”, synes emellertid avfattad endast med tanke pa det forra
fallet. DA det ségs att lagfarten far dberopas av forvarvaren endast om dver-
lataren blivit inférd i fastighetsboken sisom #gare, innebédr vidare detta,
tolkat efter orden, att det avgorande ir att vederborande &r inférd sasom éga-
re vid den tidpunkt da till&mpning av godtrosbestimmelserna blir aktuell.
Med hinsyn till grunden for dessa bestimmelser far meningen dock antagas
vara, att férvirvare av 4ganderitt eller av annan begrinsad sakratt dn pant-
ritt méste kunna iberopa en lagfart som var inford i fastighetsboken vid ti-
den for 6verlatelsen eller upplatelsen. I friga om pantritt kan med hénsyn
till villkoren for godtrosforvirv enligt 18: 2 ett sidant krav ej uppstillas
utan dven en senare inféring maste f4 dberopas. Lagradet foreslar att andra
punkten erhiller fo6ljande lydelse: “Lagfart som avslutats fore den 1 januari
1876 far dock 4beropas fér godtrosférviarv endast om den for vilken lagfarten
meddelats var inférd i fastighetsboken sisom #gare vid tiden for 6verlatel-
sen eller upplatelsen eller, sdvitt angdr upplitelse av pantritt, senare blivit
inférd sdsom &agare.”

Enligt andra stycket skall bestimmelserna i 18: 8—10 JB om betydelsen
av inskrivning 4ga tillimpning dven om de forhallanden som avses i bestim-
melserna intritt fore nya balkens ikrafttrddande. Formuleringen kan mdoj-
ligen villa tvekan om vilka ”férhéallanden” som férutséitts ha intraffat fore
ikrafttrddandet. Lagradet vill férorda en uppdelning av andra stycket pa
tva punkter, den férsta av innehall att bestimmelsen i 18: 8 dger tillimpning
4ven om upptagande av drende som omtalas dar skett pa inskrivningsdag
fore nya balkens ikrafttridande och den andra angivande att vad 18: 9 och 10
innehéaller om betydelsen av inskrivning i vissa fall giller dven om inskriv-
ningen skett fore ikrafttradandet.

41 §
Sdsom departementschefen anfort i anslutning till denna paragraf bor
overgingsregleringen med avseende pa bestimmelserna om inskrivnings-
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vasendet utgd fran den pa det processuella omridet gingse grundsatsen att
ett processuellt forfarande, dven om det ror dldre férhallanden, skall folja de
nya reglerna om det utspelas sedan dessa tritt i kraft. Av denna grundsats
far anses f6lja, att de nya foérfarandereglerna skall tillimpas &ven vid full-
foljd av drenden som fére ikrafttradandet forklarats vilande, sdvida ej annat
foranledes av 42 §. I ett speciellt fall maste ett avsteg dock goras. Det galler
s. k. kungdrelselagfart, varom stadgas i 10 § andra stycket LF. Har fore nya
balkens ikrafttradande en lagfartsansékan foérklarats vilande av skl som an-
ges i ndmnda stadgande och har kungorelse ddrom blivit p4 s6kandens begi-
ran utfirdad enligt LF:s bestammelser, ar det givet, att mellankomsten av
ny lag inte bor ulslicka sdkandens mojligheter att fa drendet fullféljt enligt
givna premisser. En sirskild dvergangsregel synes erforderlig for detta fall.
Lagradet aterkommer hértill vid 44 §.

Den i forevarande paragraf upptagna regeln att dldre lag skall aga till-
lampning pa handliggning av inskrivningsdrende som #r att hinfora till in-
skrivningsdag fore nya balkens ikrafttradande ar enligt vad av remissproto-
kollet framgar foranledd av att den faktiska handliggningen av eft inskriv-
ningsidrende vanligen sker under annan tid &n pa sjélva inskrivningsdagen.
Regeln har siledes lidsméssigt en synnerligen begrinsad riackvidd. Vad para-
grafen utsiiger ar blott att, om inskrivningsirende upptages pa inskriv-
ningsdag fore ikrafttrddandet men den faktiska handliggningen av 4rendet
sker darefter, dldre lag skall tillimpas. Gillande ritt ger dock knappast fog
for nagot sédrskilt hdmsynstagande till tiden f6r den faktiska handlaggningen.
Enligt 3 § i 1932 ars inskrivningslag far inskrivningsirenden némligen upp-
tagas endast pa sdrskilda inskrivningsdagar. Motsvarande giller enligt nya
balken, se 19: 5. Det far didrfor anses, att handldggningen sker pa inskriv-
ningsdag, dven om sjdlva arbelet faktiskt utférs vid annan, i allméinhet se-
nare tidpunkt. Det ar mot bakgrunden hérav klart, att dven utan sarskilt
Overgdngsstadgande &ldre lag blir tillimplig p4 handldggning av inskriv-
ningsarende, som upptages pa inskrivningsdag fore ikraftirddandet, alldeles
oavsett nar sjilva arbetet utférs. Lagridet hemstéller darfor, att paragrafen
far sasom onddig utga.

42 §

Hanvisningen till 45 och 46 §§ torde sdsom obehdvlig kunna utga. Med viss
redaktionell jimkning i 6vrigt kan paragrafen fa féljande lydelse: ”Nya bal-
kens bestdmmelser om handliggning av inskrivningsirende skall, da fraga
ar om rattsférhallande som tillkommit fére balkens ikraftirddande, tillim-
pas med iakttagande av vad som enligt denna lag giller om tillimpning av
dldre lag péa rattssforhallandet.”
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43 §

Forsta stycket i forevarande paragraf innebér, att bestdimmelserna i 19: 19
forsta stycket nya balken om ritt till ersattning av statsmedel for forlust till
foljd av fel eller forsummelse av inskrivningsmyndighet undantages fran
retroaktiv tillimpning. Det kan enligt departementschefen inte komma i fra-
ga att lata ersidttningsritten gilla atgérande fore balkens ikrafttridande.
Betraffande réitten till ersiattning for sadan forlust som avses i andra stycket
av 19: 19, d. v. s. forlust till f61jd av beslut enligt 19: 17 i drende om rattelse
av oriktig inféring i fastighetsboken, torde det inte vara avsett att féreva-
rande paragraf skall innebidra nagon begridnsning. Bestimmelserna i 19:17
blir, da foreskrift om motsatsen ej meddelas i JP, tillampliga dven p& info-
ring som skett fore nya balkens ikrafttridande, och av departementschefens
yttrande vid férevarande paragraf framgar att detta ocksa ar asyftat.

Den féreslagna overgangsregleringen synes bygga pa att tillimpningsom-
ridena for de olika ersittningsreglerna i 19: 19 icke till nidgon del samman-
faller. Att hir uppritthalla en klar grins torde emellertid vara svart. Detta
kan medféra komplikationer vid tillimpning av 6vergangsregeln. Av depar-
tementschefens uttalanden i JB-propositionen framgar emellertid, att ersitt-
ningsbestimmelserna inom kort kommer att omprévas i samband med an-
nan lagstiftning (prop. 1970: 20 del A s. 412). Tveksamma §vergangsspors-
mal, som kan uppkomma innan bestimmelserna i 19: 19 reviderats, torde
kunna éverlimnas &t rattstillimpningen.

Med hénsyn till det tilligg som i JB-propositionen gjorts i 19:19 forsta
stycket bor lydelsen av forsta stycket i férevarande paragraf jamkas, for-
slagsvis silunda: ”Bestimmelserna i 19 kap. 19 § forsta stycket nya balken
ager icke tillimpning i friga om fel eller féorsummelse som hinfér sig till
inskrivningsirende, handlagt pa inskrivningsdag fore balkens ikraftiriadan-
de, eller som eljest begatts dessférinnan.”

I detta sammanhang vill lagradet fista uppméirksamheten pi nigra yt-
terligare 6vergingsfragor med anknytning till 19 kap.

I 1966 ars JB-remiss uttalade departementschefen under 19: 12 — som ar
avsedd att ge uttryck at principen om fastighetsbokens vitsord betrdffande
innehdllet i dir infoérda beslut — att frigan om vitsord at inféringar som
skett under protokollsystemets tid finge dvervidgas i samband med utarbe-
tandet av Overgingsbestimmelserna. Det féreliggande foérslaget till JP in-
nehdller emellertid ingen bestimmelse i &mnet, och i remissprotokollet an-
mirkes att frigan inte tagits upp i detta sammanhang. Att frigan silunda
limnas oreglerad ar i viss mén otillfredsstdllande och framstar som en brist
sirskilt sedan 19: 12, sdsom lagradet i tidigare sammanséttning férordat, i
prop. 1970: 20 kompletterats med en uttrycklig féreskrift att beslut som in-
fores i fastighetsboken skall anses ha det innehall som framgir av boken.
DA det emellertid ar tydligt att stadgandet inte heller med denna komplette-
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ring tilligger inforingar, gjorda fore nya balkens ikrafttridande, ndgot
vitsord som de inte tidigare agt, vill lagradet inte payrka att négon bestam-
melse i &mnet tas upp i JP.

Departementschefen berérde vid remissen av jordabalksforslaget — under
19: 17 — aven friagan om bibehallande av bestimmelserna om rittelse av
inskrivning i 7 § i lagen (1932: 169) om uppliaggande av nya fastighetshécker
for landet. Departementschefen sade sig vilja aterkomma {till frigan i sam-
band med f6ljdlagstiftningen och uttalade, att de fall som &syftades i sist-
nimnda lagrum var av annan typ &n de som avsags i 19: 17. Nigon dndring
i 1932 ars lag foreslas inte nu, och den angivna frigan berores ej heller i
remissprotokollet. For den héndelse det nimnda stadgandet i 1932 ars lag
— vilket i praxis anses tillimpligt 4ven sedan ny fastighetsbok upplagts —
ar avsett att bibehallas efter nya JB:s ikrafttridande, ar det 6nskvéart att klar-
het skapas om foérhallandet mellan detta stadgande och 19:17. Om oriktig
fastighetsredovisning beror pa sadant skrivfel eller annat forbiseende som
avses i 19:17, kan namligen forutsittningar foreligga for tillimpning av
bada lagrummen. Friagan bor ses i samband med erséittningsreglerna i 19: 19,
vilka som foérut ndmnts torde komma att revideras inom en néra framtid.

44 §

Av skil som anférts vid 41 § bor enligt lagradets mening i forevarande
paragraf upptagas en bestdmmelse rérande den fortsatta behandlingen av
lagfartsansékan varom kungdrelse utfardats enligt 10 § andra stycket LF.
Sokanden bor ha mojlighet att fullfélja drendet i den ordning som nimnda
lagrum anger. Om vid nya balkens ikrafttrddande en avsevird del av den
stadgade trearsfristen dnnu &terstar, kan emellertid s6kanden ha intresse
av att i stéllet fa lagfartsfragan behandlad enligt nya balkens bestdmmelser
om lagfartssammantrade (20: 10—13). Detta bor vara tillatet, och lagtexten
bor utformas sé, att ndgon tvekan i detta hidnseende inte behéver ridda. Den
erforderliga bestimmelsen, som ldmpligen boér bilda ett andra stycke i fore-
varande paragraf, kan fa forslagsvis foljande lydelse: ”Om kungorelse an-
gdende lagfartsansdkan utfirdats enligt 10 § andra stycket foérordningen
(1875: 42 s. 1) angiende lagfart 4 fing till fast egendom, giiller om drendets
fortsatta behandling vad i ndmnda paragraf foéreskrives, om ej sékanden be-
gar utsiéttande av lagfartssammantride enligt 20 kap. 10 § nya balken.”

Sasom tredje stycke bor upptagas den bestimmelse om fortsatt giltighet
av 22 § andra stycket LF som enligt vad lagradet anfoért vid 38 § bor &ver-
flyttas till f6revarande paragraf.

Av dvergangsbestammelserna till 1953 irs lag om andring i lagen (1907:
36 s. 27) om inskrivning av tomtrétt och vattenfallsratt samt av fang till
sadan ratt foljer att skyldighet inte foreligger att sdka inskrivning av tomt-
ritt eller vattenfallsritt som upplatits fore den 1 januari 1954. Liksom en-
ligt lagen i dess &ldre lydelse &r emellertid den at vilken réttigheten upp-
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latits berittigad att soka inskrivning av denna. Om 4 eller 5 kap. NJL i dess
ar 1953 antagna lydelse blivit tillampligt pa réttigheten, vilkef enligt over-
gangsbestimmelserna till &ndringarna i NJL forutséatter bl. a. att rittigheten
inskrivits, r 4ven ny innehavare av rattigheten skyldig att séka inskriv-
ning av sitt fing. Det &r ej avsett att nu &ndra denna ordning, som innebar
vissa undantag betriffande dldre rattigheter fran bestammelserna om in-
skrivningsplikt i 21: 1 och 7 nya balken. I tydlighetens infresse bir dessa
undantag anges i JP. Savitt angér 21: 7 kan undantaget anges s4, att i friga
om tomtritt som upplatits fore nya balkens ikrafttridande skyldighet for
ny innehavare av tomtratten att séka inskrivning av sitt fing foreligger
endast om 4 kap. NJL i dess lydelse enligt 1953 ars lag éger tillimpning pa
tomtrétten. Att vid sidan av tomtratt nimna dven vattenfallsritt &r icke er-
forderligt, om 11 § utformas i enlighet med lagradets forslag.

Den foreslagna overgangsbestimmelsen om inskrivningsplikten betrif-
fande dldre tomtritter bér limpligen upptagas i ett fjirde stycke av fore-
varande paragraf. Dit kan d& ocksd med fordel 6verflyttas vad det remittera-
de forslaget — forsta stycket enligt lagradets forslag — innehiller om tid for
s6kande av inskrivning av forvarv som avses i 21:1 eller 7. Om s& sker
kommer férsta stycket, liksom de av lagradet foreslagna andra och tredje
styckena, att handla enbart om lagfart, under det att fjéirde stycket kom-
mer att upptaga bestdmmelser om inskrivningsatgéirder betrdffande tomtritt.

45 §

Denna paragraf behandlar fragan, hur det skall férfaras med intecknings-
ans6kan som bygger pa bestdimmelserna i IFF men inges eller fullféljes efter
ikrafttrddandet. Sddan ansokan skall enligt férslaget godtagas som ansékan
om inteckning enligt nya balken. Forslaget ger i princip ej anledning till
erinran. Viss oklarhet rader dock i friga om forutsittningarna fér att in-
teckning skall beviljas. Enligt lagradets mening bér i de fall, d4 inteckning
s6kts fore ikrafttrddandet eller fraga dr om en fore ikrafttradandet upp-
kommen fordran enligt 2 § IF, gillla att ans6kningen skall leda till att in-
teckning beviljas enligt nya balken, om den uppfyller villkoren enligt IF,
alltsa oavsett om foreskrifterna i 22 kap. nya balken (se exempelvis 2 § and-
ra stycket) ar uppfyllda. Nir inteckning efter ikrafttrddandet s6kes pa grund
av ett fore ikrafttrddandet upprattat fordringsbevis med inteckningsmedgi-
vande, finns didremot ej anledning till annat 4n att inteckningsansékningen
skall fullt ut provas enligt 22 kap.

Det sagda foranleder, att paragrafen bor avfattas pa foljande sitt:

”Fullfoljes efter nya balkens ikrafttrddande en dessférinnan gjord ansd-
kan om inteckning fér fordran, skall inteckning enligt nya balken beviljas
om ansokningen uppfyller villkoren for inteckning enligt férordningen
(1875: 42 s. 12) angdende inteckning i fast egendom. Ansékningen skall
dirvid anses avse ett penningbelopp motsvarande fordringens kapitalbelopp.
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Vad som siigs i forsta stycket giller dven i det fall att efter ikrafttridandet
gores anstkan enligt 2 § nimnda férordning om inteckning pa grund av
kopehandling som upprittats fore nya balkens ikrafttridande eller dom som
meddelats fore ikrafttridandet.

Sokes efter nya balkens ikrafttridande inteckning pa grund av fordrings-
handling, pa vilken fore ikrafttridandet tecknats sidant bevittnat medgivan-
de som avses i 1 § férutndmnda férordning, skall ansékningen upptagas och
provas som ansbkan om inteckning enligt 22 kap. nya balken. Aven i detta
fall skall anskningen anses avse ett penningbelopp motsvarande fordring-
ens kapitalbelopp.”

Forslaget till lag om indring i giftermalsbalken

For nérmare precisering av vad som avses med forbudsregeln i 5:14
forsta stycket andra punkten torde lagtexten béra jimkas och fa lyda for-
slagsvis sdlunda: Ej ma i nagot fall fast egendom avyttras eller intecknas
eller i sidan egendom upplaten rittighet inskrivas, med mindre — — —.”

I forsta stycket av 6:4 bor orden “erhilla inteckning i” ersittas med
”lata inteckna”. Vidare torde av samma skil som departementschefen
anfort till stod for forslaget till édndring av 19: 13 AB féreskriften att ma-
kens skriftliga samtycke skall vara bevittnat kunna utga.

Den nya 13 a § i 13 kap. torde i redaktionellt avseende bora jimkas sa, att
i forsta stycket orden ™till skilda andelar delats mellan makarna” ersittes
med “delats sd, att makarna fatt skilda andelar” samt att andra stycket far
lydelsen: ”I den man bodelning eljest innebér, att del av fastighet kommer
1 sirskild 4dgares hand, dr den ogiltig.”

Bestimmelserna i 13: 13 a §verensstimmer savitt angir arealférvirv av
fastighet vid bodelning med 2 § i 1968 ars arealférvirvslag. Lagradet har i
anslutning till 18 § JP férordat, att 1968 ars lag skall upphévas, savitt lagen
giller kop, byte och gava. I konsekvens hirmed bor i 6vergingsbestimmel-
serna till forevarande lagforslag upptagas stadgande, att 1968 ars lag upp-
hives, sivitt lagen giiller bodelning. Vidare bor i stillet for det foreslagna
tredje stycket av 6vergdngsbestimmelserna stadgas att, om bodelning som
innebir att visst omrade av fastighet kommit i sérskild dgares hand skett
fore nya lagens ikraftiridande, i fraga om giltigheten hérav &dldre lag fort-
farande skall dga tillimpning.

Den i fjirde stycket av overgingsbestimmelserna upptagna foreskriften
angdende nya lagens tillimplighet pa dldre aktenskap har fatt for vid-
strickt avfattning. Orden “denna lag” bor ersittas med 13 kap. 13 a § nya
lagen”.
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Forslaget till lag om iindrad lydelse av 5 § 6 mom. lagen om

inforande av nya giftermalsbalken

D4 den nya JB enligt prop. 1970: 20 inte upptar nagra regler om sam-
fallighetsritt, erfordras inte den nya bestimmelse som foreslagits. Bestim-
melser om ratt till elektrisk kraft torde sakna betydelse i detta samman-
hang. Férevarande lagforslag kan féljaktligen helt utga.

Forslaget till lag om iindring i forildrabalken

I 15: 15 forsta stycket forsta punkten torde samfillighetsratt bora ersit-
tas med ritt till elektrisk kraft.

Andra punkten i nimnda stycke bér redaktionellt fortydligas, forslagsvis
sdlunda: ”Utan sidant samtycke dger férmyndaren dock for viss tid, lingst
fem ar, upplata nyttjanderdtt som ej avser avverkning av skog annorledes
an for egendomens behov.”

Vad betriffar tredje stycket i 15: 15 avser visserligen termen servitut i
princip inte bara avtalsservitut utan ocksd servitutsréttigheter som till-
kommit vid fastighetsbildningsférriattning. Enligt FBL, som numera anta-
gits av riksdagen, kan emellertid réttighet av sistndmnda slag ej i nagot fall
anses sasom upplaten av dgaren till den tjinande fastigheten. Medgivande
fran dennes sida till servitutsbildningen medfor ej att fastighetsbildnings-
myndigheten kan underlata att sjélvstindigt prova fragan om atgirdens
tillatlighet och att meddela beslut om servitutets bildande. Det behévs dér-
for inte nagot undantag fran regeln i 15: 15 forsta stycket om att férmyn-
dare inte far utan 6verférmyndarens samtycke upplata servitut i den omyn-
diges fasta egendom. En undantagsbestimmelse med féreslaget innehéll kan
for ovrigt liatt ge anledning till ej avsedda motsatsslut betriffande andra
typer av tvangsservitut. Lagridet foreslir med anledning av det sagda, ati
tredje stycket far utgé.

I forsta stycket av 15: 16 bor i likhet med vad lagradet foreslagit i fraga
om 6: 4 GB orden erhalla inteckning i” ersidttas med ”lata inteckna”.

Forslaget till lag om éindring i dirvdabalken

Andra och tredje styckena i 23: 3 bor omredigeras i likhet med vad lag-
radet foreslagit betriffande 13: 13 a GB.

I anslutning till vad lagradet anfért vid 18 § JP och 6vergangsbestimmel-
serna till forslaget till dndringar i GB féreslas, att i 6vergingsbestimmel-
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serna till f6revarande lagforslag upptages stadgande, att 1968 ars arealfér-
virvslag upphéves, savitt lagen géller arvskifte eller férvirv genom férord-
nande i testamente, samt en Gvergingsregel med det innehéllet, att om arv-
skifte som innebir, att del av fastighet kommit i sérskild dgares hand, eller
forvirv av sidan innebérd, grundat pa testamentariskt forordnande om le-
gat, skett fore nya lagens ikraftirddande, skall i fraga om giltigheten hirav
dldre lag fortfarande dga tillimpning.

Forslaget till lag om forviirv i vissa fall av del av fastighet

Bestimmelserna i 1 och 2 §§, som hinfor sig till skifte av bolags eller
forenings eller liknande sammanslutnings tillgdngar, torde bora redaktio-
nellt jimkas pi samma sitt som de féreslagna motsvarande bestdmmelser-
na i 13:13a GB och 23:3 AB. Uppdelningen pa tva paragrafer, som inte
har ndgon motsvarighet i de nimnda lagrummen, synes dirvid utan olidgen-
het kunna slopas.

Forslagets 3 § reglerar, genom hinvisning till 1 och 2 §§, delférvirv ge-
nom s. k. apport. Saddana forvirv torde ha mycket liten praktisk betydelse.
Visserligen har i 1968 ars arealférvirvslag upptagits ett stadgande om ogil-
tighet av arealforvirv genom apport (3 § andra stycket), men nu ifragava-
rande lag torde utan oligenhet kunna begrinsas till att reglera skiftesfal-
len. Lagradet vill darfor i forsta hand hemstilla att 3 § far utgd. Lagradet
avser didrmed inte att sidana apportférvirv, som enligt den i namnda para-
graf gjorda hinvisningen till 2 § ar ogiltiga, skulle kunna ske med rittslig
verkan. I den man dylika transaktioner férekommer méste de bli ogiltiga
enligt grunderna fér den nya lagstiftningen.

Om lagen likvil anses béra reglera dven apportfallen, synes en hinvis-
ning sadan som den i 3 § upptagna inte vara tillfyllest. Sarskilt hinvisning-
en till 1§ ar svarfattlig. I 1§ avses ett saméiganderatisforhallande mellan
forutvarande bolagsmin, féreningsmedlemmar eller deligare i annan sam-
manslutning inboérdes. Det saméiganderéittsférhallande, som kan tinkas upp-
std genom att andel i fastighet tillskjutes till bolag eller férening, kommer
didremot att foreligga mellan den som limnar tillskottet, 4 ena, samt bola-
get eller féreningen, & andra sidan. Att hir tala om en motsvarande till-
ldmpning av bestdmmelsen i 1 § synes missvisande. Lagradet vill — under
angiven forutsittning — foérorda att i 2 § (om forslagets 1 och 2 §§ sam-
manslds) upptages bestdmmelser, som direkt tar sikte pA apportfallen, av
forslagsvis foljande lydelse:

”Om nagon ldmnat andel i honom tillhorig fastighet sdsom {illskott till
bolag eller férening utan att villkor om utbrytning uppstillts i den 6ver
tillskottet upprittade handlingen, innehar den som limnat tillskottet samt
bolaget eller féreningen fastigheten under saméiganderitt.
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I den mén tillskott till bolag eller forening eljest innebér, att del av fas~
tighet kommer i sérskild dgares hand, ar tillskottet ogiltigt.”

Forslagets 1 § avser det fall att villkor om utbrytning av utskiftade fastig-
hetsandelar inte uppstéllts i ”den over skiftet upprittade handlingen”. De
citerade orden, som motsvarar liknande uttryck i de foreslagna bestimmel-~
serna i 13: 13 a GB och 23: 3 AB, berdrs inte av de redaktionella jimkning-
ar som lagradet férordar. I de bestimmelser rérande apport som om
sddana bestimmelser 6ver huvud anses erforderliga — enligt lagridets
forslag skall bilda 2 § i lagen anvindes pa molsvarande sitt uttrycket “den
over tillskottet uppriittade handlingen”. Mot de anvinda uttrycken kan an-
mairkas att, medan for bodelning och arvskifte skriftlig form ar féreskriven,
de associationsrittsliga lagarna inte innehaller ndgra sadana foreskrifter
belriaffande vare sig skifte eller apport. Man torde dock kunna rikna med
att skriftlig handling alltid kommer att upprittas rérande associationsritts-
liga transaklioner som innefattar é6verforing av dganderitt till fast egendom.
Redan nédvindigheten att vid s6kande av lagfart kunna férete en fanges-
handling utgor tillrdckligt motiv harfor (jfr NJA 1921 s. 97). De ifragava-
rande uttrycken torde diarfér kunna godtagas.

Overgangsfragorna betriffande de associationsréttsliga delférvirven bor
16sas pa samma sitt som motsvarande fragor betriffande férvirv av famii-
jerdttslig natur. 1968 Aars arealfdrvirvslag bor salunda i nu foérevarande
sammanhang upphiévas, savitt lagen giller skifte av bolags, férenings eller
liknande sammanslutnings tillgdngar samt tillskott till bolag eller férening.
Vidare bor upptagas en Overgangsregel med det innehéllet att, om skifte
eller tillskott som innebir att del av fastighet kommit i sirskild dgares
hand skett fore nya lagens ikrafttridande, i fraga om giltigheten héarav
iildre lag fortfarande skall dga tillimpning.

Forslaget tiil lag angaende édndrad lydelse av 5 och 7 §§
lagen om vissa inskrinkningar i riitten att forvirva fast egendom

eller gruva eller aktier i vissa bholag

Som forutsittning for att lansstyrelsen skall dga medge anstdnd med av-
yttrande av egendom, som forvirvats genom inrop pa exekutiv auktion,
skall enligt den féreslagna lydelsen av andra punkten i 7 § forsta stycket
gilla, att inropet skett for att skydda antingen nagon inroparens fordran
tor vilken han har pantritt i den fastighet varom &r fraga eller rittighet
som &dr inskriven i fastigheten. Enligt nu géllande lydelse skail hir endast
saddan ratlighet f4 beaktas som tillkommer inroparen. Avsikten ar ej att
hirvidlag 4stadkomma nagon éndring, och begrinsningen synes dérfor dven
i fortsittningen béra framgé av lagtexten. P4 grund hirav och med hinsyn
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till avfattningen av forsta punkten, vari talas om fast egendom och ej om
fastighet, foreslar lagradet att ifrdgavarande villkor angives salunda, att
inropet skett for att skydda nagon inroparens fordran, fér vilken han har
pantrétt i egendomen, eller ndgon hans rittighet, som dr inskriven diri.

Lagréddet foreslar vidare, att som Svergangsbestimmelse upptages en re-
gel om ait i frga om fordran eller rittighet, for vilken foretridesritt at-
njutes pa grund av 5 § JP, dldre lag alltjimt 4ger tillampning.

Forslaget till Jag angdende dndrad lydelse av 5 och 12 §§

lagen om hiradsallmidnningar

Slutlig siéllning till innehallet i 5 § kan tagas forst nir nya regler om
fastighetsexekution och férmansrittsordning foreligger.

112 § bor dndring foretagas endast betraffande punkt 6. Som f61jd av att
prop. 1970:20 ej upptar institutet samféllighetsritt bér punkt 7 bibehillas
i ofordndrad lydelse.

Overgingsbestimmelsen torde bora redaktionellt jamkas, forslagsvis sa-
lunda: "I fraga om inteckning for ritt till avkomst eller annan formaén, sa
ock i friga om fordran, for vilken foretriadesratt dtnjutes pa grund av 5 §
lagen ( ) om inférande av nya jordabalken, samt ritt till avkomst eller
annan férman med motsvarande féretridesritt, dger dldre lag alltjamt till-
lampning.”

Forslaget till lag angaende éindrad lydelse av 5 och 11 §§

lagen om allmanningsskogar i Norrland och Dalarna

Vad lagriddet anfért vid det nirmast hir foérut behandlade lagférslaget
dger motsvarande tillimpning betriffande forevarande lagforslag.

Forslaget till lag om édndring i vattenlagen

Den héanvisning som i det till 1:3 fogade nya stycket gjorts till 1: 7 JB
skall med hinsyn till 4ndrad paragrafnumrering avse 1: 6 JB.

Vad angir 9: 52 anmirkes, att samfallighetsritt skall utgd ur paragrafen.

Uteslutningen av vad som enligt gdllande lydelse av 9: 69 utgdr senare ledet
i tredje stycket har av departementschefen motiverats med att bestimmel-
sen i 1966 ars JB-remiss motsvaras av regeln i 6: 14 andra stycket att om
rittsigare fore fordelningen ger avkall p4 sin rétt till betalning, férdelningen
inte inverkar pa inteckningen. Departementschefen anmérker att i friga om
gemensam inteckning medgivande till avstdendet skall limnas av berorda
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rittsigare i ovriga gemensamt intecknade fastigheter. I prop. 1970: 20 be-
handlas de i nyssnimnda paragraf i 1966 ars remiss avsedda fordelnings-
fallen — bl. a. férdelning av ersittning fér tvingsingripanden av olika slag
— 1 6: 15. Paragrafen upptager en hinvisning till 6: 13 andra stycket, som
betriffande verkan av avstiende frin betalning innehéller en regel av i
huvudsak samma innebérd som 6: 14 andra stycket i det remitterade for-
slaget.

Hithérande bestimmelser i JB reglerar omedelbart endast frigan, hur in-
teckningar i en viss fastighet paverkas av medelsférdelning mellan ratts-
agare i fastigheten i olika situationer. Bestimmelserna har alltsa inte, sa-
som det stadgande i 9: 69 VL vilket nu foreslas upphévt, till nagon del ut-
formats som handlingsnormer fér myndighet som har att verkstilla sadan
fordelning. Vilken betydelse de mdjligen indirekt skall anses dga i detfa
hinseende — sérskilt i friga om inteckningshavares mdjlighet att avsta
fran betalning vid fall av gemensam inteckning — kommer att battre kun-
na bedémas nir de nya reglerna om exekution i fast egendom foreligger.
Uteslutningen ur 9: 69 VL av ifrdgavarande stadgande féranleder emeller-
tid ingen erinran. Det kan anmirkas att stadgandet inte har nidgon mot-
svarighet i 57 § expropriationslagen, vilken innehéller regler om fordelning
av expropriationsersiittning dven for det fall som nérmast ar jamforligt
med de i tredje stycket av 9: 69 VL syftade, d. v.s. att ersitiningen avser
upplatelse av sarskild ritt till fastighet.

Forslaget till lag angéende iindrad lydelse av 27 § lagen om avtal och andra

rittshandlingar pa férmogenhetsriittens omrade

Andringen i denna paragraf innebér i férhéllande till géllande ritt den
nyheten, att skriftlig form krivs inte bara fér fullmakt att Overlata fast
egendom utan dven for fullmakt att f6r annans rikning forvirva fast egen-
dom. Remissprotokollet innehaller ingen antydan om néigra Overgangsprob-
lem i detta sammanhang. Man kan emellertid stélla frigan om exempelvis
en fore den nya lagstiftningens ikrafttridande limnad muntlig fullmakt att
képa viss fastighet skall kunna dberopas vid kop som kommer till stdnd
efter ikrafftridandet. Svaret torde bora bli nekande; dven ombudets beho-
righet bor bedomas enligt den lag som galler vid tiden for kopet. Nagon
Svergangsbestimmelse i &mnet synes inte erforderlig.

For den hiindelse gillande ritts krav pa skriftlig fullmakt for Gverlatelse
av fastighet inte skulle anses omfatta gava — remissprotokollet ldmnar
denna fraga ppen — innebir lagindringen &dven i detta hinseende en ny-
het. Tydligen bor sporsméalet om verkan av en fore ikrafttrddandet lamnad
muntlig fullmakt hir bedémas pid samma sétt som da det géller fullmakt
att genom kdap eller pa annat sitt férvarva fast egendom.
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Forsiaget till lag om #indring i expropriationslagen

I det nya andra stycke som infogats i 42 § torde bora anges, att dar av-
sedd underrittelseskyldighet skall fullgéras si snart domen vunnit laga
kraft (jfr lagberedningen, SOU 1960: 24 s. 191).

Forslaget till lag om éndring i gruvlagen

I fraga om de féreslagna dndringarna i 21, 24 och 36 §§ i forevarande lag
ir att beakta, att samfillighetsrétt skall utgd ur paragraferna.

Forslaget till lag om éndring i uranlagen

Aven betriffande detta lagforslag anmirkes, att samféllighetsratt skall
utga.

Forslaget till indring i forslaget till fastighetsbildningslag

Sedan forevarande lagforslag remitterats till lagradet, har Kungl. Maj:t
genom prop. 1969: 128 férelagt riksdagen férslag till FBL. De bestammel-
ser i lagen som berdrs i denna remiss har dirvid undergatt vissa &ndringar.
Det genom propositionen framlagda lagforslaget har sedermera med ofér-
dndrad lydelse sdvitt giller ifrigavarande bestimmelser antagits av 1970
ars riksdag.

Betriffande de allminna principer pa vilka den aktuella regleringen av
inteckningsansvaret vid avstyckning frin samfélld mark vilar har lagridet
redan i sitt yttrande den 20 februari 1970 Gver forslaget till dndringar i och
tilldgg till nya JB forklarat sig ej ha nigot att erinra.

I promemorian (Ju 1968: 21) har betriffande kravet p4 medgivande till
avstyckning av samfilld mark, nir fastighet med delaktighet i samfillig-
hel svarar fér gemensam inteckning, det foreslagna tilldgget till 10: 2 ut-
formats i nira anslutning till motsvarande stadganden i 5 kap. sddana dessa
var avfattade i det till lagradet den 19 april 1968 remitterade forslaget. I det
nu remilterade forslaget har avsteg gjorts i tva avseenden. Salunda fordras
inte medgivande fran figare av fastighet som jamte den ifrigavarande stam-
tastigheten svarar f6r den gemensamma inteckningen, och inte heller skall
innehavare av annan i sadan fastighet inskriven rittighet &n pantrétt be-
héva limna medgivande. Vad som féranlett 4ndringen i sistnimnda hénseen-
de har nirmare utvecklats i remissprotokollet, och lagradet har ej nigon
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erinran mot denna dndring. Dirigenom vinnes 6verensstimmelse med vad
som enligt FBL kommer att giilla betriffande den likartade situationen, nir
fastighet minskar i virde i samband med fastighetsreglering. Att kravet pa
medgivande frin fastighetsigare franfalles har diremot inte nirmare moti-
verats. Enligt lagradets mening kan nigot godtagbart skil ej aberopas for en
sidan dndring, och lagradet vill darfér foresla en dtergéng i denna del till
promemorieforslaget. Lagradet féreslar vidare att den redaktionella utform-
ningen sker helt i 6verensstimmelse med avfattningen av motsvarande be-
stimmelser i 5: 16 och 18 FBL,

Med anledning av att JB-propositionen ej upptar bestimmelser om sam-
fallighetsriatt men vl om ritt till elektrisk kraft bor i upprikningen i 12: 5
andra stycket (12:6 forsta stycket FBL i dess av riksdagen antagna ly-
delse) av olika rattighetstyper samhillighetsratt utbytas mot ratt till elek-
trisk kraft. Aven pa andra stillen i FBL bdr liknande anpassning till JB-
propositionen ske.

Forslaget till lag om befrielse frin inteckningsansvar i fastighet som

bildats av samfilld mark

Sdsom anmirkts i det féregiende har lagradet redan i sitt utlatande den
20 februari 1970 yttrat sig 6ver de allménna principerna for den féreslagna
regleringen av inteckningsansvaret vid avstyckning fran samfilld mark. I
samband dirmed har lagradet dven berdrt fragan huruvida de i detta avseen-
de foreslagna bestimmelserna i JB och FBL borde begrinsas si att de ej om-
fattade fall, d& avstyckning enligt FBL dgde rum fran samfillighet som ut-
gjordes av gemensam #govidd fér fastigheter utan enskilt dgovilde. P4 an-
férda skél har lagrddet icke funnit en sddan begrinsning motiverad. Ocksa
savitt giller férevarande lagforslag, som berdér verkan av ildre delningar,
finns det anledning att 6verviga motsvarande fraga, eftersom forslaget sy-
nes bygga pa att FBL:s utvidgade samfillighetsbegrepp skall vara avgoran-
de fér vad som utgjort samfilld mark. Har gor sig delvis andra synpunkter
gillande beroende pé att ej ndgon som helst prévning fran det allminnas
sida skall 4ga rum. Det ankommer i stillet pa de enskilda rittsigarna sjilva
att bevaka sina intressen.

Sasom framgir av vad lagradet tidigare sagt torde avskiljande av mark
fran gemensam #govidd med avseende pa deras siikerhet som har pantratt
i stamfastighet vara av i stort sett samma betydelse som om marken ut-
brutits fran en enda fastighet. Redan detta 4r fignat att inge betinkligheter
mot att 1ata preklusionsférfarandet omfatta mark som hirrér fran gemen-
sam #govidd. Hértill kommer den omsténdigheten att man enligt hittills-
varande betraktelsesitt inte brukat jimstélla gemensam #govidd med sadan
samfalld eller eljest gemensam mark som asyftas i JDL. Aven om lagtexten
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fortydligades sa att den mera vidstrickta inneborden av uttrycket samfélld
mark klart framginge, torde ej obetydliga risker foreligga att enskilda
riattsdgare skulle komma att av forbiseende underlita att genom anmaéilan
hindra att inteckningsansvaret begréinsas i nu berérda situationer.

Lagradet vill med anledning hérav férorda, att férevarande lag gores till-
limplig endast om den samfillda mark som berérdes av avsondringen eller
avstyckningen horde till fastigheter med i évrigt skilda agor. Foreskrift om
sddan begrinsning torde limpligen kunna upptagasil §.

Det kan framhallas, att det endast torde vara ett relativt litet antal
fall som skulle komma utanfér lagens tillimpningsomrade, om lagradets
hemstiillan beaklas. I allmédnhet torde det inte vara férenat med nagra
stérre svérigheter att i dessa fall genom relaxation i vanlig ordning befria
de utbrutna omradena fran ansvar for stamfastigheternas inteckningar.
Hirvidiag foreligger en bestimd skillnad i jimférelse med forhéallandena,
dé utbrytningen skett fran samfillighet i egentlig mening.

1§

Lagen kommer att f& betydelse endast i friga om inteckningar tillkomna
fore JB:s ikrafttradande. Med hinsyn dirtill synes det vara ldmpligt att for
tydlighetens skull efter orden ”inteckning i stamfastighet” i forsta stycket
inskjuta orden ”f6r fordran”.

I enlighet med vad som anférts inledningsvis féreslar lagridet vidare
att forsta stycket forses med ett tilligg av foljande lydelse: ”Detta giller
dock endast om marken fére avsondringen eller avstyckningen hérde till
fastigheter med i 6vrigt skilda dgor.”

2§

Kretsen av rittsdgare som skall kunna géra anmaélan enligt denna para-
graf synes bora bestimmas pa samma sitt som kretsen av dem vilkas med-
givande enligt 10: 2 andra stycket FBL fordras for att avstyckning frin sam-
tallighet skall f& ske utan att inbetalning med hiinsyn till inteckning i stam-
fastighet dgt rum. Under hinvisning till vad som anférts vid sistnimnda
paragraf foreslar lagridet att dven forsta stycket andra punkten av foreva-
rande paragraf avfattas i 6verensstimmelse med 5: 16 och 18 FBL.

3§

Om 1 § pa sitt lagradet foreslagit preciseras att avse inteckning for ford-
ran, bér motsvarande precisering goras i inledningsorden till férevarande
paragraf. Motsittningen till inteckning fér avkomstritt, som ocksd néimnes
i paragrafen, blir diarigenom béttre framhévd.

D4 genom férevarande paragraf tillimpningsomradet for lagens bestim-
melser utstricks att omfatta bl. a. foretridesritt for “fordran eller rittig-
het” enligt 5 § JP, torde detta vara avsett att gilla, forutom fordran med
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féormansratt enligt 11: 2 dldre JB, endast avkomstritt — och alltsd inte
exempelvis nyttjanderéitt eller servitut — med motsvarande féretradesstill-
ning. Denna begransning boér framgé av lagtexten.

Lagradet foreslar att paragrafen erhaller féljande avfattning: “Bestim-
melserna i denna lag om inteckning fér fordran dger motsvarande tilldmp-
ning pé foretriadesratt enligt 5 § lagen ( ) om inférande av nya jorda-
balken fér fordran eller for ritt till avkomst eller annan férman samt pa
inteckning foOr ritt av sist angivet slag.”

Forslaget till lag om ritt till elektrisk kraft

Bestimmelser motsvarande dem som upptagits i detta lagférslag skall
enligt prop. 1970: 20 inga i 15 kap. JB. Lagférslaget skall med hénsyn hir-
till utgd. Overgangsbestimmelserna i forslaget skall inarbetas i JP. Héirom
hinvisas till vad lagradet anfort i inledningen till yftrandet angdende JP.

Forslaget till lag om arrendenimnder och hyresnimnder

Reglerna om forfarandet vid arrende- och hyresnimnderna i olika slag
av drenden anknyter till upprikningen av nidmndernas uppgifter i 1 och
4 §§. Reglerna for drende angdende godkinnande av férbehall m. m. (13 §)
giller for arrendeniimnds vidkommande fraga som avses i 1 § forsta stycket
3. Sasom tillhérande arrendenimnds kompetensomréde upptages dar —
férutom fragor om dispens frén vissa i princip tvingande bestimmelser i ar-
rendekapitlen i JB och i lagen om fiskearrenden — friga om “medgivande
till atgdrd som avses i 9 kap. 18 eller 21 § jordabalken”. Uttryckssittet
ansluter sig till de nimnda paragrafernas lydelse i det den 19 september
1969 till lagradet remitterade forslaget. I prop. 1970: 20 har pa hemstillan
av lagradet vissa dndringar vidtagits i paragraferna. Det skall sdlunda inte
ankomma pa arrendenimnden att limna medgivande till vissa atgérder. En-
ligt 9: 18 har nimnden att prova frigan, om jordigaren dr skyldig att ut-
féra ny- eller ombyggnad av viss anliggning, och eventuellt dven att verk-
stilla en kostnadsberikning, som skall ligga till grund for ersitining till
arrendatorn fér den hindelse han utfor arbetet i jordigarens stille. Prov-
ningen enligt 9:21 &r av likartad karaktir. I allminhet torde nidmndens
prévning i nu avsedda fall komma att pakallas endast da jordégaren och
arrendatorn inte kan enas. Med héinsyn hirtill synes det limpligt att forfa-
randet i dessa drenden blir underkastat reglerna f6r handldggning av tvister
(7—12 §§) i stillet fér de mera summariska bestimmelserna for dispens-
srenden. Det kan i detta sammanhang anmérkas, att nAimndens beslut i fra-
ga som avses i 9: 18 eller 9: 21 enligt propositionen — i motsats till vad som
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var fallet enligt det remitterade forslaget — kan klandras vid fastighetsdom-
stol, medan talan diremot ej far foras mot beslut i dispensirende.

Pi grund av det anférda hemstiller lagradet om sidan &ndring i 18§
forsta stycket, att vad som avser drende enligt 9: 18 eller 9: 21 JB fér utga
ur punkten 3 och att ett ddremot svarande tilligg gores till upprikningen
i punkten 2 av tvister som arrendenidmnd har att prova. Dirjamte erfordras
— med hinsyn till avvikelser som JB-propositionen uppvisar i forhallande
till det remitterade forslaget — vissa dndringar i paragrafhinvisningarna.
Med iakttagande hirav och med vissa ytterligare redaktionella jamkningar
synes stycket kunna erhéalla f6ljande lydelse:

» Arendendmnd som avses i 8 kap. 29 § jordabalken har till uppgift att

1. medlai arrendetvist,

2. prova tvist om forlingning av arrendeavtal vid jordbruksarrende, bo-
stadsarrende eller fiskearrende eller om villkor for sidan forldngning samt
tvist i fraga som avses i 9 kap. 14 § jordabalken eller vars provning enligt
9 kap. 18 eller 21 § samma balk ankommer pd arrendendmnd,

3. prova friga om godkénnande av forbehall eller annat avtalsvillkor som
avses i 9 kap. 2, 3, 7 eller 17§, 10 kap. 2—4 eller 7§ eller 11 kap. 2§
jordabalken eller 3—>5 eller 10 §! lagen (1957:390) om fiskearrenden,

4. vara skiljendmnd i arrendetvist.”

Till 4 § forsta stycket bor fogas en ny femte punkt, som anger att hyres-
pamnden har att prova fragor enligt lagen (1970: 00) om tvangsfoérvaltning
av bostadsfastighet (jfr 1§ forsta stycket 5 lagen om hyresndmnder i ly-
delse enligt prop. 1970: 133).

Efter 14 § bér inskjutas en ny paragraf med bestimmelser motsvarande
forsta stycket, andra stycket forsta och andra punkterna, tredje stycket
foérsta punkten samt fjirde stycket i den nya 12 a§ som enligt prop.
1970: 133 skall inféras i lagen om hyresnimnder. Vad som foreskrives i
andra stycket tredje och fjérde punkterna samt tredje stycket andra punk-
ten i namnda 12 a § far motsvarighet i 17 § forsta stycket och 18 § i det re-
mitterade forslaget. Den nya paragrafen bor forses med avsnittsrubriken
» Arende angiende tvangsforvaltning”.

Sasom konsekvens av dndringarna i lagen om hyresnimnder enligt prop.
1970: 133 bor vidare i 21 § forsta stycket och andra stycket tredje punkten
efter ordet “nimnd” inskjutas orden ”i arrende- eller hyrestvist” (jfr 17§
lagen om hyresnimnder i dess lydelse enligt nimnda prop.) samt efter 21 §
upptagas en ny paragraf med erinran om att bestimmelser om fullféljd av
talan mot hyresnimnds beslut i drende angiende tvingsfoérvaltning finns
i lagen (1970: 00) om tvangsférvaltning av bostadsfastighet (jfr 17 a § lagen
om hyresndmnder enligt samma p;‘op.).

Inférandet av de tva nya paragraferna féranleder #ndrad paragarafnum-

1 Evy. 3—6 §, jfr vad lagradet yttrar nedan vid forslaget till lag om #ndring i lagen om fiske-
arrenden.
15 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 145
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rering fr. 0. m. 15 § med dérav féljande éndring av hinvisningar i 21 och
23 §§.

23 § 1 det remitterade forslaget bor omformuleras till Sverensstimmelse
med den dndrade lydelse som 19 § lagen om hyresndmnder skall erhalla
enligt prop. 1970: 13.

Forutom i 1 § (se ovan) skall i 4, 21 och 25 §§ i det remitterade forslaget
vissa hinvisningar till JB dndras i anslutning till paragrafnumreringen i
prop. 1970: 20.

Om lagriadets forslag rorande tilligg till 36 § andra stycket JP vinner
beaktande, bor som 6vergingsbestimmelse till forevarande lag upptagas en
regel med det innehdllet, att vad som enligt nya lagen giiller om arrende-
nimnds provning av friga om godkinnande av forbehall skall tillimpas
aven betriffande drende som avses i nimnda stadgande.

Forslaget till lag om éndring i lagen om dédande av forkommen handling

Bestammelsen i 13 § forsta stycket forsta punkten torde i sin dndrade
lydelse vara avsedd att kunna tillimpas bl. a. i det fall att ett pantbrey,
om vilket det ej dr kiint var det finnes, under mer én tio ar fran utfirdan-
det aldrig blivit foretett i nigot inskrivningsirende. Den foreslagna avfatt-
ningen passar mindre vil for detta fall, eftersom ett pantbrev knappast kan
sigas ha blivit ”foretett” i det drende i vilket det utfdrdades. Da nigot miss-
forstdnd inte torde behdva befaras, anser lagradet dock avfattningen kunna
godtagas.

Remissprotokollet den 19 september 1969 ger vissa antydningar om i vil-
ka fall den som andra punkt i 13 § forsta stycket upptagna bestimmelsen
ar avsedd att tillimpas. Sasom ett sddant fall ndimnes att pantrattsupplatel-
sen foretagits av annan 4n ritte fdgaren samt borgenfren inte skyddas av
godtrosregler. Hirtill kan anmérkas, att enligt JB:s pantrittssystem pant-
brev, som inte blivit pantsatt av ritte &garen, inte heller i ny, godtroende
innehavares hand torde kunna medféra nagon pantritt (jfr prop. 1970: 20
del B 1 s. 304). Lagrddet har i sak ingen erinran mot ifrdgavarande be-
stdmmelse men anser att dess rickvidd bor preciseras, forslagsvis genom
foéljande formulering: “Kan det antagas, att pantbrev, om vilket det ej ar
ként var det finnes, tillkommit pa sadant sitt eller kommit ur dgarens hand
under sddana omstindigheter som utesluter giltig pantséttning, ma anstkan
goras utan hinder av att nyss angivna tid ej forfiutit.”
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Forslaget till lag om #ndring i lagen med siirskilda bestimmelser angaende

vittne vid vissa rittshandlingar

Bestimmelserna i lagen bor uppenbarligen ocksa gilla vid 6verldtelse av
tomtrétt. T det foreslagna tilligget bor darfor efter orden ”fast egendom”
inskjutas “eller tomtrétt”. For fullstindighetens skull bor vidare upp-
tagas en overgangsregel angdende Gverlatelse av vattenfallsritt.

Forslaget till lag om éndring i lagen om ritt till fiske

Visserligen kan 25 § lagen om ratt till fiske ej anses innehdlla en klar
regel om jordbruksarrendators fiskeritt for det fall att arrendet ej omfattar
hela upplatelsefastigheten. Nagon tvekan torde emellertid inte behdva rada
om att han, om ej annat foljer av avtalet, har ritt att jimte jordégaren
nyltja det till fastigheten horande fisket d& detta dr samfillt for flera fas-
tigheter, samt att arrendatorn &ven i annat fall har ritt att fiska, da arren-
destéllet ligger vid valten. Av skél som arrendelagsutredningen anfért sy-
nes det bora antagas, att ritt till del i upplatelsefastighetens fiske dven
eljest lillkommer arrendatorn, alltsd oberoende av om fisket ar samfallt
eller om arrendestillet har strand. Med hénsyn till vad som nu sagts kan
det knappast anses pékallat med en lagindring for att klarhet skall erhillas
om att arrendatorn i princip har ritt att nyttja upplatelsefastighetens fiske,
diven om arrendet endast omfattar en del av fastigheten.

Den nu féreslagna dndringen har emellertid till syfte att jimvil reglera
omfattningen av den arrendatorn tillkommande fiskeritten. Vad som é&r
avselt att gilla i detta hiinseende utgér onekligen en nyhet som kriver ut-
tryckligt lagstod. Att pa sitt som foreslagits 14ta markarealen, varmed torde
asyftas arealen av icke vattentickta omraden, vara avgorande vid en upp-
delning mellan arrendatorn och jordigaren kan synas enkelt och praktiskt.
Den foéreslagna regeln om vad som nagot oegentligt kallats delningsgrund
ar emellertid enligt lagradets mening alltfor stel, och det finns anled-
ning befara att den ej sillan kommer att leda till otillfredsstillande resultat.
Detta kan bl. a. bli fallet om fastigheten innehaller nidgon mera betydande
areal impediment. Regeln torde dven i vissa situationer, t. ex. vid dndringar
i fastighetsindelningen, ldtt kunna medfdra tillimpningssvérigheter. Om en
lagregel i dmnet 6ver huvud taget skall meddelas, bor den inrymma mdjlig-
het fér den beslutande myndigheten att beakta omstéindighelerna i varje
sirskilt fall och att pa grundval av dessa gora en skilighetsbedomning.
Ett uttryckligt stadgande med sidan innebdrd torde dock kunna undvaras
liksom ock sirskilda regler om forfarandet i de sikerligen ganska sillsynta
situationer, da omfattningen av arrendatorns fiskeritt behdver nirmare
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fixeras och parterna inte kan komma &verens. Det kan tilliggas, att inte
heller en reglering av antyit slag medfsr en fullstindig 16sning av problemet
angéende arrendatorns fiskeritt. Den situationen att arrendatorn endast
har ritt till husbehovsfiske berérs salunda ej, och vid oenighet i siddant
fall om hur arrendatorn far nyttja fisket blir domstolsprévning enda moj-
ligheten att f4 till stind ett bindande avgérande.

P4 grund av det anférda hemstiller lagradet, att férevarande lagférslag
far utga.

Forslaget till lag om éndring i lagen om fiskearrenden

Under hénvisning till vad lagradet i yttrandet den 20 februari 1970 anfért
i anslutning till 7:5 JB vill lagradel férorda att till 3 § fogas ett nytt stycke
av foljande lydelse: "Har fiskearrende upplatits pa lingre tid &n den i 7
kap. 5 § forsta stycket jordabalken féreskrivna lingsta tiden for nyttjande-
ritts bestind, dger fjirde stycket nimnda paragraf motsvarande tillimp-
ning.”

Bestimmelserna i 5 § blir mera littfattliga och kommer att i fraga om
dispositionen nirmare ansluta sig till JB:s bestimmelser om forlingning av
arrendeavtal, om innehéllet i de bada sista styckena far bilda ett férsta
stycke, som anger férutsittningarna for tillimpning av vad som stadgas i
det remitterade forslagets forsta och andra stycken. Det nya forsta stycket
kan f& forslagsvis foljande lydelse: ”Bestimmelserna nedan i denna para-
graf om férlingning av arrendeavtal giller vid arrende for viss tid, utom
nér arrendeférhallandet upphér pa den grund att arrenderiitten ir férver-
kad. Forbehdll att arrenderitten icke skall vara férenad med ritt till for-
lingning enligt nimnda bestimmelser géller, om det godkints av arrende-
nidmnden.”

Lagens 6 §, som enligt det remitterade forslaget inte skall underga nagon
andring, motsvarar 2:3 NJL, som direkt giller jordbruksarrende och till
féljd av hdnvisningar i 2: 71 och 2: 83 NJL éven bostads- och anliggnings-
arrende. Ehuru paragrafen till skillnad fran 2: 3 NJL inte innehaller nagot
uttryckligt stadgande om att forbehall av &syftat slag ir utan verkan, behover
ingen tvekan rada om att paragrafen har denna innebérd. I nya JB har
emellertid forbudet mot férbehall om rétt for fastighetsigaren att pa andra
an i lagen sérskilt angivna grunder atertaga arrendestillet uppmjukats
sd till vida att sddant férbehall blir giltigt om det godkinnes av arrende-
namnden. Detta giiller bade jordbruks-, bostads- och anliggningsarrende
(9:2,10: 2, 11: 2). Nagra skl for att just i fraga om fiskearrende bibehalla
den stringare regeln har inte anférts. Lagradet ifragasitter, om inte 6 § bér
fa det andrade innehallet, att férbehdll om ritt for fastighetens #gare att
i annat fall 4n som anges i lag aAtertaga fisket eller del dirav fore arrende-
tidens utgang giller endast om det godkénts av arrendenimnden.
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Pa liknande satt som i fraga om 6 § kan det finnas skil att anpassa 10 §,
som innehdller vissa bestimmelser fér det fall att arrendatorn dér, efter
vad som &r avsett att i motsvarande hinseenden gélla vid arrende enligt den
nya balken. Sdlunda kan ifrigasétias, om inte regeln i 10 § andra stycket
om ritt fér arrendatorns efterlevande make att vid livstidsarrende intrida
som arrendator bor i likhet med 8: 6 nya balken vara tvingande mot fastig-
hetsidgaren och om inte sista punkten i stycket alltsd bér utgd. Vidare kan
det fortjina overvigas att ej lata foreskriften i 10 § tredje stycket om gil-
tigheten av férbehall som strider mot forsta stycket innefatta krav pi ar-
rendenimndens godkinnande. Genom en sidan #dndring skulle niira dver-
ensstimmelse vinnas med den i 9:5 och 9:31 fredje stycket nya balken
for jordbruksarrende foreslagna regleringen. Under alla forhéllanden synes
10 § LFA bora i redaktionellt avseende &ndras pé det sittet att foreskriften i
tredje stycket dverflyttas till férsta stycket.

I fraga om punkten 5 i 6vergangsbestimmelserna (jfr géllande lydelse av
5 § i lagen) hanvisas till vad lagradet yttrat i anslutning till 36 d § andra
stycket JP. Hinvisningen till 8: 30 JB skall édndras att avse 8: 29.

Utover de dndringar i det remitterade forslaget som forordats eller ifra-
gasatts i det foregdende synes atskilliga redaktionella jimkningar 6nskvir-
da for att s& 1angt mojligt uppna dverensstimmelse med arrendebestimmel-
serna i JB i deras lydelse enligt prop. 1970: 20.

Forslaget till lag om #ndring i jordforvirvsiagen

Tredje stycket av 9 § i dess nuvarande lydelse avser inte blott det fallet
att lagfart meddelats, fastin ansékningen dirom pd grund av stadgandet
i andra stycket bort férklaras vilande, utan éven det fallet att lagfarsansok-
ningen ritteligen skolat avslas darfor att finget redan var ogiltigt enligt
forsta stycket. D4 négon saklig dndring i detta avseende inte torde vara
asyftad, bor den foreslagna nya lydelsen av ifrdgavarande stycke — som i
fortsdttningen kommer att utgéra paragrafens andra stycke — éndras sé att
bestimmelsen far omfatta dven det fallet att lagfart meddelats i strid med
20: 6 p. 8 JB. Till foljd av den férskjutning av punktnumreringen i 20: 7
JB som skett i prop. 1970: 20 skall vidare hinvisningen till punkten 10 i
nimnda paragraf &ndras att avse punkten 11.

Andra punkten i 12 § forsta stycket, vilken foreslds indrad med hinsyn
till de nya pantrittsreglerna, synes bora avfattas pA samma satt som lag-
radet forordat betraffande motsvarande bestimmelse i lagen (1916: 156) om
vissa inskrinkningar i ratten att forvirva fast egendom eller gruva eller
aktier i vissa bolag. En 6vergéngsbestimmelse, motsvarande den som lag-
radet foérordat i fraga om forslaget till 4ndringar i nimnda lag, synes &ven
vara erforderlig.
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Forslaget till lag om Zindring i forképslagen :
I 12 § andra stycket skall hinvisningen till 20: 7 p. 9 JB #ndras att av-

se 20: 7 p. 10. Dirjimte bor for tydlighetens skull inledningsorden #ndras
till ”Har lagfart f6r koparen beviljats”.

Ovriga lagforslag

Forslagen lamnas utan erinran.

Ur protokollet:
Ingrid Hellstrém
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Utdrag av protokollet dver justitiedrenden, hdllet infér Hans
Maj:t Konungen i statsradet pd Stockholms slott den
29 juni 1970.

Narvarande:

Statsministern PaLMe, ministern fér utrikes #rendena NirssoN, statsrdden
STRANG, ANDERSSON, LANGE, HoLmqQvist, ASPLING, SVEN-ERIC NILSSON,
LuNDKVIST, GEIJER, ODHNOFF, WICKMAN, MOBERG, BENGTSsoN, NORLING,
CARLSSON.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Geijer, anmaéler efter gemen-
sam beredning med statsradets ovriga ledamdéter lagradets utlitande over
forslag till

1) lag om inférande av nya jordabalken,

2) lag om férvirv i vissa fall av del av fastighet,

3) lag om befrielse fran inteckningsansvar i fastighet som bildats av
samfilld mark,

4) lag om arrendendmnder och hyresnimnder,

5) lag om éndring i giftermalsbalken,

6) lag angdende dndrad lydelse av 5 § 6 mom. lagen den 11 juni 1920 (nr
406) om inférande av nya gifterméalsbalken,

7) lag om #dndring i fordldrabalken,

8) lag om andring i drvdabalken,

9) lag om andring i rattegdngsbalken,

10) lag angdende dndrad lydelse av 3 och 14 §§ férordningen den 4 mars
1862 (nr 10) om tioarig preskription och om kallelse & okénda borgenérer,

11) lag om éndring i lagen (1886:7) angdende ansvarighet for skada i
foljd av jarnvigs drift,

12) lag om &ndring i lagen (1904:48 s. 1) om saméganderitt,

13) lag angdende dndrad lydelse av 27 § lagen den 11 juni 1915 (nr 218)
om avtal och andra rattshandlingar pa formoégenhetsrittens omrade,

14) lag angéende dndrad lydelse av 5 och 7 §§ lagen den 30 maj 1916 (nr
156) om vissa inskrankningar i ritten att férvirva fast egendom eller gruva
eller aktier i vissa bolag,

15) lag angéende dndring i lagen den 12 maj 1917 (nr 189) om expropria-
tion,

16) lag om dndring i vattenlagen (1918: 523),

17) lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 27 juni 1924 (nr 322)
om vard av omyndigs virdehandlingar,
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18) lag om indring i lagen (1927:79) om inteckningshavares ritt till
betalning ur ersiitning, som utgar pa grund av brandfoérsidkringsavtal,

19) lag om indring i lagen (1927:85) om dédande av férkommen hand-
ling,

20) lag om 4ndring i gruvlagen den 3 juni 1938 (ar 314),

21) lag om é#ndring i lagen (1946: 805) med sirskilda bestdmmelser an-
giende vittne vid vissa réttshandlingar,

22) lag om éndring i lagen (1950:596) om ritt till fiske,

23) lag angdende dndrad lydelse av 5 och 12 §§ lagen den 18 april 1952
(nr 166) om héradsallméinningar,

24) lag-angdende éndrad lydelse av 5 och 11 §§ lagen den 18 april 1952
(nr 167) om allménningsskogar i Norrland och Dalarna,

25) lag om #ndring i lagen (1957: 390) om fiskearrenden,

26) lag om édndrad lydelse av 36 § 2 mom. och 38 § 1 mom. uranlagen den
2 december 1960 (nr 679),

27) lag om éndring i jordférvérvslagen (1965:290),

28) lag om é&ndring i forkdpslagen (1967: 868),

29) lag om #ndring i lagen (1969: 246) om fastighetsdomstol,

30) &ndring i forslaget till fastighetsbildningslag,

31) lag om rétt till elektrisk kraft.

Foredraganden redogor for lagradets yttrande och anfér.

Inledning

I frAga om de delar av de remitterade forslagen som har samband med
exekutionsrétten gor lagradet den reservationen att slutlig stdndpunkt inte
kan tas s linge ovisshet rdder om vad de nya exekutionsriittsliga reglerna
kommer att innehdlla. T det till lagradet den 14 maj 1970 remitterade f6r-
slaget till lagstiftning angiende exekutiv forséljning av fast egendom har
jag behandlat frigan om sambandet mellan det forslaget, 4 ena, samt JB
och JP, & andra sidan. Innan lagradet har yttrat sig éver nimnda férslag
ar jag inte beredd att ta slutlig standpunkt i fragan om vilka jimkningar
1 férevarande forslag som behévs for en anpassning till den exekutionsritts-
liga lagstiftningen (jfr prop. 1970: 20 del A s. 393).

Forslaget till lag om inférande av nya jordabalken

Med anledning av att bestimmelserna i det till lagradet den 19 septem-
ber 1969 remitterade forslaget till lag om ritt till elektrisk kraft har tagits
in i JB for alt dir bilda ett sirskilt kapitel, 15 kap., bér som lagradet pa-
pekar de overgingshestimmelser som har fogats till nimnda lagforslag
arbetas in i JP. I friga om utformningen och placeringen av bestimmel-
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serna ansluter jag mig till lagradets férslag. I férhallande till detta bor
dock vissa smiérre jamkningar av formell natur vidtas.

De dndringar i ovrigt i JB som i propositionen har vidtagits i forhdllande
till det remitterade JB-férslaget bor, som lagrddet erinrar om, féranleda vissa
dndringar i forslaget 1ill JP. Detla innebér bl. a. att i JP bor inféras en be-
stimmelse motsvarande regeln i 1: 4 andra stycket i det till lagradet den 11
februari 1966 remitterade JB-forslaget om gréns, tillkommen genom 6verla-
telse av jord (jfr prop. 1970: 20 del A s. 393). Bestimmelsen bor i JP place-
ras narmast efier motsvarigheten till 15 § i det remitterade férslaget.

131 § JP foreskrivs att bl. a. 14 kap. JB om servitut inte dger tillimpning
i fraga om rattighet som har upplatits fére JB:s ikrafttrddande, om ej an-
nat anges i de féljande paragraferna. Enligt vad min foéretradare uttalade
innebir i detta att servitutslagen alltjimt skall gilla i friga om &ldre ser-
vitut. Eftersom FBL:s regler om #dndring och upphivande av servitut férut-
satts skola gilla ocksa i friga om &ldre servitut, borde emellertid motsva-
rande bestimmelser i servitutslagen sidttas ur kraft. Fragan hirom avsigs
komma att regleras i 6vergangsbestaimmelserna till FBL. T 6verensstammel-
se hirmed har i 15 § forsta stycket i det den 15 augusti 1969 till lagradet
remitterade forslaget till lag om inférande av fastighetsbildningslagen
(FBLT) tagits upp foreskrifter om att 4 § andra stycket samt 5—8 §§ servi-
tutslagen inte ldngre skall dga tillimpning. I ett andra stycke av 15 § har
foreskrivits en begrinsning i rilten att triffa avtal om upphivande av vissa
skogsfangs- och betesservitut. Paragrafens tredje stycke innehaller en un-
dantagsbestimmelse om att mal om &ndring eller upphérande av servitut
som ir anhingigt hos domstol vid FBL:s ikrafttrddande skall handldggas
och prévas enligt dldre bestimmelser.

I sitt yttrande den 24 oktober 1969 éver FBLP uttalar lagradet att den 16s-
ning som valts i 15 § inte kan anses helt tillfredsstdllande fran lagteknisk
synpunkt. Enligt lagradets mening bor reglerna om i vilken utstréickning
servitutslagens bestimmelser skall dga fortsalt tillémpning placeras i den
lag som upphéver servitutslagen, alltsa i JP. Lagradet ifragasiiter vidare om
det ar sakligt befogat att dven i fortsittningen begrinsa avtalsfriheten i fraga
om vissa skogsfings- och betesservitut pa sitt skett i 15 § andra stycket
FBLP. Att avstd fran varje sidan begrinsning synes stimma bést overens
med den instéllning till frigan om avveckling av skogsfangs- och betesservi-
tuten som har kommit till uttryck i flera aktuella lagférslag.

Jag ansluter mig till lagradets uppfattning att fragan om servitutslagens
fortsatta tillimpning bor i sin helhet regleras i JP. Som lagradet anfort {orde
nagon motsvarighet till 15 § andra stycket FBLP inte bora tas upp i JP.
Bestimmelserna i forsta och tredje styckena av paragrafen synes kunna
foras samman till en undantagsregel. Denna bor placeras nidrmast efter
motsvarigheten till 37 § i det remitterade forslaget.

Utéver lagen (1920: 474) med vissa bestimmelser om registrering av elekt-

15+ Bihang till riksdagens protokoll 1970. 1 saml. Nr 145
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riska anliggningar samt om ratt till elektrisk kraft bor i 6verensstimmelse
med vad lagrddet forordar uppriakningen i 2 § av forfattningar som skall
upphévas vid JB:s ikrafttridande utdkas med lagen (1952: 95) om ogiltighet
av simjedelning av jord inom vissa delar av Kopparbergs lin och lagen
(1962: 166) angiende férbud mot sdmjedelning av fast egendom. Lagradet
férordar alt ocksa lagen (1968:579) med vissa bestimmelser om forvarv
av omréde av fastighet skall upphévas i JP, savitt lagen avser kop, byte och
géva. Aven i 6vriga delar bor enligt lagradets mening 1968 ars lag upphivas.
Lagtekniskt innebér lagradets férslag att lagen upphiivs bitvis: i JP samt i
overgingsbestimmelserna till lagen om forviryv i vissa fall av del av fastighet
och till 4ndringarna i GB och AB. Jag delar lagradets uppfattning i sak. 1968
ars lag bor sdledes upphivas. Upphédvandet bor dock inte ske pa det sitt som
lagradet forordar. I stillet bor lagen upphévas i ett sammanhang genom en
sarskild lag.

Lagradet hemstiller att i 3 § tilliggs en bestimmelse av inneh4ll att vad
som finns foreskrivet i lag eller annan férfattning om inskrivningsdomare
eller, sdvitt angir drenden som anges i 1 § i 1932 ars inskrivningslag, om
riatten eller domaren skall gilla inskrivningsmyndighet enligt JB. Jag an-
ser inte att det finns nagot behov av ett sddant tilligg och kan dirfér inte
bitriada foérslaget.

Vad lagrédet anfér om innebérden av 4 och 5 §§ ger inte anledning till na-
gon erinran fradn min sida. Jag godtar ocksa i allt visentligt lagradets for-
slag om paragrafernas avfattning.

Vid granskningen av 8 § férordar lagriadet att hinvisningen till 39 §
ersitts av de bestimmelser om féretriade pa grund av inskrivning for ritt
till avkomst eller annan férman som hénvisningen avser. Jag delar lagra-
dets uppfattning att dvergingsregleringen dirigenom vinner i verskadlig-
het. Fransett smérre jimkningar godtar jag ocksé de 6vriga dndringsfor-
slag som lagradet framfér i anslutning till forevarande paragraf.

I fraga om 11 § forordar lagradet en upplidggning som skiljer sig fran
det remitterade forslagets. Den lagtekniska 13sning som lagradet salunda
foreslar innebir en forenkling och jag har inte nigon anledning att mot-
sitta mig forslaget.

Jag delar lagradets uppfattning att 73 § kan utga.

Vad som lagrédet foérordar rérande utformningen av 14 § saknar jag
anledning att motsiitta mig. Sem framgar av vad jag har anfért vid 2 § bi-
trader jag lagradets forslag att 1952 och 1962 ars forbudslagar skall upp-
hévas vid JB:s ikrafttriddande.

I fraga om 15 § foreslar lagradet atskilliga dndringar. I anslutning hir-
till uttalar sig lagradet om innebérden av bestimmelserna i paragrafen och
om tillimpningsfragor. Gentemot dessa uttalanden har jag inte nigot att
invinda. De #ndringar som forordas hiinger samman med vad som lag-
raddet silunda anfér. Andringsforslagen bér enligt min mening i allt vi-
sentligt godtas.
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Rorande innebérden och tillimpningen av 16 § har lagridet gjort vissa
uttalanden i sitt yttrande den 20 februari 1970 6ver férslaget till d&ndringar
i och tilligg till JB (prop. 1970: 20 del A s. 311). Vad lagridet silunda har
anfort ger inte anledning till erinran fran min sida. Jag kan ocksa godta den
av lagradet dér férordade jaimkningen av paragrafens lydelse.

Lagradet férordar en annan lagteknisk utformning av den reglering som
18 § innehaller. Jag godtar den féreslagna losningen. I 6verensstimmelse
nied vad som lagradet forordar bor saledes 18 § utga och lagen (1968:579)
med vissa bestimmelser om férvirv av omrade upphidvas i samband med
att JB trider i kraft. Detta har anmérkts vid 2 §. Vad som lagradet i an-
slutning till 77 och 18 §§ anfér angaende hemulsansvaret kan jag instim-
ma i.

I friga om 20—23 §§ forordar lagradet ett flertal dndringar bide i sak-
ligt och i formellt hinseende. Enligt lagradet bér bl. a. den ifrdgavarande
regleringen inle inbegripa inteckning som sékls men ej beviljats fore bal-
kens ikrafttridande. Vad som anférs till stod hirfér ger mig inte anled-
ning att frangd det remitterade forslaget i denna del. Inte heller finner jag
anledning att ge 22 § forsta stycket annan lydelse 4n scm upptagits i det
remitterade forslaget. Franseit detta anser jag att vad som lagridet fore-
slar betriffande férevarande paragrafer bor beaktas. I friga om 21 § vill jag
framhalla att motsvarande bestimmelse i propositionen far betydelse inte
bara vid tilldimpningen av JB och JP utan ocksi vid tillimpningen av samt-
liga andra forfattningar som innehaller bestimmelser om pantbrev och vi-
landebevis.

Besldmmelserna i 24 § bor ges det utvidgade tillimpningsomrade som lag-
radet forordar.

Jag delar lagradets mening att uppsagning enligt 26 § bor forhindras i det
fallet att gdldenéren visserligen inte inom sex méanader efter anfordran stil-
ler sikerhet men gor det innan borgenéren utévat sin uppsigningsratt. Som
lagradet papekar bor inte heller borgendren kunna tvinga fram belalning
senare 4n fem ar fran JB:s ikrafttrddande. Ocksa vad lagradet i 6vrigt fore-
slar i fraga om paragrafen bor i allt visentligt beaktas.

Jag har inte nigon erinran mot att 27 §, pa sitt lagrddet foreslar, for-
tydligas genom att hinvisning gors till de bestimmelser i IF enligt vilka
gildendren i vissa fall gar fri fran betalningsansvar. Frigan huruvida JP
boér uppta nigon motsvarighet till 30 § IF har lagrddet inte kunnat ta slut-
lig stillning till. Lagberedningens forslag till lag om exekutiv forsiljning av
fast egendom (SOU 1968: 64) innehaller i 36 § tredje stycket en motsvarig-
het till 30 § IF. Den salunda foreslagna bestdmmelsen har dock ett vid-
stracktare tillimpningsomriade 4n den nuvarande (bet. s. 154). I det {ill
lagradet remitterade forslaget till férsidljningslag har den bestdmmelse som
lagberedningen foreslir tagits upp med i sak oférdndrat innehall (45 § tred-
je stycket i departementsférslaget). P4 grund hirav behévs inte ndgon mot-
svarighet till 30 § IF i JP.
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Jag kan godta lagradets forslag att 29 a § kompletteras med en erinran
om lagen om upphodrande av inteckningsansvar i fastighet som bildats av
samfilld mark. Erinran avser givetvis inte bara den nya lagen utan ocksa de
dartill hérande 6vergingsbestimmelserna.

Vad som lagridet foreslar betriffande 30 § forsta stycket bor enligt min
mening beaktas. Andringsforslaget innebér, att bestimmelsernas tillamp-
ningsomréde utstricks. Aven vad som lagradet anfor i anslutning till para-
grafens andra stycke bor beaktas.

I frdga om 371 a §, som innehaller bestimmelser om aldre upplatelser av
andel i samfallt stréomfall, férordar lagradet bl. a. en annan konstruktion av
det sakréttsliga skyddet &n den pa vilken det remitterade forslaget grundas.
Sakligt sett dr skillnaden att det enligt lagradets forslag blir uttryckligen
fastslaget att den upplatna réttigheten far verkan i enlighet med sitt inne-
hall. Har t. ex. upplatelsen skett i servitutsform, skall den saledes anses som
servitut, vilket fir betydelse framfér allt vid tillimpning av 2:5 VL. Jag
anser att lagradets forslag innebdr en beaktansvird vinning och godtar
déarfor detta. Lagradets forslag till omformulering av paragrafen i évrigt
ar klargorande och bor godtas.

Den redaktionella jamkning av 33 § férsta punkten som lagradet forordar
ir jag, fransett hinvisningen till JB, inte beredd att godta.

Mot de 6vergdngsbestammelser rorande arrende och hyra som har tagits
upp i 34—36 d §§ har lagradet inte nigon erinran av mera principiell natur.
De forslag till d4ndringar som lagradet lagger fram avser nirmast detalj-
fragor.

I redaktionellt avseende forordar lagradet att vergangsfragorna regleras
sarskilt for arrende och sirskilt fér hyra. Jag instimmer i att bestimmel-
serna dirigenom blir mera 6verskadliga och férordar att lagradets forslag
foljs.

Genom beslut den 14 maj 1970 har till lagradet remitterats forslag till for-
ménsrittslag m. m. innefattande bl. a. férslag om infogande av ytterligare en
paragraf i JP. Férslaget a4r en f6ljd av att bestdmmelserna i JB om verk-
ningarna p& arrende- och hyresavtal av nyttjanderidttshavarens konkurs
foéreslds dndrade. Lagradet har limnat forslagen utan erinran. Proposition
med forslag till forménsrittslag m. m. har beslutats férut denna dag. Den
ytterligare paragrafen i JP bor nu infogas pa sin plats. Med hinsyn till att
arrende- och hyresbestimmelserna som nyss anférdes bor skiljas at bér
paragrafen delas upp i tva lagrum.

Lagrédet diskuterar i anslutning till 34 § fragan i vad mén automatisk for-
langning av arrende- eller hyresavtal pa grund av lag skall anses ge upphov
till en ny upplatelse eller ej. Enligt min mening torde en siddan férlingning
som sker med stod av dldre lag fi anses innebéra att en helt ny upplatelse
har kommit till stind. Det bor anmérkas att JB intar den motsatta stand-
punkten (jfr 7:7). Bestimmelserna hirom blir dock inte tillampliga férran
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avtalet pA grund av bestimmelserna i JP kommit att féras in under nya
balken. Ett exempel far &dskadliggéra vad jag har sagt nu. Antag att ett av-
tal om jordbruksarrende som inte dr socialt har triffats den 1 oktober 1959
for femton ar och att avtalet inte innehéller nagot forbehall om uppség-
ning. Avtalet ir sddant att 36 § andra stycket JP ér tillimpligt p& det. Pa
grund av 36 § tredje stycket géller bestimmelserna i 9: 3 JB om automa-
tisk forlingning. Sker inte uppséigning senast ett ir fore arrendetidens ut-
gang, skall arrendeférhillandet alltsa fortfara. Nytt avtal skall i sidant fall
anses ha triffats for en ny arrendeperiod om fem ar och JB ér dirmed i
sin helhet tillimplig pa uppléatelsen. Om uppsigning inte heller gors till den
nya periodens utging, sker en férldngning av avtalet. Pa grund av 7: 7 andra
stycket JB medfér detta inte att ny upplatelse kommer till stind. Skulle
diremot det ursprungliga avtalet sdgas upp i réit tid, blir reglerna i 9: 7—13
JB om ritt till forlingning tillimpliga. Detta féljer av 36 § andra stycket JP.
Om forlingning medges i detta fall, ir forlingningen, liksom enligt gillande
riitt, inte att uppfatta som ett nytt avtal (jfr prop. 1968: 19 s. 112 och prop.
1968: 91 bihang A s. 228).

Jag vill inte motséitta mig lagradets forslag att 12: 1 JB utesluts ur upp-
rakningen i 35 § forsta stycket av bestdmmelser i bl. a. 12 kap. som omedel-
bart skall tillimpas pa 4ldre hyresavtal.

Lagradet forordar i anslutning till 36 § andra stycket ett tilligg av inne-
hall att arrendenimnden skall under nirmare angivna férutsittningar kun-
na foérklara att arrenderitten enligt ett dldre avtal inte skall vara forenad
med ritt till forlingning. For detta forslag anfor lagriddet goda skil och
jag ansluter mig till det. Den foreslagna processuella bestimmelsen att ar-
rendenimndens beslut i sidant dispensirende inte far klandras bor dock
tas upp i 6vergangsbestimmelserna lill lagen om arrendendmnder och hy-
resnamnder, dir Ovriga férfaranderegler for nu asyftade dispensirenden
meddelas.

I detta sammanhang vill jag nagot beréra fragan om forhallandet mellan
forsta och andra styckena i 36 §. Det remitterade forslaget har utformats
med utgangspunkt i att dvergingsregleringen betridffande sddana arrenden,
pa vilka de sociala arrendebestimmelserna &r eller, om inte dispens fran
dem limnats, skulle ha varit tillampliga, uteslutande sker genom paragrafens
forsta stycke. Om i visst fall dispens har meddelats fran tillimpningen av
reglerna om optionsratt (jfr 2: 68 forsta stycket NJL och 4 § forsta stycket
kommunala arrendelagen), giller alltsd inte bestimmelserna i 36 § andra
stycket, 4ven om forutsdtiningarna darfér eljest skulle vara for handen. Lag-
texten bor fortydligas sd att detta framgar klart.

Vad som lagradet anfér i anslutning till 36 d § ger inte anledning till
erinran frin min sida. Inte heller jag anser att paragrafens formulering be-
hover foranleda nagot missférstand i det avseende lagradet berdr.

Jag bitrader lagridets forslag att 1 JP tas upp bestimmelser om att nya
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balkens regler i sin helhet skall vara tillimpliga pa hyresavtal som efter bal-
kens ikrafttridande forlings enligt 3:45—53 NJL och om att 12 kap. nya
balken fr. o. m. den 1 januari 1974 skall tillimpas pa ildre hyresavtal som
da alltjimt giller. Jag instimmer ocksd i att JP boér innehalla en bestim-
melse motsvarande den ar 1969 inférda punkt 9 i 6vergdngsbestimmelser-
na till 1968 ars hyreslagsstiftning.

Vid 37 § hemstiller lagradet att hdnvisningen till 13: 7 JB utvidgas sa att
lagrummet i friga om rattighet i eller till féorman for tomtriatt kommer
att avse ocksi de édldsta formerna av tomtritt. Jag bitrdder vad som lagra-
det silunda férordar. Aven vad lagradet anfér i Gvrigt i anslutning till pa-
ragrafen bor beaktas.

Jag delar lagradets uppfattning att bestimmelsen i 38 § férsta stycket
sista punkten om anteckning i fastighetsboken av lagfart i visst fall bor
flytias for att inga bland 6vergingsbestimmelserna till 20 kap. JB. Paragra-
fen bor, fransett smérre jaimkningar av formell natur, dven i évrigt ges den
utformning som lagradet férordar.

Av vad som jag tidigare har anfért framgar att jag bitrider lagradets for-
slag till utformning av 8 och 11 §§. Som en f6ljd hirav bér, likaledes i Gver-
enstimmelse med lagradets forslag, 39 § tredje stycket utga.

Jag ansluter mig helt till vad lagradet uttalar om innebérden av 40 §
forsta stycket. Bestimmelsen bor fortydligas i enlighet med vad lagradet
férordar. Betriffande utformningen av paragrafens andra stycke anser jag
mig dock inte béra godta lagradets férslag.

Jag ansluter mig till lagradets uppfattning att 41 § kan utga.

Lagradet berdr i anslutning till 43 § fragan om férhallandet mellan 7 § i
1932 4rs lag om upplaggande av nya fastighetsbocker for landet och 19: 17
JB. For den héndelse bida lagrummen i ett visst fall skulle vara tillimpliga,
bor enligt min mening balkens regler vinna tillimpning framfér 1932 ars
lag. Med hénsyn till att sadana fall, dd de bada bestimmelserna konkurre-
rar, kan antas bli sillsynta och regleringen i 1932 ars lag, som utéver de nu
asyftade fallen har ett annat tillimpningsomrade &n 19: 17 JB, bor bibehal-
las anser jag det inte vara pakallat att foresld nigon édndring av 7 § i 1932
ars lag.

Vad lagradet uttalar i anslutning till 44 § om skyldighet att séka inskriv-
ning av tomtritt och vattenfallsritt och den ddrmed sammanhingande 6ver-
gangsregleringen ger inte anledning till erinran frin min sida. Overgangs-
bestdmmelserna i denna del bor foértydligas i dverensstaimmelse med vad
lagriadet forordar. Jag bitrader ocksad lagradets férslag att en sirskild be-
stimmelse meddelas om den fortsatta behandlingen av lagfartsansékan var-
om kungoérelse har utfirdats enligt 10 § andra stycket LF. Bestimmelsen
kan lampligen utformas s& som lagradet foreslar.

Enligt lagradet rider i det remitterade forslaget viss oklarhet i fraga om
férutsiattningarna for att inteckning skall beviljas, nir ansékan bygger pa
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bestimmelserna i IF men gors eller fullfoljs efter JB:s ikrafttradande. Jag
kan visserligen inte dela denna uppfattning men vill &ndd inte motsitta mig
att bestimmelserna hirom, som har tagits upp i 45 §, ges den utformning
som lagradet foreslar.

Slutbestammelsen 1 47 § bor utgd med hansyn till att befogenhet att ut-
firda sddana administrativa foreskrifter som avses i paragrafen tillkommer
Kungl. Maj:t utan att en sirskild regel dirom tas upp i lagen.

Forslaget till lag om dndring i giftermalsbalken

I anslutning till 6: 4 férordar lagradet, att kravet pa bevittning av makes
skriftliga samtycke till &verlatelse av fast egendom eller tomtritt slopas.
Reglerna om makars inbérdes ekonomiska foérhallande dr f. n. under 6ver-
syn. I avvaktan pa resultatet av denna vill jag inte féresla nigon #indring pa
denna punkt av vad som giller nu. Med anledning av lagradets hinvisning
till den foreslagna dndringen av 19: 13 AB vill jag i detta sammanhang erin-
ra om att de bada fallen inte torde vara alldeles lika.

Vad som lagradet anfér om dvergdngsbestimmelserna bor beaktas. An-
gdende formen for upphavande av 1968 ars arealforvirvslag far jag héinvisa
till vad jag anfort vid 2 § JP.

Forslaget till lag om Zndring i fordldrabalken

Lagradet forordar att 15: 15 forsta stycket far omfatta dven ratt till elekt-
risk kraft. Detta stimmer 6verens med den stdndpunkt lagberedningen in-
tog men inte med géllande ritt (jfr lagberedningens forslag till jordabalk
m. m. del IIT, SOU 1960: 26, s. 104). For egen del har jag inte nigot att
erinra mot att den férordade 4ndringen genomférs. Ddremot finner jag inte
anledning att foresla nigon #dndrad lydelse av andra punkten i samma
stycke.

Jag delar inte lagradets uppfattning att 15: 15 tredje stycket bor utga.

Forslaget till lag om forvirv i vissa fall av del av fastighet

Jag kan inte bitrdda lagradets forslag att lata 3 §, som har en direkt mot-
svarighet i gillande lag, utgi. Inte heller kan jag dela lagridets i andra
hand uttalade mening om behovet av att bestaimmelsen fortydligas.

Diremot bor vad lagradet forordar i frdga om évergdngsbestimmelserna
beaktas. Angdende formen fér upphivande av 1968 Aars arealférvirvslag
far jag hanvisa till vad jag anfért vid JP.
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Forslaget till lag angéende éindrad lydelse av 27 § om avtal och

andra rittshandlingar pa formégenhetsriittens omrade

Vad som lagradet anfér om vissa Gvergangsfragor ger inte anledning till
négon erinran fran min sida.

Forslaget till dndring i forslaget till fastighetshildningslag

Lagradet forordar i anslutning till 10: 2 en aterging till ett tidigare for-
slag, som innebir bl. a. att medgivande till avstyckningen skall fordras dven
av dgare av fastighet som jidmte den aktuella stamfastigheten svarar fér
den gemensamma inteckningen. Vad lagradet salunda foreslar vill jag inte
motsitta mig.

Lagradet anmirker att ocksd andra bestimmelser i FBL An de som fore-
slagits dndrade i lagridsremissen ar 1969 bor anpassas efter JB-propositio-
nen. Det &r min avsikt att ta upp dessa fragor i samband med att jag liigger
fram foérslag till f6ljdlagstiftning till FBL.

Forslaget till lag om befrielse fran inteckningsansvar i fastighet

som bildats av samfilld mark

Lagradet forordar att lagen begrinsas pa si sétt att den gérs tillamplig
endast om den samfillda mark som berdrdes av avséndringen eller avstyck-
ningen hérde till fastigheter med i 6vrigt skilda dgor. Fér detta forslag anfor
enligt min mening lagridet goda skél och jag vill inte motsitta mig det. Jag
vill inte heller motsétla mig lagradets forslag i vad géller bestimningen av
den krets av rittsiigare som skall kunna géra anméilan om férnyelse.

Forslaget till lag om arrendeniimnder och hyresnimnder

Jag ansluter mig till lagradets uppfattning att #renden enligt 9: 18 eller
9:21 i JB hiinfors till sddana tvister som arrendenimnd enligt 1 § firsta
stycket 2 har att ta upp.

Forslaget till lag om éindring i lagen om dédande av férkommen handling

Angéende innebdrden av bestimmelsen i 13 § forsta stycket andra punk-
ten om dodande av inteckning, ndr det kan antas att pantbrev inte utgér
pant for fordran, kan féljande anmirkas. Huvudregeln om dddande av in-
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teckning aterfinns i foérsta stycket forsta punkten. Andra punkten skall ses
som ett undantag fran foreskriften att det skall ha gatt minst tio ar fran
det pantbrevet blivit foretett i inteckningsirende. Aven for tilldimpning av
andra punkten krivs saledes bl. a. atl man inte vel var pantbrevet finns.
Bestdmmelsen ar avsedd att tilldmpas restriktivi. Eit uttryck for detla ar den
anvinda lokutionen “kan det antagas att”. Beviskravet hanfor sig till s6kan-
dens uppgifter om de omstindigheter under vilka pantbrevet tillkommit eller
kommit ur hans besittning. Fragan huruvida de omstindigheter som 4&bero-
pas av sokanden ér sddana att giltig pantsittning ar utesluten fiar bedémas
med ledning av JB:s regler. Vid denna bedémning finns det inte nagot ut-
rymme fér en sannolikhetsberdkning. Mot bakgrund av vad som sagts nu
har jag inte ndgon erinran mot att bestimmelsen i 13 § férsta stycket andra
punkten preciseras.

Fivslaget till lag om dndring i lagen om riitt till fiske

Vad som lagradel anfor till stéd for att lagforslaget skall utgd ger mig
inle anledning att franfalla det remitterade férslaget. Diaremot delar jag lag-
radets uppfattning att bestimmelsen rérande omfattningen av den fiskeritt
som tillkommer arrendatorn bor inrymma mojlighet f6r den beslutande
myndigheten att géra en skilighetshedémning. Enligt min mening bor detta
komma till uttryck i lagtexten.

Vad som lagradet anfér om foérhallandet mellan de nu ifragavarande reg-
lerna och bestimmelserna om husbehovsfiske i JP foranleder inte nigon
erinran fran min sida.

Forslaget tifl dindring i lagen om fiskearrenden

Vad som lagriadet forordar om utformningen av & § kan jag inte bitrada.

Diremot delar jag lagradets uppfattning att férbudet i 6 § mot férbehall
om ratt {0r fastighetsigaren alt pa4 andra grunder &n som anges sirskilt i
lagen aterta fisket bor mildras. Som lagradet foéreslar bor bestimmelsen i
formellt hdnseende utformas pa samma sétt som motsvarande besldmmelser
iJB.

Jag bitrader ocksa lagridets forslag att i frAga om avtalsfrihet och dispens-
mojlighet anpassa 10 § efter motsvarande bestimmelser i JB.

Genom beslut den 14 maj 1970 har till lagradet remitterats foérslag till for-
mansrittslag m. m. innefattande bl. a. férslag till &ndrad lydelse av 14 §
och évergdngsbestimmelserna i forslaget till dndring i lagen om fiskearren-
den. Lagradet har lamnat det remitterade forslaget utan erinran. Proposi-
tion med forslag till féormansrattslag m. m. har, som nyss ndmnts, beslutats
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férut denna dag. Den féreslagna dndrade lydelsen av 14 § och av Overgangs-
bestimmelserna bér nu inarbetas i lagtexten.

Tredje punkten i Gvergdangsbestimmelserna har i sak anpassats nirmare
till motsvarande bestimmelse i JP.

I 6vrigt anser jag mig, fransett sméirre avvikelser i lagtekniskt hinseende,
kunna godta de dndringar som lagradet féreslar. Vissa ytterligare redaktio-
nella dndringar bér dessutom vidtas.

Jag hemstéller, att Kungl. Maj:t genom proposition féreslar riksdagen
att antaga

1) lag om inférande av nya jordabalken,

2) lag om forvdrv i vissa fall av del av fastighet,

3) lag om upphérande av inteckningsansvar i fastighet som bildats av
samfdlld mark,

4) lag om arrendendmnder och hyresndmnder,

5) lag om dndring i giftermdlsbalken,

6) lag om dndring i férdldrabalken,

7) lag om dndring i drvdabalken,

8) lag om dndring i rdttegangsbalken,

9) lag om dndring i forordningen (1862: 10) om tiodrig preskription och
om kallelse d okdnda borgendrer,

10) lag om dndring i lagen (1886:7) angdende ansvarighet fér skada i
foljd av jirnvdgs drift,

11) lag om dndring i lagen (190%: 48 s. 1) om samdganderiditt,

12) lag om dndring i lagen (1915:218) om avtal och andra rittshand-
lingar pd férmégenhetsrdttens omrdde,

13) lag om dndring i lagen (1916:156) om vissa inskrinkningar i rdtten
att férvdrva fast egendom eller gruva eller aktier i vissa bolag,

14) lag om dndring i lagen (1917: 189) om expropriation,

15) lag om dndring i vattenlagen (1918: 523),

16) lag om dndring i lagen (1924: 322) om vdrd av omyndigs vdrdehand-
lingar,

17) lag om dndring i lagen (1927:79) om inteckningshavares rdtt till be-
talning ur ersdtining, som utgdr pd grund av brandforsdkringsavtal,

18) lag om dndring i lagen (1927:85) om dddande av férkommen hand-
ling,

19) lag om dndring i gruvlagen (1938: 314),

20) lag om dndring i lagen (1946: 805} med sdrskilda bestimmelser an-
gdende vittne vid vissa rdttshandlingar,

21) lag om dndring i lagen (1950: 596} om rdtt till fiske,

22) lag om dndring i lagen (1952: 166) om hdradsallmdénningar,
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lag om dndring i lagen (1952:167) om allmdnningsskogar i Norr-

land och Dalarna,

24)
25)
26)
27)
28)
29)
30)

lag om dndring i lagen (1957: 390) om fiskearrenden,

lag om dndring i uranlagen (1960: 679),

lag om éndring i jordférvdrvslagen (1965: 290),

lag om dndring i forképslagen (1967: 868),

lag om dndring i lagen (1969: 246) om fastighetsdomstol,

lag om dndring i fastighetsbildningslagen (1970: g

lag om upphdvande av lagen (1968: 579) med vissa bestimmelser om

forvdrv av omrdde av fastighet.

Med bifall till vad féredraganden salunda med instam-
mande av statsradets ovriga ledamoéter hemstéillt {or-
ordnar Hans Maj:t Konungen att till riksdagen skall
avlatas proposition av den lydelse bilaga till detta pro-
tokoll utvisar.

Ur protokollet:
Margit Edstrom
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Oversikt dver motsvarigheter i propositionen tifl det remitterade firslaget

till lag om inférande av nya jordabalken

Det remitterade Propositionen Det remitterade Propositionen
forslagett forslagett
1§ 1% 27 § 29 §
2§ 2§ 28 § 30 §
3§ 3§ 29 § 32 §
4§ 48 29a §* 33 §
5 §st.1och2 5 §st. 1 och 2 30 § 31§
st. 32 st. 3 31§ 34 §
6 § 6 § 31a §° 35 §
7§ 7§ 32 °§ 36 §
8 § st. 1 och 2 8 §st. 1 och 2 33 § 37 §
st. 3 p. 12 st. 5 34 ¢ 39 och 48 §§
p. 22 st. 3 35 §2 38 §st.1—30ch47 §st.1
8a § 9§ 36 § st. 12 40 §
9 § 10 § st. 22 41 §st. 1
10 § 11 § st. 3 och 4* 42 §
11 § 12 § 36a §° 43 §
12 § 13 § 36b § 44 §
13 § — 36c §* 45 §
14 § 15 § 36d §* 46 och 50 §§
15 § 16 § 37 § 52 §
16 § 18 § 38 § 55 § och 60 §st. 3
17 §st. 1 20 § 39 §st.1och2 56 §
st. 2 21 § st. 3 —
18 § - 40 § 57 §
19 § 22 § 41 § —
20 § — 42 § 58 §
21 § 23 § 43 § 59 §
22 § 24 § 44 § 60 § st. 1 och 4 (delvis)
23 § 25 § st. 2 45 § 61 §
24§ 26 § 46 § 62 §
25 § 27 § 47 § -
26 § 28 §

t Med det remitterade férslaget avses det forslag som remitterats senast till lagridet. Om inte
annat anges i det féljande har férslaget remitterats ar 1968.

2 Rem. ar 1969.
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Oversikt dver motsvarigheter till propositionen i det remitterade forslaget

till lag om inf6rande av nya jordabalken

Propositionen Det remitterade Propositionen Det remitterade
forslaget* forslaget?
1 18 33 § 29a §2
2§ 2§ 34 § 31 ¢
3§ 3§ 35 § 3la §*
4§ 4§ 36 § 32 §
5 §st.1och2 5 §st.1och2 37 § 33 §
st. 3 st. 32 38 §st.1—3 35 §® (delvis)
6 § 6§ st. 4 S
7% 7§ 39 § 34 §* (delvis)
8 § st. Toch 2 8 § st.1och2 40 § 36 § st. 12
st. 3 st. 3 p. 22 41 § st. 1 36 § st. 22
st. 4 — st. 2 —_
st. b st. 3 p. 12 42§ 36 § st. 3 och 4
9§ 8a §° 43 § 36a §*
10 § 9§ 44 § 36b §*
11 § 10 § 45 § 36¢c §°
12 § 11 § 46 § 36d §* (delvis)
13 § 12 § 47 §st. 1 35 § st. 1% (delvis)
14 ¢ — st. 2 —
15 § 14 § 48 § 34 §* (delvis)
16 § 15 § 49 § —
17 §¢ — 50 § 36d §* (delvis)
18 § 16 § 51 § =
19 § S 52 § 37 §
20 § 17 §st. 1 53 §° —
21 § st. 2 54 §° —
22 § 19 § 55 § 38 § (delvis)
23 § 21 § 56 § 39 §st. 1 och2
24 § 22 § 57 § 40 §
25 § st. 1 — 58 § 42§
st. 2 23 § 59 § 43 §
26 § 24 § 60 § st. 1 44 § (delvis)
27 § 25 § st. 2 -
28 § 26 § st. 3 38 § st. 1 sista p.
20 § 27 § st. 4 44 § (delvis)
30 § 28 § 61 § 45 §
31 § 30 § 62 § 46 §
32 § 29 §

! Se not 1 pa foregdende sida.

¢ Fem. ar 1969.

8 Jir. p. 21 6vergangsbestdmmelserna till det &r 1909 remitterade forslaget till lag om ratt till
elektrisk kraft.

4 Jir. 1 kap. 4 § andra stycket i det 4r 1966 remitterade JB-forslaget.

® Jir 15 § i det remitterade forslaget till lag om infoérande av FBL.

& Jir. p. 4 i overgingsbestdmmelserna till det &r 1969 remitterade forslaget till lag om ritt till
elektrisk kraft.
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Innehallsforteckning
Proposition till riksdagen den 29 juni 1979
Propositionens huvudsakliga innehall . .......... ... .. .. ... ...,
Lagforslag:

1. lag om inférande av nya jordabalken ........................
2. lag om {6rvirv i vissa fall av del av fastighet ..................
3. lag om upphorande av inteckningsansvar i fastighet som bildats av
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4. lag om arrendendmnder och hyresndmnder ....................
5. lag om dndring i giftermdlsbalken ........... ... ... ... ...
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