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Nr 1318

Av herr Pettersson, Karl, i anledning av Kungl. Maj:ts proposi­
tion nr 151, med förslag till lag om ändring i natur­
vårdslagen (196^:822) m.m.

I de likalydande motionerna till 1970 års riksdag, 1:841 av herr Karl 
Pettersson och 11:984 av herr Hovhammar, hemställdes ”att riksdagen 
måtte besluta att 2 § i lagen den 14 december 1956 om skyldighet att ren- 
hålla gata m.m. skall upphöra att gälla”.

Första lagutskottet inhämtade yttranden över motionerna från bygg­
nadsstyrelsen och statens vägverk samt beredde därjämte Svenska kom­
munförbundet, Sveriges fastighetsägareförbund och Sveriges villaägare­
förbund tillfälle att avge yttranden.

Fastighetsägare- och Villaägareförbunden tillstyrkte motionerna. Väg­
verket uttalade sig i avstyrkande riktning. Majoriteten av Kommunför­
bundets styrelse avstyrkte bifall till motionerna medan byggnadsstyrel­
sen avstod från att ta ställning till frågan om motionerna borde bifallas 
eller avslås.

Fastighetsägareförbundet instämde helt i vad som anfördes och yrka­
des i motionerna samt hänvisade i övrigt till en framställning från för­
bundet den 7 november 1969 till Kungl. Maj :t, vari hemställdes att 2 § 
i ifrågavarande lag skulle upphöra att gälla. Yrkandet i nämnda fram­
ställning överensstämmer således i huvudsak med hemställan i mo­
tionerna.

I sitt utlåtande över motionerna (1970:30) angav första lagutskottet 
bl.a. att ”en prövning av renhållningsansvaret från en vidare utgångs­
punkt aktualiserats i Kungl. Maj :ts kansli i samband med behandlingen 
av kommittébetänkandet ”Ett renare samhälle”. Vid denna prövning kom­
mer, enligt vad utskottet erfarit, även den i Fastighetsägareförbundets 
remissyttrande omnämnda framställningen rörande gångbanerenhåll- 
ningen att övervägas. Kungl. Maj:ts ställningstagande i frågan bör ej 
föregripas.”

I nu föreliggande proposition (1970:157) med förslag till lag om änd­
ring av naturvårdslagen m.m. berörs emellertid inte den genom framställ­
ningen och motionerna aktualiserade frågan på annat sätt än att depar­
tementschefen i specialmotiveringen till 2 § i förslag till kommunal ren­
hållningslag endast kortfattat anger att tiden inte torde vara väl vald 
för att nu ändra på bestämmelserna om gångbanerenhållningen.

Med hänsyn till vad som anförts i ovan nämnda motioner anser jag
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skäl föreligga att upphäva möjligheten för kommun att ålägga fastig­
hetsägare ett renhållningsbestyr som sker i hela samhällets intresse, 
Dock torde det vara skäligt att räkna med en viss övergångstid, förslags­
vis två år.

Med hänvisning till vad som anförts hemställes,
att riksdagen vid sin behandling av proposition nr 157 

vad beträffar kommunal renhållningslag måtte besluta 
att möjligheten för kommun att ålägga den som äger fas­
tighet inom område med fastställd stadsplan eller som i 
stället för ägare är skattskyldig för fastigheten att full­
göra renhållningsskyldighet i fråga om gångbanor eller 
annat för gångtrafiken erforderligt utrymme utanför fas­
tigheten efter en övergångstid av två år ej längre skall 
gälla.

Stockholm den 17 november 1970

Karl Pettersson (m)


