6 Motion i Forsta kammaren, nr 1252 dr 1970

Nr 1252

Av herr Eskilsson och herr Andersson, Ingvar, i anledning av
Kungl. Maj:ts proposition nr 20, med forslag till jorda-
balk.

I forslaget till jordabalk har i 9 kap. 14 § intagits en bestimmelse med
innebord att jordigare skall vara skyldig betala avflyttningsersittning till
jordbruksarrendator under vissa, forutsittningar. Ar dessa uppfyllda, skall
arrendatorn utan bevisning ha ritt till ersdttning med ett belopp som upp-
gar till arrendeavgiften for ett 4r under den senaste arrendeperioden. Kan
han bevisa hogre férlust, skall han vara berédttigad till ersittning fér hela
forlusten, dock hogst 3 &rs arrendeavgifter.

Denna bestimmelse skall tillimpas pa arrendeavtal, som omfattar bo-
stad for arrendatorn, och om avtalet upphor dirfér att marken skall an-
vindas for annat dndamal &n jordbruk och detta Andamail antingen kan
antas limna visentligt hogre avkastning #n jordbruket eller kan tillgodo-
ses genom expropriation eller liknande tvangsforvirv. Skulle ersiattnings-
skyldigheten av sirskilda skil vara obillig £6r jordigaren, bortfaller den
emellertid helt och hallet. Den foreslagna regeln synes vara en radikal ny-
het i vart réttsliv. Savitt kunnat utrénas finns det icke nagonstans i lag
eller praxis en princip av innebérd att en formellt och sakligt korrekt upp-
sdgning av ett avtal skall kunna medfora ersittningsskyldighet fér den
uppsigande parten. Den radikala karaktiren hos regeln understryks av att
den ersittningsberittigade icke skall behova fora nigon bevisning om li-
den forlust. Enda motiveringen till regeln &r att marken skall anvindas
{6r dndamél som kan antagas ldmna visentligt hogre avkastning in jord-
bruket eller som kan tillgodoses genom expropriation eller liknande
tvangsforvirv. Detta innebir att jordigaren drar pi sig risk for ersitt-
ningsskyldighet si snart det finns grund for ett antagande om hogre av-
kastning men oavsett om denna hogre avkastning verkligen uppnis. Savitt
man kan utlédsa av lagtexten dr vidare denna automatiska ersittningsskyl-
dighet icke beroende av att det ir jordigaren sjilv som disponerar marken
pa sitt den foreslagna bestimmelsen anger. S& snart marken efter avtalets
upphorande skall begagnas pé det i bestimmelsen beskrivna sittet eller fér
dér angivet indamal, intrider ersittningsskyldigheten oavsett om det t.ex.
ar kommun som exploaterar marken. Anmirkningsvirt ar ocksa att lag-
texten som ersdttningsgrund anger att marken skall anviindas f6r ndamal
som kan tillgodoses genom expropriation eller liknande tvangsforvirv,
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oavsett om detta indamal tillfér eller kan antas tillféra jordidgaren visent-
ligt hogre avkastning &n jordbruket.

Det finns icke nigon utredning om vilken betydelse ersittningsskyldig-
heten skall ha i skattehiinseende. Utgivet belopp borde sjilvklart vara av-
dragsgillt for jordéigaren, men sé torde icke med sikerhet bli fallet enligt
gillande praxis om inte ett antagande av 9 kap. 14 § jordabalksforslaget
f6ljs av dndring i skattebestimmelserna.

Under remissbehandlingen papekades bestimmelsens formodligen vi-
sentliga betydelse for arrendenimndernas dispensgivning. Denna maste
helt naturligt bli synnerligen restriktiv i fraga om dispens frin forléng-
ningsritten eftersom sidan dispens skulle rycka bort grunden for arren-
datorns ersittningsritt. Vigras jordégaren dispens frin forldngnings-
ritten, d& fraga ir om exploateringsmogen mark, maste han i hogre grad
tveka infér en utarrendering. Vid tecknande av ett 5-arsavtal 16per han
nimligen risken att forlora en femtedel till tre femtedelar av inflytande
arrendeintikter. Han kan knappast planera for en egen disposition av ar-
rendeperiodens intikter, om han 1gper risk att vid periodens slut fa ater-
betala si stor del av densamma.

Med hinvisning till det ovan anforda hemstilles,

att riksdagen matte besluta att 9 kap. 14 § i forslaget
till jordabalk icke antas.

Stockholm den 16 oktober 1970

Carl Eskilsson (m) Ingvar Andersson (m)



