6 Motion i Férsta kammaren, nr 101 ar 1970

Nr 101

Av herrar Tistad och Ernulf, om undantag fran mervdrdeskatt fér

tandproteser m. m.
(Lika lydande med motion nr 167 i Andra kammaren)

Enligl férordningen om merviardeskatt omfattas tandlakartjanster inte
av skatteplikt. Arbeten som utféres av dentallaboratorier ir daremot skatte-
pliktiga.

Motsvarande olikhet i skattehiinseende forelag betrdffande den allménna
varuskatten. Den leder till att dentaltekniska arbeten, som utfdores av en
tandlidkare eller av en tekniker anstilld hos en tandldkare, blir skattefria.
Om cn tandlikare later utféra samma arbeten hos ett fristaende dentallabora-
torium, maste laboratoriet paféra honom skatt for arbetena. A andra sidan
har laboratoriet avdragsritt for ingdende skatt, vilket tandlidkaren inte har.
Dirigenom reduceras skillnaden i skattebelastning. Reduktionen &r dock
tamligen obetydlig. I dentallaboratoriernas produktion ingir nimligen ar-
betskostnad med i genomsnitt ej mindre &n 65 procent, medan material-
kostnaderna endast motsvarar 8 procent.

Utredningen angiende indirekta skatter och socialférsakringsavgifter har
i sitt betinkande (stencil Fi 1967: 10, s. 179—180) behandlat fragan om
dentallaboratoriernas skattskyldighet i ett system med mervirdeskatt och
anfort:

En atgird, som innebir att beskattningen av dentallaboratoriernas arbe-
ten begrinsas till den ingdende skattebelastningen fér verksamheten, skulle
betyda en enhetlig beskattning pa detta omrade och skulle dessutom med-
fora att alla renodlade dentallaboratorier undgar skattskyldighet med en
viss reducering av antalet skattskyldiga som f6ljd. Dentallaboratorier be-
drivs emellertid ocksa i férening med forsiljning av utrustning och mate-
rial till tandlikare. I dessa fall skulle ett undantag foér laboratoriernas
omsittning medféra inte endast att viss del av omsitiningen skulle vara
skattefri utan ocksa att avdragsrilten for ingaende skatt skulle vara be-
griansad till den skattepliktiga foérsiljningsverksamheten. Kravet pa likhet
i beskattningen forutsitter nimligen, att laboratorieverksamheten skall be-
lastas med ingdende skatt for savil material som utrustning m. m. Har har
man att rdkna med praktiska tillAampningsproblem. Det bor ocksi beaktas
att skatteplikt fér dentallaboratoriernas arbeten medfér en avdragsratt for
all ingaende skatt for saval material som utrustning. Nagon sadan avdrags-
riatt tillkommer inte tandldkarna och dirmed begrinsas skillnaden i reell
skatteeffekt. Aven om vi har forstaelse for det framférda yrkandet anser
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vi att de skattetekniska skilen talar mot ett undantag fér tandtekniska
arbeten. Nagot sidant undantag ingar darfor inte i vart forslag.

I gemensamt yttrande 6ver utredningens forslag tillbakavisade Sveriges
Tandldkarforbund och Dentallaboratoriernas riksférbund utredningens hu-
vudskal for att inte medge undantag for dentaltekniska arbeten, namligen att
dentallaboratorier bedrivs i férening med férsiljning av utrustning och
material till tandldkare. Enligt yttrandet férekom det endast i ett enda fall
att en person samtidigt bedrev dentallaboratorium och dentalvaruhandel,
men detta skedde i form av tva separata registrerade firmor med helt skild
bokféring. Nagon férandring darvidlag torde inte ha skett sedan yttrandet
avgavs.

Den storre skattebelastningen pé tandtekniska arbeten som utféres pa be-
stillning hos fristdende laboratorier utgér sjalvfallet fran konkurrenssyn-
punkt en belastning fér dentallaboratorierna. Denna bristande konkurrens-
neutralitet hos beskattningen gynnar tandlidkare som anstillt egna tekniker
och motverkar en rationell arbetsférdelning pa det ifragavarande omradet.
Tandldkare, som inte har tillridckligt arbete fér en egen tekniker, har med
nuvarande skattebestdimmelser funnit det vara lénande att anstilla en tek-
niker gemensamt med en eller tvd andra tandlikare i samma situation.
Inom fackkretsar anses allmént att fristiende dentallaboratorier, som vart
och ett betjdnar ett stérre antal tandlikare, under samma konkurrensbe-
tingelser har béttre forutsittningar 4n den enskilde tandldkaren att genom
anvindande av specialiserad personal tillgodose de kvalitetsméssiga kraven
inom hela det dentaltekniska omradet. Med detta f6r 6gonen arbetar dental-
laboratoriernas branschorganisation hart fér en strukturrationalisering in-
om branschen. De nuvarande {érhallandena i fraga om mervirdeskatten
verkar emellertid starkt bromsande pa dessa striavanden.

1 Danmark, dar mervirdeskatt inférdes fr. o. m. den 3 juli 1967, befriade
finansministern jadmlikt bemyndigande i lagen om allmin omsiittningsav-
gift redan fran tidpunkien for lagens ikrafttradande dentallaboratorier och
tandlakare fran mervirdeskatt f6r av dem framstéllda »aftagelige og faste
tanderstatninger samt individuelle apparaturer til ortodontiske, kabeorto-
pediske og kaebekirurgiske behandlinger».

I Norge, dir mervéirdeskatt infordes vid det senaste arsskiftet, har fran
skatteplikt undantagits »omsetning fra leger, tannleger og tanntieknikere
av varer som brukes i syke- og tannpleiens.

Néar det giller en omséattningsskatt av generell karaktar som mervirde-
skatten ar det angeldget att sa langt mdjligt begrinsa undantagen fran
skatteplikt och skattskyldighet. »sUndantag féder nya undantag», har det
ofta sagts. Om ett undantag — dit hér dven tandlakartjéinster dven om de
formellt ej framstar som sadana — visar sig ha ogynnsamma effekter pa an-
gransande omraden bor man darfér i forsta hand Gverviiga att avskaffa
undantaget. I fraga om tandldkartjinster ar detta inte mdjligt. Att fordyra
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tandvarden genom att beldgga kostnaden dirfér med mervirdeskatt ar
oldmpligt av sociala skdl. Om man inte vill 1lita den radande orittvisan
bestd, maste man gi en annan vig och soka finna en bittre avgrinsning
av det redan gillande undantaget. Att skapa nagot nytt undantag &r det
inte fraga om.
Vi anser att alla skal talar for att fran skatteplikt enligt mervirdeskatte-
forordningen undantaga dentallaboratoriernas arbeten.
Med stod av vad ovan anforts far vi hemstilla,
att riksdagen maétte besluta att i 8 § férordningen om
mervirdeskatt skall tillféras en ny punkt av féljande ly-
delse:

tandproteser samt individuellt avpassade apparater fér ortodontiska, kik-
ortopediska och kikkirurgiska behandlingar.

Stockholm den 20 januari 1970

Eskil Tistad (fp) Gudmund Ernulf (fp)

Nr 102

Av herr Werner, om skdrpning av aktievinstbeskatiningen och

markvdrdebeskattningen.
(Lika lydande med motion nr 112 i Andra kammaren)

Stockholm i januari 1970

Lars Werner (vpk)



