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Nr 1396

Av herr Johansson i Norrkdping m. fl,, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition nr 118, med forslag till lag om allmdn-
na vatien- och avloppsanliggningar, m. m.

(Lika lydande med motion nr 1189 i Forsta kammaren)

11964 ars va-utrednings betinkande (SOU 1967: 65) som legat till grund
{6r Kungl. Maj:ts proposition 1970: 118 med forslag till ny va-lag, hade
utredningen (s. 82) uttalat att fragan om engéngsavgifter f6r ny bebyg-
gelse pa forut bebyggd mark frimst borde bedémas fran praktiska syn-
punkter och pa basis av huvudregeln att avgiftsskyldigheten skall forde-
las mellan brukarna efter skilig och réittvis grund. I princip borde #ldre
bebyggelses anslutningsritt vara helt avskriven om bebyggelsen rivs efter
minst 50 ar. Utredningen péapekade vilken ringa ekonomisk betydelse en
sddan regel innefattade jamfort med att anslutningsrétten ansgs vara av
allframtids-karaktir.

I propositionen har departementschefen (s. 107) uttalat att han inte kan
ansluta sig till denna utredningens standpunkt. Da den nya lagen bereder
mojligheter att ta ut avgifter f6r obebyggda fastigheter inom planomra-
den finner han det oegentligt att knyta engangsavgiftens riackvidd till be-
byggelsen pa fastigheten. Han anser darfor att fragan om engangsavgift
fér ny bebyggelse pa férut bebyggd mark enligt hans mening bor "beds-
mas fran fall till fall med ledning av den allm#nna regeln om skilig och
riattvis fordelning”.

Under de 15 ar som den nuvarande va-lagen varit i kraft har en viss
praxis i nu avsedda drenden utbildats. Den dr visserligen icke helt enhetlig
men torde i flertalet fall vara grundad p& den bestimmelse hirutinnan som
innefattas i normalférslag till vatten- och avloppstaxor Svenska vatten-
och avloppsverksforeningens publikation VAV P 12 (§ 2 mom. 4).

Vi forutser att departementschefens uttalande att hir berorda fragor
skall bedomas fran fall till fall utan angivande av nagra niarmare riktlin-
jer for bedomningen kommer att valla osikerhet och ett stort antal tviste-
mal innan rittstillimpningen hinner ge besked om hur lagen skall tillim-
pas i aktuella avseenden. Vi finner det dirfér dnskvirt att det ldmnas viss
anvisning om hur lagen i detta avseende skall tolkas. Vi vill erinra om att
kommunen icke har nagot fiskaliskt intresse av att f4 in stérsta mojliga
belopp i form av engangsavgifter. Huvudmannen #r ju alltid berdttigad
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att helt tiacka kostnaderna for va-anlaggningen genom avgifter fran bru-
karna. Vad som icke uttages i form av engangsavgifter for ny bebyggelse
pa forut bebyggd mark far alltsa i stillet uttagas i form av engangsavgif-
ter for ny exploatering eller i form av brukningsavgifter. Fragan bor déir-
for, som va-utredningen anfért, frimst bedomas fran praktiska och ritt-
visesynpunkter. Vi har fran rattvisesynpunkt svart att inse varfor icke ny
bebyggelse pa forut bebyggd mark bor bidraga till va-kostnaderna i samma
man som bebyggelse inom nya exploateringsomraden.

Den omstdndigheten att kommun enligt den foreslagna nya va-lagen i
viss utstrackning skall fa ta avgifter d4ven av obebyggd tomtmark inom
planomraden, anser vi icke utgdra tillrickligt skil att helt avvisa va-ut-
redningens forslag.

Vi hemstiller,

att riksdagen vid behandling av proposition 1970: 118
maétte uttala

dels att den praxis i nu aktuella avseenden som utbildats
under de 15 ar den nuvarande va-lagen varit i kraft bor fa
vara vigledande,

dels att oreducerad ny engangsavgift alitid bor £a uttagas
av ny byggnad pa forut bebyggd mark i de fall da forutva-
rande bebyggelse blivit ansluten till va-nitet utan erlig-
gande av nigon anslutnings- eller motsvarande avgift eller
mot endast obetydlig sadan,

dels ock att £for ny bebyggelse inom omrade, for vilket mer
eller mindre genomgripande stadsplaneéindringar genom-
forts, som regel bor erliggas nya engangsavgifter enligt
gillande taxa.

Stockholm den 22 april 1970

Rune Johansson (s) Bror E. Nystrom (s) Erik Tobé (fp)
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