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Nr 1161

Av herr Lundberg, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr
32, med forslag till lag om dndring i lagen (1938:27})
om rdtt till jakt m.m.

I Kungl. Maj:ts proposition 1970:32 foreslis sddana #ndringar i férver-
kandereglerna i jakt- och fiskeréttslagarna att de bringas i verensstim-
melse med motsvarande regler i brottsbalken.

Bestimmelserna om jakt och fiske har i friga om innehall, rittsfiloso-
fiska betraktelser, straff etc. undergitt en dganderittslig skirpning, som
forefaller striva till ett dterférande av ritten till fiske och jakt till att bli
ett huvudsakligt privilegium foér adel, ridderskap och storgodsigare, som
en gang #ven forbjod bonden att jaga pa egen mark. Trots grundlagens
uppgift att bl. a. skydda allmogens rittigheter har urminnes ritt uttun-
nats och férsvunnit genom ekonomiska och av myndigheter utfirdade pa-
bud, som aldrig i grundlagsenlig ordning behandlats eller beslutits i en-
lighet med grundlagens foreskrifter. Hela utvecklingen att med den poli-
tiskt styrda civilratten skovla och déda allmogeritter star i ett direkt
motsatsforhallande till de senaste artiondenas social-, fritids-, miljé-, bo-
stads- och liknande lagstiftning, som talar om 6kad jamlikhet, solidaritet
och demokrati.

Vara storbolag, bruks-, stérre férmogenhets- och markigare har givits
rittigheter i fraga om jakt, fiske och tillging till naturvirden som direkt
krianker allmogens ritt till livsviktiga gemensamhetsvirden. Speciellt £5-
refaller det som om den norrldndska baggboleriandan hos hinsynslésa spe-
kulationsintressen dven har slippts 16s nir det gillt att ta fiske och jakt
frdn den allmoge som haft urgamla rittigheter till dessa virden for bade
trivsel och férsorjning. Dessa rittigheter har aldrig frintagits allmogen,
men trots detta sdker man, genom att gé forbi grundlagen, att pa civil-
rattslig viig monopolisera dessa virden fér de ekonomiskt starka, ofta
bosatta langt fran bygden eller i andra linder.

Lag om grins mot vatten, fiskerittslagen, ersittning fér s. k. intrang i
fiskeritt samt jaktlagstiftningen star i direkt strid med regeringsformens
77 och 78 §§.

Riksdagen kan i grundlagsenlig ordning #ndra grundlag, men varken
riksdagen, kronan, enskilda eller bolag, d@mbetsverken eller domarkiren
kan med rittslig verkan bryta mot gillande grundlag och urgamla allmo-
geritter. I dbokommitténs betdnkande nr 1 ar 1918, vars utredningsmin
och sekreterare knappast kan beskyllas fér sinne fér grundlighet och ob-
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jektivitet, tvingas man konstatera att Abors ridtt — och forindring av
dgande dver huvud — i regel foretagits genom ekonomiska och andra im-
betsverks brev och pabud, som aldrig tagit hiinsyn till vad grundlag siger
eller till att det finns en lagstiftande myndighet i vart land. Utredningen
konstaterar: V4l tillkommo tid efter annan forfattningar, som reglerade
vigsa sidor av rittsférhallandet mellan abor och jordigare, men i andra
avseenden undanrdjdes ej oklarheten. Bland annat gillde detta, sdsom an-
tytts, sjilva &rftlighetens existens. Under dylika omstindigheter 4r det
foga dgnat att forvana, att redan tidigt ett mycket stort antal aborittig-
heter forsvunno. I manga fall synes detta hava forsiggatt s, att 4&bon mot
ersittning avstatt sin réatt till jorddgaren, vare sig nu detta skett fullt
frivilligt eller under trycket av svag ekonomi. Ofta har &bon sjilv genom
kop forvirvat dganderitten till det av honom brukade hemmanet. Stund-
om har aboritten forverkats. Med storsta sannolikhet torde dven abor ej
sd sillan hava avhénts dborétten till sina hemman utan niagon gottgorelse.
En oklar lagstiftning och ekonomisk svaghet hava mahinda hindrat dbon
att gentemot en overmiktig jorddgare virja sin ritt och eventuellt ater-
vinna en forlorad rittighet.”

I en diskussion i radio den 1 mars i ar betygade alla politiska partier
sitt stora intresse fér Norrlandsproblemen. Det talades om det nuvarande
samhillets skyldigheter i olika variationer men pa samma tema. Grund-
felet i Norrland ligger i att det under ca 300 & 400 ar tillits de ekonomiskt
och politiskt starka makthavarna att systematiskt ligga beslag pa de
nyttjanderitter till vatten, mark, natur och darmed foljande naturtill-
gangar som kronan i form av ritt till fritt fiske och jakt etc. upplit med
dispositionsriitt till alla dem som skulle bygga och bo i dessa omraden.
"Herremiinnen” som bodde langt fran Norrland tillits av den tidens sty-
rande att med maktmedel, Ambets- och tjinstemins sjalvtagna makt ligga
beslag pa de naturvirden kronan upplatit for att bygdebefolkningen skulle
klara livets nodtorft och for att inte alltfor minga skulle duka under for
svilt, néd och lagléshet.

Kronans dispositionsriatter upplits at den befolkning som skulle leva
och bo i dessa bygder. Det har aldrig upplatits eller getts nagot tillstind
till Aganderittsforvirv av de olika naturvirdena till skogspatroner, bolag
etc. De har tagit sig rittigheter, satt lag och ratt ur spel och lagt beslag
pad de for allmogen upplatna rittigheterna och nyttigheterna. Liberalis-
men blev Norrlands lungsot, den 6ppna vdgen till den ohimmade spekula-
tionslustan, och blev storkapitalets guldalder, sa lange den rickte. Det ar
ofdrlatliga férsyndelser som det gamla samhillet gjort mot Norrland och
dess befolkning. Att man nu skulle kunna ridda Norrland genom att skapa
tuberkulossjukhus inom niringslivet, for vard av en del dirav, men icke
vaga ge bot mot storkapitalets hinsynslosa utarmning av Norrland &r tro
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utan verklighetsunderlag. Att samhillet sjilvt skulle medverka till att
aven ta bort den lilla allmogeritt som inte minst f6r Norrlands befolkning
haft sddan betydelse for livsuppehillet och trivseln och som ligger i den
urminnes hidvd till jakt och fiske for husbehov, som grundlagen findock
vill garantera, dr orimligt.

Georg Brandes skrev efter forsta krigsslutet en bok med titeln ”Trage-
diens andra del”. Man #&r ridd for att de borgerligas vackra tal om Norr-
land i Brandes’ formulering kan karakteriseras med: ”Den stérsta och
underligaste forvandlingen 4r den, som forsiggatt med sjilva Nordameri-
kas mera l6ftesrika dn obgjliga president. Han vecklade ut en sét fana
med fjorton punkter, som voro lika manga stjirnor av forsta ordningen.
Han svingde over sitt huvud, éver Amerika, 6ver Asien, Afrika och Fu-
ropa rittfdrdighetens fana, pa vilken sjilvbestimmelse, frihet, alla refor-
mer stodo inskrivna med guldskrift. Och nationernas jubelrop och tack-
ségelsehymner brusade kring honom.

S& vek han ihop fanan, snét sin vilformade nisa i den och stack den i
fickan.

Tragiska fars!”

For Norrlands del kan man i dag dven tala om tragedins andra del. Se-
dan storkapitalet, bolag och skogspatroner samt dmbets- och tjinstemin
godtyckligt tagit "guldilderns” miljonvinster, skovlat olika naturvirden,
lagt beslag pa kronans egendom har de évergett Norrland, som sedan fatt
lita till att staten skall rddda och hjilpa och betala foljdsjukdomarna av
spekulationsintressenas lungsot, som bygdebefolkningen har kvar som ett
minne av vad makt och pengar kan skapa. Frigan i dag dr: Har politiker-
na verkligen mod och vilja att ta tillbaka de enorma viirden spekulations-
intressena tagit fran stat och allmoge i Norrland? Eller kommer alla po-
litiska uttalanden under valdret 1970 endast att sluta i en tragisk fars?
Vill vi verkligen ge Norrland tillbaka det som ett fatal tagit, och vill vi att
lag och ordning, liksom likhet infor lag och ritt, skall gilla, s maste dven
politikerna vidtaga erforderliga atgérder for att Aterkriva och respek-
tera de allmogeritter som @ven har till syfte att skydda de egendomslésa
i fraga om sakritter.

Aven om jakt och fiske har visentligt mindre betydelse i dag an for
nagot &rtionde sedan for den lejda arbetskraftens livsuppehille, si har
andra ekonomiska mojligheter och samhillsutvecklingen skapat andra,
men for de manga lika viktiga, behov som samhillet tvingas att skydda.
Fran fritids- och rekreationssynpunkt har darfor ritt till fiske och dven
Jjakt blivit en betydelsefull del i trivsel och avkoppling. Tyvirr har vara
Jjurister, som ju har en avgdrande betydelse for utformningen av lagarna,
av hénsyn till de ekonomiskt starkas intressen successivt och sa omirkligt
som mojligt pd olika omraden stirkt den enskilda dganderitten till sak-
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ritter p4 bekostnad av allmogens urgamla rittigheter. Samhéllets upp-
gifter och olika tillgdngar har genom domstolar, &mbetsverk m. fl. utlam-
nats till enskildas spekulationslusta. Laglonegrupper och egendomsldsa
far dyrt betala vad den ekonomiskt férédande s. k. civilritten medfort.
Att underlaget for jaktrdtten, lagen om grins mot vatten, fiskeritts-
lagen, ersittning for intrang i fiskerdtten var och ir, bade lagenligt och
ekonomiskt, frin grundlagssynpunkt en juridisk kameleontskapelse, som
skovlar for vart folk betydelsefulla rittigheter och ekonomiskt fatt en
likhet med Ebberdds bank dr vil ett faktum. Att under dessa férhallan-
den straffbeldgga nagot som med till visshet grinsande sannolikhet méste
vara sakritter, som bade anklagad och malsdgare har samma ritt till,
méiste betecknas som en juridisk bastard ddr slumpen blir utslagsgivande.
Enligt exempelvis 21 § lagen om ritt till jakt far 16s hund ej medtagas
i annans hignade jaktmark, Patriffas hund 16s i mark dir villebrad finnes
sa skall den av dgaren 16sas (22 §). Foreskrifterna i 30, 31, 34 och 36 §§
liksom de i 21 och 22 §§ &dr bestimmelser som &r realistiska s linge som
dven icke markigare har ratt att halla sig med hund och det av hinsyn
till djurskydd anses orimligt kriva att en hund skall std bunden under
storre delen av sin tillvaro. I konsekvens med detta bor vil jaktrittsha-
vare aliggas att ha exempelvis dlgar, radjur, rdvar, harar, moss ete. i in-
hidgnader och vara skadestandsskyldig om nagot av dessa djur i hans vild-
stam behagar att gd oOver allmin vig eller forstora grannens groda ete.
Om reglerna for tamdjur skall tilldimpas, s maste vil teoretikerna &ven
kriava att minniskor liksom djur, som kan komma i berdring med de pri-
vilegierades rittigheter, maste sidttas i karantin inom av samhéllet upp-
rittade murar, diar de ligre inkomstgrupperna av de privilegierade kan
bli beskddade och férvarade. Eftersom bade minniskor och djur har ett
behov att rora pa sig, och djuren som regel har svarigheter att forsta for-
budstavler, s4 kan man rikna med ett 6kat arbetsfilt for de 'lagkloka”.
Lika orimliga dr straffbestimmelserna i lagen om rétt till fiske. Nar
t. ex. Graningebolaget alades att vidtaga ett aterstiillande av fiskbestin-
det i vattenomradena, sa inplanterades en del s. k. #delfisk och didrmed
foljde s. k. fiskevardsavgift. Ca ett 20-tal av de hogsta tjinsteminnen
fick gratis fiskerdtt och gavs, under sken av att utfora provfiske, ritt att
i god tid fore de andra fylla sina kylutrymmen med #delfisk. De som un-
der flera hundra ar genom urminnes riatt utan avgift haft, och skulle ha,
ratt att fiska fick néja sig med vad som blev kvar och s. k. skripfisk i dy-
tjirn, men nir de utnyttjar sin gamla ratt, kommer samma tjinstemén
och stimmer ur- och bygdebefolkningen for olovligt fiske och krdver bo-
tesforeliggande etc. Eftersom var juridiska utbildning knappast kan sé-
gas syssla med nagot sa trivialt som vara grundlagar, har varken domar-
makten eller juristerna vetskap om att vi har grundlagar — och att de
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borde féljas. Eller dr var grundlag och for allmogen viktiga urminnes rit-
tigheter endast rudimentira organ, som i juridiska sammanhang skall be-
traktas som forkrympta till storlek och funktion i jamforelse med civil-
rittens besliktade livsformer? Om grundlagen skall betraktas som nagot
enbart historiskt och vara en blindtarm, som genom #ndrade villkor satts
ur funktion, borde vil grundlagen ges en nagot si nir hederlig begrav-
ning och forsvinna.

Aven om proposition 32 kan synas foresla en mycket begrinsad lagind-
ring, &r det verkligen anledning att betriffande jakt och fiske dgna tid
och intresse &t fragan, om de under &ren tillkomna civilrittsliga lagarna
verkligen Overensstimmer med vad som foreskrivs i var grundlag. Till
dess att allminhetens och de enskildas réttigheter och skyldigheter ar
klargjorda 4r det orimligt att ha kvar nagra som helst straffsatser i dessa
lagar. Lat naturvirdsverket kopplas in med foreligganden att féljas en-
dast nir det giller samhillets fiske-, Jakt- och naturvard, som skall gilla
for alla medborgare.

I motion nr 77 i andra kammaren limnas en mera utforlig redogorelse for
bl. a. rittsférfarande och tillimpning av férfattningar ete. och hur de till-
kommit. Det finns starka skil for att kronan nu pa ett kraftigt sitt hiv-
dar kronans och allmogens urminnes rittigheter i enlighet med gammal
landslag och med stod av gillande grundlag. Ar 1950 tillkom fiskerittsla-
gen och lagen om grins mot allmént vattenomrade. Jag har, med en del
stod fran nigra andra riksdagsledaméter, under ca 30 riksdagar havdat
den enskilda minniskans och samhillets skyldighet och ritt att hivda
dels sin dganderitt till vissa mark- och vattenomraden, dels hiansynen till
natur- och miljévard och att man aktivt maste hindra forstorelsen av vira
vattenomréden och den svenska naturen. Likasd maste fritids- och rekrea-
tionsfragorna beaktas och ges stod fran kronan. Att fiske och jakt ingar
som en viktig del i dessa frigor kan vi inte bortse ifran. Inte heller kan
samhéllet bortse fran den monopolisering av dessa naturvirden som i steg-
rad takt sker till forman for bolagsledningar och stérre gods- och andra
agare, nagot som vi dagligdags far uppleva. Utan kontroll har exempelvis
i s.k. erséittning for intrdng i fiskeriitt utbetalats flera tiotal miljoner
kronor frin statskassan, trots att kronan genom sina imbetsverk borde
veta att endast en mycket liten del av miljonerna kommit fiskarbefolk-
ningen, som har kunnat styrka ett intring, till del. Ersittningar har be-
talats till bade bolag och enskilda, trots att kronan alltid och enligt grund-
lagen icke ens har riitt att forsilja eller dverlata till annan dessa mark-
och vattenomriden med #ganderitt.

Till dess att kronans mark- och vattenomraden kartlagts, sa dr det orim-
ligt att storre markinnehavare, bolag m. fl. fran svensk allmoge och byg-
debefolkning skall uttaga avgifter och bestraffa dem som nyttjar sin ur-
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gamla ritt till kronans naturegendom, som upplitits till disposition at
svenska folket. Bolagen har inte ens behdvt uppvisa lagfarts- eller andra
handlingar for att styrka sin behorighet; det ricker med att de disponerar
over en stor férmdgenhet och har makt att avhysa den rittmétiga nyttjan-
derittsgruppen fran den egendom som de stora lagt beslag pé fran kronan.
Vid riksdagens beslut om allmin och lika rostrétts inforande trodde vil
ménga att det privilegiesamhille vi dragits med frin stindsriksdagens tid
skulle indras och att den nya riksdagen icke lika egoistiskt som den férra
skulle lagga huvudvikten vid personliga intressen. Tyvérr har dessa for-
hoppningar grusats. Men utvecklingen sjilv tvingar oss att acceptera att
likheten infér lag och ritt dven skall komma de bredare folklagren till del,
och tidpunkten for att borja denna sinnenas férindring, att icke sitta pen-
ningmakten foére ménniskan, borde nu vara inne.
Med hénvisning till motion nr 77 samt till vad ovan och i andra samman-
hang anforts i denna och liknande fragor hemstilles,
dels att riksdagen matte besluta
att avsla Kungl. Maj:ts proposition 32 med forslag till lag
om andring i lagen om rétt till jakt m. m. och att forverkan-
dereglerna i jaktlagen och fiskerdttslagen bringas i dver-
ensstimmelse med motsvarande regler i brottsbalken;
att straffbestimmelserna skall utgd i de nimnda lagar-
na eller betraktas som vilande eller icke tillimpas till dess
att kronans vatten- och markomraden blir faststéllda och
omfattningen av de rittigheter, som sedan urminnes tid
disponerats av allménheten i fraga om jakt och fiske, helt
blir klarlagda;
att hos Kungl. Maj:t hemstéilla om en undersokning av
huruvida de nuvarande lagbestimmelserna i friga om jakt,
fiske och grins mot vatten m. m. vid sin tillkomst stod i
overensstimmelse med grundlagen och kan &ga rittsver-
kan;
att de eventuella straffregler som erfordras till skydd for
fiske-, jakt- och naturvird matte utarbetas av naturvérds-
verket och foreliggas riksdagen for provning och beslut,
dels att utskottet i &vrigt matte vidtaga de &ndringar
som erfordras for att tillmotesgd de ovan framférda yr-
kandena.

Stockholm den 1 mars 1970
John Lundberg (s)



