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Nr 1060

Av herr Nilsson i Lonsboda, om effektivare skydd fér fridlysta
djur.

(Lika lydande med motion nr 902 i Férsta kammaren)

Det har vid olika tillfillen och fran olika hall i landet framférts kritik
mot att nu gillande bestimmelser angiende fridlysta djur — framst fag-
lar — ej ar tillrdckliga.

Bl a. har det patalats att vid en razzia som gjordes i Visterbotten nagon
gang i hostas blev hos ett antal djurkonservatorer icke mindre &n 365 frid-
lysta faglar beslagtagna.

Bland dessa fanns bl. a. tva jaktfalkar — av vilka det lir finnas endast
ett tiotal i hela landet, vidare fann man dar si séllsynta figlar som bivrak,
lappuggla, sparvuggla och havsérn.

Helt nyligen har linspolischefen i Kristianstads lidn slagit larm, sedan
man gjort en samordnad kontroll hos linets konservatorer och dir funnit
bl. a. skinn av ett stort antal fridlysta faglar.

Visserligen uppgavs att flertalet figlar omhindertagits sisom fallvilt
(trafikdédade) och i andra fall att fridlysta rovfiglar skjutits vid héns-
girdar eller omrade for viltuppfédning.

For polisen ir det en mycket omstédndlig och svar uppgift att langt efter-
at kunna kontrollera uppgifterna.

Det ér icke endast enskilda personer som liter limna in faglar fér upp-
stoppning, utan dven for skolbruk bestélles mycket stora antal arligen. Om
ej minga av vara rariteter i fagelvirlden helt skall forsvinna, behévs en
skirpt lagstiftning pa omradet.

Bestimmelser borde bl. a. inféras om anmaélningsplikt till ortens polis-
myndighet av den som vill tillvarataga fridlyst fallvilt, varjamte skolornas
stora ink6ép borde undersokas.

Med stod av vad som ovan anférts hemstéller jag,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhéalla
om utredning och férslag till dndringar i jaktlagstiftning-
en, enligt vad som i motionen anférts.

Stockholm den 28 januari 1970

Arvid Nilsson (fp)

i Lonsboda



