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Nr 307

Av herr Palm och fru Wallentheim, om utredning angdende press-
etiska frdagor.

(Lika lydande med motion nr 336 i Andra kammaren)

De pressetiska fragorna har upprepade ginger varit foremal for riksdagens
behandling. Pressetiken har under senare tid i 6kad grad ocksa behandlats
i debattbéceker, tidskrifter och tidningsartiklar. Den pagéende debatten visar,
att det alltjimt finns skl till kritik pa detta omrade.

Orsaken till det 6kade intresset for dessa fragor ar framst att séka i den
fortgdende koncentrationen till allt firre antal tidningar. De journalistiska
overtrampen, som férekommit mot enskilda personer, mot myndigheter och
foretag, upplevs som betydligt allvarligare ju mer denna pressmonopolism
griper omkring sig. De émsesidiga korrigeringsmojligheterna blir firre, vil-
ket medverkat till en bristande balans i nyhetstérmedling och opinionsbild-
ning. Att i ett sidant lige drabbas av missvisande journalistik eller stigan-
dets diktatur» kan fa allt allvarligare foljder.

Det framstar som en nédvéandighet i ett demokratiskt samhille att en fri
press med hedersbendmningen »tredje statsmaktens férblir en av alla sam-
hallsgrupper respekterad realitet.

Genom olika initiativ har samhallet s6kt motverka tidningsdoden. Under
senare ir har tva pressutredningar arbetat med mélsittning att séka halla
liv i de tidningar, som hotar att tystna som f5ljd av en overmiktig konkur-
rens.

Ansvarskdnnande pressmin har haft utvecklingen P4 pressetikens omrade
under uppsikt. Allménhetens reaktioner, som aterspeglats bland annat vid
riksdagens behandling av dessa fragor, har sikerligen inte varit utan bety-
delse. En allmén strdvan har funnits att undvika en skarpt lagstiftning, och
ddrfor har pressens forsok att astadkomma en »sjilvsanering» foljts med
stort intresse. Ett av de organ som medverkar till en biittre ordning 4r pres-
sens egen »hedersdomstol», Pressens opinionsndmnd. Mycken kritik har dock
riktats mot att opinionsnamndens verksamhet angivits med mycket vaga
regler.

Nar de pressetiska frigorna aktualiserades i motioner vid 1967 ars riks-
dag, beslot riksdagen avvakta den kommitté som tillsatts av Tidningsutgiva-
reféreningen, vilken skulle »évervdiga olika mojligheter att effektivisera
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Pressens opinionsndmnd». Denna, den s. k. sanktionskommittén, framlade
sina forslag i ett betinkande p& sommaren 1968.

Kommittén har uppenbarligen gjort stora anstrangningar {or att astad-
komma férbattringar, men resultatet ar att opinionsnimnden bibehélles som
ett pressorganisationernas eget organ. Detta framgar med stor tydlighet av
savil stadgeforsiag som nidmndens arbetsmetoder. For en allménhet, som
drabbas av en missvisande publicitet, innebar inte heller de nya reglerna
nagon tillracklig garanti att fi sin sak helt opartiskt provad. Vill man ga
lingre én till Pressens opinionsnimnd aterstir darfér aven fortsattningsvis
endast allméant tryckfrihetsital. Erfarenheten visar dock, att manga avstar
fran en sidan omfattande procedur vid intréffad publicitetsskada.

Bland de atgirder, som foreslas av sanktionskommittén ar tillsattandet av
en pressens ombudsman. Da denne »PO» skulle viljas pa ett sitt som till-
forsikrar pressens egna organisationer det egentliga avgorandet, far denna
ett begransat virde for dem som utsétts fér en missvisande publicitet. Den
person som uppritthiller en sidan funktion blir mer att betrakta som en
partsrepresentant dn som en obunden foretridare for fragor pa detta om-
rade.

Det ar uppenbart, ati om allminhetens intressen skall kunna foretradas
pé ett fran alla synpunkter tillfredsstéllande sitt, kan detta endast ske genom
att en sidan bevakning overlates pa en av riksdagen vald eller av Kungl.
Maj :t utnimnd PO. Det férra alternativet synes bora ges ett klart foretride.

PO borde kunna f4 en liknande stillning som de av riksdagen valda JO.

En annan tinkbar lsning vore att ge en publicitetsombudman samma
stillning som NO vilken i sina speciella fragor kan vinda sig till niringsfri-
hetsradet. Aven andra organisationsformer kan diskuteras déir det finns moj-
lighet for savill pressens som samhillets—allménhetens representanter att
komma till tals. Pa arbetslivets omrade har exempelvis AD — arbetsdomsto-
len - fungerat pa ett sdit som star utanfor all diskussion, men av stor bety-
delse ar emellertid att den av riksdagen valda publicitetsombudsmannen far
en klart sjéalvstandig stdllning med mojlighet att snabbt kunna handla pa sitt
speciella omréde.

Vad som kan anféras betraffande pressen giller ocksa i viss utstrackning
ovriga massmedia. I den pagidende debatten har exempelvis diskuterats moj-
ligheten av att tillsitta en nimnd som kan folja samtliga massmedia. Som
en annan framkomlig vig har friagan om en allmén pressgranskningsnidmnd
framforts och dessutom har en okad skyldighet fér TV att korrigera felak-
tigheter i pressen diskuterats.

Uppgifterna fér en PO skulle bli &n fler om man skulle finna det 1Ampligt
att utstricka uppgiften till att #ven omfatta film, veckopress och &dvriga
massmedia.

I sanktionskommitténs rapport framhalles bland annat, att opinionsnamn-
dens utslag ar mycket o6verskadliga och kommittén framhaller att sen retro-
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aktiv bearbetning och registrering vore viardefull men sikerligen tidsédande,
troligen ocksa kostnadskravandes.

Detta pipekande ger en anvisning om behovet av ett okat klarliggande
genom en storre offentlighet vid dessa fragors handliggning. Sanktionskom-
mittén framhaller vidare virdet av en framtida pressetisk—pressrittslig
forskning. Dessa synpunkter dr av mycket stor vikt. Det ar inte heller till-
fredsstillande att, som foreslagits i detta sammanhang, redovisning endast
sker genom att en arsrapport avlamnas till pressorganisationerna och till sta-
tens konsumentrad.

Enligt vir mening skulle en av riksdagen tillsatt PO pa ett bittre sitt kun-
na ge offentlighet at sin verksamhet bland annat i form av en redogérelse i
likhet med den JO-berittelse som arligen avlamnas till riksdagen.

Dé de pressetiska fragorna inte har behandlats i de nu avslutade pressut-
redningarna och da den av pressens egna organisationer lillsatta sanktions-
kommitténs foérslag fran allménhetens synpunkt icke kan anses innebéra en
tillfredsstéllande 16sning finner vi det angeléget, att dessa fragor i vid mening
blir fé6remal f6r offentlig utredning.

Vi foreslar salunda,

att riksdagen anhaller hos Kungl. Maj:t att de pressetiska
fragorna gores till féremal fér utredning enligt vad som an-
forts i motionen.

Stockholm den 27 januari 1969

Sture Palm (s) Annie Wallentheim (s)



