2 Motion i Andra kammaren, nr 864 dar 1969

Nr 864

Av herrar Ahlmark och Mundebo, angdende férmdnerna inom
den allmdnna férsdkringen for deltids- och korttids-
anstdllda.

(Lika lydande med motion nr 790 i Forsta kammaren)

Den allminna tilliggspensioneringens utformning, baserad pa fordel-
ningsprincipen, leder med nuvarande utformning i vissa fall till mindre
lyckade resultat, bl. a. fér kort- och deltidsarbetande. Dessa grupper tillhor
i stor utstrickning de lagavlénade. Vid nistan samtliga riksdagar sedan
1959 har detta forhallande papekats av olika motionérer och atgirder kravts
for en forindring.

De tva standardexempel pa nackdelar som har anférts vid tidigare riks-
dagsbehandling &r:

I. En person har sisom enda arbetsinkomst 16n fran en anstillning som
varar ett halvt 4r. Lonen utgor for hela anstillningstiden 5 000 kronor.
Arbetsgivaren erldgger arbetsgivaravgift pa l6nebeloppet minskat med hal-
va basbeloppet, alltsa a4 (5 000 — 2850 =) 2150 kronor, men nagon pen-
sionsgrundande inkomst berdknas likval inte, eftersom arbetsinkomsten
inte Gverstiger basbeloppet.

II. En person har sasom arbetsinkomst dels 6 000 kronor pa grund av
verksamhet i egen rorelse, dels 5 700 kronor pa grund av fyra maéanaders
anstillning. For den sistnamnda inkomsten erlagger arbetsgivaren arbets-
givaravgift, som berdknas pa I6nen minskad med en tredjedel av basbelop-
pet, alltsa pa (5700 — %3 > 5 700 =) 3 800 kronor. Den forsikrade ar skyl-
dig att sjalv erlagga avgift till pensioneringen pa inkomsten av rorelse. Ef-
tersom avdraget for basbeloppet i forsta hand skall géras pa inkomsten av
anstillning, som i forevarande fall ar lika stor som basbeloppet, beriknas
avgiften pa hela inkomsten av annat férviarvsarbete. Resultatet i detta fall
kan siagas vara, att pensionsavgift berdknas dven pa delar av inkomsten,
som ligger inom basbeloppet, eller att de pensionsavgifter arbetsgivaren er-
lagger for den forsikrade inte far nagon motsvarighet i pensionspoédng for
den forsidkrade.

De tidigare motionerna har av andra lagutskottet konsekvent avstyrkts
och av riksdagen avslagits. Motiveringarna har skiftat. I bérjan hanvisade
man till att man inte hade tillricklig erfarenhet av systemet, men det
hivdades ocksa att man fran departementshall hade uppmérksamheten rik-
tad pa problemet. I allmdnna skatteberedningens betinkande Nytt skatte-
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system (SOU 1964:25) behandlas bl. a. fragan om socialférsdkringarnas
finansiering. Dari betecknar utredningen de nuvarande férhallandena sa-
som »den 1 vissa fall mindre goda dverensstimmelsen mellan férmaner och
avgifter inom tilldggspensioneringen, som det nuvarande systemet inrym-
mer».

Motioner rérande denna fraga vid 1964, 1965 och 1967 ars riksdagar av-
slogs med héanvisning till att frdgan var under &vervigande. Den 1965 till-
satta utredningen angdende indirekta skatter och socialférsdkringsavgifter
lade fram sitt forslag i oktober 1967. I finansplanen 1968/69 samt proposi-
tion nr 100 den 22 mars 1968 behandlas omlaggning till mervardeskatt men
ej forslaget till socialforsikringarnas finansiering. Motioner till 1968 ars
riksdag i detta drende avslogs med bl. a. motiveringen att fragan om de
kort- och deltidsanstilldas roll inom den allmanna forsidkringen har sam-
band med finansieringssystemet i stort inom socialférsakringssystemet.

De papekade nackdelarna har alltsa inte undanrdjts. Aven om vi dr med-
vetna om svarigheterna synes det motionidrerna angelidget ait separata at-
garder inom ATP-systemet vidtages for att férbéattra de kort- och deltids-
anstilldas stillning.

Med hanvisning till det anférda hemstilles,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhilla
om forslag till sadan reformering av berdrda regler i ATP-
systemet att den nuvarande disproportionen mellan avgift
och forméan fér del- och korttidsanstillda avlagsnas.

Stockholm den 28 januari 1969

Per Ahlmark (fp) Ingemar Mundebo (fp)



