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Nr 34

Bevillningsutskottets betinkande med anledning av motioner an-
gdende befrielse fran arvsskatt fér vissa stiftelser
och sammanslutningar som dr befriade frdn gdvo-
skatt.

Yrkanden

1) motionerna I: 73 av herr Gésta Jacobsson samt I1: 95 av herrar Regnéll
och Lothigius
att riksdagen antar féljande

Forslag
till
férordning angdende dndring i forordningen den 6 juni 1941 (nr 416) om
arvsskatt och gdvoskatt.

Hirigenom forordnas att 3, 28 och 38 §§ férordningen den 6 juni 1941
om arvsskatt och gavoskatt skall erhalla &ndrad lydelse pa satt nedan anges.

3 §.

Fran skattskyldighet enligt denna férordning dro befriade

staten;

stiftelse eller — — — rikets forsvar;

stiftelse eller sammanslutning som har till huvudsakligt dndamdl att
framja religiosa, vdlgérande, sociala, politiska, konstndrliga, idrottsliga el-
ler andra ddrmed jimforliga kulturella eller eljest allmdnnyttiga dnda-
mdl, dock icke ddr dndamadlet dr att tillgodose medlemmar av viss eller vissa
sldkter;

akademi och — — — eller forskning.

Skattebefrielse enligt — — — eller sammanslutning.
28 §.

Arvs- eller — — — 6 000 kronor.

Tillfaller lott — — — &lder uppnaés.

Efterlevande make — — — frén skatt.

I fraga — — — tidigare tidpunkt.

Skattefri 4r — — -— eljest 1 000 kronor.

Vid tilldmpning — — — med skyldskap.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1969. 7 saml. Nr 34
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I dvrigt — — — tio ar.
Klass I11. For testamentslott tillkommande
kyrka, landsting — -— — som Konungen bestimmer;
stiftelse med huvudsakligt indaméal — — —— landets naringsliv;
registrerad understodsforening — — — 65 % av alerstoden.
For skattelott — - — 2 procent av aterstoden.

38 §.
Fran gavoskatt — — — personer, befriade:
kyrka, landsting — — — som Konungen bestéimmer;
stiftelse med huvudsakligt andamal - - — — landets niringsliv;
registrerad understédsférening — — —- angivel Andamal;
folketshusférening, bygdegardsférening -— — - allméan samlingslokal.
Skattebefrielse enligt — - - — del dérav.

Denna forordning trider i kraft den 1 juli 1969.

2) motionerna I: 328 av herr Lindblad och II: 874 av fru Neltelbrandt
m. fL.

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t anhaller om férslag till indring
i férordningen om arvsskatt och gavoskatt i syfte att fran arvsskatt befria
ideell stiftelse och sammanslutning, som friamjar t. ex. religiosa, villgérande
eller eljest allminnytliga i&ndamal, samt folketshusférening, bygdegards-
férening eller annan liknande sammanslutning, som har till framsta syfte
att anordna eller tillhandahalla allmén samlingslokal.

Gallande bestimmelser

Arvsskatt uttas enligt 28 § férordningen om arvsskatt och gavoskatt
(SFS 1941: 416) efter olika tariffer for fyra skilda skatteklasser. Klass I,
som dr den ligst beskattade gruppen, avser efterlevande make eller barn,
klass II foréldrar, syskon och deras avkomlingar, klass III sidana juridiska
personer, som &r befriade fran givoskatt, och klass IV andra skattskyldiga.
Klass IV dr den hogst beskattade gruppen.

Befriad fran skattskyldighet 4r enligt 3 § bl. a. stiftelse eller sammanslut-
ning, som har till huvudsakligt &ndamal att frimja barns eller ungdoms
vard och fostran eller utbildning, att frimja vard av behdvande alderstigna,
sjuka eller lytta eller att frimja vetenskaplig undervisning eller forskning.
Frihet fran skalt foreligger dock ej dir andamalet dr att tillgodose med-
lemmar av viss eller vissa slikter. Utlindsk stiftelse eller sammanslutning
ir inte befriad fran skattskyldighet.

Skattefriheten enligt 8 § avser savil arvsskatt som gavoskatt. Sirskilda
bestimmelser om skattefrihet for vissa juridiska personer vid gava ater-
finns i 38 §. Befriad fran gavoskatt 4r, férutom de i 3 § angivna juridiska
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personerna, bl. a. stiftelse med huvudsakligt syfte att frimja religiosa, vil-
gorande, sociala, politiska, konstnérliga, idrottsliga eller andra darmed
jamforliga kulturella eller eljest allminnyttiga indamél. Aven skattefriheten
enligt 38 § 4r begransad till svensk juridisk person.

Arvsskatten for samtliga de enligt 38 § fran gavoskatt befriade juridiska
personerna bestims som redan ndmnts enligt klass III och 4r saledes ligre
an for lestamentariska féorordnanden i allménhet.

Fragornas tidigare behandling

Vid tillkomsten av 1941 ars férordning var endasl kronan befriad fran
arvsskatt, medan diremot nuvarande skattefrihet fér gava till vissa juri-
diska personer behdllits i stort sett oférandrad alltsedan en allmin gévo-
skatt infordes ar 1914. Bestdmmelserna om skaltefrihet f6r vissa juridiska
personer dven vid arv grundades pa forslag av 1938 4rs arvsskattekom-
mitté (SOU 1939: 18), och kommitténs foérslag antogs i det narmaste ofér-
andrat. Forslaget var emellertid inte enhilligt. Tva reservanter férordade
att denna skattefrihet skulle utstrickas till att avse samtliga de juridiska
personer, som var befriade fran gavoskatt. De olika stdndpunkterna be-
handlades utforligt i prop. 1941: 192. Departementschefen anforde bl. a.
fé6ljande.

Da fragan om beskattningen av juridiska personer varit féremal fér déver-
vagande hade den fragan framkommit, om det kunde finnas nagon prin-
cipiell grund for skattefrihet da ett rattssubjekt frimjade ett statsindamal
i vidstrackt bemérkelse. Det hade emellertid visat sig att man inte kunde fin-
na nagon anvéndbar riktlinje genom att anlidgga enbart teoretiska synpunk-
ter. Under férarbetena till 1914 ars férordning om arvsskatt och skatt for
gava hade som stéd for skattefrihet for gavor till allminnyttiga indamal
anforis, att det var i statens intresse att féretag som verkade fér dessa dnda-
mal blev tillgodosedda genom frivilligt undersiod, och att det med skil
kunde befaras att en beskattning skulle verka avhallande p4a sadana under-
stod. Departementschefen anférde att det var uppenbart att man vid savil
arvsbeskattningen som gévobeskattningen alltjimt hade att utga fran dessa
synpunkter och bitridde kommitténs enhilliga forslag att skattefriheten
for gavor till allménnyttiga d&ndamal skulle behallas. Han framhéll emel-
lertid att han da tagit hansyn dven till att denna skattefrihet vunnit viss
havd.

Saval majoriteten inom kommittén som reservanlerna hade ansett, att
skattefriheten vid arvsbheskattningen borde utstrickas till att avse ocksa
andra juridiska personer #n staten. Enligt departementschefen var det
svart att férneka, att starka skil forelag hirfor. For detta talade dven en
jamforelse med den allménna kommunala och statliga beskattningen.

1+ Bihang till riksdagens protokoll 1969. 7 saml. Nr 34
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Vid kommitténs éverviganden hur langt skattefriheten borde utstrickas
hade majoriteten utgatt fran att det viasentliga skilet fér skattebefrielsen for
gavor till allménnyttiga dndamal, dvs. att en beskattning kunde minska
benigenheten att genom gavor tillgodose sddana idndamél, inte med till-
narmelsevis samma styrka gjorde sig géllande i fraga om testamentsdo-
nationer. Till stod f6r denna uppfatining hade majoriteten angivit vissa om-
stindigheter som snarast talade for att en beskatining inte alls behdvde
verka avhillande pi testamentsdonationer. Majoriteten begridnsade darfor
skattefriheten till vissa sérskilda fall, dar allmdnnyttan hos det med donatio-
nen avsedda dndamalet ansetts vara av hogt kvalificerad art.

Reservanterna ater uttalade att, 4ven om en beskattning efter donators
dod visserligen fick antas verka mindre &terhallande &n en beskattning
under donators livstid, skattefriheten dock otvivelaktigt skulle vara av be-
tydelse dven nir det géllde testamente och att det i vart fall skulle vara
betydelsefullt for den allmidnna kulturella utvecklingen att genom skattefri-
het uppmuntra till testamenten fér allminnyttiga d4ndamdal. Den riktiga
skattepolitiken syntes dédrfér vara att dven vid arvsbeskattningen medge
skattefrihet i samma utstrickning som vid gavobeskattningen och dérefter
verkstélla erforderlig beskirning genom inkomst- och férmdgenhetsbeskatt-
ningen. Den nedging av arvsskatten, som en siadan metod skulle féra med
sig, kunde enligt reservanterna inte betraktas sasom en férlust for staten
annat dn pa mycket kort sikt, eftersom skattefriheten avsag att tillféra det
allminna medel som mer an val uppvigde skatteférlusten.

Departementschefen framholl i detta sammanhang, att det inte med nagon
grad av tillférlitlighet kunde bedémas i vad man en mer omfattande skatte-
befrielse skulle komma att medféra den 6kning av for det allménna vérde-
fulla, annars icke paridkneliga testamentsdonationer, som pé sitt reservan-
terna angivit skulle motviga minskningen i skatteintikter. Departements-
chefen aberopade vidare uttalanden fran vissa remissinstanser att reservan-
ternas forslag var for vagt formulerat. Det stora flertalet ideella féreningar
kunde rubriceras som sociala, kulturella eller eljest allminnyttiga, och for
en stringare réttstillimpning blev det en mycket svar och delikat sak att pa
ett rittvist sitt géra en gransdragning mellan skattepliktiga och skattefria
institutioner. Det var enligt departemenschefen svart att forbigd dessa
synpunkter, och detta medférde att en viss beskérning av de skattefria dnda-
malen blev nédvindig. Man skulle dd vara inne pa kommittémajoritetens
metod att avviga graden av allménnyttan. Denna metod hade reservanterna
ansett vara ytterst vansklig, eftersom rangordningen de olika intressena
emellan var relativ och vixlande fran tid till annan. Departementschefen
instimde visserligen i uppfattningen att en gransdragning méste bereda své-
righeter och att det dérvid inte kunde undgés att &ndamal som var mer eller
mindre likartade blev olika behandlade. Dessa svarigheter hade emellertid
inte ansetts utgdéra hinder for en grinsdragning vid den kommunala och



Bevillningsutskottets betinkande nr 34 ar 1969 5

statiiga beskattningen och kunde enligl departementschefens mening inte
tillmitas avgérande betydelse.

Arvsskattekommitténs majoritet utgick fran att skattefrihet borde med-
ges endast om garantier fanns for att testamentsdonationen uteslutande
kom till anvéndning fér det avsedda dndamalet och ansag, att tillrdckliga
sddana garantier fanns enligt majoritetsférslaget. Departementschefen in-
stimde i uppfattningen att det borde finnas atminstone vissa garantier for
att donationen kom till anvindning for det avsedda dndamalet, om skatte-
frihet skulle ifrdgakomma. I sammanhanget fiste departementschefen upp-
méirksamheten pa att 1936 ars skattekommitté — som fann det uppenbart,
att skattefriheten inte kunde géras si vidstrickt, att déri inrymdes allmén-
nytliga dndamal 6ver huvud taget -— framlagt ytterligare en synpunkt, som
manade till forsiktighet vid bestdmmandet av skattefrihetens omfattning.
Det var enligt skattekommitténs uppfattning inte sdkert att medel som
donerals till stiftelser alltid kom till den bista anvindningen. Aven om
dndamalel med en donation i och for sig kunde anses vara behjartansvirt, sa
var darmed inte klart att donator valt en vig, som fran allmin synpunkt
var den limpligaste. Stundom kunde donationsbestiimmelserna till och med
vara si avfattade, att svarigheter uppstod ait finna anvandning f6r de done-
rade medlen. Sdlunda hade en av skattekommittén verkstilld undersékning
rorande Stockholms stads donationsfonder visat, att flera fonder pa betydan-
de belopp och med klart allménnyttiga dndamal inte tagits i ansprak utan
under irtionden fatt tillvixa genom att rdntan lagts till kapitalet.

Departementschefen ansag att skattefriheten i enlighet med kommitté-
majoritetens férslag borde begriansas och framhéll att han med hansyn till
den betydande minskning av skatteintdkter som forslaget medférde haft
sarskild anledning att tillse, att skattefriheten i varje sarskilt fall kunde an-
ses vara starkt motiverad.

Genom beslut vid 1958 ars B-riksdag omlades arvsbeskattningen fran
arvsskait och kvarldtenskapsskatt till endast arvsskatt. P4 bevillningsut-
skotiets hemstéllan i bet. 1958 B: 10 anhéll riksdagen samtidigt i skrivelse
till Kungl. Maj:t om en allsidig 6versyn av bestimmelserna rérande arvs-
beskattningen. Dairefter har motionsvis upprepade utredningsyrkanden
framstillls angéende beskattningens h6jd och utformning men inte féran-
lett nagon riksdagens atgard.

Vid 1963-—1968 ars riksdagar framstélldes, med samma motivering som i
de nu forevarande motionerna, motionsyrkanden i syfte att fran arvsskatt
befria sidana stiftelser och sammanslutningar, som nu ar befriade fran
gavoskatt. Enligt motionérernas mening var det inte motiverat att invanta
en allmin 6versyn av arvsbeskattningen innan stéllning togs till dessa spors-
mal. Yrkandena avstyrktes av bevillningsutskottet och foranledde inte néa-
gon riksdagens atgird. Bevillningsutskottet anférde i bet. 1966: 11 att fra-
gan — dven om de i motionerna framférda synpunkterna i och for sig
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kunde anses viarda beaktande — inte var av sadan angeligenhetsgrad att
en sarskild utredning omedelbart borde igangsattas. I bet. 1967: 30 anférde
utskottet att det i avvaktan pa resultatet av en allsidig 6versyn av arvsbe-
skattningen inte var berett att ta stéllning till forslag angidende mer visent-
liga dndringar i gillande bestidmmelser. I bet. 1968: 19 aberopade utskot-
tet att den ar 1958 begirda utredningen av arvsbeskattningen, som fatt
anstd bl. a. i avvaktan pa resultatet av familjerdttskommitténs utrednings-
arbete inom familjerdttens omréade, tillsatts ar 1967. Enligt direktiven skall
kapitalskatteberedningen bl. a. dverviga hur en socialt 6nskvard férdeining
av formogenhetsinnehavet skall underlidttas genom beskatiningen och om
bittre 6verensstimmelse kan nas i friga om arvs- respektive gavobeskatt-
ningen av vissa sammanslutningar. Utskottet anforde bl. a. att den pagaen-
de utredningen hade i uppdrag att préva ifragavarande sp6érsmal och erinra-
de om att koncentrationsutredningen i sitt betdnkande SOU 1968: 7 fast
uppmirksamheten pa stiftelsernas roll vid féormogenhetsfordelningen. Ut-
skottet fann att den i samband hirmed férda debatten manade till forsiktig-
het i fraga om atgirder som maste tolkas som ett ytterligare befistande av
stiftelsernas skatteférméaner.

Motivering

I: 73 0chlIl: 95

I motioner till 1963—1968 &rs riksdagar har yrkats alt stiftelser och
sammanslutningar som 4r befriade fran gavoskatt jamval skulle atnjuta
befrielse fran arvsskatt. Bevillningsutskottet har varje ar funnit de i motio-
nerna anforda synpunkterna virda beaktande. Utskottets majoritet har dock
avslagit yrkandena med hinsyn till den utredning rérande skatt pa kapital
som riksdagen sedan ar 1958 framstillt énskemal om och som slutligen
tillsattes ar 1967. D& denna utredning — som antagit namnet kapitalskatte-
beredningen — givits ytterst komplicerade och omfattande uppgifter kommer
det med stor sannolikhet att dréja avsevird tid innan den kan presentera
ett forslag.

For skattebefrielse vid gavor kriivs enligt 38 § forordningen om arvsskatt
och givoskatt att stiftelsen eller sammanslutningen skall ha {ill huvudsak-
ligt syfte att framja religiosa, vilgérande, sociala, politiska, konstnérliga,
idrottsliga eller andra dirmed jamforliga kulturella eller eljest allménnyt-
tiga d4ndamél. For att diremot stiftelse eller sammanslutning skall atnjuta
befrielse ocksa frin arvsskatt krivs en hégre grad av allminnytta enligt
38§.

Som det rikhaltiga urvalet av rattsfall rérande tilliampningen av 3, 28
och 38 §§ visar, foreligger det betydande grinsdragningsproblem. Silunda
finner man att »Stiftelse for bildande och uppratthillande av ett vilo- och
rekreationshem foér dldre damer av medelklassen» och »Foéreningen for bi-
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stand at lytta och vanféra i Stockholm» arvsbeskattats enligt klass III.
Nagon befrielse fran arvsskatt har inte kunnat meddelas av hoégsta dom-
stolen trots de angivna indamalens héga allménnytta. Frihet frin gavoskatt
skulle ddremot forelegat. Det kan inte sta i 6verensstimmelse med god rikts-
uppfattning att gava och testamentariskt forordnande till en och samma
stiftelse far en skiljaktig behandling i skattehéinseende.

Enligt det ursprungliga motivet iill denna diskrepans skulle det finnas en
skillnad i fraga om skattens inverkan pa gavo- och lestamentsbenigentie-
ten. Salunda skulle viljan att genom férordnande i teslamente understédja
allminnyttiga dndamal inte befaras minska om en del av det teslamenta-
riska forordnandet togs i ansprak for skalt till staten. Denna uppfatining
star dock inte i Overensstimmelse med de mdjligheter till skatlebefrielse
respektive skattelindring som erbjuds enligt 3 och 28 §§. Sdlunda foreligger
det dels skattefrihet for vissa allmédnnyttiga indamal och dels en sarskild
skatteklass med lindrigare arvsbeskattning for testamentslott tillkomman-
de stiftelse eller sammanslutning med huvudsakligt syfte att framja regli-
gitsa, valgorande, sociala, politiska, konstinirliga, idrottsliga eller andra
darmed jamfoérliga kulturella eller eljest allminnyttiga dndamal. Det kan
dirfor icke finnas nagon anledning att tillméta ovanndmnda motiv nigon
mera avgorande betydelse. Gava och testamentariskt férordnande till stif-
telse med allménnyttigt dndamal bér darfér behandlas lika i arvs- och ga-
voskattehinseende.

Enligt 3 § medges inte skattebefrielse om #dndamaélet ar att tillgodose
medlemmar av viss eller vissa slikier. Nagon motsvarande inskriankning
gérs inte for tillampningen av 28 och 38 §§. Saledes har skattelindring
medgivils foér slaktfond dir foretradesratt stadgats fé6r dem som hirstam-
made fran testatorns farfar eller morfar, varvid skatten berdknades enligt
klass III. DA fraga har varit om rena familjestiftelser har dock skatten be-
riknats enligt den hogsta skatteklassen, namligen skatteklass IV. Ifall ovili-
korlig skattebefrielse skulle medges fér de allméinnyttiga stiftelser var-
om ir fraga i 38 § skulle detta troligtvis leda till elt omfattande missbruk.
Man bér diarfér inte medge skattebefrielse fér sddana stiftelser som till-
godoser medlemmar av viss eller vissa slikier. I de fall en sliktfond fatt
en siddan omfattning att dess allménnyttiga dndamal klart skymmer &n-
damalets begriansning till viss eller vissa slikter torde skattebefrielse in-
dock kunna atnjutas.

Motionirerna foreslar darfor att skattebefrielse fran arvsskatt och gavo-
skatt skall medges for stiftelse eller sammanslutning som har till huvud-
sakligt Andamal att frimja religidsa, vilgérande, sociala, politiska, konst-
nirliga, idrottsliga eller andra déarmed jamforliga kulturella eller eljest all-
minnyttiga dndamadl, dock inte dar dndaméalet ar att tillgodose medlem-
mar av viss eller vissa slikter. Stadgandet i 3 § rérande barns eller ung-
doms vard och fostran eller utbildning eller viard av behdvande alderstigna,
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sjuka eller lytta forsvinner saledes enligt den foreslagna lydelsen av lag-
ruminet. I begreppet »sociala —-—— dndamal» ingir dock hela det bort-
tagna stadgandet.

1: 328 och 11: 374

Atskillnaden vid bedémmningen av skattefrihet vid gavor och testamenta-
riska forordnanden ir ej motiverad. Genom den nuvarande bristande 6ver-
ensstimmelsen mellan beskattningsreglerna i de bada fallen blir det ofta till-
fatligheter som avgér huruvida en donation beskattas eller inte. Manga per-
soner som beslutat 6verldmna en del av sin formégenhet till ett allménnyt-
tigt 4ndamal kanner inte till de konsekvenser i skattehdnseende som upp-
star, da gavor ej dverlamnas under livstiden.

Det har antagits bl. a. i {6rarbetena till lagstiftningen, att benigenheten
att under livstiden genom gavor understédja allménnyttiga dndamél kunde
befaras minska, om gavan beskattades, men att motsvarande aterhallande
moment inte ar lika starkt i friga om testamentariska férordnanden. Mo-
tionédrerna kan inte dela denna uppfattning.

Forslagen om befrielse fran arvsskatt for hir asyftade stiftelser och
sammanslutningar har under riksdagsbehandlingen aldrig métt nagot storre
motstdnd men dock avslagits med motiveringen, att en utredning av fragan
borde ske i samband med en allsidig 6versyn av hela arvsskatteomradet.
En stark minoritet har dock menat att fragan bort kunnat l6sas fristaende
fran denna 6versyn.

Utskottet har under aren 1963-—1966 ansett de anférda synpunkierna
i och for sig beaktansvdarda men att de inte var av sadan angeligenhetsgrad
alt en sirskild utredning omedelbart borde tillsittas.

I sitt utldtande 1968 hemstéllde bevillningsutskottet, att motionen matte
avslas och motiverade deita med att en utredning - kapitalskattebered-
ningen - tillsatts i juni 1967 med uppgift bl. a. att &verviga om bittre
overensstimmelse kan nas mellan arvs- och gavobeskattningen i fraga om
vissa sammanslutningar. En férdndring av stiftelsernas skatteférméaner
skulle, heter det, binda utredningen och dérigenom #ndra forutsittningar-
na for dess arbete.

Med tanke pa de ytterst komplicerade och mycket omfattande uppgifter
som kapitalskatieberedningen har fatt kommer det med stor sannolikhet
att drdja avsevard tid innan eti férslag pa basis av detta nyligen givna utred-
ningsuppdrag kan féreldggas riksdagen. Utredningens arbete férsvaras av
att uppdragel avser bide svardverskadliga tekniska och administrativa
fragor och problem som kan férvintas i vissa avseenden vara politiskt kon-
troversiella. Denna utredning kan darfér enligt motionirernas uppfattning
inte Aberopas som skl mot att nu med snar verkan hefria vissa stiftelser
och sammanslutningar, som ar befriade fran gavoskatt, dven frin arvsskatt.
Nagot omfattande utredningsarbete krévs inte, da fragan ej ar tekniskt och
administrativt svarlost.
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Utskottet

Stiftelse eller sammanslutning, som har till huvudsakligt &ndamal att
framja barns eller ungdoms vérd och fostran eller utbildning, att framja
vard av beh6vande alderstigna, sjuka eller lytta eller att frimja vetenskaplig
undervisning eller forskning, ar befriad fran bade arvsskatt och gavoskatt.
Andra stiftelser och sammanslutningar ar inte befriade fran arvsskatt men
daremot fran gavoskatt, om deras dndamél huvudsakligen &r att frimja reli-
gidsa, vilgérande, sociala, politiska, konstnirliga, idrottsliga eller andra
darmed jamforliga kulturella eller eljest allminnyttiga dndamal. Arvsskat-
ten utgar i dessa fall enligt skatteklass III och ir lidgre dn for testamenta-
riska forordnanden i allménhet.

1 motionerna I: 73 och II: 95 yrkar motionérerna lagstiftning av innebord
att flertalet av de stiftelser, som nu ar befriade endast fran gavoskatt, ocksa
skall befrias fran arvsskatt. I motionerna I: 328 och II: 374 framstills ett
yrkande om skrivelse till Kungl. Maj:t av samma innebérd. Motionarerna
anfér att direktiven foér kapitalskatteberedningen &r vittomfattande, vilket
tyder pa att utredningen kommer att ta avsevird tid. Motionérerna anser alt
gava och arv, som tillfaller en och samma stiftelse, inte bor behandlas olika
i skattehianseende och att en indring av gillande bestimmelser bor komma
till stand snarast.

Under senare ar har bevillningsutskottet upprepade ganger behandlat mo-
tionsyrkanden om olika dndringar rérande arvsbeskattningen. Utskottet har
emellertid med hénvisning till den planerade och sedan ar 1967 pigéende
utredningen inom ifragavarande omrade avstyrkt motionerna.

Vid foregaende ars riksdag erinrade utskottet om att koncentrationsuired-
ningen fast uppmirksamheten pé stiftelsernas roll vid féormogenhetsféordel-
ningen (SOU 1968: 7) och fann att den i samband hérmed férda debatten
manade till forsiktighet i fraga om atgirder som maéste tolkas som ett ytter-
ligare befastande av stiftelsernas skatteformaner. Sadana atgérder skulle
utan tvivel ocksa binda utredningen angiende arvsbeskattningen och éndra
forutsittningarna fér dess arbete. I direktiven fér kapitalskatteberedningen
anges bl. a. att en central uppgift ir att klarldgga dndringarna i formogen-
hetstillvaxt och férmoégenhetsférdelning och att beredningen bér Gvervaga
om bittre dverensstimmelse kan nds mellan arvs- och gavobeskattningen i
fraga om vissa sammanslutningar. — Enligt vad utskottet inhédmtat kom-
mer beredningen att framlégga sitt betinkande under ar 1970.

Till stéd for yrkandena i motionerna har inte dberopats nagra omstindig-
heter som bér foranleda dndrat bedémande. Utskottet avstyrker siledes bi-
fall till motionerna.

Med hiinvisning till det anférda hemstaller utskottet
att riksdagen avslar
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1) motionernaI: 73 och II: 95
2) motionerna I: 328 och II: 374.

Stockholm den 17 april 1969
P4 beviliningsulskottets vignar:

JOHN ERICSSON

Ndrvarande

fran f6rsta kammaren: herrar John Ericsson (s), Yngve Nilsson (m),
Sundin (cp), Wirnberg (s), Tage Johansson* (s), Gésta Jacobsson (m),
Paul Jansson (s), Anneras (fp), Ove Karlsson (s) och Levin (fp); samt

tran andra kammaren: herrar Magnusson i Boras (m), Brandt (s),
Engkvist (s), fruar Holmgqvist* (s), Nettelbrandt (fp), herrar Kristenson
(s), Josefsson i Halmstad (s), Andersson i Sodertilje (s), Borjesson i Fal-
koping (cp) och Josefson i Arrie (¢p).

* Ieke nérvarit vid justering av betinkandet.

Reservation

av herrar Yngve Nilsson (m), Sundin (cp), Gosta Jacobsson (m), Annerds
(fp), Levin (fp), Magnusson i Boras (m), fru Nettelbrandt (fp), herrar Bér-
jesson i Falkoéping (cp) och Josefson i Arrie (ep), vilka

dels anfort féljande:

I de likalydande molionerna I: 73 och II: 95 samt I: 328 och II: 374 anser
motiondrerna atl flertalet av de stiftelser, som nu &r befriade fran gavo-
skalt, ocksa skall befrias frin arvsskatt. Vi delar motionérernas uppfattning
atl det ar bade rimligt och angeliget att skyndsamt medge skattefrihet for
testamentariska férordnanden till ideella stiftelser och sammanslutningar
som framjar t. ex. religiésa, vilgorande eller eljest allménnyttiga indamal.
Gavor till stiftelser med samma dndamal #r skattefria. Vi finner dven att
skil lalar for eti likartat betraklelsesétt i fraga om folketshusforening, byg-
degardsforening eller annan liknande sammanslutning, som har till frimsta
syfte att anordna eller tillhandahalla allmén samlingslokal. Ocksa den typen
av sammanslulning ar enligt géllande bestimmelser befriad fran gavoskatt
nien ¢j fran arvsskalt.

Genom den brislande dverensstimmelsen mellan beskatiningsreglerna i
de bada fallen blir det, vilket motiondrerna framhaller, ofta rena tillfallig-
heter som avgor huruvida en donation blir féremal for beskattning eller inte.
Minga personer som har bestdmt sig for atl §verlimna en del av sin formé-
genhet till ett allménnytiigt &ndamal kanner ej lill skattekonsekvenserna av
att detta ej sker under livstiden.
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Fjolarets motioner i detta drende avvisades av utskottel med héinvisning
till kapitalskatteberedningen, tillsatt i juni 1967 med uppgift att Sverse fér-
mogenhets- samt arvs- och gavobeskattningen. Kapitalskatteberedningen har
som motiondrerna pavisar fatt ett mycket omfattande utredningsuppdrag.
Utredningens arbete férsvaras av att uppdraget avser bade svaroverskadliga
tekniska och administrativa fragor och problem, som dessutom kan férvin-
tas i vissa fall vara politiskt kontroversiella.

Den arvskattebefrielse, som vi hir aktualiserar, ar ej svar att tekniskt
16sa och medfdr ej sarskilda administrativa komplikationer. Det finns dér-
for enligt vir mening ingen anledning att invénta resultatet av kapitalskatte-
beredningens arbete innan riksdagen tar stillning i sakfragan. Vi anser dir-
for att forslag bor foreldggas nésta ars riksdag.

dels hemstallt

att riksdagen med anledning av motionerna I:73 och
I1: 95 samt I: 328 och II: 374 i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhéller om forslag till nésta ars riksdag angiende dndring
av forordningen om arvsskatt och gavoskatt i syfte att fran
arvsskatt befria ideell stiftelse och sammanslutning som
framjar t. ex. religiosa, vilgérande eller eljest allminnyttiga
andamadl samt folketshusférening, bygdegardsférening eller
annan liknande sammanslutning som har till framsta syfte
att anordna eller tillhandahalla allmén samlingslokal.

MARCUS BOKTR. STHLM 1969 690028



