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Nr 76

Av herr Ernulf, angdende viss 6kad befogenhet for évervaknings-
ndmnd vid kriminalvard i frihet.

(Lika lydande med motion nr 109 i Andra kammaren)

Brottsbalkens genomférande innebar en 6kad satsning pa kriminalvard
i frihet. Bl. a. inférdes en ny form av paféljd, skyddstillsyn, som innebir
overvakning, vilken kan kombineras med en kortare behandling pé& anstalt,
s. k. skyddstillsynsanstalt. Overvakningen handhas av lokala &vervaknings-
niamnder. Dessa kan dock inte besluta om behandling pa skyddstillsyns-
anstalt. For detta fordras domstols férordnande. Enligt vir mening inne-
bir denna procedur i vissa fall en onédig omging som forsvarar frivards-
arbetet.

Nuvarande forhdallanden

Nir domstol domer en tilltalad till skyddstillsyn, kan den enligt 28 kap.
3 § brottsbalken férordna att i skyddstillsynen skall ingd behandling i
skyddstillsynsanstalt. Forutsittning harfér dr att den tilltalade fyllt 18 ar
och att rétten finner behandling i skyddstillsynsanstalt erforderlig for den
tilltalades tillrdttaforande eller eljest. Behandlingen pagar under tid av
en—tvi ménader. Om den doémde inte fyllt 23 &r, kan domstolen besluta
att forordnandet om behandling i skyddstillsynsanstalt skall ga i verkstil-
lighet utan hinder av att domen & skyddstillsyn inte vunnit laga kraft.

I skyddstillsynsanstalten férberedes den démdes &teranpassning i sam-
hillet. Bl. a. brukar den démde testas betriffande allmin begdvning samt
anlag for olika yrkesgrenar. I samarbete med vederbsrande skyddskonsu-
lent och andra myndigheter s6ker man anskaffa arbete och bostad at ho-
nom. Dir si anses limpligt ordnas plats f6r honom vid nagon yrkesutbild-
ningskurs.

Forordnande om behandling i skyddstillsynsanstalt kan ocksa ifraga-
komma efter initiativ av 6vervakningsnimnd, som handhar Overvakningen
av den démde. Om denne inte iakttar vad som 4ligger honom enligt domen
4 skyddstillsyn, kan nimnden sélunda bl. a. gora framstillning hos veder-
bérande dklagare om att denne vid domstol f6r talan om férordnande om
behandling i skyddstillsynsanstalt av den till skyddstillsyn démde. Givet-
vis gores sidan framstillning endast om mindre ingripande atgirder inte
forslar. I regel torde liget vara det, att nimnden p& grund av grav miss-
skiotsamhet fran den domdes sida férordnat om dennes omhiéndertagande
genom polismyndighet enligt 28 kap. 11 § brottsbalken.
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Om nimnden siledes 1atit omhindertaga den domde, placeras denne i
regel i hikte. Innan ndmnden efter vederborlig utredning hunnit ta stéll-
ning betridffande frigan om ldmplig atgérd hinner ndgra dagar, kanske
en vecka, forflyta. Om ndmnden dérefter gér en framstillning av ovan
nimnt slag till vederbérande dklagare, maste denne ytterligare utreda fri-
gan. Forutsatt att aklagaren efter utredning anser sig bora féra sadan
talan som nimnden begirt blir det sedan domstolens sak att besluta i fré-
gan. Innan detta hinner ske, forflyter ytterligare tid. Ett omhindertagan-
de fir emellertid inte omfatta mer &n 14 dagar. Ofta &r emellertid den
omhindertagnes situation sadan att det &r mycket vanskligt att sétta ho-
nom pa fri fot i avbidan pa domstolens provning. Kanske saknar han bade
arbete och bostad samt befinner sig mahinda dven i Gvrigt i oordnade
forhallanden. Det #r d& alltfér stor risk att han vid en temporir frigivning
aterfaller i brott.

Forslag till atgdrder

Enligt min mening bor frigan ldmpligen 16sas pd det siittet, att over-
vakningsnimnd, som finner behandling i skyddstillsynsanstalt erforderlig,
gor framstillning hirom direkt till vederbérande domstol. Ar den démde
ddrvid omhindertagen, bor domstolen snarast — forslagsvis inom fyra da-
gar — prova framstillningen. Domstolens beslut bor dtminstone som regel
omedelbart verkstillas. Om domstolen inte skulle hinna meddela sitt beslut
innan tiden for omhindertagandet utlupit, bor omhéndertagandet fortfara
i avbidan pa domstolens beslut, 4ven om den ovan angivna tiden 14 dagar
didrigenom nigot 6verskrides — givetvis savida ej nimnden eller domsto-
len beslutar att omhindertagandet skall upphora.

Det dr naturligt att man vid brottsbalkens tillkomst iakttog en viss for-
siktighet, di det gillde att utforma de nyinrdttade Svervakningsnimn-
dernas befogenheter. Den erfarenhet som nu har vunnits om kriminalvar-
den i frihet efter brottsbalkens ikrafttridande den 1 januari 1965 synes
emellertid motivera den begrinsade utvidgning av dessa befogenheter, som
hir féreslas. Utvidgningen bér enligt min mening kunna bli av virde sir-
skilt i sidana fall, dir den till skyddstillsyn démde hamnat i en ohéllbar
social situation och dir snabba och ingripande anpassningsatgéirder darfor
visar sig behovliga.

Pa grund av vad silunda anférts hemstiller jag,

att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t begira forslag till
sadan dndring av brottsbalkens regler om behandling i an-
stalt av den som domts till skyddstillsyn, att lokal 6vervak-
ningsnimnd erhaller befogenhet att direkt hos domstol
begira sddan behandling.

Stockholm den 18 januari 1968
Gudmund Ernulf (fp)
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