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Nr 1139

Av herr Hansson i Skegrie m.fl, i anledning av Kungl. Maj: s
proposition nr 85, angdende reglering av priserna pd
vissa jordbruksprodukter, m.m.

(Lika lydande med motion nr 883 i Forsta kammaren)

Enighet torde rdda om att man si langt méjligt bor undvika en oGver-
skottsproduktion av jordbrukslivsmedel, som inte kan avsittas utan be-
tydande exportforluster for jordbruket. Detta miste anses vara en huvud-
princip i de riktlinjer for jordbrukspolitiken som beslutades av 1967 &rs
riksdag.

Under senare ar har emellertid utan{ér det egentliga jordbruket vuxit
fram en produktionstyp, den s.k. kommersiella storproduktionen, som
maste sigas motverka ndmnda jordbrukspolitiska malsittning. Fréamst
avser vi hirmed s. k. fliiskfabriker som kommit till i 6kat antal. Anledningen
till denna utveckling #r till visentlig del att produktionen i s.k. flisk-
fabriker kan tillgodogéra sig det skydd som avsetts for den egentliga jord-
bruksproduktionen. Fliskoverskottet har under senare ar uppgatt till drygt
20 milj. kg eller ca 10 % av produktionen. Overskottsproduktionen ir till
mycket stor del foranledd av denna »fabriksmissiga» produktion.

Jordbruket skall enligt gillande principer sjéilvt svara for de forluster
som uppkommer vid export av jordbruksprodukter. For detta dndamél har
jordbruket paférts slaktdjurs- och fodermedelsavgifter. For s.k. flask-
fabriker giller hirvidlag samma bestimmelser som foér den egentliga jord-
bruksproduktionen. Slaktdjursavgiften ar i viss man differentierad efter
slaktvikt och omriade — men inte efter produktionstyp. Situationen ar
salunda den, att det egentliga jordbrukets flaskproduktion, som foga over-
skrider det inhemska avsdttningsutrymmel, drabbas av samma avgiftsbe-
lastning som produktionen i de s. k. fliskfabrikerna. Helt naturligt maste
detta framsti som en orimlighet, da exportférlusterna till mycket stor del
ir en f6ljd av den s. k. kommersiella produktionen.

Riskerna fér en for jordbruket forlustbringande utveckling har givetvis
6kat genom att vid nuvarande bestimmelser dven statligt kreditstod kan
utga till exempelvis stora s. k. fliskfabriker. Det s. k. srmlandsfallet har pa
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sistone blivit sédrskilt uppmirksammat. Det dr hir fraga om en fliaskfabrik
for produktion om 10 000 svin om é&ret. Denna anléggning kan i dagsldaget
berdknas 6ka exportférlusten pa flask med ungefir 2 milj. kronor, men
genom slaktdjursavgifter skulle den bidra till tackande av endast 0,5 milj.
kronor av férlusten. Resultatet skulle salunda bli, att 1,5 milj. kronor
i exportforluster fores over pa det egentliga jordbruket. Detta kan givetvis
inte sdgas vara i god 6verensstimmelse med det beslut som 1967 ars riksdag
fattade angaende riktlinjer fér jordbrukspolitiken.

Det ir enligt var mening nédvindigt att storproduktion av livsmedel, som
sker utanfor det egentliga jordbruket, alidgges stérre kostnadsansvar for de
exportforluster som den féranleder. Det géller i foérsta hand flaskproduk-
tionen — men i viss man #ven andra produktionsgrenar, framst da 4gg-
produktionen. Slaktdjursavgifter och fodermedelsavgifter bor i detta syfte
kunna differentieras efter produktionstyp sa att produktion av jordbruks-
livsmedel, som sker pa enheter utanfér det egentliga jordbruket, kan paforas
forhallandevis storre avgifter, som mera rittvisande svarar mot veder-
borande féretags andel i overskottsproduktionen. Sadana &tgirder har
vidtagits i andra lander, t. ex. i Viasttyskland och Osterrike.

Frigan om en avgiftsdifferentiering efter produktionstyp bor i det har
angivna syftet provas skyndsamt. Utldndska erfarenheter bér i viss méan
kunna vara véigledande. Men 4ven i vart land har fragan tidigare varit fore-
mél fér uppmirksamhet, bl.a. genom utredning inom jordbrukets for-
eningsrorelse och dverviganden inom jordbruksnidmnden. Den prévning av
frigan, som vi férordar, bér salunda kunna genomféras skyndsamt.

Enligt nu gillande bestimmelser har Kungl. Maj: t att faststilla de hogsta
belopp som far tas ut i slaktdjursavgifter, och jordbruksnimnden har att
inom denna ram efter 6verliggningar med jordbrukets férhandlingsdelega-
tion och konsumentdelegationen bestdimma de aktuella beloppen. En avgifts-
differentiering efter produktionstyp ir emellertid en principfriaga som bér
anses krdva riksdagsbeslut. Mot bakgrunden av det anforda kunde det
givetvis vara lampligt att uppdra at jordbruksnidmnden att verkstilla prov-
ningen, men fragans betydelse kan ocksa motivera en parlamentarisk ut-
redning. Det bor ankomma pa Kungl. Maj: t att avgora pa vilket sitt utred-
ningen skall ske.

Med stéd av vad ovan anférts far vi hemstilla,

att riksdagen vid behandlingen av propositionen nr 85
matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om skyndsam
provning och forslag angdende differentiering av slaktdjurs-
avgifter och fodermedelsavgifter efter produktionstyp i
syfte att mojliggéra att produktion av jordbrukslivsmedel,
som sker pd enheter ulanfér det egentliga jordbruket, kan
péforas avgifter som pa ett mera réttvisande sitt svarar mot
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nimnda produktions andel i produktionséverskott, som
dsamkar jordbruket exportforluster.
Stockholm den 23 april 1968
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