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Nr 76

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till for-
ordning om studiemedelsavgifter, m. m.

Genom en den 13 oktober 1967 dagtecknad proposition, nr 143, vilken hin-
visats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, har Kungl. Maj:t, under
aberopande av bilagt utdrag av statsradsprotokollet &ver ecklesiastikdrenden, fore-
slagit riksdagen att antaga vid propositionen fogade forslag till

1) forordning om studiemedelsavgifter,

2) forordning om #ndrad lydelse av 32 och 33 §§ studiemedelsforordningen
den 4 juni 1964 (nr 401).

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslds en forordning om studiemedelsavgifter. Den innehéller
regler om debitering och uppbérd av avgifter enligt studiemedelsfdrordningen.
Reglerna har utformats s& att betalningsskyldigheten blir beroende av den ater-
betalningsskyldiges betalningsférmaga. Aterbetalning skall som regel fordelas pa
tre uppbordsterminer per ar.

I propositionen foreslas vidare vissa &ndringar i studiemedelsforordningen.

Forslagen avses trida i kraft den 1 januari 1968.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1967. 9 saml. 2 avd. Nr 76
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De vid propositionen fogade forfattningsforslagen #r av foljande lydelse.

Forslag
till

Forordning om studiemedelsavgifter

Harigenom forordnas som f6ljer.

Inledande bestimmelser

18§
I denna forordning meddelas bestdimmelser om debitering och uppbérd av av-
gifter enligt studiemedelsfGrordningen den 4 juni 1964 (nr 401).

2 8.

Beteckningarna basbelopp och avgiftskvot betyder i denna forordning detsamma
som i studiemedelsférordningen.

I Gvrigt avses med

avgiftsdr: varje ar fran och med det da avgiftskvot faststillts till och med det
da aterbetalningsskyldigheten upphor enligt 29 eller 30 § studiemedelsférord-
ningen,

slutlig wvgift: avgift for ett avgiftsar cnligt studiemedelsférordningen eller 10 §
nedan,

prelimindr avgift: avgift som under ett avgiftsir skall erldggas i avrikning pa
slutlig avgift,

kvarstiende avgift: avgift som aterstar att erldgga, sedan den preliminira avgif-
ten avridknats fran den slutliga avgiften.

Som gift anses i forordningen den som taxeras enligt for gift skattskyldig
gillande bestimmelser.

Avgiftskvot
3 8.

Avgiftskvot faststilles av centrala studiehjilpsndmnden.

Preliminiir avgift

4 8.
Preliminir avgift utgdr for varjc avgiftsir, om ej annat foljer av beslut enligt
7 8.
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5 8.
Preliminir avgift utgdr produkten av det vid avgiftsarets ingang géllande basbe-
loppet och den for den aterbetalningsskyldige faststéllda avgiftskvoten, om ej annat
foljer av 6 § eller av beslut enligt 7 §.

6 §.

Preliminir avgift for ett avgiftsar far icke bestdmmas till hogre belopp @n att
summan av avgiften och foljande tre poster uppgar till hogst det belopp som av-
sesi29 § forsta stycket eller 30 § forsta stycket studiemedelsforordningen:

1. den prelimindra avgiften for det ndrmast foregiende avgiftsiret,

2. de slutliga avgifterna for tidigare avgiftsér,

3. belopp som den aterbetalningsskyldige erlagt frivilligt enligt 27 § studieme-
delsférordningen jimte forhojning som avses dir.

Har beslut om debitering av preliminér avgift eller kvarstdende avgift forfallit
helt eller delvis enligt 18 § pa grund av att avgiften eller del dérav ej erlagts, mins-
kas de slutliga avgifterna enligt post 2 i forsta stycket med den avgift eller del av
avgift som ej erlagts.

7 8.

Aterbetalningsskyldig befrias helt eller delvis fran preliminir avgift fér ett ar,
om bittre Overensstimmelse mellan den prelimindra avgiften och motsvarande
slutliga avgift dédrigenom kan antagas uppkomma.

Befrielse medges efter ansGkan av den éterbetalningsskyldige. Ansokan om be-
frielse frdn prelimindr avgift skall ha inkommit till centrala studiehjdlpsndmnden
fore utgingen av avgiftsaret. Om synnerliga skil foreligger, far ansdkan som inkom-
mit senare upptagas till provning.

Slutlig avgift och kvarstaende avgift

8 §.

Friga om slutlig avgift f6r ett avgiftsar provas sirskilt om den aterbetalnings-
skyldige befriats helt eller delvis fran prelimindr avgift for samma ar enligt 7 § eller
om han begir sddan prévning. Ans6kan om provning skall ha inkommit till centra-
la studiehjilpsnimnden fore utgangen av januari manad andra dret efter avgiftsaret.

Slutlig avgift avrundas till samma belopp som motsvarande preliminira avgift,
om den slutliga avgiften Gverstiger eller understiger den preliminidra avgiften med
mindre dn 100 kronor.

Slutlig avgift for ett avgiftsar far icke bestimmas till hogre belopp dn att sum-
man av avgiften och féljande tre poster uppgér till hogst det belopp som avses i
29 § forsta stycket eller 30 § forsta stycket studiemedelsférordningen:

1. de slutliga avgifterna for tidigare avgiftsar,

2. den prelimindra avgiften for aret nist efter avgiftsaret,

1* Bihang till riksdagens protokoll 1967. 9 saml. 2 avd. Nr 76
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3. belopp som den aterbetalningsskyldige erlagt frivilligt enligt 27 § studieme-
delsforordningen jimte forhdjning som avses dir.

Har beslut om debitering av prelimindr avgift eller kvarstdende avgift forfallit
helt eller delvis enligt 18 § pa grund av att avgiften eller del dirav €j erlagts, min-
skas de slutliga avgifterna enligt post 1 i tredje stycket med den avgift eller del av
avgift som ej erlagts.

9 8.

Overstiger den slutliga avgiften motsvarande preliminira avgift, skall den ater-
betalningsskyldige erldgga det 6verskjutande beloppet sdsom kvarstdende avgift.

For kvarstiende avgift utgar en tilldggsavgift. Tilldggsavgiften beriknas efter
nio Ore for varje hel krona, dock minst tio kronor. Tilliggsavgiften avrundas till
nidrmast hogre hela krontal. I friga om tilldggsavgift dger 11 §, 12 § andra styc-
ket, 13 § forsta stycket, 14 § andra stycket, 15 §, 17 § forsta stycket och 18 §
motsvarande tillimpning.

10 §.

I annat fall &n som avses i 8 § utgor den prelimindra avgiften utan sérskild prév-
ning ocksd slutlig avgift. Detta giller utan hinder av 24 § forsta stycket och 25 §
andra stycket studiemedelsférordningen. 27 § andra stycket samma frordning
dger ej tilldimpning,

Debitering

11 §.
Friga om prelimindr avgift, slutlig avgift eller kvarstiende avgift avgores av
centrala studiehjdlpsndmnden.

12 §.

Varje avgiftsar debiteras dterbetalningsskyldig preliminir avgift med belopp som
foljer av 5 och 6 §§. Debiteringen forfaller i den méan den &terbetalningsskyldige
befrias fran prelimindr avgift enligt 7 §.

Beslut om slutlig avgift for ett avgiftsar enligt 8 § skall fattas snarast méiligt
efter det taxering for avgiftsaret verkstillts i fOrsta instans. Nedsittes den aterbe-
talningsskyldiges till statlig inkomstskatt beskattningsbara inkomst for avgiftsaret,
skall beslutet om slutlig avgift omprovas, om den aterbetalningsskyldige begir det.
Ansokan om provning skall ha inkommit till centrala studiehjilpsnimnden inom
tvd manader efter det den aterbetalningsskyldige fatt del av beslutet om nedsitt-
ning. Ar den &terbetalningsskyldige gift giller motsvarande, om makens till statlig
inkomstskatt beskattningsbara inkomst nedsittes.
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13 §.

Centrala studiehjilpsnimnden sénder underrittelse om beslut angdende prelimi-
ndr avgift, slutlig avgift eller kvarstiende avgift till den &terbetalningsskyldige. I un-
derrittelsen anges vad den aterbetalningsskyldige skall iakttaga om han onskar
soka rittelse i eller fora talan mot nimndens beslut.

I underrittelse om debitering av preliminédr avgift limnas dessutom uppgift om
dels den &terbetalningsskyldiges avgiftskvot, dels vad den aterbetalningsskyldige
skall iakttaga om han &nskar anstka om befriclse fran preliminér avgift enligt 7 §.

Uppbord

14 §.

Preliminir avgift skall erliggas under avgiftsaret,

om den 6verstiger 200 kronor med en tredjedel senast den 6 juni, en tredjedel
senast den 6 september och en tredjedel senast den 6 december,

om den overstiger 100 men icke 200 kronor med hilften senast den 6 juni och
hilften senast den 6 september,

om den uppgér till hogst 100 kronor i sin helhet senast den 6 juni.

Kvarstiende avgift skall erldggas under andra aret efter avgiftsiret, med hilf-
ten senast den 6 februari och hélften senast den 6 april.

15 §.

For aterbetalningsskyldig talan mot taxering till statlig inkomstskatt och fram-
star det som obilligt att han erldgger kvarstiende avgift som bestimts pa grundval
av den icke lagakraftvunna taxeringen, fir centrala studichjdlpsndmnden bevilja
honom anstand helt eller delvis med erliggandet av avgiften. Anstandet fir avse
hogst det belopp som betingas av den aterbetalningsskyldiges yrkande i friga om
taxeringen.

Anstandet skall gilla till dess tvd ménader forflutit frin dagen f6r beslut i an-
ledning av den aterbetalningsskyldiges talan mot taxeringen.

Ar den aterbetalningsskyldige gift dger forsta och andra styckena motsvarande
tillimpning, om maken for talan mot taxering,

16 8.

Om prelimindr avgift, kvarstiende avgift eller del av sadan avgift ej erligges
inom foreskriven tid, skall centrala studichjdlpsndmnden sinda en paminnelse till
den éterbetalningsskyldige. FOr pdminnelse utgar paminnelseavgift med belopp som
Konungen bestdmmer.
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17 §.

Preliminir avgift och kvarstéende avgift skall erldggas genom inbetalning pé
centrala studichjilpsndmndens postgirokonto eller till Sveriges riksbank eller an-
nan penninginrittning som forklarat sig beredd att medverka vid uppbdrd av
avgifter pa de villkor som Konungen eller, efter bemyndigande av Konungen, cen-
trala studiehjdlpsndmnden faststiller.

Forsta stycket dAger motsvarande tillimpning pa frivillig inbetalning enligt 27 §
studiemedelsférordningen.

18 §.

Beslut om debitering av preliminér avgift eller kvarstaende avgift forfaller, i den
man avgiften ej erlagts fore utgingen av september méanad andra aret efter avgifts-
aret.

Forsta stycket giller icke prelimindr avgift eller kvarstaende avgift for avgiftsar
efter det ar under vilket den aterbetalningsskyldige fyllt 63 ar eller for de tvd sista
avgiftsaren fore det &r under vilket han avlidit.

Centrala studiehjilpsnimnden fir for sérskilt fall forordna att beslut om debi-
tering av prelimindr avgift eller kvarstiende avgift skall gilla dven efter den tid-
punkt som avses i forsta stycket.

19 §.

Har beslut om debitering av preliminér avgift eller kvarstiende avgift forfallit
helt eller delvis enligt 18 § pa grund av att avgiften eller del dirav ej erlagts, giller
foljande sirskilda bestimmelser om avgiftsskyldighet for dterbetalningsskyldig som
Jever efter utgéngen av det ar da han fyllt 65 ar respektive for dodsbo efter ater-
betalningsskyldig som avlidit senast det ar da han fyller 65 ar.

I stillet for den avgift eller del av avgift som ej erlagts utgér en extra avgift, om
summan av foljande tva poster ej uppgar till det belopp som avses i 29 § forsta
stycket eller 30 § forsta stycket studiemedelsfdrordningen:

1. de slutliga avgifterna for aren till och med det &r da den éterbetalningsskyldi-
ge fyllt 65 ar eller, i friga om aterbetalningsskyldig som avlidit senast under det
4r da han fyller 65 ar, de slutliga avgifterna for aren fore det r under vilket dods-
fallet intriffat,

2. belopp som den Aterbetalningsskyldige erlagt frivilligt enligt 27 § studieme-
delsférordningen jimte forh6jning som avses dér.

Om ej annat f6ljer av fjirde stycket, utgdr den extra avgiften produkten av dels
ett tal som motsvarar det antal basbelopp som den obetalda avgiften eller den obe-
talda delen av avgiften avsag, dels det basbelopp som gillde vid ingéngen av det ar
under vilket den aterbetalningsskyldige fyllde 65 ar eller, i friga om extra avgift for
dodsbo, vid ingéngen av aret nirmast fore det ar under vilket dodstallet intraffat.

Extra avgift far icke bestimmas till hogre belopp 4n att summan av avgiften
och av posterna 1 och 2 i andra stycket uppgér till hogst det belopp som avses
i 29 § forsta stycket eller 30 § forsta stycket studiemedelsforordningen.
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Vid tillimpning av andra eller fjirde stycket minskas de slutliga avgifterna med
den avgift eller del av avgift som ej erlagts.

Extra avgift skall erliggas pa tid som centrala studiehjdlpsndmnden bestdmmer.

I friga om extra avgift dger 11 §, 13 § fOrsta stycket, 16 § och 17 § forsta
stycket motsvarande tillimpning. Om synnerliga skil foreligger, far centrala studie-
hjilpsnimnden medge befrielse helt eller delvis fran extra avgift.

20 §.

Det aligger centrala studiehjdlpsndmnden att bevaka statens fordran pa avgift
som avses i férordningen. Ar avgiftsbelopp foremal for indrivning av kronofogde-
myndighet, aligger det dock kronofogdemyndigheten att i den aterbetalningsskyl-
diges konkurs bevaka statens fordran pa avgiftsbeloppet.

Avgiftsbelopp som ej erlagts inom féreskriven tid far uttagas genom utmitning
utan foregaende dom eller utslag.

Aterbiring av avgift

21 8.

Overstiger det belopp som den aterbetalningsskyldige erlagt sésom preliminér av-
gift motsvarande slutliga avgift, skall centrala studiehjdlpsndmnden aterbéra det
overskjutande beloppet, om den &terbetalningsskyldige begir det. Ansckan om
aterbiring skall ha inkommit till ndgmnden inom tvd manader efter det den ater-
betalningsskyldige fitt underrittelse om beslutet angiende den slutliga avgiften.

Befrias iterbetalningsskyldig helt eller delvis fran prelimindr avgift, kvarstaende
avgift, extra avgift, tilliggsavgift eller paminnelseavgift som han erlagt, skall cen-
trala studichjilpsnimnden utan sirskild ansokan aterbéra till den &terbetalnings-
skyldige vad han erlagt f6r mycket, om ¢j annat foljer av 22 §.

Belopp som den &terbetalningsskyldige erlagt som preliminér avgift for det ar
under vilket han avlidit skall centrala studiehjilpsnimnden utan s#rskild ansokan
aterbira till dodsboet.

22 §.
Beslut om befrielse fran prelimindr avgift enligt 7 § foranleder ej aterbiring av
redan erlagt belopp.
Om synnerliga skil foreligger, far centrala studiehjélpsndmnden dock pa ansokan
av den Aterbetalningsskyldige aterbdra for mycket erlagd prelimindr avgift.

23 §.

Hiftar den, som ar berittigad att aterfa avgift enligt 21 eller 22 §, for preliminér
avgift, kvarstiende avgift, extra avgift, tilliggsavgift eller piminnelseavgift som
forfallit till betalning, har han ritt att utfa endast vad som Overstiger det obetalda
beloppet.
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Sarskilda bestimmelser

24 §.

Nir slutlig avgift faststillts for ett avgiftsar, bortfaller skyldigheten att erligga
sadan obetald del av motsvarande preliminira avgift som &verstiger den slutliga
avgiften.

Avlider aterbetalningsskyldig, bortfaller skyldigheten att erligga obetald prelimi-
ndr avgift for det ar under vilket dodsfallet intriffat.

Bestimmelse om obetald prelimindr avgift i forsta eller andra stycket @ger mot-
svarande tillimpning p& paminnelseavgift som belSper p& den obetalda avgiften.

25 §.

Belopp som néagon dr berittigad att dterfa enligt 21 eller 22 § men som enligt
23 § ej aterbdres pd grund av att viss avgift ¢j erlagts riknas sdsom avbetalning
pa den obetalda avgiften.

Sédant dverskjutande belopp som avses i 21 § forsta stycket och som ej ater-
bires pd grund av att den aterbetalningsskyldige ej begir det jimstilles med slutlig
avgift for dret. 27 § andra stycket studiemedelsférordningen #ger ej tillimpning.

26 §.

I fraga om betalning enligt 28 § studiemedelsforordningen giller bestimmelser
som meddelas av Konungen eller, efter bemyndigande av Konungen, av centrala
studichjilpsnamnden.

27 §.

Det éligger aterbetalningsskyldig att ldmna centrala studiehjilpsnimnden de upp-
gifter som dr av betydelse for tillimpningen av férordningen. Betriffande omyn-
dig avilar uppgiftsskyldigheten férmyndaren.

De uppgifter om personliga och ekonomiska forhallanden som limnas i anso-
kan om befrielse frin preliminir avgift eller i annan handling som #r avsedd att
ligga till grund for bestdmmande av avgift skall avges pa heder och samvete.

Nirmare bestdimmelser om uppgiftsskyldigheten meddelas av Konungen eller,
efter Konungens bemyndigande, av centrala studichjilpsnimnden.

28 §.
Myndighet #r pliktig att pa begéran limna centrala studiehjilpsndmnden upp-
gift om sadana forhallanden i friga om namngiven person som ir av betydelse for
tilldmpningen av denna f6rordning.

29 §.
Anser aterbetalningsskyldig att avgift paférts honom obehtrigen eller med orik-
tigt belopp, far han soka rittelse hos centrala studiehjdlpsnimnden inom ett ar
efter det han fatt underréttelsc om avgiften.
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30 8.

Talan mot sddant beslut av centrala studiehjalpsnamnden som avses i denna for-
ordning fOres hos kammarritten genom besvir. Besviren skall insdndas eller in-
ges till centrala studiehjdlpsnamnden.

Centrala studiehjidlpsnimndens beslut ldnder till efterrittelse utan hinder av att
talan féres mot beslutet, om namnden ej f6rordnar annat.

31 §.
Talan far icke foras mot kammarridttens utslag.

32 8.

Nirmare foreskrifter fr tillimpningen av denna férordning meddelas av Konung-
en eller, efter Konungens bemyndigande, av centrala studiehjdlpsndmnden.

Denna f6rordning trader i kraft den 1 januari 1968.
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Forslag
till

Forordning

om iindrad lydelse av 32 och 33 §§ studiemedelsforordningen den 4 juni 1964

an

(nr 401)

Hirigenom forordnas, att 32 och 33 §§ studiemedelsférordningen skall erhalla
drad lydelse pa sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse) (Foreslagen lydelse)

32 §.

Har nigon uppburit studiemedel
obehdrigen eller med for hogt belopp
och har han insett eller bort inse det-
ta, ma vad for mycket utgitt genast
aterkrivas.

Avbryter ndgon — — — — — — —

Fordran § — — — — — — — — —
Ratttill — — e oo

Har nagon uppburit studiemedel
obehdrigen eller med for hogt belopp
och har han insett eller bort inse det-
ta, ma vad for mycket utgitt genast
aterkravas. Pd belopp som dterkrives
utgdr rdnta fran den dag dd beloppet
uppburits efter en rdntesats som vid
varje tidpunkt med tva procent over-
stiger normalrintan for lan frin sta-
tens utlaningsfonder. Om sirskilda
skal foreligga, ma dterbetalningsskyl-
dig befrias helt eller delvis fran skyl-
dighet att erligga ranta.

efter avbrottet.

— — for géld.
— — lyft medlen.

Om sdrskilda skdl foreligga, ma stu-
diemedel lyftas efter utgangen av den
termin for vilken de beviljats.

Denna forordning trider i kraft den 1 januari 1968.
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Av propositionen redovisas hir endast vad foredragande statsrddet, Sven Moberg
anfort i sin allmidnna motivering.

Foredraganden

Aterbetalning av studiemedel

I studiemedelsfdrordningen finns en rad bestimmelser om aterbetalning av stu-
diemedel. Aterbetalningen skall ske genom arliga avgifter pa villkor som anges i for-
ordningen. I férordningen anges dven nir aterbetalningsskyldigheten intrdder och
nir den upphér eller bortfaller. Studiemedelsforordningen innehaller ddremot inte
nigon foreskrift om debitering och uppbérd av avgifterna. Nar studiemedelsfor-
ordningen antogs forutsattes att bestimmelser hidrom skulle beslutas av Kung!.
Maij:t och riksdagen efter viss ytterligare utredning.

P4 uppdrag av Kungl. Maj:t har statskontoret limnat ett forslag om formerna
for debitering och uppbord av studiemedel. Forslaget som jag forut redogjort for
kritiserades under remissbehandlingen ingiende av centrala studiehjdlpsndmnden.
Aven andra remissinstanser framférde invindningar mot forslaget.

Centrala studichjilpsndmndens remissyttrande innchailer som jag forut redo-
visat forslag till ett system for debitering och uppbdrd som pé visentliga punkter
skiljer sig fran statskontorets forslag. De viktigaste skillnaderna avser antalet upp-
bordsterminer, forfarandet for indrivning av avgifter som inte erliggs inom fore-
skriven tid, den tid under vilken avgifter fir drivas in samt frigan om vilken myn-
dighet som bor handligga de manuella rutiner som fordras i samband med debite-
ring och uppbord av avgifter. Ndmndens yttrande blev féremal for remissbehand-
ling. Remissopinionen dr mycket splittrad i vad avser ndmndens forslag till forfa-
rande f6r indrivning av avgifter som inte erliggs inom foreskriven tid.

P4 uppdrag av davarande chefen for ecklesiastikdepartementet har inom depar-
tementet utarbetats en promemoria. Promemorian innehéller som jag forut anfort
tva alternativa {orslag till bestimmelser om debitering och uppbérd av avgifter.
Det foreslas att bestimmelser om debitering och uppbord skall meddelas i en for-
ordning om studiemedelsavgifter. I det ena forslaget, alternativ A, anges i Over-
ensstimmelse med vad centrala studiehjilpsnimnden foreslagit att avgift, som inte
erldggs, omedelbart fir tas ut genom utmétning. Enligt detta alternativ har den
aterbetalningsskyldige ritt att hos centrala studiehjdlpsndmnden ans6ka om rittelse
i namndens beslut om avgift. Han kan dessutom hos kammarritten Sverklaga be-
slut av centrala studiehjilpsnimnden. Detta giller dven beslut i drende om réttelse
av beslut om avgift. Kammarrittens utslag far inte &verklagas. Det andra for-
slaget, alternativ B, bygger liksom statskontorets forslag pa ett civilt kravidrfarande.
Enligt alternativ B har den aterbetalningsskyldige ritt att hos centrala studie-
hjilpsnamnden begira rittelse i beslut om avgift. Nagon ritt att dverklaga ndmndens
beslut foreligger diremot inte. Det forutsitts i stillet att tvist mellan nimnden och
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aterbetalningsskyldig om avgiftsskyldighet far prévas av allmidn domstol. I Svrigt
dr alternativen i allt visentligt av samma innebord.

Bestdmmelserna om debitering och uppbord av avgifter bor givetvis, vilket ocksa
betonats i departementspromemorian, tjina samma syften som reglerna om ater-
betalning i studiemedelsférordningen. De bor alltsd utformas s att flertalet studie-
medelstagare verkligen fullgor sin aterbetalningsskyldighet eller med andra ord att
en hog betalningsfrekvens tryggas. Det bor vidare tillses att skuldsittningens eko-
nomiska risker undanrdjs for den minoritet av studiemedelstagare som tillfdlligt
eller varaktigt far svart att betala eller annorlunda uttryckt att betalningsskyldig-
heten anpassas till betalningsférméagan,

Enligt studiemedelsférordningen anpassas betalningsskyldigheten till betalnings-
forméagan genom att betalningsskyldigheten for ett ar sitts i relation till den Ater-
betalningsskyldiges avgiftsunderlag for samma ar. I avgiftsunderlaget inriknas,
forutom viss férmdgenhet, den dterbetalningsskyldiges och/eller del av makes till
statlig inkomstskatt beskattningsbara inkomst for samma &r. Eftersom avgiften for
ett visst ar sdledes dr beroende av bl. a. den aterbetalningsskyldiges och/eller hans
makes till statlig inkomstskatt beskattningsbara inkomst for samma &r, kan den
inte bestimmas fOrrdn denna inkomst faststillts, dvs. mer #n sex manader efter
utgdngen av aret. Med hidnsyn hértill ligger det ndra till hands att aterbetalnings-
skyldigheten for ett &r skall fullgoras vid tidpunkt som infaller mer 4n sex méanader
efter arets utgng. En sadan 10sning avvisas emellertid i departementspro-
memorian under hinvisning till att den aterbetalningsskyldiges och/eller hans
makes till statlig inkomstskatt beskattningsbara inkomst for ett visst ar inte utgor
nagot uttryck for den &terbetalningsskyldiges betalningsférmaga vid den tidpunkt
da den beskattningsbara inkomsten for aret faststdlls. En garanti for att aterbetal-
ningsskyldigheten vid varje tillfdlle d& den aktualiseras stér i rimlig relation till den
aterbetalningsskyldiges betalningsfrméga vid samma tillfdlle kan enligt prome-
morian vinnas endast om skyldighet att erldgga avgift for ett visst &r intrider —
sdsom ddvarande chefen for ecklesiastikdepartementet och riksdagen uttalat i sam-
band med att studiemedelsfGrordningen antogs (jfr prop. 1964: 138 s. 175, SiU
varsessionen: 1 s. 88) — redan under samma &r. Denna skyldighet bor natur-
ligtvis avse endast en prelimindrt bestdmd avgift. P4 dessa skél foreslds i prome-
morian — sisom statskontoret och centrala studiehjdlpsndmnden tidigare idrordat
— att den avgift som skall utgd for ett ar skall erldggas i form av preliminir
avgift redan under avgiftsaret.

Remissinstanserna har inte haft ndgot att erinra mot att aterbetalningsskyldig-
heten skall fullgéras genom erliggande av prelimindr avgift,

Pa de skél som angetts i promemorian anser dven jag att ett system med preli-
mindr avgift bor inforas.

Jag ansluter mig dven till vad som foreslagits i promemorian om innehéllet i de
bestimmelser om prelimindr avgift som bor meddelas. Preliminir avgift skall alltsa
utgd under de ar for vilka studiemedelstagaren #r skyldig att erligga avgift enligt
studiemedelsforordningen, s. k. slutlig avgift. Detta innebér att preliminiir avgift
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skall utgd forsta gingen under det ar da avgiftskvoten faststills, dvs. under tredje
aret efter det ar da studiemedelstagaren senast uppburit studiemedel. Prelimindr av-
gift skall dérefter utgéa till dess aterbetalningsskyldigheten upphor. Detta sker nir
studiemedelstagaren erlagt antingen avgifter som tilthopa uppgar till lika manga
basbelopp som han uppburit i aterbetalningspliktiga studiemedel eller avgifter som
tillhopa uppgéar till det belopp som studiemedelstagaren skulle ha betalt, om de
aterbetalningspliktiga studiemedlen utgjort ett konventionellt lan med fasta annui-
teter och med en pa visst sitt reducerad rdnta. Oberoende av hur stort belopp den
aterbetalningsskyldige erlagt, utgar inte nigon slutlig avgift for ar efter det &r di
den aterbetalningsskyldige fyller 65 ar. Detsamma bor gilla dven i friga om preli-
mindr avgift. Avlider den aterbetalningsskyldige bortfaller &terbetalningsskyldig-
heten. Prelimindr avgift bor dirfor inte utgd under ar efter det under vilket dods-
iallet intriffat. Prelimindr avgift skall utgd med det belopp som utgér produkten
av den aterbetalningsskyldiges avgiftskvot och det basbelopp som gillde vid bérjan
av éret, dvs. det belopp till vilket den slutliga avgiften for aret hogst far bestimmas
enligt studiemedelsférordningen, hir kallat hel avgift. Prelimindr avgift uppgér
saledes till det belopp som enligt 24 och 25 §§ studiemedelsférordningen skall utga
i slutlig avgift f6r &r, under vilket den aterbetalningsskyldiges avgiftsunderlag dels
overstiger avgiftsgrinsen — tvd basbelopp, f. n. 11 400 kr. — dels nar sddan héjd
att troskelreglerna i 25 § andra stycket studiemedelsférordningen inte blir tillimp-
liga. Den éaterbetalningsskyldige bér dock befrias helt eller delvis fran skyldighet
att erligga prelimindr avgift, om det kan antas att befriclsen leder till bittre
overensstimmelse mellan den preliminira avgiften och motsvarande slutliga avgift.
Detta innebir att aterbetalningsskyldig skall befrias helt fran prelimindr avgift f6r
ett &r om det kan antas att hans avgiftsunderlag for samma &r inte kommer att
Jverstiga avgiftsgriansen, tva basbelopp (jfr 24 § forsta stycket studiemedelsférord-
ningen). Partiell befrielse fran prelimindr avgift skall medges i sédan omfattning
att den preliminfira avgiften inte Overstiger en tiondel av det berdknade avgifts-
underlaget for aret och inte heller en fjardedel av den del av samma avgiftsunder-
lag som Gverstiger avgiftsgrinsen (jfr 25 § andra stycket studiemedelsforordningen).
Slutligen bor befrielse helt eller delvis kunna dga rum, om det foreligger synnerliga
skdl didrtill (ifr 26 § studiemedelsforordningen). Befrielse helt eller delvis fran
preliminar avgift bor medges endast efter ans6kan av den aterbetalningsskyldige.
Ansokan om befrielse bor inges fore utgdngen av avgiftsaret. I extrema undantags-
fall bor dock anstkan som kommer in senare fa tas upp till prévning,.

Mitt forslag att befrielse helt eller delvis fran preliminir avgift kan ske endast
ctter ansokan fran den aterbetalningsskyldige, sammanstéllt med vad jag senare
kommer att féresld om slutlig avgift, innebér att aterbetalningsskyldig i vissa fall
far den anpassning av betalningsskyldigheten som foreskrivs i studiemedelsférord-
ningen endast om han for varje ar tar ett initiativ. Detta maste avse antingen en
ans6kan om befrielse helt eller delvis frdn den prelimindra avgiften for ret eller
en ansdkan om att storleken av motsvarande slutliga avgift skall provas sirskilt,
For att den aterbetalningsskyldige skall bli i stdnd att ta erforderligt initiativ dr det
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av stor betydelse att han arligen erhéller en fullstdndig och korrekt information om
storleken av den prelimindra avgiften och om vad han skall iaktta for att fa be-
frielse helt eller delvis frdn denna avgift. Centrala studichjdlpsndmnden bor aldggas
att sinda ut sadan information.

Prelimindr avgift for ett ar skall givetvis endast utgé i avrikning pden slutlig
avgift for samma ar. Denna kan bestimmas forst efter det den aterbetalnings-
skyldiges och/eller hans makes till statlig inkomstskatt beskattningsbara inkomst
for aret faststéllts. 1 prop. 1964:138 uitalade dévarande chefen for ecklesiastik-
departementet, som jag tidigare anfort, att det fran sociala synpunkter maste vara
fullt tillrdckligt, om uppskov eller avgiftsnedsdttning far atnjutas av dem som sér-
skilt begdr det i samband med den prelimindra debiteringen. Mot bakgrund av
detta uttalande fOreslas i departementspromemorian att storleken av den slutliga
avgiften skall provas sidrskilt endast om den aterbetalningsskyldige helt eller delvis
befriats fran motsvarande prelimindra avgift. For 6vriga fall foreslas att den pre-
limindra avgiften utan sirskild prévning skall utgdra dven slutlig avgift. Den slutliga
avgiften kommer alltsa i sddana fall att utgéra produkten av den aterbetalningsskyl-
diges avgiftskvot och det basbelopp som gillde vid arets borjan, s. k. hel avgift.
Detta foreslés i promemorian gilla dven om det skulle visa sig att den aterbetalnings-
skyldiges avgiftsunderlag dar mindre #n det som enligt 24 och 25 §§ studiemedels-
férordningen kravs for att hel avgift skall utgd. Om synnerliga skil foreligger, bor
dock den aterbetalningsskyldige enligt promemorian kunna efter anstkan befrias
helt eller delvis fran den slutliga avgiften.

Négra remissinstanser anfor betidnkligheter mot departementspromemorians for-
slag om bestdmmande av slutliga avgifter. Forslaget leder enligt centrala studie-
hjilpsndmnden till att betalningsskyldigheten inte kommer att anpassas till betal-
ningsférmégan pa sitt som foreskrivs i studiemedelsforordningen dels i de fall da
den éaterbetalningsskyldige inte begirt befrielse helt eller delvis fran den prelimi-
nira avgiften, dels i de fall da han visserligen ansokt om befrielse men inte fatt sin
ansGkan bifallen. Detta giller, sdsom ndmnden uppfattat forslaget, oavsett hur stor
skillnaden #r mellan den prelimindra avgiften och den avgift som skulle utgé enligt
studiemedelsforordningen. Vidare méste enligt nimndens mening beaktas att orsa-
ken till att den aterbetalningsskyldige inte begirt befrielse frdn den prelimindra
avgiften kan vara att det varit omdijligt att forutse hur stort avgiftsunderlaget skulle
bli. Enligt ndimndens och dven TCO:s mening bor férordningen om studiemedels-
avgifter kompletteras med en bestimmelse av innebord att storleken av den slutliga
avgiften skall provas, om den aterbetalningsskyldige begdr det. Nimnden anser
slutligen att en bestdmmelse hidrom troligen leder till att antalet ansGkningar om
befrielse fran preliminir avgift minskar.

For egen del finner jag att en bestimmelse av den innebdrd som centrala studie-
hjilpsndmnden och TCO foreslagit i vissa fall behovs for att trygga en anpassning
av betalningsskyldigheten till betalningsférmégan, Jag forordar déarfor att en sddan
bestimmelse fors in i forordningen om studiemedelsavgifter. Den i promemorian
foreslagna regeln om befrielse fran slutlig avgift ndr synnerliga skil foreligger kan
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ddrvid utgd. I Svrigt ansluter jag mig till vad som foreslagits i promemorian om
provning av slutlig avgift.

I likhet med vad som foreslagits i promemorian och som limnats utan erinran
av remissinstanserna forordar jag att kvarstdende avgift skall utgd om
det visar sig att den slutliga avgiften Sverstiger den preliminira avgiften och att den
iterbetalningsskyldige skall ha rétt till Aterbdring om det visar sig att det
belopp som han erlagt i preliminér avgift Sverstiger den slutliga avgiften.

Promemorieforslaget att antalet uppbordsterminer skall bestim-
mas till tre for prelimindr avgift och tva for kvarstdende avgift accepteras av de
remissinstanser som yttrat sig over forslaget med undantag av en remissinstans som
anser att antalet uppbordsterminer for prelimindr avgift bor vara storre dn tre.

I promemorian foreslds vidare att antalet uppbordsterminer skall begrinsas be-
triffande aterbetalningsskyldig som har att erligga endast en sirskilt liten avgift.
Betriffande preliminér avgift foreslas saledes att avgift som uppgr till hogst 5 %
av det basbelopp som gillde vid borjan av aret i sin helhet skall betalas under
den forsta uppbordsterminen och att avgift som Overstiger 5 men inte 10 % av
samma basbelopp skall delas upp pa de tvd forsta uppbOrdsterminerna. Kvar-
staende avgift som uppgar till hogst 5 % av basbeloppet bor enligt promemorian
betalas i sin helhet under den forsta uppbordsterminen. Mot fOrslaget att begrénsa
antalet uppbordsterminer for &terbetalningsskyldig som har att erlégga en sdrskilt
liten avgift har invindningar gjorts av tvd remissinstanser. Sdlunda anser TCO det
vara tveksamt om en begriinsning dverhuvudtaget bor ske. Avgift som Overstiger
100 kr. bor enligt TCO alltid fordelas pa tre uppbdrdsterminer. Centrala studie-
hjilpsnimnden anser att begransningen bor utformas si att prelimindr avgift som
uppgar till hdgst 100 kr. betalas under en uppbdrdstermin och att avgift som Gver-
stiger 100 men inte 200 kr. betalas under tvd uppbdrdsterminer.

I likhet med vad som anforts i departementspromemorian anser jag att antalet
uppbordsterminer bor bestimmas si att en hog betalningsfrekvens tryggas samtidigt
som Aaterbetalningsskyldigheten anpassas till betalningsformagan. Dessa tvd krav
torde tillgodoses bdst om antalet uppbdrdsterminer bestdms, i enlighet med pro-
memorieforslaget, till tre for prelimindr avgift och tva for kvarstiende avgift.
For sirskilt sma prelimindra avgifter bor antalet uppbdrdsterminer dock begrinsas.
En uppdelning pé flera uppbérdsterminer torde ndmligen da inte vara nddvéndig
for att anpassa betalningsskyldigheten till betalningsformégan. Det kan dessutom
antas att en uppdelning av en sirskilt liten avgift skulle leda till en ldgre betal-
ningsfrekvens, eftersom den aterbetalningsskyldige skulle uppleva det som ett ond-
digt besvir att behva verkstilla flera betalningar. Begrdnsningen av antalet upp-
bordsterminer for sirskilt sma prelimingra avgifter torde bora utformas i Sverens-
stimmelse med vad centrala studiehjilpsnimnden foreslagit i remissyttrandet over
departementspromemorian. Avgift som uppgar till hogst 100 kr. bor alltsd betalas
under en uppbordstermin, limpligen den forsta. Avgift som Overstiger 100 men
inte 200 kr. bor betalas under tvi uppbordsterminer, ldmpligen med halva belop-
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pet under vardera av de tva forsta. Med hinsyn till att kvarstdende avgift, enligt
vad jag senare kommer att foresld, aldrig kommer att utgd med ligre belopp #n
100 kr., saknar jag anledning att foresld bestimmelser om begrinsning av antalet
uppbordsterminer for sérskilt sma kvarstaende avgifter.

Uppbdrdstermin bér som postverket pépekat bestimmas till den 6 i resp.
kalenderménad si att den inte sammanfaller med den intensivaste betalningstrafiken
vid ménadsskifte, Jag anser att uppbordsterminerna limpligen kan forliggas till
juni, september och december under avgiftsaret samt for kvarstiende avgift till
februari och april under andra aret efter avgiftsaret.

I friga om formerna f6r indrivning av avgifter som inte
erldggs frivilligt innehéller promemorian, som jag nyss redovisat, tva
alternativa fOrslag, alternativ A och alternativ B. Nir det giller att avgora vilket
indrivningssystem som bor viljas dr det enligt promemorian tva fragor som miste
underskas. Den ena avser vilket system som kan goras effcktivast och den andra
vilket system som kan trygga den enskildes berittigade krav pa rittssikerhet. Som
mitare pé ett indrivningssystems effektivitet bor man frimst se indrivningsprocenten,
dvs. det antal procent av det oguldna avgiftsbeloppet som genom anvindning av
systemet drivs in. Effektiviteten beror dven pa vad som fordras for att exekutiva
tvangsdtgirder skall fa foretas mot en tredskande gildenir och hur snabbt villkoren
for sidana dtgdrder kan uppfyllas. Vidare maste hinsyn tas till kostnaderna for
systemet. Harvid bor sévil samhillets som den aterbetalningsskyldiges kostnader
beaktas. Av betydelse ir slutligen fragan hur de uppgifter som avses bli alagda
skilda myndigheter kan komma att péverka dessa myndigheters verksamhet.

Enligt departementspromemorian kan den enskildes berittigade krav pa ritts-
sikerhet tillgodoses bade i ett indrivningssystem som -— i likhet med alternativ A
— bygger pd direkt exigibilitet och i ett system som — i Sverensstimmelse med
alternativ B — bygger pa ett civilt kravirfarande. I promemorian anfdrs vidare
foljande. I de flesta indrivningsdrenden torde den &terbetalningsskyldige inte be-
strida betalningsskyldighet. I sidana drenden leder ett system med direkt exigibilitet
snabbare till utmétning &n ett system som bygger pé ett civilt kravforfarande. I fraga
om indrivningséirenden dér det rader tvist om betalningsskyldigheten 4r det svarare
att avgora vilket system som vanligen snabbast leder till utmitning. Det #r dock
oklart vilken betydelse som bor tillmétas det forhéllandet att ett indrivningssystem
kan leda till utmitning snabbare &@n ett annat indrivningssystem, eftersom resultatet
av utmétning ofta #r déligt. Ett system med direkt exigibilitet torde i vissa fall bli
avgjort billigare for den aterbetalningsskyldige dn ett system med civilt kravfor-
farande. Detta giller de fall da det civila kravforfarandet méste anvindas i sin helhet,
dvs. frén kravbrevet till domstols dom eller domstols bevis i anledning av anstkan
om betalnings{6religgande och till utmitning. Om bada typerna av indrivnings-
system utformas sd att de leder till samma indrivningsprocent, torde det inte vara
mojligt att avgdra vilken typ som &r billigast for samhillet.

De allra flesta remissinstanserna tillstyrker att indrivningsforfarandet utformas i
huvudsaklig dverensstimmelse med alternativ A. Det uttalas att den enskildes be-
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rittigade krav pa rittssikerhet tryggas och att alternativ A snabbare leder fram
till betalning #n alternativ B. Centrala studiehjdlpsndmnden anser att den tid som
enligt alternativ B behovs, innan betalning kan drivas in, blir vésentligt ldngre &n
i alternativ A. Detta kan enligt ndmndens mening skapa data- och redovisningstek-
niska svirigheter. Allmént betonas att den enskildes kostnader i samband med in-
drivning blir ldgst enligt alternativ A. Nagra av remissinstanserna riaknar med att
alternativ A blir billigast dven for statsverket. Det framhalles att alternativ A &r
administrativt enklast samt att en samordning av ADB-rutinerna hos kronofogde-
myndigheterna och centrala studiehjdlpsndmnden blir mgjlig, om alternativ A viiljs.

De remissinstanser som forordar alternativ B &beropar i huvudsak skilda skél
for sin stindpunkt. Kammarritten och SACO anser att skyldigheten att aterbetala
studiemedel dr en civilriittslig forpliktelse och att indrivningen dirfér bor utformas
som ett civilt kravférfarande. Kammarritten anser vidare att belastningen for de
allminna domstolarna enligt alternativ B skulle bli obetydlig, medan det &r mera
ovisst hur stor arbetsbelastningen enligt alternativ A skulle bli for kammarritten.

Statskontoret kommenterar uttalandet i departementspromemorian om att ett
civilt kraviorfarande som utnyttjas i sin helhet, dvs. omfattar domstolsprévning
och utmiitning, blir dyrare for den aterbetalningsskyldige 4n ett system med direkt
exigibilitet. Statskontoret anser att denna invindning inte kan vara avgorande efter-
som det civila kravforfarandet just syftar till att minska behovet av exekutiva
atgirder. Statskontoret anser vidare att exekutionsvisendet inte bor ges nya arbets-
uppgifter av stdrre omfattning, eftersom visst utredningsarbete pdgar pa detta om-
rade. Fullmiktige i riksbanken #r inte 6vertygade om att alternativ A kommer att
medfora si stora ekonomiska fordelar att de uppviger nackdelarna med det hardare
indrivningsforfarandet.

For egen del anser jag att bade alternativ A och alternativ B tryggar den en-
skildes berittigade krav pa rittssdkerhet. Bada alternativen torde dessutom kunna
leda till ungefdr samma betalningsfrekvens, om de utnyttjas rétt. I dessa tva hin-
seenden anser jag alltsd alternativen vara likvirdiga. I Svrigt har emellertid alternativ
A flera betydande fordelar framfor alternativ B. Eftersom det enligt alternativ A
inte krivs nagot rattegangstorfarande for att na exckution, kommer detta alternativ
att bli, dels snabbare dels admiunistrativt enklare #n alternativ B. Att indrivnings-
systemet snabbt kan leda till exekution torde vara av visentlig betydelse for att
formé de aterbetalningsskyldiga att betala frivilligt. Det dr ocksa av stor vikt for
att underldtta administrationen av aterbetalningssystemet. Som en stor férdel med
alternativ A rdknar jag vidare att det blir billigare f6r den enskilde. Sannolikt torde
alternativ A dven fran statsverkets synpunkt bli billigare &n alternativ B, eftersom
négot rittegangsforfarande inte kommer att behGvas. Antalet aterbetalningsskyldiga
kommer sa smaningom att bli mycket stort. Det blir ddarfor nodvindigt att utforma
aterbetalningssystemet si att en stor del av det administrativa arbetet kan utféras
med datamaskin. Aven med hinsyn hirtill dr alternativ A att foredra, eftersom det
g0r en viss samordning av ADB-rutiner hos centrala studiehjdlpsndmnden och
kronofogdemyndigheterna mojlig.
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Yag forordar darfor att avgifter som inte erldggs frivilligt far tas ut genom ut-
mitning utan foregdende dom eller utslag. For att trygga rittssikerheten bor det
finnas mojlighet for aterbetalningsskyldig att fa avgiftsbeslut Gverprovat. Bestim-
melser hdrom bor i enlighet med vad som anfors i departementspromemorian,
alternativ A, ge aterbetalningsskyldig dels rétt att hos centrala studiehjilpsnimnden
soka rittelse i nimndens beslut om avgift, dels ritt att Sverklaga ndmndens beslut
hos kammarritten. Rittelse i nimndens beslut om avgift bor sokas inom ett &r
efter det den aterbetalningsskyldige fatt underréttelse om beslutet.

I likhet med vad som anfors i departementspromemorian anser jag att det inte
behovs ndgon bestimmelse om ritt f6r myndighet att medge aterbetalningsskyldig
anstdnd med erliggande av avgift till senare tidpunkt
under samma ar.

I likhet med vad som foreslds i departementspromemorian anser jag att
huvudparten av de administrativa uppgifterna i ater-
betalningssystemet bor uppdras &t centrala studiehjilpsndémnden och
att en stor del av de administrativa uppgifterna bor utforas med hjilp av datama-
skiner. Jag utgir fran att statistiska centralbyran, postbanken och lansstyrelsernas
datakontor skall limna nimnden erforderligt bitride med utforande av datama-
skinsarbete. Bestimmelser hirom behover inte tas in i forordningen om studie-
medelsavgifter.

De bestimmelser om debitering och uppbdrd av avgifter som jag forordat bor
trada i kraft den 1 januari 1968.

Statsverkets kostnader for det aterbetalningssystem som jag forordat och for viss
omliggning av hittills tillimpade rutiner for registrering av utbetalning av studieme-
del har av centrala studiehjilpsnimnden och statistiska centralbyran berdknats till
956 000 kr. under budgetaret 1967/68. Av detta belopp utgér 516 000 kr. en-
gangskostnader. Kostnaderna kommer saledes att Overstiga tidigare berdknat be-
lopp med cirka 500 000 kr. (jfr prop. 1967: 1 bil. 10 s. 381; SU 8; rskr 8).

Forverkande av studiemedel m. m.

P4 de skil som centrala studiehjilpsndmnden anfort anser jag att det bor finnas
en mojlighet att medge undantag fran regeln om forverkande av studiemedel, om
sirskilda skil foreligger. Som sadant sérskilt skil bor enligt min mening dock inte
godtas endast det forhallandet att den studerande ingett sin ansdkan om stu-
diemedel for ett kalenderhalvar forst kort tid fore utgangen av samma kalender-
halvar. I sidant fall maste hénsyn tas dven till anledningen till att ansdkningen
ingetts si sent. Det bor dérvid krivas att den studerande pa grund av forhallande
som han inte kunnat rdda dver varit forhindrad att inge sin ansdkan tidigare. Det
bér ankomma pa Kungl. Maj:t att bestimma vilken myndighet som skall besiuta
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i friga om undantag fran forverkanderegeln. Bestimmelse hirom bor alltsi inte
tas in i studiemedelsférordningen.

I likhet med centrala studiehjdlpsndmnden anser jag att rénta bor utgd pa be-
lopp som aterkridvs enligt 32 § studiemedelsforordningen frén den dag di be-
loppet lyfts till dess det betalts tillbaka. Rédntan bor i regel utgd med den rintesats
som ndmnden foreslagit, dvs. en rintesats som med 2 % Overstiger normalrdantan
for 1an fran statens utlaningsfonder eller med f. n. 7,75 %. I vissa fall kan det dock
vara orimligt att debitera sd hog rdnta pa studiemedel som aterkridvs. Detta giller
sdarskilt 1 de fall d& aterkravet foranleds av att studiemedelstagaren avbrutit sina
studier. Jag foreslar dirfor att centrala studiehjdlpsndmnden skall f4 medge befrielse
frin rénta helt eller delvis om sérskilda skiil foreligger.

De nu férordade dndringarna i studiemedelsfGrordningen bor triida i kraft den 1
januari 1968. Rinta bor saledes utga pa belopp som aterkrivs enligt 32 § studie-
medelsforordningen tidigast fr. o. m. den 1 januari 1968 #ven om beloppet upp-
burits dessforinnan. Vidare bor gélla att den foreslagna ridntan skall utgd dven i
de fall da aterkravet skett fore den 1 januari 1968.

Utskottet

Utskottet har inte funnit anledning till erinran mot de i propositionen framlagda
forfattningsforslagen.

Utskottet vill emellertid i anslutning till propositionen géra nigra papekanden.
I 13 § forordningen om studiemedelsavgifter stadgas att centrala studiehjilpsnimn-
den skall sinda underrittelse till den aterbetalningsskyldige angfende beslut om
avgift och avgiftskvot. Underrittelsen skall dessutom innehdlla anvisning om vad
vederborande har att iaktta om han ej dr ndjd med beslutet. Underrittelsen dr av
stor betydelse for att den aterbetalningsskyldige skall kunna bevaka sin ritt till
nedsittning eller befrielse av avgift. I sddana fall fordras nimligen ansokan frén
den betalningsskyldige. I likhet med departementschefen vill utskottet dérfor un-
derstryka vikten av att informationen till de betalningsskyldiga utgar arligen och
ait den blir sa fullstindig och korrekt som mojligt.

Under behandlingen av propositionen har utskottet observerat att det kan in-
triffa att en aterbetalningsskyldig, atminstone temporirt, undgir avgiftsbetalning,
trots att hans inkomster i och f&r sig inte borde berittiga hirtill. Det giller perso-
ner som &r bosatta i Sverige men som pa grund av dubbelbeskattningsavtal ej
taxeras hdr och personer som erldgger skatt enligt forordningen om sjomansskatt.
Utskottet har inhdmtat att Kungl. Maj:t uppmérksammat fragan. Det kan alltsd
forutséttas att agirder kommer att vidtas for att komma ¢l ridtta med problemet.
Nagot sirskilt utalande frén riksdagens sida dr dérfor inte pakallat.
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Med hiéinvisning till det anférda far utskottet hemstilla,
att riksdagen matte bifalla frevarande proposition, nr 143,

Stockholm den 7 december 1967

P4 andra lagutskottets vignar:

AXEL STRAND

Vid detta drendes behandling har ndrvarit

fran f6rsta kammaren: herr Strand* (s), fru Carlqvist (s), herrar Lars Lars-
son (s), Edstrom (fp), Dahlberg (s), Blomquist (h), Thorsten Larsson (cp) och
Wirtén (fp);

frin andra kammaren: herrar Anderson i Sundsvall (fp), Lundberg* (s),
Rimmerfors (fp), froken Sandell (s), herrar Johansson i Skdrstad* (cp), Ringaby*
(h), fru Skantz (s) och herr Goransson (s).

* Ej narvarande vid utltandets justering.

Ivar Heggstroms Tryckeri AB - Stockholm 1967
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