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Nr 45

Utlatande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till lag om dndrad lydelse av 81 § konkurslagen.

Genom en den 31 mars 1967 dagtecknad proposition, nr 113, vilken hiin-
visats till laguiskott och behandlats av tredje lagutskottet, har Kungl.
Maj:t, under &beropande av propositionen bilagda i statsradet och lagradet
forda protokoll foreslagit riksdagen att antaga vid propositionen fogat for-
slag till lag om #ndrad lydelse av 81 § konkurslagen.

Propositionens huvudsakliga innehall

Lagstiftningen om forlagsinteckning och inteckning i jordbruksinventa-
rier ersitts den 1 juli 1967 av en ny lag om foretagsinteckning. I propositio-
nen foreslads sddan andring i konkurslagen att foéretagsintecknad egendom
far svara for allminna konkurskostnader i samma utstrdckning som f. n.
géller i frdga om fdrlags- och inventarieintecknad egendom.

Lagforslag

Det vid propositionen fogade lagférslaget har féljande lydelse.

Féorslag
till
Lag
om iindrad lydelse av 81 § konkurslagen

Harigenom forordnas, att 81 § konkurslagen skall erhilla dndrad lydelse
pé sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse) (Foreslagen lydelse)
81 §.
Finnes{ — — — — — — — — —. for egendomen.
D4 sirskild férmansritt dger rum DA sarskild férmansritt dger rum

i boet tillhorig egendom, ma ej till i boet tillhérig egendom, ma ej till
forfang for négon, som 4ger sddan forfing foér nagon, som idger sadan

1 Bihang till riksdagens protokoll 1967. 9 saml. 3 avd. Nr 45
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(Nuvarande lydelse)

formansritt eller féorméansritt, som
skall beaktas framfor den sérskilda,
av egendomens avkastning och képe-
skilling gildas annan konkurskost-
nad 4n ovan sagts; dock att, déar
den sirskilda férméansratten dar av
beskaffenhet att kunna géras gdllan-
de endast i konkurs, av egendomen
ma bestridas jamval Ovriga kon-
kurskostnader, i den mén boet eljest
ej lamnar tillgdng dartill.

(Féreslagen lydelse)

formansriatt eller féorméansriatt, som
skall beaktas framfor den sirskilda,
av egendomens avkastning och képe-
skilling galdas annan konkurskost-
nad 4n ovan sagts; dock att, dar
den sirskilda férménsritten grun-
dar sig pd foretagsinteckning, av
egendomen ma bestridas jamval ¢v-
riga konkurskostnader, i den mén
boet eljest ej limnar tillging dar-
till.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1967.

Inledning

I propositionen anfér chefen for justitiedepartementel, statsrddet Kling,
inledningsvis foljande.

I 81 § konkurslagen (KL) meddelas bestimmelser om férdelning av kon-
kurskostnader pa sddan egendom i vilken sirskild féormansritt dger rum
och annan egendom. Enligt paragrafens forsta stycke skall kostnader som
hanfor sig till sidan egendom i vilken sirskild forménsratt dger rum (spe-
ciell konkurskostnad) bestridas av den egendomens avkastning och képe-
skilling i den mén det har betydelse f6r andra borgenirers ratt. Som speciell
konkurskostnad riknas enligt paragrafen »kostnaden fér egendomens vard
och forsiljning dvensom det arvode till rattens ombudsman och férvaltare,
som enligt vad i 82 och 83 §§ stadgas skall utga for egendomen». A andra
sidan far enligt andra stycket inte till f6rfang f6r ndgon som f4ger siddan sir-
skild forménsratt eller formansritt, som skall beaktas framfér den sirskil-
da, av egendomens avkastning och kopeskilling betalas annan konkurskost-
nad (allmidn konkurskostnad). Fran denna sistnimnda regel gors dock
det undantaget att om den sirskilda férmansritten dr av beskaffenhet att
kunna goéras gillande endast i konkurs dven allménna konkurskostnader
far bestridas av egendomen, i den min boet i 6vrigt inte lamnar tillgang
dartill. Egendom som omfattas av férlagsinteckning kan alltsd komma att
belastas av allménna konkurskostnader.

Nuvarande bestdammelser om férlagsinteckning ersitts den 1 juli 1967 av
lagen den 29 juli 1966 (nr 454) om foretagsinteckning (betr. ikrafttradan-
det se 1966: 646). En nyhet i denna lag ir att féretagsinteckning till skill-
nad fran forlagsinteckning fir goéras gillande inte bara i konkurs utan ock-
sd vid utmétning. Det innebir att bestdmmelserna i 81 § KL far en annan
tillimpning pa egendom som omfattas av foretagsinteckning &n pa egendom
som omfattas av férlagsinteckning. Undantagsregeln i andra stycket blir
namligen inte tilldmplig.
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Med anledning hirav har advokaterna Sten Lindskog och Anders R.
Ohman samt direktéren Sven Avall i framstéllning den 13 februari 1967
till chefen for justitiedepartementet vickt fraga om #ndring av 81 § KL.
Sokandena har sedermera i en skrift den 28 februari 1967 utvecklat vissa
synpunkter pa behovet av dndring.

Efter remiss har yttranden 6ver de inkomna skrifterna avgivits av hov-
riatten for Vistra Sverige, lagberedningen, exekutionsvisendets organisa-
tionsndmnd, Svenska bankforeningen och Féreningen Sveriges hiradshov-
dingar. Aven Sveriges advokatsamfund har beretts tillfille att yttra sig.

De inkomna skrifterna och remissytirandena

Utskottet hidnvisar till propositionen s. 4—8.

Departementschefen

I 81 § KL anges hur konkurskostnader skall fordelas pa olika slags egen-
dom. Atskillnad gors mellan vad man brukar kalla speciella och allminna
konkurskostnader. De speciella ar siddana som hinfor sig till egendom i vil-
ken sirskild férmansratt dger rum, t. ex. forlagsintecknad egendom. Kostna-
der av detta slag skall tas ut ur den egendom till vilken de hanfor sig. All-
méinna konkurskostnader kan avse t. ex. arvodeskrav med anledning av kon-
kursbouppteckning, granskning av bevakningar, behandlingen av tvistiga
fordringar och upprittande av utdelningsférslag. De far enligt lagrummet
inte belasta sidan egendom i vilken sirskild férmansratt 4ger rum. Enligt en
undantagsregel fir dock allminna konkurskostnader tas ut ur egendomen,
i den méin annan egendom inte forslar dértill, om férméansratten ar av be-
skaffenhet att kunna géras géllande endast i konkurs. Det giller framst for-
lagsinteckning. Till skillnad fran férlagsinteckning kan féretagsinteckning
enligt lagen om foretagsinteckning goras gillande dven vid utmitning. Den
ifrAgasatta dndringen i 81 § KL syftar till att ge foretagsinteckning samma
stillning i forhallande till allménna konkurskostnader som férlagsinteck-
ning. Utan lagéndring kan inte allmanna konkurskostnader tas ut ur avkast-
ningen av eller kopeskillingen fér foretagsintecknad egendom.

Remissinstanserna har i allmidnhet uttalat sig for den ifragasatta lag-
andringen.

Med hénsyn till grunderna fér 81 § KL kunde det val synas mest f6ljd-
riktigt att behdlla paragrafen oférindrad. Bestdmmelserna i paragrafen
bygger nimligen bl. a. pa tanken, att borgenirer med sirskild férménsratt
som kan géras géllande dven utan konkurs inte skall behdva betala nagra
allménna konkurskostnader. Eftersom innehavare av féretagsinteckning kan
gora sin formansratt gallande vid utmitning, bor han alltsd vara befriad
fran ansvaret f6r allmanna konkurskostnader.
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Flera skl talar emellertid i motsatt riktning. Till en bérjan ar det uppen-
barligen ett stort allmént intresse att foretag, som inte dr ekonomiskt bér-
kraftiga, avvecklas eller saneras i god tid. Aven om sméa foéretag med rela-
tivt enkla ekonomiska forhallanden kan avvecklas genom utmitningsmans
forsorg, bor lagstiftningen inte resa hinder mot avveckling genom konkurs.
Om allménna konkurskostnader far tas ut ur féretagsintecknad egendom,
far man onekligen storre garantier for att en avveckling verkligen kommer
till stdnd, nir gildendr med betydande tillgingar ar konkursmissig. Har-
med sammanhiinger att féretagsinteckningens objekt blir mycket omfattande
och att darfor, nar en néringsidkare star infor utmétning eller konkurs,
han inte kan antas 4ga annan egendom &n saddan som &r intecknad (jfr
prop. 1967: 16 s. 136). Innehavare av foretagsinteckning har, eftersom hans
féormansritt kan aberopas vid utmitning, inte nagot eget intresse av att
begédra gildeniren i konkurs. Men det kan inte heller férvintas, att borge-
néirer utan sikerhet i galdendrens egendom skall ta initiativ till konkurs.
De kan ju i allminhet inte pardkna nagon utdelning i konkursen. I stallet
kan de bli betalningsskyldiga fér de allmédnna konkurskostnaderna.

Vad jag nu har sagt géller inte till alla delar saddana borgenirer som for
sina fordringar kan &aberopa bittre formansritt 4n den som foretagsin-
teckning medfér (17 kap. 7 § HB). Av dessa borgeniirer maste sirskild han-
syn tas till arbetstagare med lonefordringar mot géldendren (17 kap. 4 §
HB). Lonefordringar anses kunna goras gillande med férmansratt bara i
konkurs (jfr 17 kap. 13 § HB). En konkurs i vilken det inte finns tickning
for konkurskostnaderna skall avskrivas som s. k. fattigkonkurs (185 och
186 §§ KL). Foretagsinteckningsinstitutet kan sidgas oka risken inte bara
for att konkurs kommer till stand fér sent utan dven for att konkurs i ono-
dan behandlas som fattigkonkurs. Innehavaren av en lénefordran, som vill
forsatta galdendren-niringsidkaren i konkurs, kan salunda med 81 § KL
oférandrad bli tvungen att trots sin goda formansritt stédlla sidkerhet for
konkurskostnaderna. Om han inte staller sdkerhet, riskerar han att konkur-
sen avskrivs som fattigkonkurs. Om han & andra sidan stiller sikerhet, bor
han visserligen f& utdelning fér sin fordran men han fir kanske inte till-
baka sina kostnader fér den stidllda sdkerheten. Detta blir fallet om i kon-
kursboet endast ingar foretagsintecknad egendom och inteckningshavaren
inte far full tdckning for sin fordran. En ordning enligt det nu anférda ar
inte tillfredsstillande.

Borgenirer med foretagsinteckning som sikerhet behdver som jag redan
har framhallit inte begira gildeniren i konkurs for att tillgodose sina in-
tressen. Men dven om inteckningshavarna kan anvidnda sig av utmiining
ar kanske trots allt en lagindring mest forenlig 4ven med deras intressen.
Detta beror pa att de ofta kan fa stérre utdelning, om en gildenérs rorelse
avvecklas genom konkurs 4n om det sker genom utmétning. Avveckling i
tid genom konkurs kan sdlunda férvidntas foérebygga virdeforstoring. Att
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risken for viardeforstoring i forsta hand drabbar andra borgenirer én fore-
tagsinteckningshavarna ir emellertid tydligt.

Jag vill hir inskjuta att jag i detta sammanhang bortser fran mdjlighe-
ten for gildenéren att fa till stand ackord. Ackordsférfarandet far i princip
anses vara Overligset konkursforfarandet, niar det giller att hindra vérde-
forstoring.

I och f6r sig ar det angeldget att man inte vidtar sidana atgidrder som
forsvagar foretagsinteckningens kreditviarde. Den hir diskuterade dndring-
en i 81 § KL behover emellertid inte spela nagon storre roll for kreditvardet.
Den férmdgenhetsmassa i vilken inteckningshavaren har sikerhet 4r som
lagberedningen har framhallit underkastad si stora svingningar att kon-
kurskostnaderna torde vara av underordnad betydelse. Bankféreningen har
heller inte velat motsétta sig en lagindring.

Som lagberedningen har framhallit torde en ordning enligt vilken de
allménna konkurskostnaderna kan tas ut dven ur féretagsintecknad egen-
dom vara betydligt enklare 4n den motsatta. Borgeniren behdver i sa fall
inte narmare underséka — om nu detta éver huvud ar mdjligt — huruvida
en insolvent gildenérs tillgdngar ticker foretagsinteckningshavarens ford-
ran. Vidare kan konkursférvaltare och riattens ombudsman med storre trygg-
het dgna sig 4t sina uppgifter utan att behdva riskera att deras arvoden blir
reducerade.

Jag anser i likhet med flertalet remissinstanser dvervagande skal tala
for en sadan adndring i 81 § KL att allminna konkurskostnader kan tas ut
ur foéretagsintecknad egendom, i den man annan egendom inte férslar dar-
till. Som lagberedningen anfért bor denna lagindring kunna genomféras
utan att man avvaktar beredningens 6versyn av KL.

Nagon annan sarskild formansritt dn foretagsinteckning behéver i prak-
tiken inte beaktas vid en lagindring. Jag foreslar dirfér att den nuvarande
formuleringen i 81 § andra stycket KL »dédr den sérskilda férmansritten
ir av beskaffenhet att kunna goras gillande endast i konkurss ersitts med
»dér den sirskilda féormansritten grundar sig pa féretagsinteckning».

Lagéindringen bor i likhet med den nya lagen om foretagsinteckning och
dess foljdforfattningar trida i kraft den 1 juli 1967. Att den nya bestam-
melsen blir tillaimplig d4ven pa forlagsinteckningar och inteckningar i jord-
bruksinventarier féljer av punkt 3 andra stycket i dvergangsbestimmelser-
na till lJagen om foretagsinteckning. Nagon sdrskild 6vergangsbestammelse
till skydd for innehavare av sddana inteckningar fordras alltsa inte. En si-
dan Overgangsbestimmelse ar inte heller motiverad av andra skél.

Lagradsbehandlingen

Lagradet har limnat lagforslaget utan erinran.
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Utskottet

Utskottet har icke funnit anledning till erinran mot det framlagda lagfor-
slaget och far darfor hemstilla,

att riksdagen maétte bifalla férevarande proposition, nr
113.

Stockholm den 11 maj 1967
Pa tredje lagutskottets vignar:

ERIK ALEXANDERSON

Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

frdn férsta kammaren: herrar Alexanderson, Géran Karlsson, Svante
Kristiansson, Erik Jansson, Akesson, Hermansson*, fru Landberg och herr
Svenungsson;

frin andra kammaren: herrar Levin, Johansson i Torp#, Nyberg, Gre-
back, Hedin, Persson i Tando, fréken Anderson i Lerum och herr From.

* Ej ndrvarande vid utlatandets justering.
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