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Nr 1106

Av fru Lofqvist m.fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr
144, med férslag till lag angdende dels begrinsad giltighetstid
for lagen den 18 juni 1925 (nr 334) om ritt i vissa fall for nytt-
janderéttshavare att inldsa under nyttjanderdtt uppldtet om-
rdde, dels dndrad lydelse av 1 och 1 a §§ samma lag.

(Likalydande med motion nr 892 i Férsta kammaren)

Proposition nr 144/1967 innehéller f6rslag om dels begrinsning av ensittarlagens
giltighetstid till utgingen av &r 1976 och dels framflyttning till den 1 januari 1928
av den tidpunkt frin vilken av nyttjanderittsinnehavare agt boningshus skall ha
funnits pa marken for att inldsningsritt skall foreligga. Justitieministern framhéller
att den nuvarande lydelsen av lagens § 1 uppenbarligen kommit att utestinga at-
skilliga nyttjanderittsinnehavare frin 16sningsratt, trots att de varit i en lika osdker
situation som de vilka uppfyllt kravet.

Propositionens syfte att vagabringa ett ur sivil den enskilde nyttjanderittsinne-
havarens som allminintressets synpunkt rimligare forhallande har i betydande ut-
strickning natts, och propositionen tillfredsstaller darfér ocksa till stora delar de
ménniskor det har giller.

Den foreslagna nya tidpunkten, den 1 januari 1928, har dock enligt vart {or-
menande valts pa ett sitt som utestinger alltfér manga méanniskor for vilka liknande
sociala skil foreligger som de som ursprungligen motiverade lagens tillkomst och
om vilka departementschefen erinrar, di han konstaterar att “lagstiftningen pa sin
tid fyllde en betydelsefull social uppgift”. Av olika skil forekom nimligen i vissa
delar av landet bostadsbyggande p& nyttjanderittsmark i samma former, som moti-
verat lagens tillkomst, danda fram till dess den pa 1946 ars riksdagsbeslut grundade
nya bostadspolitiken foérdes ut i verkligheten. Den foreslagna lagandringen motsva-
rar sdlunda inte hela det faktiskt foreliggande behovet.

Justitieministern har i sitt forslag till lagindring betridffande den ovan angivna
tidpunkten f&ljt 1954 &rs fastighetsbildningskommittés forslag. Kommittén kommer
i sitt utlatande till det resultatet att frigan bor avgoras efter avvigning mellan
nyttjanderittsinnehavarens och jordigarens intressen och med beaktande av all-
minna intressen. Kommittén understryker att sidana allminna intressen som &nsk-
virdheten av konsekvens i lagstiftningen och av en frin samhillssynpunkt lamplig
fastighetsindelning berdrs av en utvidgning av inldsningsritten. Enligt kommittén
skulle dock nigra mera vigande invindningar knappast kunna resas mot en fram-
flyttning av tidsgrinsen till den 1 januari 1928. Enligt vér uppfattning har det



Motioner i Andra kammaren, nr 1106 dr 1967 3

kvarvarande sociala motivet {6r att tillférsikra inldsningsritten dven &t de nyttjande-
rittsinnehavare som tillkom under 1930-talet — under f6rutsittning att det giller
stadigvarande bostad — en sddan tyngd att den tidsmissiga utvidgningen av inlés-
ningsritten bor goras s stor att dven dessa far del av den. I likhet med vad dver-
lantmitaren i Orebro lin uttalar i sitt av linsstyrelsen i linet bitridda remissytt-
rande menar vi att de sociala intressena, p4 grund av att grinsdatum for inlésnings-
ritt lagts sa tidigt som skett, inte tillgodoses i samma utstrickning i det foreliggande
lagforslaget som vid tillkomsten av ensittarlagen.

Ett par remissinstanser framhéller aret 1948 sasom ett limpligt grinsir med tanke
pa onskvirdheten av att nyttjanderittsinnehavare efter inlésen far Skad méjlighet
att lanevigen upprusta bostaden. En remissinstans anser att man, fér att utvidga
I6sningsritten till bostidder som ar av betydelse for den sociala bostadsférsorjningen,
skiligen kan flytta fram tidpunkten ett tiotal &r lingre in kommittén foreslagit,
alltsd till omkring 1938. Med tanke pd vad som ovan sagts om den nya bostadspoli-
tikens inférande &r 1946 4r det tveksamt om en gransdragning vid 1938 ger det
onskade bostadssociala skyddet &t hela den grupp det hir giller. Av detta skil anser
vi det rimligast att tidsgrdnsen i ensittarlagens § 1 anges till den 1 januari 1948.

Med stéd av vad ovan anférts hemstiller vi,

att riksdagen med dndring av Kungl. Maj:ts forslag matte ge
1 § lagen den 18 juni 1925 om ritt i vissa fall fér nyttjanderitts-
havare att inl6sa under nyttjanderitt upplitet omrade #ndrad
lydelse enligt f6ljande :

(Propositionens férslag)

18.
Den som med nyttjanderatt

forutsittning :

dels att — — — — — — —

dels att marken sedan den 1 januari
1928 varit bebyggd med nyttjanderitts-
havare tillhdrigt boningshus, som under
samma tid utgjort stadigvarande bostad
at honom och hans familj;

{(Av oss foreslagen lydelse)
18.

Den som med nyttjanderatt

dels att marken sedan den 1 januari
1948 varit bebyggd med nyttjanderitts-
havare tillhorigt boningshus, som under
samma tid utgjort stadigvarande bostad
at honom och hans familj;
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Thyra Léfquist (s) Rosa Andersson (s) Lars Henrikson (s)
Harald Almgren (s) Marta Lindberg (s) Rosa Svensson (s)
Sven Persson(s) Bo Martinsson (s) Erik Brandt (s)
Henry Allard (s5) Mary Holmquist (s) Hans Jonsson (s)
1 Arlév
Nils Fridolfsson (s) Eric Jonsson (s) Einar Henningsson (s)
Eric Karlsson (s) Ragnar Ekstrom (s) Karl Rask (s)
Erik Adamsson (s) Oskar Lindkuvist (s) Eric Svenning (s)
Nr 1107

Av herr Bohman m. fl., { anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr
145, med férslag till lag angdende dndring i lagen den 26 no-
vember 1920 (nr 796) om val till riksdagen m. m.

(Lika lydande med motion nr 894 i Forsta kammaren)

Stockholm den 7 november 1967

Gésta Bohman (h) Leif Cassel (1) Tage Magnusson (h)
Rolf Eliasson (h) Hans Nordgren (h) Carl Eric Hedin (h)
Bo Turesson (h) Astrid Kristensson (h) Karin Wetterstrém (h)



