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Nr 903

Av herr Magnusson i Boras m. fl, ¢ anledning av Kungl. Maj:ts
proposition nr 47, med forslag till forordning angdende
andring ¢ forordningen den 1 december 1959 (nr 507)
om allmin varuskatt.

(Lika lydande med motion nr 723 i Forsta kammaren)

I proposition nr 47 foreslar Kungl. Maj:t vissa tekniska &ndringar be-
triffande den allminna varuskatten.

Enligt departementschefens uttryckliga uttalande dr syftet hirmed att
skapa storre klarhet betrdffande tillimpningsomradet samt att si langt
mojligt 4r undanrdja praktiska svarigheter i debiterings- och redovisnings-
hinseende. Nagon &ndring av annan anledning asyftas inte. Det &r méj-
ligt att departementschefen undervirderat betydelsen av de foreslagna
andringarna. Detta skulle kunna vara en forklaring till att det éver huvud
taget inte gbrs nagon berikning i propositionen av dndringarnas ekonomi-
ska betydelse vare sig for statsverket eller for de berérda konsumenterna.
Det har inte varit oss mdjligt att med tillgédngligt statistiskt material gora
en nirmare uppskattning av de ekonomiska verkningarna. Savitt vi kan
finna kommer dndringarna emellertid att medféra mycket storre okningar
av det svenska niringslivets produktions- och distributionskostnader.

Som bekant pagar genom en sirskild arbetsgrupp inom finansdeparte-
mentet arbetet med Gversyn av det mervirdeskatteférslag som framlades
av allminna skatteberedningen och bakom vilket praktiskt taget alla be-
redningens ledamdéter stod, oavsett partifirg. Denna Gversyn, som asyftar
att undanréja vissa med forslaget forenade praktiska svarigheter, berdk-
nas vara avslutad under sommaren. Fran vart hall har hdvdats, att beslut
om Overgang till mervirdeskatt bor fattas med det snaraste. Vi saknar an-
ledning att nu upprepa skilen hértill och hinvisar blott till de vid riksda-
gens borjan vickta motionerna I: 421 av herr Holmberg m. fl. och II: 529
av herr Bohman m. fl. samt I: 558 av herrar Dahlén och Bengtson och II:
708 av herrar Hedlund och Ohlin. Mot bakgrunden av atgirder som under
de senaste tvd ménaderna vidtagits i utlandet vill vi emellertid understryka
betydelsen av att en sddan Gverging skyndsamt kommer till stdnd. Det ma
erinras om att mervirdeskatt kommer att inforas i Danmark redan i juli
detta ar samt att inom den gemensamma marknaden ministerradet beslu-
tat att medlemsstaterna senast den 1 januari 1970 skall ha évergivit nuva-
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rande kumulativa skattesystem och 6vergatt till ett neutralt mervirdeskat-
tesystem. Vidare har den s. k. utjimningsskatten i Tyskland med verkan
fr. o. m. forsta april detta ar skérpts i syfte att undanrdja den diskrimine-
ring genom den indirekta beskattningen som hittills géllt for inhemska
tyska foretag inom atskilliga branscher.

Enligt var mening bor den allméinna varuskatten dirfor avvecklas inom
en mycket niira framtid och ersittas med en icke kumulativ varubeskatt-
ning. Vi finner det redan pa grund hérav tveksamt om det &r limpligt att
kort fére en sddan 6vergang vidtaga dndringar av den omfattning som nu
foreslagits och berdrande ett s& stort antal skattskyldiga. Savitt kan be-
démas har de skattskyldiga numera i stort sett anpassat sig till den ordning
som giller. Det #r visserligen sant att det tagit lang tid innan klarhet vun-
nits om innebdrden av de ar 1965 beslutade reglerna for reducering av va-
ruskatten vid ink6p av maskiner och inventarier. Numera torde emellertid
bestimmelsernas innebord ha tringt ut pa filtet. Det dr att befara att nya
andringar kommer att medféra nya tillimpnings- och omstéillningspro-
blem. Samtidigt vill vi understryka att den s. k. reduceringsregeln inga-
lunda &r nagon fullkomlig lagstiftningsprodukt och att det skulle vara be-
rittigat att utstricka dess tillimpningsomrade betydligt, bl. a. till tjanste-
prestationer. Vi har emellertid avstatt fran forslag i denna riktning just
dirfor att vi anser att en 6vergang till mervirdeskatt bor ske snarast och
att alltfor genomgripande 4indringar i varuskatteférordningen salunda bor
ansta.

Om #ndringar skall vidtas i varuskatteférordningen berérande ett storre
antal skattskyldiga maste under alla omsténdigheter krivas dels att de
verkligen foéranleder en enklare tillimpning, dels att de inte gar i motsatt
riktning mot det framlagda mervirdeskatteforslaget. Pa bada dessa punk-
ter har vi vigande invindningar mot forslagen i proposition nr 47. Vi skall
nirmare utveckla vara synpunkter och bérjar da med reduceringsregeln pa
maskiner och inventarier.

Syftet med reduceringsregeln var att i samband med 1965 ars hojning av
skatteprocenten undvika en merbelastning pa niringslivets investeringar.
Den tidigare giillande skattenivin skulle bibehallas betrdffande maskiner
och inventarier inom jordbruk, annan fastighet, rorelse och annan yrkes-
missig verksamhet under forutsdttning att inventarierna hade en varak-
tighetstid av minst tre r och att de var foremal for stadigvarande anvind-
ning. Vid den tolkning av g#llande bestimmelser som savil riksskatte-
nimndens majoritet som regeringsritten gjort har i enlighet med reduce-
ringsregelns syfte alla inventarier med en varaktighetstid av minst tre ar
hénférts till den grupp som skall bli foremal for reducerad varuskatt. Re-
geln har ansetts gilla inte endast kompletta maskiner och inventarier utan
aven delar till maskiner. Nagot annat var vil ej heller att vinta, d& redu-
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ceringsregeln eljest skulle ha fatt snedvridande verkningar. Den skulle
exempelvis inte kunna tillimpas i de fall da foretaget sjilvt uppfér anligg-
ningar i egen regi eller sjilvt ordnar med inkdp ete. I forarbetena till 1965
drs lagstiftning om reduceringsregeln har inte ens antytts att sidana ar-
beten — vilka ofta kommer till stdnd i syfte att undvika permitteringar
och personalinskrinkningar i samband med minskade avsittningsméjlig-
heter for de tillverkade produkterna eller da driftstopp eljest kunnat befa-
ras — skulle ges en simre behandling i varuskattehinseende &n andra. Re-
duceringsregeln har dven ansetts tillimplig d4 maskindelen tillhandah&llits
i samband med reparation, varigenom neutralitet i varuskattehinseende
uppnatts mellan reparation och ersittningsanskaffning.

Sjdlvfallet maste f6ljden av denna tolkning, vilken departementschefen
kallar generds, bli att ett forhallandevis stort antal skattskyldiga vid sin
forsidljning har att tillimpa reduceringsregeln. Det ir ocksa klart att detta
véllar de siljande foretagen ett extra besvir, vilket dock méste vigas mot
fordelarna av att undvika att niringslivet i férhallande till utlindska kon-
kurrenter far en orimligt hog belastning genom varuskatten och av att re-
geln far sa neutrala verkningar som mdojligt.

Det dr darfor dgnat att forvana att dessa fordelar med regeln inte redo-
visas i den nu framlagda propositionen. Tvirtom nalkas departementsche-
fen fragan fran en helt annan utgingspunkt och synes nirmast vilja hiv-
da att uttalandena i 1965 ars proposition frimst avsdg nyinvesteringar. I
enlighet hirmed foéreslas i proposition nr 47 att tillimpningsomradet for
reduceringsregeln skall inskrinkas att endast gilla maskiner och inventa-
rier med ett beskattningsvirde av ligst 500 kronor under forutsittning till-
lika att friga #r om forvirv av en komplett maskin eller annat komplett
inventarium. Tillika krévs att tillgdngen i friga skall vara sidan anligg-
ningstillgdng som normalt dr féremil for arliga virdeminskningsavdrag
enligt bestimmelserna i kommunalskattelagen. Nagot forssk gors inte i
propositionen att utreda hur denna inskrinkning i reduceringsregelns om-
fattning drabbar niringslivet eller hur stor merbelastningen kan antas bli.
Det hade annars varit naturligt att kombinera detta och ovriga i proposi-
tionen framlagda forslag om &ndringar i skiirpande riktning med en sink-
ning av procenttalet for reduceringsregeln.

Redan med hénsyn till kostnadsaspekten finner vi det otinkbart att god-
ta forslaget i foreliggande skick. Varje 4tgiird i sidan riktning bér i da-
gens lige undvikas. I utlandet gar som nimnts lagstiftarens strivanden at
helt annat hall. Inom de med Sverige frimst konkurrerande industrilin-
derna vidtas silunda atgérder i syfte att undanréja eller minska de nega-
tiva verkningarna av nuvarande kumulativa beskattning. Det dr illa nog
att det av statsfinansiella skil inte var méjligt att — da varuskatten hé&j-
des frdn 10 till 11,1 % — bibehalla reduceringsregeln pa tidigare niva.
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Aven om man skulle limna kostnadsbelastningen & sido och enbart be-
trakta forstaget fran tillimpningssynpunkt finns anledning till erinringar.
Det #r visserligen klart att det framlagda forslaget skulle medfdra en be-
grinsning av antalet skattskyldiga, som har att vid forsidljning iaktta re-
duceringsregeln. Framfor allt skulle detta gélla vissa delar av detaljhan-
deln. Likasa skulle antalet fall d reduceringsregeln kan bli tillimplig otvi-
velaktigt minska starkt. A andra sidan skulle emellertid forslagets genom-
férande valla nya problem, sammanhéngande savédl med den foreslagna
minimigrénsen som med den foreslagna bestimmelsen att fraga i princip
skall vara om kompletta maskiner och inventarier. Hur svar sistndmnda
bestimmelse skulle bli i tillimpningen visar redan de av departementsche-
fen angivna exemplen pa fall da regeln bor tillimpas ehuru fraga inte ar
om ett komplett och firdigstillt objekt. Han séger nimligen att regeln bor
tillimpas pa sidana delar till en lastbil som karosserier, kranar och andra
lastanordningar. Det dr omdjligt att av departementschefens uttalande fa
klarhet om vilka fordringar som skall uppstillas for att fraga skall vara
om komplett inventarium. Mojligen har den omsténdigheten att de upprik-
nade féremalen ofta tillverkas och forsiljs av annan dn den som levererar
chassiet varit avgorande for departementschefen eller att foremalen i fraga
inom vissa grinser viaxlar med olika lastbilar. Karosseriet till en lastbil
kan knappast sigas vara en mera komplett investeringsvara an exempelvis
motorn, vixzelladan, hjul eller dick etc. Redan med ett s& enkelt objekt som
en lastbil uppkommer saledes problem. Hur stora méste da inte dessa bli
da det giller stora, mer komplicerade fabriksanliggningar. En petro-ke-
misk anliggning t. ex. bestar av ett antal cisterner och kilometerlanga ror-
ledningar. Varje cistern #r naturligen ett komplett inventarium, men hur
skall delar av rorsystemet behandlas? P4 liknande sitt forhaller det sig
med andra stérre anliggningar, dir en varas framstéllning sker kontinu-
erligt genom en serie maskiner med olika forbindelseled dir ofta ett eller
annat arbetsmoment utfoérs. Att dela in en sidan anldggning i sektorer och
faststilla vilka som dr att anse som kompletta inventarier och séledes fore-
mal for reduceringsregeln ar ofta omdjligt. Extra tilloehdr och maskin-
delar som anvinds alternativt med andra kan ocksé valla svarigheter. San-
nolikt skulle det erfordras en omfattande katalogisering for att 6ver hu-
vud taget kunna komma till ritta med problemen.

Till dessa gransdragningsproblem kommer den mycket betydelsefulla
omstindigheten att den foreslagna regeln skulle fa snedvridande verk-
ningar dels betriffande konkurrensen mellan olika foretag, dels da det
giller frigan om arbeten skall utforas i egen regi eller ej. Over huvud taget
synes departementschefen ha forbisett att den foreslagna regeln skulle fa
den verkan att i storre anliggningar avgjorda fordelar skulle nds genom
att anlita en huvudentreprendr i stiillet for att det kopande foretaget sjilvt
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anskaffar delen och uppfor anliggningen i egen regi eller underhandlar
med olika underentreprendrer i syfte att pressa priserna.

I detta avseende har den nu gillande regeln avgjorda férdelar, eftersom
den ir praktiskt taget neutral ur konkurrenssynpunkt.

Invindningar kan ocksa riktas mot den foreslagna minimigransen. De-
partementschefen har foreslagit att, sa snart ett objekt har ligre virde dn
500 kronor, reduceringsregeln inte skall gilla vare sig vid leverans av en-
staka exemplar eller om sd ménga exemplar levereras att det totala for-
sidljningsvirdet Gverstiger 500 kronor. Det ricker siledes inte med att
fraga dr om typiska inventarietillgangar. Ett mejeriforetag t. ex. som hal-
ler sig med en uppséttning flaskor foér transport-av mjolk eller ett oljefcre-
tag som haller sig med bensinfat eller ett speditionsféretag som har ett be-
tydande containerinnehav, vilka varor forutsitts kosta mindre &n 500 kro-
nor per styck, kan saledes inte utnyttja reduceringsregeln, iven om an-
skaffningar av dessa tillgangar uppgar till betydande belopp. Regeln méaste
ocksd vara dgnad att motverka den standardisering som skett bl. a. pa kon-.
torsomradet. Atskilliga kontorsmdbler skulle bli undantagna iven om an-
skaffning av dessa tillgangar avser ett helt kontorshus. P& samma sitt
skulle atskilliga inredningsdetaljer i butiker bli undantagna fran reduce-
ringsregeln. Regeln skulle favorisera mindre standardiserade varor eller
sadana varor som genom sin storlek eller mer pékostade utférande kom-
mer ovanfor 500-kronorsgrinsen. Departementschefen har i sitt anféran-
de 6ver huvud taget inte ens antytt denna problemstillning betréffande
konkurrensen mellan olika varuslag. Sidan verksamhet vari manga smirre
inventarier utnyttjas — exempelvis jordbruk och hantverk — skulle i sir-
skild grad f3 sin situation férsimrad.

Vi finner det av anférda skil ej motiverat med nigon #ndring i de nu.
radande forhallandena. Vi tror nimligen inte att det ir mdjligt att i na-
gon storre grad minska de praktiska oldgenheterna med reduceringsregeln.
Detta beror frimst pa att varuskatteférordningen bygger pa tanken att
séljaren skall kunna pa ritt sitt géra de bedémningar som erfordras for
ett riktigt skatteuttag, dven i sédana situationer d4 ingen annan #n kopa-
ren har material £6r denna beddmning. Som vi ovan visat leder det av de-
partementschefen framlagda férslaget inte till ndgon verklig forbittring
i detta hiinseende, utan genom forslaget inférs tviirtom ytterligare fakto-
rer av svarbeddmd art, som siljaren skall ta stiillning till. Det finns inte
heller nagon som helst garanti for att departementschefens bedémningar
rérande de praktiska konsekvenserna #r riktiga. For att éver huvud taget
kunna gora en tiliforlitlig bedémning av de praktiska konsekvenserna av
den foreslagna ordningen i férhallande till den ridande och angeligenhets-
graden for en #ndring erfordras uppenbarligen en fylligare utredning #n
den som framlagts i proposition nr 47. Forslagen dir grundar sig pa fram-
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stillningar fran ett par niringslivsorganisationer, vilkas framstéllningar
grundats pd rena praktiska omstindigheter. Intet av foérslagen har emel-
lertid utformats pé tillnirmelsevis det sitt som dessa organisationer ifré-
gasatt. Savitt framgir av departementschefens yttrande har nigon annan
sakkunnig instans 6ver huvud taget inte varit inkopplad i drendet. Innan
fragan bedoms slutgiltigt bér Kungl. Maj:ts proposition kompletteras med
yttranden fran sakkunniga instanser. Naturligt dr dérvid i férsta hand att
riksskattenimnden, som har att handligga 4rendet rorande allmén varu-
skatt och som utfirdat anvisningar i Amnet och 6ver huvud taget besitter
stor erfarenhet da det giller tillimpningen av reduceringsregeln, hors
samt att kammarritten, en del linsstyrelser samt néringslivets organisa-
tioner — #ven de som representerar de foretag som far betala de kost-
nadshéjningar, vartill forslaget leder — far tilifille yttra sig. Vidare bor
en utredning foretagas rérande storleken av den merbelastning for nérings-
livet som de foreslagna dndringarna skulle medfora. I avvaktan péd resul-
tatet av en sadan remissbehandling jimte utredning yrkar viavslag & pro-
positionen i denna del.

En viss minskning av de praktiska oligenheter, vilka reduceringsregeln
med nédvandighet maste féra med sig, synes kunna ernds genom foljande
dndring.

I 18 § 1 mom. varuskattefdrordningen har intagits en regel, som dsyftar
att undvika dubbelbeskattning. Om en &terforséljare av ndgon anledning
tvingas inkdpa en vara med skatt, som han i sin tur forsdljer med skatt,
har han enligt nimnda forfattningsrum mojlighet att I sin skatteredovis-
ning goéra avdrag for vederlaget i friga. Nagon motsvarande mojlighet
finns inte for den som inkdpt en investeringsvara med full skatt ehuru re-
ducerad skatt bort utgi. Han kan siledes inte vid sin skatteredovisning
gbra avdrag for den for mycket erlagda skatten. Detta harframstattsomen
brist, och méanga av de praktiska svirigheterna har sin bakgrund i denna
brist. Om nimligen koparen hade mojlighet att vid sin skatteredovis-
ning gora avrikning for vad han erlagt for mycket i skatt, skulle siljaren
i tveksamma fall inte behdva hysa samma beténkligheter mot att ta ut full
skatt, och han skulle befrias fran att utreda férhallanden om vilka endast
koparen har kinnedom. Man skulle ocksd dirigenom lésa de svirigheter
som foreligger d3 inte ens koparen vid inkopstillfidllet vet hur varorna
skall anvindas, en foreteelse som 4r mycket vanlig exempelvis vid kommu-
nala inkdp, dir vissa inventarier ir avsedda for ett sidant verk som sjilvt
kan goéra inkop till reducerad skatt, medan andra gar till sddana myndig-
heter som inte Ager denna méjlighet. Ur kontrollsynpunkt skulle ocksa
mycket vara att vinna genom att képaren i nimnda fall skulle bli ansvarig
for reduceringsétgirden. Vi foreslar att en sddan méjlighet infors i lag-
stiftningen. Hirigenom skulle en vidg Oppnas for séljarna att branschvis
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overenskomma att inte tillimpa reduceringsregeln vid mindre leveranser,
utan att detta skulle leda till ndgon Gkad belastning for koparen. Syftet
med den av departementschefen foreslagna minimiregeln skulle pa detta
sitt till storre delen kunna uppnas utan de nackdelar varom vi ovan talat.
Om koparen finner det vara virt besviret ma han i sin skatteredovisning
gora avdrag for 40 % av vad han erlagt vid inkop av reduceringsvaran.
Sjdlvfallet fordrag att han kan styrka transaktionens art.

Vi foreslar i enlighet hiirmed dndring av 18 § 1 mom. varuskatteférord-
ningen och hemstiller att d&ven detta forslag remitteras for yttrande fran
sakkunnigt hall,

I proposition nr 47 upptas dven ett forslag som inte dger samband med
reduceringsregeln, nimligen fragan om behandlingen av s. k. fasta maski-
ner. Departementschefen har visserligen oriktigt uttalat att reducerings-
regeln medfort oldigenheter dven med avseende péd avgridnsningen mot fas-
tighetsomradet och dérvid asyftat det forhallandet att regeln dr tillimp-
lig pa sadana objekt som vid fastighetstaxeringen asitts eller bor asittas
sarskilt maskinvarde. Sidana anliggningstillgdngar har enligt riksskatte-
nimndens uppfattning ansetts skola omfattas av reduceringsregeln. Denna
uppfattning delas av departementschefen, och pd denna punkt foreligger
over huvud taget ingen skiljaktig mening. Med hinsyn till dylika investe-
ringars kostnadsmissiga betydelse skulle det ocksa te sig mycket egen-
domligt om de inte skulle beréttiga till skattereducering.

Alltsedan tillkomsten av varuskatteférordningen har emellertid atskill-
nad gjorts mellan & ena sidan vad som skattemissigt dr att betrakta som
fastighet och & andra sidan vara, d.v.s. objekt av 16s egendoms natur, Allt-
sedan forordningens tillkomst har ddrmed ockséd gillt att arbetsprestatio-
ner pa egendom som #r att h&nfora till fastighet inte varit underkastade
varubeskattningen. Det 4r ndmligen en bdrande konstruktion i férordning-
en att endast tjinsteprestationer pa 16s egendom, d.v.s. vad som ir vara,
kan bli foremal for varubeskattningen. Det sagda har inneburit att savil
arbetet med uppférandet av en fast maskin som tjinsteprestationer pa
maskinen sedan den vil har installerats, exempelvis reparations- och un-
derhéllsarbete, 6ver huvud taget inte blivit foremail for beskattningen. D&
reduceringsregeln inférdes &r 1965 var det aldrig tal om nigon #ndring i
detta forhéallande. For att inte vid 1965 ars skattesatshojning fordyra just
denna typ av investeringar — vilka dels beloppsmissigt 4r av stor bety-
delse och dels sker foretridesvis inom den industri som i dagens lige har
den hardaste konkurrensen att mota fran utlindska foretag — var det
tvirtom ndédvindigt bade att regeln om skattefrihet for tjinsteprestatio-
ner bibehélls ofordndrad och att reduceringsregeln vid inkép av maskiner-
na fick tilldmpas. Det kan ndmnas att departementschefen i samband med
1965 ars lagstiftning uttalade sympati fér att undanta dven investeringar
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i byggnader fran skatteskdrpningen men att detta avvisades under hinvis-
ning till de praktiska svarigheterna att skilja mellan bostéder och indu-
stribyggnader.

D4 departementschefen nu uttalar att det &r principellt oriktigt att man
skall kunna erhalla en skattelindring ut6éver vad de allménna reglerna ger
har man glémt bort sin egen motivering for reduceringsregeln. Det &r over
huvud taget inte mdjligt att folja departementschefens argumentering da
han med utgangspunkt frin reduceringsregeln — som betrdffande fasta
maskiner endast kan fa tillimpning pa materialleveranser — kommer fram
till att de alltsedan varuskatteférordningens tillkomst skattefria tjinste-
prestationerna avseende sidana maskiner skall bli féremél for beskatt-
ning. Nagon rimlig anledning varfér just dessa sirskilt betydelsefulla och
sirskilt kostbara maskiner skulle undantas fran reduceringsregeln har
han 6ver huvud taget inte kunnat framleta. For att pa nagot sitt fa en
dndring till stand foreslar han i stillet att arbetsprestationerna skall be-
skattas. Det maste hiar med skiirpa framhéallas att det inte &r friga om en
atgird i forenklingshinseende (regeln har utan sirskilda svarigheter kun-
nat tillimpas alltsedan 1960), och det dr inte heller en atgird som péakal-
las av inférandet av reduceringsregeln, utan regelns enda syfte maéste
vara — vilket departementschefen dock nogsamt underlater att omnémna
— att belasta investeringar i fasta maskiner hardare &dn tidigare. Det kan
ndmnas att arbetskostnaderna for denna typ av tillgangar ofta dr mycket
betydande, och det ges flerfaldiga exempel pa att de uppgér till lika stort
belopp som materialkostnaderna for en fast maskin. Den féreslagna ord-
ningen skulle med andra ord medféra en fordubbling av omsittningsskat-
ten vid monteringen, vartill kommer den kostnadsférdyring som skulle in-
trida fér det I6pande underhallet. Bland objekt av denna art kan nimnas
pappersmaskiner, ett stort antal maskiner inom stélproduktionen, vissa
ugnar, petro-kemiska anliggningar m. fl. Vissa berdkningar tyder pi att
virdet av de arligen installerade fasta maskinerna uppgar till 4&tminstone
en miljard kronor, och sannolikt uppgér underhall och reparationer av sé-
dana maskiner till ungefér lika stort belopp per ar. Om dessa siffror ar
riktiga — var statistik adr inte s& upplagd att den kan ge ett tillforlitligt
material for bedomningen — skulle det innebdra en merbeskattning pa
kanske 100 miljoner kronor per ar eller mer. Saken blir inte battre av att
regeln foreslas skola gilla fr. o. m. den 1 september 1567 utan hinsyns-
tagande till redan kontrakterade arbeten. Med hinsyn till verkningarna
av den foreslagna regeln finner vi det uteslutet att godta densamma utan
yrkar avslag pa departementschefens forslag i denna del.

Under aberopande av det anférda hemstéller vi,
att riksdagen matte
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a) avsla forslaget i proposition nr 47 till &ndringari 18 §
3 mom. och anvisningarna till 18 § forordningen om allmén
varuskatt; och

b) antaga féljande forslag till dndring av 18 § 1 mom.
samma, forordning.

18 §

1. mom. Har skattskyldig — — — enligt 69 §. Vidare ma
skattskyldig, som vid inkOp av sddana maskiner eller in-
ventarier, varom forméles i 18 § 3 mom. andra stycket er-
lagt full skatt, ehuru skattebeloppet jimlikt bestimmel-
serna i nimnda stycke bort reduceras, vid berikning av sin
skattepliktiga omséttning gora avdrag med 40 procent av
sdlunda utgivet vederlag.

Stockholm den 29 mars 1967

Tage Magnusson (h) Alf Wennerfors (h) Ingrid Sundberg (h)
i Boras

Kurt Séderstrom (h) Hans Nordgren (h)



