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Nr 225

Av herr Aberg m.l, angdende ldn frdn rikfiskeldnefonden.
(Lika lydande med motion nr 181 i Forsta kammaren)

Genom beslut den 29 mars 1963 godkinde Kungl. Maj:t 6verenskommelse mel-
lan Sverige och Norge av innebord att den fiskerattsliga reglering som tillkom ge-
nom &verenskommelse den 20 december 1950 angdende fiskeriférhillandena i vissa
till Sverige och Norge hérande vattenomréden skulle avvecklas under en Gvergangs-
tid fram till den 31 december 1964. Samma dag uppdrog Kungl. Maj:t at fiskeri-
styrelsen att i samrad med arbetsmarknadsstyrelsen (och SVC) nirmare utreda
verkningarna for Sveriges del av att avtalet upphérde den 31 december 1964 samt
att inkomma med f{orslag till atgarder dgnade att avhjilpa for berdrda fiskare upp-
komna svarigheter.

Fiskeristyrelsen overlimnade forslag till Atgérder i nyssnimnda syfte den 27
augusti 1964, i vilket konstaterades att 1963 ars dverenskommelse medférde att
fisket inom visst omrade gick forlorat for svenska fiskare, och fiskeristyrelsen ansag
darfor att de fiskare som inriktat sig pa att skaffa sig storre batar eller starkarc mo-
torer for att kunna uppsoka langre bort belagna fiskevatten i forsta hand borde
stodjas.

Den limpligaste stodformen ansags vara att till kostnaderna hirfér bevilja lan
som liknade fiskerilanen. I Kungl. Maj:ts proposition nr 190/1964 beriknade de-
partementschefen medelsbehovet {6r ovannamnda langivning till sammanlagt 5,5
milj. kr.

Vid ansSkningstidens utgang sista december 1966 hade enligt uppgift 13n utbe-
talats med 1916 352 kr. Dessutom hade till nimnda dag beviljats 327 700 kr. i
lan, vilka dock vid denna tid ej utbetalats. Sammanlagt har allts av det berak-
nade medelsbehovet endast 2 244 052 kr. utnyttjats. Vid &rsskiftet fanns dessutom
inneliggande ej behandlade laneansokningar pi tillsammans 1342 200 kr.

Den relativt stora anhopningen av ansokningar infor &rsskiftet 1966/67 har sin
forklaring i att det for manga av de berorda fiskarna varit svart att avsitta de
dldre bétarna, varfér man inte tidigarc tagit den ckonomiska risken att skaffa
storre farkost.

I vissa fall har man nu sokt 1an till ny bat trots att man fortfarande saknar ké-
pare till den dldre, mindre baten. Tyvarr maste konstateras att sivil myndigheter
som fiskare delvis felbedomde mojligheten att inom rimlig tid vidtaga den néd-
vandiga omldggningen fran mindre till storre fartyg. Inte enbart fiskebortfallet
inom det omrade dir Norge fick ensam fiskeratt, utan ocksi andra motgingar for
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rikfiskarna, sisom minskade fangster p4 andra omraden, har gjort att omstéllnings-
processen dragit ut pa tiden. D& ansokningstiden utgick den 31 december 1966
fanns det fortfarande kvar fiskelag som girna onskade utnyttja lanemdjligheterna
men som inte vigade drista sig till att séka 1dn och kopa annat fartyg da de kunde
riskera att fi en stor del av sitt 6vriga kapital 18st i en gammal bat. Det skulle
dirfor vara synnerligen virdefullt fér dessa fiskare om dnnu ett ar kunde fogas
till den ansokningstid som tidigare stipulerats. Ur ekonomisk synpunkt bér detta
ej vélla nagon oligenhet di som ovan nimnts det fortfarande finns kvar ca 2 milj.
kr. av de medel som riksdagen anslog 1964.
Med hinvisning till vad hir anforts foreslar vi,
att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla att
l1an ur den s.k. rikfiskelanefonden (enl. kungl. brev nr 76 av den
18/12 1964)m& med oférandrade villkor beviljas t.o.m. utgangen
av 1967.

Stockholm den 20 januari 1967
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