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Nr 1039

Av herr Lofgren m. fl., { anledning av Kungl. Maj:ts proposition
nr 119, med forslag till lag om dndrad lydelse av 4 §
3 mom. férordningen den 16 maj 1884 (nr 25) angdende
patent.

(Lika lydande med motion nr 835 i Forsta kammaren)

Genom proposition nr 119 foéreslds en h6jning av ansékningsavgiften for
patentansékningar med 100 % fran kr. 200: — till kr. 400: — och en déarav
foranledd dndring av 4 § 3 mom. férordningen av den 16 maj 1884 (nr 25)
angiende patent. Foreslagen dndring skulle trida i kraft den 1 juli 1967.

Som motiv fér adndringen hénvisas till den principiella uppfattningen
att patent- och registreringsverket skall vara sjilvfinansierande och att
den del av verkets verksamhet som avser patentidrenden beriknas ge ett
underskott av omkring 3 milj. kr. fér innevarande budgetar och omkring
2,9 milj. kr. under budgetaret 1967/68. Den nu foreslagna héjningen be-
riknas medféra en inkomstférstirkning for budgetaret 1967/68 med 3,7
milj. kr. Argumenteringen kan vid férsta paseende verka sakligt under-
byggd, men skiligheten i den féreslagna hojningen kan dock starkt ifraga-
sattas om alla fakta beaktas.

I propositionen redovisas att patentverket fér budgetaret 1966/67 forut-
sett att inkomsterna inte skulle komma att ticka utgifterna, och med hén-
syn dértill féreslog departementschefen héjning av vissa varumaéirkes- och

bolagsregistreringsavgifter. Betridffande patentavgifterna borde dock — i
avvaktan pa den nya nordiska patentlagstiftningen - inga atgérder vid-
tagas.

Forslag till ny patentlag férelades riksdagen genom proposition 1966: 40.
Forslaget innebar att den nya lagen skulle trida i kraft den 1 januari 1967.
Senare har ikrafttrddandet berdknats kunna ske den 1 juli 1967, och nu
anses det komma att uppskjutas ytterligare pa grund av dréjsmal med
anledning av samordnad behandling inom de nordiska parlamenten. Be-
handlingen har dnnu ej avslutats.

Den tidigare intagna standpunkten, att héjning av patentavgifterna borde
ansta till dess den nya patentlagen trdder i kraft, kan fortfarande ha fog
for sig, dven om ett dréjsmal beklagligt nog uppstatt. I varje fall ar det
otillfredsstillande att nu utbryta en del av avgiftsgrupperna och héja dessa
med 100 %. Det kan vara av intresse att redovisa storleksordningen av de
olika avgiftsgrupperna. Harvid kan uppgifter i patentverkets budgethand-
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lingar, bil. 11a i verkets petitaframstéllning fér budgetaret 1967/68, ge
vigledning:

1965/66 1966/67
Belopp i 1 000-tal kr. Inkomster Inkomster
1. Avgifter i patentdrenden:
a) ansokningsavgifter : G A 3293 3 500
b) arsavgifter ... . .. 0 40 4B (7216 621 3 oty & 11513 12 400
¢) utfirdningsavgifter 846 900
d) aterupplivningsavgifter o 33 35
e) besvirsavgifter . _ R 53 57
f) avgifter for forsalda publikationer och repro-
duktioner .. e : 820 850
16 558 17 742

Ansokningsavgifternas andel av de sammanlagda avgifterna uppgar allt-
s& enligt dessa uppgifter till endast mellan 19 och 20 %. Aven om mindre
andringar uppstar i de verkliga slutsiffrorna fér budgetaret 1966/67 kan
andelen beriknas till ca 20 %.

Att nu utbryta en del av avgiftsgrupperna, vilken motsvarar ca 20 %
av de samlade avgiftsbeloppen och héja denna avgiftsdel med 100 %, oméj-
liggdr en sakligt betingad avviigning av de olika avgiftsgruppernas inbor-
des forhallande vid en héjning av patentavgifterna. Detta 4r i och fér sig
ett tillrdckligt starkt viigande skal for att nu ej vidtaga den genom propo-
sitionen féreslagna héjningen av ansékningsavgifterna. Om hénvisning till
principen om patentverkets sjdlvfinansiering géres i samband med upp-
giften om det beriknade underskottet fér innevarande och kommande bud-
getdr, sd vill vi dock hinvisa till uppgiften i patentverkets petitaskrivelse
av den 13 september 1966, dir det pa s. 13 konstateras, att patentverket
under budgetiren 1958/569—1965/66 lidmnat ett ekonomiskt &verskott
om ca 13 milj. kr.

Det méste anses vara helt rimligt att tdckning av viss avdelnings inom
verket kostnader for ett eller annat budgetir ej uppnas genom gillande
avgifter. Om de ovan redovisade sifferuppgifterna fér avgifter under bud-
getdret 1966/67 tages som ulgangspunkt fér en uppskattning av tankta
avgiftshéjningar, sa utgér summan fér andra avgifter 4n ansékningsavgif-
ter 17 742 ./. 3,5 milj. kr. eller 14 242 milj. kr. En hdjning av dessa andra
avgifter med endast 25 % utgér saledes ett belopp av ca 3,56 milj. kr. Om
hértill lagges en héjning av ansékningsavgiften med endast hilften av den
nu foreslagna hojningen eller 50 % hojning, s skulle den sammanlagda
avgiftshéjningen uppga till ca 5,4 milj. kr. Skulle ddremot hela den nu
foreslagna hdéjningen av ansokningsavgiften lidggas till ovannimnda ca
3,56 milj. kr., si skulle den sammanlagda avgiftsh6jningen bli ca 7,26
milj. kr. Verket har i sin petitaskrivelse av den 13 september 1966 upp-
givit sig vid hdjning av patentavgifterna dmna efterstriva att uppnéd full
kostnadstickning med ca 10 % sikerhetsmarginal. Ser man denna upp-
gift mot bakgrunden av ett beriknat underskott av 3 milj. kr. f6r budget-
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aret 1966/67 och 2,9 milj. kr. fér budgetaret 1967/68 sa framstar det klart
dels att sdkerhetsmarginaler av hell annan storleksordning uppstar for
ett isolerat betraktat budgetar och dels hur otillfredsstillande det méste
vara att vidtaga hojning av enbart en mindre del av avgiftsgrupperna utan
att samtidigt kunna bedéma hur en skilig total avgiftsh6éjning bér férde-
las pa olika avgiftsgrupper.

Den féreslagna héjningen av ansékningsavgifterna kridver en &ndring
av gillande lagbestimmelse. Den nya, genom nordiskt samarbete férbe-
redda patentlagen kommer enligt vad man redan nu kan férutse inom
en mycket snar framtid att beslutas och trdda i kraft. D4 kommer gil-
lande lagbestimmelser att ersittas av nya, och det maste vil synas foga
vélbetinkt att nu goéra adndring i gillande lag for en forhallandevis myec-
ket kort tillampningstid. Aven om lagradet tillstyrkt en 4ndring, sa har
vi inte kunnat underlata alt goéra detta papekande, s& mycket mera som
vi anser att vara i det féregidende anférda skal mot att nu ensidigt héja
ans6kningsavgifterna ir si starka, att hdjningen bor ansta till dess alla
avgiftsgruppers inbdrdes niva i ett sammanhang kan beddmas.

Vi vill i det fortsatta dven anféra andra sakskil, som starkt talar for
ait den foreslagna héjningen av avgifter inom patentomradet ej nu bor
vidtagas.

Vi 4r helt inférstddda med att den service som patentverket ger uppfin-
nare och dess forlagsmén inom niringslivet skall tdckas av kostnader inom
de sammantagna olika avgiftsgrupperna. Men det maste di ocksa vara en
sjdlvklar forutsitining att den service som verket ger skall vara fullt till-
fredsstillande. Sa &r dock inte fallet fér narvarande. I motionerna I: 148
och II:184 vid arets riksdag har tydligt belysts hur otillfredsstillande
behandlingen av patentansékningar inom patentverket ar. Vi kan i detta
sammanhang ocksd hénvisa till debatten i andra kammaren den 15 mars
detta 4r.

For narvarande ar eftersldpningen i friga om behandlingen av patent-
ansokningar orimligt stor. Nira 62 000 ansékningar ligger ej avgjorda. Ge-
nomsnittstiden fér behandlingen av patentansékningar ér ca 5 ar, och fér
de oftast mycket betydelsefulla patentirenden som ocksd gir Over be-
svarsavdelningen, ar genomsnittstiden fér behandlingen ca 10 ar. Delta
skall ses mot bakgrunden av att den totala skyddstiden nu &r 17 ar.

Anledningen till den synnerligen otillfredsstillande balansen av icke av-
gjorda patentansékningar ar i allt visentligt att patentverket ej erhiller
tillrackliga anslag foér att anstélla erforderlig personal for att komma till
ritta med efterslapningen. Det ar enligt var uppfattning helt orealistiskt
att rikna med att effekien av den nya nordiska patentlagstiftningen och
de betydande anstrdngningar som goéres och kommer att géras for att ra-
tionalisera granskningsarbetet skall medféra mojligheter att nedbringa ba-
lansen till skilig niva. Aven en aldrig si kritisk granskning av de bedém-
ningar som i detta sammanhang goéres av patentverket kommer enligt var
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uppfatining att klart visa, att patentverket maste ges anslag for en bety-
dande forstirkning av verkets granskningsresurser foér att ett nigorlunda
tillfredsstéllande tillstand i fraga om behandling av patentansékningar skall
kunna uppnaés.

Dé riksdagen helt nyligen motsatt sig i och for sig mycket mattfulla for-
slag om Okade anslag for utékade granskningsresurser inom patentverket,
s& anser vi dven de hirigenom anférda skélen klart tala mot att nu god-
kénna en hojning av avgifter for patentansékningar.

Med hénvisning till vad vi hdr ovan anfoért anser vi, att tillrickliga skil
ej foreligger for ett godkdnnande av den i propositionen nr 119 féreslagna
hdjningen av ansékningsavgiften f6r patent fran kr. 200: — till kr. 400: —
och féljaktligen ej heller for dndring av lydelsen av 4 § 3 mom. foérord-
ningen den 16 maj 1884 (nr 25) angdende patent, och anhAiller vi darfor,

att riksdagen métte avsla den i propositionen nr 119
gjorda framstallningen.

Stockholm den 25 april 1967

Sigfrid Léfgren (fp) Gideon From (fp) C. G. Regnéll (h)

Sven G. Andersson (fp) Soren Norrby (fp) M. Berglund (fp)
i Orebro

Fritz Bérjesson (cp) Sigvard Larsson (fp) Sven Antby (fp)

i Glémminge

Gunnar Hyltander (fp) Yngve Hamrin (fp) Rune Gustavsson (cp)

i Jonkoping i Alvesta
Cecilia Nettelbrandt (fp) Elias Jonsson (fp) W. Werbro (fp)
i Ingemarsgarden
Anders Jonsson (fp) Ingrid Sundberg (h)
Nr 1040

Av herr Norrby, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 126,
med forslag till lag om dndring i vattenlagen m. m.

(Lika lydande med motion nr 836 i Férsta kammaren)

Med héanvisning till i motionerna I: 772 och II: 960 anférd motivering
och under foérutséittning av riksdagens bifall till dessa vad avser namnfri-
gan hemstéller jag,

att riksdagen vid dndring av i propositionen berérda la-
gar infér benamningen »Statens miljévardsverks i stillet
for »Statens naturvardsverks.

Stockholm den 25 april 1967

Séren Norrby (fp)

ESSELTE AB., STHLM 87
714757



