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Det ar givetvis angeldget att man inte genom &ndringar i affiarstidslag-
stiftningen forsimrar de anstilldas arbetstider och arbetsforhallanden.
Denna fraga bor emellertid inte regleras genom afférstidslagen utan genom
arbetstidslagstiftningen och efter Gverenskommelse med de anstélldas orga-
nisationer. Man kan nog ocksa forutse att en spridning av arbetstiden i fram-
tiden kommer att bli ganska allméin.

Av det anforda framgar att vi anser att affarstidslagstiftningen inte bor
bibehallas, varfoér propositionen bor avslas.

Med hinvisning till det anférda hemstalles,

att riksdagen matte avsla proposition nr 144 med forslag
till affarstidslag; samt

att riksdagen matte besluta upphiva butikstdngnings-
lagen av den 21 juli 1948 (nr 608) fran den 1 januari 1967.

Stockholm den 22 november 1966

Elvy Olsson (cp) Axel Wikberg (cp)

Nr 791

Av herr Wallmark och herr Hansson, Gustaf Henry, i anledning
av Kungl. Maj:ts proposition nr 144, med forslag till
affdrstidslag.

(Lika lydande med motion nr 966 i Andra kammaren)

Atskilliga remissinstanser har avstyrkt affarstidsutredningens férslag till
affarstidslag. Man har dérvid i allménhet ansett att den nu géllande butik-
stingningslagen bor upphivas och ett fritt system inforas med avseende pa
affarstider.

I Kungl. Maj:ts proposition nr 144 urskils férutom denna grupp av remiss-
instanser ytterligare tva grupper med hinsyn till deras instillning till hit-
hérande sporsmal. Bada grupperna godtar i princip utredningens forslag,
men i det ena fallet uttalas att regleringen bor slopas efter en 6vergangstid.

Den sistniamnda stindpunkten Sverensstimmer i si matto med departe-
mentschefens uppfattning som Kungl. Maj:ts forslag till lag getts en be-
gransad giltighetstid. De skil som departementschefen &beropat for att
inte omedelbart upphiva affiirstidsregleringen kan sammanfattningsvis
sigas innebira foljande.

En direkt 6vergang till ett fritt system skulle
1. f4 vissa oférmanliga verkningar fér konsumenterna,
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. leda till sociala problem for smabuliksinnehavare,
3. inncbdra vissa olidgenhcler {6r de affarsanstillda.

1. Det framhalls i propositionen att ett system med fria affarstider even-
tuellt skulle kunna féra med sig hogre varupriser. Pa den punkten uttalar
sig emellertid departementschefen mycket forsiktigt, och affarstidsutred-
ningen anser for sin del det éver huvud taget svirt att ange om héjda priser
skulle bli fallet. I och fér sig resulterar ett lingre Gppethillande vid tid-
punkter di overtidsersittning kommer i friga i 6kade personalkostnader.
Det kan 4 andra sidan forutsittas att detaljhandeln pa ett smidigt satt soker
anpassa sig till de dndrade forhallanden som regleringens upphéivande kan
komma att féranleda. Detta forutsitter att dppethallandets lingd och tids-
missiga forliggning beriknas med hédnsyn till konsumentinriktningen och
ovriga faktorer av betydelse fér rorelsens ekonomiska resultat. Hérigenom
skulle detaljhandelns foretagsekonomiska éverviganden komma att vila pa
rationellare grunder in vad ett agerande inom ramen for en affirstidsregle-
ring medger. Den omstindigheten torde i sjdlva verket utgora ett incitament
till en for konsumenternas vidkommande gynnsam prisutveckling. Ett for-
nekande hirav vore enligt vir mening detsamma som att underskatta detalj-
handelns forméga och initiativkraft.

2. Som bl. a. Stockholms handelskammare anfor skulle det alltid for
olika butiksenheter »finnas en tidpunkt efter vilken det inte l6nade sig att
halla oppet, helt enkelt dirfor att omkostnaderna oversteg forsaljnings-
intikterna». De speciella problem som hirvid uppstar fér smabutiksinne-
havaren bér inte 6verbetonas, bl. a. i beaktande av de méjligheter som stir
till buds att variera affirstiderna. Savil utredningen som departementsche-
fen framhaller att personalkostnaderna kan hallas nere genem att kompen-
sera langre affarstid pa kvillarna med att halla stingt t. ex. vissa formid-
dagar. Hirigenom kan #ven affarsinnchavarens totala arbetstid begrinsas.
Vi vill i det sammanhanget erinra om att redan Kungl. Maj:ts forslag
rorande utstriackt oppethallande ger upphov till vissa anpassningsproblem
for den enskilde butiksinnehavaren. Dessa torde sannolikt inte bli namn-
virt storre vid ett upphivande av affarstidsregleringen. Harutéver bor nam-
nas de s. k. niirhetsbutikernas klart uttryckta behov av att smidigt kunna
anpassa sig till konsumenternas 6nskemail i friga om oppethillande. Delta
talar for ett system med fria affarstider, savitt sméibutiksinnehavarens pro-
blem &r i fraga. Detta sporsmal bér enligt var mening dven beaktas med
utgangspunkt fran nirhetsbutikernas betydelsefulla funktion, da det géller
att underlitta for aldringar och handikappade att sjidlva ombesdrja sina
inkop.

3. Bl. a. Handelsanstilldas férbund pekar pa vissa olidgenheter for de
affiarsanstillda som ett fritt system skulle ge upphov till. Det framhélls att
mdjligheterna for personalen att pa facklig vidg fa kompensation fér obe-
kviam arbetstid dr osiikra med hinsyn till att den fackliga organisations-
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graden ar lag och att endast en liten del av foretagen i branschen ar bundna
av kollektivavtal.

Betriffande de grupper som berors av avtal slutna av de anstélldas fack-
liga organisation torde overgdngsproblemen kunna losas pa ett for berorda
parter tillfredsstdllande satt. Det finns &dven anledning férutsiatta att de
uppgorelser som hér triffas kommer att {4 genomslagskraft pa hela detalj-
handelsomradet. Detta torde i vidsentlig grad komma att uppviga de nack-
delar som den forhallandevis 1aga fackliga organisationsgraden innebér.

Vi har i det foregaende nirmare belyst departementschefens motiveringar
for cn fortsatt affirstidsreglering. Vi anser oss didrmed ha pavisat att en
omedelbar overgang till ett fritt system inte skulle medféra de betydande
oligenheter som angivits i propositionen. Diaremot kan enligt vir mening
tungt viigande skil for ett upphivande av regleringen aberopas. Den sned-
vridna konkurrenssituation, som under alla férhallanden maste folja av
en lagstadgad begransning av detaljhandelns 6ppethallande, accentueras
av det system med dispensgivning som vid ett genomférande av Kungl.
Maj:ts forslag fortfarande kommer att tillimpas. Oavsett vilken utform-
ning urvalskriterierna far kan det inte undvikas att vissa affarer eller viss
verksamhet blir otillbirligt gynnade.

Redan den omstiandigheten utgoér enligt var mening ett sakligt motiverat
argument for affarstidsregleringens upphidvande. Harutéver bor emellertid
konsumentintressena tas med i bilden. Med hénsyn till gjorda konsument-
undersékningar drar t.ex. departementschefen den slutsatsen, att buti-
kerna i storre omfattning dn for nirvarande skulle komma att halla dppet
pd kvallarna om affarstidsregleringen upphorde. Ombudsmannaidmbetel
for naringsfrihetsfragor talar for sin del om en fortsatt stelhet i afférs-
tidens anpassning till kundénskemaélen, dven om bestimmelserna om afférs-
tiderna liberaliseras i enlighet med utredningens forslag.

Vi betraktar det av Kungl. Maj:t foreslagna regleringssysiemet som en
konkurrens- och utvecklingshdmmande faktor till stor nackdel for detalj-
handelns drift- och investeringsplanering. Mot bakgrunden hérav kan ctt
rationalitetskrav uppstéllas, som talar for en omedelbar &vergang till ett
system med fria affdrstider. Vi anser dven att s bor ske. Den nuvarande
butikstangningslagen bor saledes upphéavas och ersédttas med ett fritt system
med avseende pa affarstider fr. o. m. den 1 januari 1967. Vi yrkar foljakt-
ligen avslag pa Kungl. Maj:ts forslag till affarstidslag.

Under aberopande av det anférda hemstélles,

att riksdagen med avslag 4 Kungl. Maj:ts proposition
nr 144 matte besluta att butikstingningslagen den 21 juli
1948 (nr 608) upphévs fr. o. m. den 1 januari 1967.
Stockholm den 22 november 1966

Gunnar Wallmark (h) Gustaf Henry Hansson (h)



