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redan nu tages fullt ut, och alt butikstingningslagen upphives utan att er-
sattas med ny lagstiftning». Vi delar denna uppfattning och anser salunda
att fri affarstid bor gilla,
Under aberopande av vad ovan anférts hemstiller vi,
att riksdagen med avslag pa Kungl. Maj:ts proposition
nr 144 matte besluta att butikstingningslagen den 21 juli
1948 (nr 608) upphavs fr. 0. m. 1 januari 1967.

Stockholm den 22 november 1966

Ingemar Mundebo (fp) Brita Elmén (fp) Ola Ullsten (fp)
Folke Nihlfors (fp) Ingrid Gdirde Widemar (fp) Cecilia Nettelbrandt (fp)

Nr 965

Av herrar Persson i Heden och Dockered, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition nr 144, med férslag till affdrstids-
lag.
(Lika lydande med motion nr 789 i Forsta kammaren)

Stockholm den 22 november 1966

Arne Persson (cp) Robert Dockered (cp)
i Heden

Nr 966

Av fréken Wetterstrém m. fl, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position nr 144, med férslag till affdrstidslag.

(Lika lydande med motion nr 791 i Forsta kammaren)
Stockholm den 22 november 1966

Karin Welterstrom (h) Filip W. Fridolfsson (h) Blenda Ljungberg (h)



