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Nr 96

Av herr Wikberg, angdende vissa preskriptionsbestimmelser i
vattenlagen.

(Lika lydande med motion nr 135 i Andra kammaren)

I 2 kap. 24 § forsta stycket vattenlagen stadgas:

Dir genom byggnad, vilken verkstillts i enlighet med beslut, som i 22 §
sigs, eller genom hushéallningen med vattnet i 6verensstiminelse med reg-
lerna i sidant beslut vallas skada eller intriang, som vid beslutets med-
delande icke av vattendomstolen forutsetts, ma utan hinder av bestim-
melsen i 22 § den, som lider skadan eller intranget, framstilla ansprak a
ersattning enligt reglerna i 9 kap.; dock skall sddant ansprak for att kunna
upptagas till provning anmalas hos vattendomstolen inom fem ar eller den
lingre tid, hogst tolv ar, som vattendomstolen i beslut ma hava féreskrivit,
raknat fran utgingen av den fér byggnadens fullbordande i beslutet eller
ock sedermera i anledning av sgkt anstand bestimda tiden.

Innebdérden av detta stadgande torde allmint uppfattas vara att skade-
lidande har mdjlighet att inom hdégst en tolvarsperiod efter byggnadens
fardigstiallande géra anmailan om uppstandna skador och att det inte har
nagon betydelse vid vilken tidpunkt inom perioden anmélan géres. Emeller-
tid har i kommentarer till vattenlagen gjorts gillande, att den allmanna
regeln om tiodrig fordringspreskription skulle ta 6ver regeln i 2: 24 vatten-
lagen, sa att ersattningsansprik skulle preskriberas tio ar efter det att
skadan uppkom, om inte preskriptionen avbrutits. Ar detta rétta innebor-
den av lagrummet, maste en foreskrift om 12-arig anmailningstid for of6rut-
sedd skada verka vilseledande féor minga sakidgare. Med hinsyn till sak-
idgarnas stillning kan en sadan utformning av lagstiftningen inte anses till-
fredsstillande.

I fraga om vattentéikter finnes i 2 kap. 51 § vattenlagen motsvarighet till
stadgandet i 2: 24. Betriffande vattentikt kan emellertid tiden fér anma-
lan om ofdrutsedd skada variera mellan 5 och 20 ar, riknat fran byggnads-
tidens utgdng. Vad nyss sagts om det vilseledande i avfattningen av 2: 24
framtrider sjilvfallet 4nnu klarare betriffande vattentikterna.

Aven i 7 och 8 kap. vattenlagen, som handlar om torrliggning och om
avloppsvatten, finns bestémmelser om anmilan av oférutsedd skada, vilka
ar avfattade i likhet med 2: 24.

Om reglerna i 2: 24 och 6vriga hir asyftade lagrum skulle anses utesluta
tilAmpning av regeln om tioarig preskription, maste det likval anses otill-
fredstillande att lagruinmen inte ger ett klart uttryck fér giallande ratt och
de mojligheter en sakégare har att fa ersiattning for lidna skador. Det ir
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angelaget, att de hir angivna oklarheterna med nuvarande lydelse av
dessa foreskrifter undanréjes.

Under aberopande av det anférda hemstilles,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla om
att de lagrum i vattenlagen, som innefattar bestimmelser om
oférutsedd skada, dndras s att klart uttryck ges for att regeln
om tiodrig preskription icke galler.

Stockholm den 20 januari 1966

Axel Wikberg

Nr 97

Av herr Arvidson m.fl., om statsbidrag till hushdllningssdllska-
pen for klévvdrd och hovvdrd.

(Lika lydande med motion nr 140 i Andra kammaren)

Stockholm den 20 januari 1966

John-Arvid Arpidson Gustaf Elofsson Johan Ahlsten



