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Nr 756

Av herr Larsson i Hedenidset, om dtgirder for att framja fisket i Torne
dlv.

I sin egenskap av grinsbygd 4r Tornedalen av sirskilt intresse ur olika syn-
punkter. Frigan om utkomst och férsorjning t en inte allfér utglesad befolk-
ning framst3r som ett allmént intresse. Bl. a. har detta forhallande erkénts genom
tillkomsten av tornedalsutredningen och 1962 ars riksdagsbeslut i anledning har-
av.

Aven om saledes forsorjningsfrigorna i Tornedalen #gnats intresse och féran-
lett en del positiva dtgirder pakallar de dndock en fortgiende uppmirksamhet.
Detta forhallande kan exemplifieras med den fortgdende befolkningsminskningen
i tornedalskommunerna.

En férnyad samlad Sversyn av Tornedalens forsorjningsfrégor kommer — om
inte en vindning till det bittre intriider — snart att visa sig erforderlig. Aven
om s& kommer att ske bor detta inte utesluta att uppmérksamhet direkt dgnas at
vad som genom punktvisa insatser kan géras f6r en mera positiv utveckling. Ut-
ifran denna bedomning m4 hir intresse dgnas &t vad som kan goras for frim-
jandet av fisket i bygden.

I gingen tid var fisket av stor betydelse for folkforsorjningen i Tornedalen.
Aven om det med &ren kommit att forlora i betydelse tillfor det dock dnnu i dag
inkomstforstirkning i bade dlvdalen och det aktuella kustomradet. Forutsitt-
ningar torde foreligga for att betydligt forbittra fisket och ddrmed dess tillskott
till folkf6rsorjningen i bygden. Det 4r angeléget att det gores mera fangstgivande
savil vid husbehovsfiske som mera yrkesinriktad verksamhet. Turismen kan goras
livligare genom den stimulans som tillgangen till vatten tjanliga for fritidsfiske
erbjuder.

Tyvirr méste det noteras att statens insatser p hithdrande omréde hittills ej
i allt haft den positivt stédjande prégel som borde vara naturlig. Detta belyses
nirmare i fortsittningen samtidigt som olika &tgirder for fiskets upphjalpande
diskuteras.

U ppforande av en fiskodlingsanstalt

For fiskets framjande tillimpas tidigare pa sina hall uppfédning i sdrskilda
anliggningar av fiskyngel till varierande alder, som efter en tid utplanteras i fritt
vatten. Detta sker foretridesvis i friga om s. k. ddelfisk, exempelvis lax, laxdring,
forell. Uppforandet av en fiskodlingsanstalt i Tornedalen har i olika sammanhang
diskuterats sedan 1920-talet utan att en sdan dnnu kommit till stand. I detta
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sammanhang m& uppmirksammas att medel avsedda bl. a. for detta indamil
har uttaxerats av ilvdalens skogsigare.

Ar 1917 sl6t Sverige en Gverenskommelse med Ryssland angéende ordnandet
av timmerflottningen i Torne och Muonio Alvar. Betriffande fiskeavgift stadgas
1 artikel 2 i 6verenskommelsen f6ljande : ”’Storleken av den avgift, som bor alag-
gas det flottade virket 4r gemensamt bestdmd till 5 penni eller 34 6re for flott-
ningsenhet obarkat virke. Inkomsten av denna avgift skall anvindas till laxfis-
kets upphjilpande i Torned och Muonio ilvar.”

I deklaration av ar 1927 mellan Sverige och Finland bestimdes att *Fér fis-
kets upphjilpande i Torned och Muonio lvar” skulle for flottningsenhet utgd
en avgift om “fem &re 1 svenskt mynt eller diremot svarande belopp 1 finskt
mynt”. En liknande deklaration undertecknades sedermera ar 1933.

En ar 1920 tillsatt svensk-finsk delegation foreslog i ett ar 1924 avgivet be-
tankande att med utnyttjande av dessa medel en fiskodlingsanstalt skulle upp-
foras i anslutning till Torned ilv. Den 10 maj 1927 triffades Sverenskommelse
mellan de berérda staterna om uppférande av en sidan anlaggning. Till att
bdrja med var avsikten att fiskodlingsanstalten skulle uppféras pa den finska si-
dan, vilket sedermera #ndrades till en placering vid Kengisforsen i Pajala socken
péa den svenska sidan. Vissa férberedelser vidtogs, men arbetet blev p& grund av
vissa mellankommande svérigheter ej fullfsljt.

Kvar star att beslut om uppforande av en fiskodlingsanstalt har fattats av de
berdrda staterna och att for detta indamal skulle anvindas medel som fér fiskets
frimjande uttaxerats av skogsigarna i Torne ilvs flodsystem. Hur mycket dessa
uttaxerade medel {. n. kan uppga till 4r f6r motionéren ej majligt att f3 klarlagt.
Sa mycket har dock framkommit att till lansstyrelsen i Norrbottens lin i juni
1933 influtit ett sammanlagt belopp om kronor 10 728: 01. D3 detta fir forut-
sattas vara hilften av dittills uttaxerade medel och d& dartill far laggas dels de
uttaxeringar som skett efter denna tid, dels ock ranta pi rinta under rens lopp,
borde man kunna utgi ifrén att dessa uttaxeringar under &rens lopp samman-
taget utgdr ett icke ovisentligt belopp. D& detta som nimnts 4r pengar som er-
lagts av skogsbruket i Tornedalen och di detta skogsbruk till stor del ir bondeagt,
innebdr det att bygdens befolkning till en betydande del fatt erligga dessa av-
gifter for fiskets befrimjande. Det méste da Aven vara riktigt att de hopbragta
medlen kommer till avsedd anvindning. Det framstar som angeldget att tidigare
fattade beslut om uppférande av en fiskodlingsanstalt i anslutning till Torne alv
verkstilles och att i anledning hirav erforderliga utrednings- och projekterings-
arbeten med det snaraste igdngsittes.

Aganderittsforhdllanden

Sedan ett antal ar pagar en omfattande process om Aganderitten till fiske efter
lax och lax6ring i Torne dlv. Parter i densamma 4r & ena sidan kronan och %
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andra sidan Vitsaniemi byamin i Hietaniemi socken. I sdvil hdradsritten som
hovritten har fiskeritten tillerkints byaminnen. Detta synes ju dven vil svara
mot vad som ir gillande i andra delar av landet. Som regel giller ju fortfarande
i svensk lagstiftning hilsingelagens stadgande: ”Nu skall man sjalv rada over
sina fiskevatten. — — Den 4ger vatten, som land #ger, si framt det ej med kép
gatt undan.” Kronan har dndock fort maélet till hogsta instans, dar huvudfér-
handlingarna inte dnnu pabarjats.

Aven om det slutliga utslaget i denna rittstvist blir prejudicerande for évriga
delar av Torne ilv framstir den som diskutabel. Byaminnen (ett 50-tal fastig-
hetsiigare) hade till &rsskiftet 1965/66 asamkats kostnader 1 malet om drygt
355 000 kronor. Kronans partskostnader och det allminnas rittegdngskostnader
ar icke kinda. D4 kostnaderna i samband med handliggningen i higsta domsto-
len annu kvarstar vgar man dock antaga att de sammanlagda processkostnader-
na snarare kommer att éver- in understiga en miljon kronor.

Processen om fiskeritten i Torne ilv &r ett faktum at vilket intet dr att gora.
Den #r dirtill i sitt slutskede. Ifrégasittas méste dock det rimliga i att kronan
skall intaga en attityd som orsakar det allménna stora kostnader for att fa klar-
lagt att iganderitt skall ha samma innehall i grinstrakterna lingst 1 norr som
i landets 6vriga delar.

Sér- och dubbelbeskattning

For laxfisket i Torne ilv giller dven en unik dubbelbeskattning. Fortfarande
giller en form av prasterskapets tionde. Skatten uttages visserligen ej numera i
form av var tionde fangad lax. Sedan 1897 &rs konvention mellan Sverige och
Ryssland samt Kungl. Maj:ts férordnande genom beslut den 6 juni 1902 for-
siljes namligen den svenska sidan tillkommande hilften av laxtiondet genom
konungens befallningshavande. Vid 1910 &rs beslut om reglering av prasterska-
pets avloning paborjades en successiv avveckling i landet av prasterskapets tionde.
S4 har emellertid dnnu ej skett betraffande laxfisket i Torne alv.

Av intresse i detta sammanhang ar utvecklingen pa den finska sidan om grans-
ilven. Enligt férutnimnda konvention av &r 1897 tillerkéindes de svenska och
finska fiskeriittsigarna lika del av laxfisket i Torne dlv. I Finland har emellertid
sedan &r 1927 de genom forsiljning av laxtionden influtna medlen fonderats.
Efter riksdagsbeslut ar 1961 uppbires ej laxtionde i Finland, och de dérav upp-
burna fonderade medlen har &terbetalats till respektive fiskerdttsigare.

Denna friga var i anledning av motion i drendet féremal for riksdagsbehand-
ling &r 1963. Hirvid anforde bevillningsutskottet, vilket yttrande dven bitrid-
des av riksdagen: ”Utskottet delar helt motionirens uppfattning att denna
otidsenliga beskattning, som ur statsfinansiell synpunkt saknar betydelse, bor
avvecklas.” Som emellertid den svensk-finska kommissionen rorande fisket 1
Torne och Muonio ilvar inom kort vintades avlimna sitt betinkande och dir
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foresla laxtiondets upphérande ansigs syftet med motionen i huvudsak komma
att bli tillgodosett. Ifragavarande kommission har dven kommit med forslag i
detta hidnseende. Da emellertid dess forslag till ny konvention mellan Sverige
och Finland rérande fisket i grinsilvarna dnnu ej blivit foremal {6r beslut har
¢j heller forslaget om laxtiondets avskaffande behandlats. Denna unika och
orittvisa dubbelbeskattning giller fortfarande.

Det synes vara pi tiden att den unika laxtionde-beskattningen i Torne 4lv av-
vecklas och att — pi samma sitt som skett pd den finska sidan griinsilven —
efter r 1927 uppburna laxtionden aterbetalas.

Fiskekonvention med Finland

Som ovan ndmnts har den ar 1954 tillsatta ”Svensk-finska kommissionen for
oversyn av 1927 ars konvention angdende det gemensamma laxfisket i Torne och
Muonio dlvar” avgett sitt betinkande. Detta har jimte remissyttrandena &ver
detsamma Overarbetats av den s. k. Finsk-svenska gransilvskommittén, som &r
1964 redovisat sina férslag. Nagon &verenskommelse om ny konvention har dock
icke triffats. Detta har bl. a. forklarats bero pi en onskan att avvakta den slut-
liga domen av det s. k. Vitsaniemi-malet, fér vilket tidigare redogjorts.

Det miste fa ifrdgasittas vad frigan om fiskeritten har for betydelse i detta
sammanhang. D4 det @r friga om grinsvatten erfordras mellanstatliga Sverens-
kommelser for fisket i dessa vatten. Detta forhillande kan inte nimnvirt paver-
kas av om fiskarna frn den svenska sidan #r arrendatorer eller 4gare till fiske-
ratten. Klart 4r att det under alla forhéllanden ir synnerligen 6nskvirt med ge-
mensamma bestdmmelser for fiskets bedrivande liksom for fiskevardande Atgir-
der. Svenska staten har i detta liksom i andra liknande sammanhang att soka f3
till stand Sverenskommelser och att darvid foretrida svenska intressen, detta
oavsett om kronan hir 16per uppenbar risk att ej lingre kunna forsska hivda
aganderitten till fisket. Det 4r givetvis angeliiget att dessa 6verliggningar kan
féras och 6verenskommelse triffas under samverkan med de direkt berérda bya-
lagen och kommunerna i dlvdalen.

Som angeldget, oavsett dganderitten till laxfisket, framstar en indamalsenlig
mellanstatlig Gverenskommelse roérande fisket i Torne och Muonio ilvar. Arbetet
hérfor bor fortsittas och ske under samverkan med berérda byalag och kommu-
ner.

Inventering av fiskevatten m. m.

Tornedalsutredningen féreslog att en inventering av fiskevatten i Tornedalen
skulle ske. Harvid skulle bl. a. klarliggas behovet av upprensning av utfloden
fran sjéar till dlvar fér att mdjliggéra vandringsfiskens forflyttningar. Utred-
ningen berdknade att for denna inventering erfordras en tid om tre &r. Enligt be-
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slut av 1962 &rs riksdag anvisades att kostnaderna for denna inventering bor
bestridas av fiskeavgiftsmedel.

DA ett antal ar forflutit sedan detta beslut fattades bor inventeringens resultat
snart kunna bli tillgingligt. Det maste da vara angeliget att materialet kan re-
sultera i konkreta atgirder. En 6versyn och redovisning i detta syfte bor sa fort
som mojligt komma till stand.

Behovet av konstruktiva insatser fran samhillets sida for att upphjalpa fisket i
Torne ilv, dess bivatten och kustomride, ar stort. Statsmakternas insatser hit-
tills har, som av det foreglende framgar, limnat atskilligt 6vrigt att 6nska. Vat-
tenregleringar och kraftverksbyggnader har till stor del spolierat manga vatten-
drags virde som fiskevatten. Vara vattendrag langst i norr har inte innu be-
rorts hirav, och tidigare utbyggnadsplaner har uppskjutits pa obestamd tid. Det
framstir under dessa forutsittningar som angeldget med en snar utredning av
frigan om vad som kan goras for att upphjilpa fisket i Tornedalen. En sadan
utredning bdr arbeta under samverkan med den berérda bygden och givetvis
dven sta i kontakt med vederbérande finska myndigheter.

Med st6d av vad ovan anférts far jag hemstilla,

att riksdagen 1i skrivelse till Kungl. Maj:t métte anhilla om
utredning och forslag om atgirder for frimjande av fisket i
Torne ilv, dess bivatten och kustomrade i enlighet med vad i
motionen anforts.

Stockholm den 26 januari 1966

Harald Larsson

i Hedeniset



