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Nr 691

Av fru Lewén-Eliasson och fru Holmqvist, om 6kad rdttssikerhet
for barn i vardnadsmadl.

Med den dkade skilsmissofrekvensen foljer en 6kning av antalet tvister
dir féraldrar processar om vem av dem som efter skilsméissan skall fa
vardnaden om deras gemensamma barn. En annan bidragande orsak till
6kningen av vardnadsmaélen ir den omstiandigheten att bada foraldrarna
numera i betydande utstrickning arbetar utanfér hemmet och déarfoér kom-
mer att dgna sig at barnens omvardnad och fostran i ungefar samma om-
fattning, varfor de i manga skilsmassor med all ritt anser sig lika kapabla
att ge barnen den bésta omvirdnaden efter skilsmiéssan.

I huvudsak regleras viardnadstvister mellan skilsméssoféraldrar endast
av en bestimmelse i forildrabalken kap. 6, § 7, vars lydelse dr: »Leva for-
ildrarna pa grund av séndring atskilda, har ritten p ansdkan av endera att
férordna, vilken av dem skall hava virdnaden om barnen eller, om ej alla
barnen bora sta under den enes vardnad, huru de skola fordelas mellan for-
dldrarna. Aro foridldrarna ense, give ritten sitt beslut i 6verensstimmelse
med vad de onska, saframt det ej dr uppenbart stridande mot barnens bés-
ta; 4simjas de ej bestimmer ritten efter vad med hinsyn framst till bar-
nens basta finnes skiligt. Biar endera huvudsakligen skulden till samman-
levnadens hivande och iro de lika skickade att hava vardnaden om barnen,
vare den andre nirmast dirtill. Finnes med hénsyn till barnens bista uppen-
bart, att ingendera av féridldrarna bor utéva vardnaden, skall denna anfor-
tros at sarskilt féorordnad férmyndare.

Domes till atergang av foraldrarnas dktenskap eller till hemskillnad eller
dktenskapsskillnad mellan dem, meddele ritten tillika forordnande angaen-
de vardnaden om barnen; och skall darvid vad i forsta stycket ar stadgat
dga motsvarande tillampning.»

Som framgar hirav dr den ledande principen att barnets intresse i framsta
rummet bor tillgodoses vid vardnadstvister. Nagon nirmare vigledning 6ver
hur denna intresseavvigning skall ske lamnas inte i forarbetena till lagstift-
ningen annat 4n genom omnédmnandet av sidana omstindigheter, som pekar
pa eventuell olimplighet hos den ene foridldern. Men diremot ges ingen led-
ning i friga om de omstindigheter, som skall vara viigledande eller avgo-
rande i de betydligt flera fall, da de bada fordldrarna forefaller att pa ett lik-
vardigt sidtt kunna ge barnen en social och ekonomisk trygghet.

Pa vilket siatt barnets rittighet att uttala sina synpunkter och 6nskemail
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skall tillgodoses omnimnes 6ver huvud inte. Det finns ej nagot samhalleligt
organ till vilket barnet kan vinda sig for att fa hjialp vid skilsmassotvister
som det méaste anses ha ritt till. Det finns inte ens regler for eller en fast
praxis ndr det galler inhdmtande av yttrande fran barnavardsnimnd. Bar-
nets absoluta réattsloshet i sammanhanget forefaller inte sidrskilt vil féren-
lig med principen att virdnadsmalen skail avgéras utifran vad som ar mest
forenligt med barnets intresse.

Varken advokaterna eller domstolsjuristerna har en rimlig — i de flesta
fall sannolikt ingen — familjepsykologisk eller mentalhygienisk utbildning.
Mindre sillan finner man en siddan fackméssig kompetens foretradd inom
de barnaviardsnimnder som kan f& i uppdrag att verkstilla vardnadsutred-
ningar 4t domstolarna. Bevismaterialet i vardnadstvisterna uppletas darfor
huvudsakligen av foraldrarna, deras anférvanter och goda vinner i samrad
med parternas advokater, varvid berérda parter mangen gang saknar bade
kompetens och vilja att inforskaffa det material som kan vara végledande
for vad som bist tjadnar barnets intresse. Virdnadsprocesserna kan urarta
till en vildsam kamp déar parterna soker nedvardera varandra genom att dra
fram negativa drag och handlingar hos motparten. Barnet slites mellan des-
sa fiendeldger i en alltmer forgiftad atmosfir, medan domstolarna i vissa
stycken far en mycket bracklig grundval for bedémningen av vad som egent-
ligen ar det visentliga i vardnadsfragan. Som tidigare framhallits ar det
icke ens sikert att barnavardsnamnd hoéres.

Det rddande systemet i vardnadsmalen férefaller att i icke ringa omfatt-
ning — kanske i onédan — medfora risker for barnets psykiska hilsa, sam-
tidigt som juristerna med deras i detta avseende begridnsade fackmissiga
kompetens for det ur psykologisk synpunkt méangtydiga material, som
ménga vardnadsmal har att uppvisa, far ett annu svarhanterligare material
att bedéma pa grund av snedvridna informationer som parterna lamnar om
varandra.

Barnets rattssikerhet maste tillgodoses pa ett annat och effektivare sitt
an som sker i nuvarande ordning.

I ett fatal fall sker barnpsykologiska utredningar fére domen. Genom des-
sa utredningar, som bygger pa ingdende och omfattande samtal och andra
tester av barnen, far de pa ett adekvat séitt uttrycka sina 6nskemal. I icke sa
fa fall synes dessa utredningar, dven betriffande sm& barn, visa hos vilken
av foridldrarna barnen har den starkaste kdnsloméssiga forankringen. Forst
hirigenom kommer man at den kanske viktigaste fragan i vardnadstvister-
na, nimligen hur man bast skall tillgodose barnens emotionella trygghet.
Genom dessa utredningar linkas vardnadsmalen ménga ganger in i mindre
forgiftade tankegangar, eftersom man kanske mer gar in for att ange de po-
sitiva dragen hos fordldrarna &n enstaka negativa handlingar hos en mot-
part.

Négon rittslig reglering 6ver férutsittningarna for att i ett virdnadsmal
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fa barnpsykologisk utredning foreligger ej, utan sker dessa regelméssigt pa
begaran av domstol.

Aven i sddana fall dar barnavardsniamnds yttrande infordrats och nimn-
den pakallar ovanniamnda utredning, kan detta negligeras av domstolen.
Den enskilde féridldern har ingen réttighet eller praktisk mojlighet att mot
den andres bestridande och mot domstolens énskemadl f4 till stind en sddan
utredning. Sarskild besvarsriatt 6ver domstolens beslut om att ej inhdmta
namnda utredning, dven i de fall da bada parterna begir det, foreligger icke
enligt bestimmelsen i 49 kap. 8 § rattegangsbalken. Barnpsykiatrer och barn-
psykologer vigrar i allménhet att utféra nagon utredning pa begiran av ena
parten i virdnadsmal utan medverkar endast om de férordnats dartill av
domstol eller barnaviardsniamnd. Det férefaller sannolikt att osdkerheten
kring domsluten i manga virdnadsmal skulle elimineras om barnpsykolo-
gisk bedomning skett.

Den forstirkning av barnets rittssikerhet i en vardnadsprocess som ar
onskvird synes kunna tillgodoses genom att barnpsykologisk eller barnpsy-
kiatrisk expertis hores sdsom sakkunniga vid handliaggning i domstolen av
vardnadsmal.

Med héanvisning till vad ovan anforts far vi hemstilla,

att riksdagen hos Kungl. Maj:t matte begira utredning om
de Atgirder som méste vidtagas i syfte att 6ka barnens ratts-
sikerhet i vardnadsmal, bl. a. genom erforderliga dndringar i
fordldrabalken och rittegdngsbalken, s& att sividl barnavards-
nimnd som en féralder tillforsikras ritt att i virdnadsmal fa
vanda sig till barnpsykologisk eller barnpsykiatrisk expertis
for utredning.

Stockholm den 26 januari 1966

Anna-Lisa Lewén-Eliasson Mary Holmgquist



