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Nr 442
Av herr Wedén, om utredning angdende utformningen av ett partistod.

Det forra aret fattade beslutet om partistod tillkom under stor hast. Alla
forslag om utredning fore fragans avgorande avvisades av regeringen med
hinvisning till att det hir skulle réra sig uteslutande om politiska virde-
ringar, som icke kunde paverkas av utredningar.

Emellertid maste det likvil trots allt vara berittigat att stilla frigan om
verkligen utformningen av det nu beslutade partistodet ar uttryck for en
genomtinkt och ansvarsmedveten virdering. Det skulle #nda vara for-
vinande om t. ex. forslagets bristande neutralitet nar det géller konkurrens-
forhallandena partier och tidningar emellan skulle motsvaras av en lik-
nande virdering hos flertalet medborgare.

Det forefaller diremot klart att atminstone en del brister i partistodsbe-
slutet kan tillskrivas det forhallandet att man icke gav sig tid till ett nagot
nirmare studium av forhallandena i de linder, dir man sokt tillgodose
kravet att anordningar till stod for politiska grupperingars verksamhet
icke finge givas en diskriminatorisk karaktér.

Aven nu i efterhand finnes skal for att soka gora en ingiende utredning.

Med hiinvisning till det ovanstiende far jag alltsd hemstalla,

att riksdagen beslutar tillsitta en parlamentarisk utredning
for undersokning av de principiella och praktiska fragor som
bor inverka pa utformningen av ett partistéd och av de kon-
sekvenser som olika former for ett sidant stéd kan vintas
medfora.

Stockholm den 26 januari 1966
Sven Wedén
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