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Nr 435

Av herr Holmberg m.fl., o ritt fér kommun att bedriva vinst-
givande verksamhet.

(Lika lydande med motion nr 357 i Forsta kammaren)

Enligt giallande kommunallag, vars tredje paragraf anger de legala gran-
serna for kommunernas kompetens och verksamhet, iger kommun inte ratt
att igingsitta eller inlita sig i foretag, som enbart avser att ge kommunen
ekonomisk vinst. Aven om #ndringen av denna paragraf vid den senaste
kommunallagsrevisionen innebar en utvidgning av kommunens befogen-
heter, ir den dndi enligt vir mening i dagens lage alltfoér sniv och begriansar
mdjliga initiativ i invinarnas intressen.

Den vaga formuleringen av kommunallagens 3 § har ocksi medfort en
olikartad praxis, dir overklagande eller icke-6verklagande av ett beslut ofta
fatt avgora »lagligheten». Silunda har overklagande exempelvis forekom-
mit av kommuns beslut att bygga och driva hotell, trots det uppenbara sam-
bandet mellan hotellverksamhet och frimjande av turismen, som anses vara
en kommunal angeligenhet. Striivan att frimja sysselsittningen i den egna
kommunen har ocksa i ménga fall lett till beslut om subventioner i olika
former av enskilda foretag, vilket anses std i strid mot kommunallagen men
som kunnat genomféras dér inget overklagande skett men upphéavts i hin-
delse av ett Gverklagande.

Enligt departementschefens uttalande vid senaste kommunallagsrevisio-
nen borde de nya kompetensreglerna inte i och for sig medféra kommunal
verksamhet inom de grenar av niringslivet, som dittills varit forbehillna
det privata niringslivet. Det forklarades ocksd, att en fri kommunal sub-
ventionering av enskilda industriféretag med darav foljande konkurrens
mellan kommunerna om foretagen inte borde vara tilliten med hénsyn till
riksintresset att fi en ur hela samhillets synpunkt #indamalsenlig lokali-
sering av niringslivet.

Samtidigt framhéll emellertid departementschefen, att man hér ror sig pa
ett omride, dir en snabb utveckling figer rum med forskjutningar i betrak-
telsesittet.

De omfattande befolkningsomflyttningar som édgt rum sedan detta utta-
lande gjordes, enskilda kommuners intressen av att med eller utan statligt
lokaliseringsstéod skapa arbetstillfallen for sina invinare, intresset av att
istadkomma en differentiering av arbetsmdojligheterna med hinsyn till
kvinnornas okade deltagande i produktionen och inte minst den mycket be-



8 Motioner i Andra kammaren, nr 435 r 1966

tungande stegring av kommunalskatterna, som igt rum under senare ar,
utgor enligt var mening starka skil fér en omprovning av frigan om den
kommunala kompetensen.

Utan att bortse frin en i riksmattstock andamélsenlig och nddvindig
lokaliseringspolitik anser vi att kommunerna ur bade sysselsattningssyn-
punkt och inkomstsynpunkt bor ges vidgade befogenheter. Om en kommun
anser sig ha méjlighet att igingsitta och driva egna vinstgivande foéretag
av olika slag och dirmed litta den kommunala skattebdrdan for sina invi-
nare, bor detta inte hindras av eller ske i konflikt med géllande lagbhestim-
melser. En dndring av kommunallagens kompetensregler bor darfor foretas.

Med hinvisning till vad som anférts hemstilles,

att riksdagen i skrivelse till regeringen begir skyndsam ut-
redning i syfte att gora sidan dndring av kommunallagens 3
§ om den kommunala kompetensen och eventuellt nédvindiga
féljdandringar, att hinder ej méter for kommun att frimja eller
i egen regi driva ekonomiskt vinstgivande foretag.

Stockholm den 26 januari 1966

Helmer Holmberg Gustav Lorentzon Axel Jansson

Sven Hector Erik Karlsson C.-H. Hermansson



