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Nr 819

Av herrar Ullsten och Mundebo, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition nr 68, med anhdllan om ytirande dver
vissa av Europarddets radgivande forsamling vid dess
sextonde ordinarie méte antagna rekommendationer
och resolutioner.

(Lika lydande med motion nr 693 i Férsta kammaren)

I Kungl. Maj:ts skrivelse nr 68 med anhallan om yttrande 6ver vissa av
Europaradets radgivande forsamling antagna rekommendationer omnamnes
rekommendationen nr 420 om biliggande av jurisdiktionskonflikter inom
straffriitten med blott ndgon rad. Tyvirr atergives denna rekommendation
icke ndarmarc i propositionen. Vid nirmare granskning visar sig denna dock
innehalla ett utkast till konvention rérande fragor om bildggande av juris-
diktionskonflikter inom straffritten. Konventionstexten bifogas pa engelska.

Foérevarande fraga sammanhianger mycket niara med ett annat spérsmadl,
som under innevarande ar tilldragit sig stor uppmérksamhet i samband med
en aktuell riattsfraga, nimligen spérsmalet om de svenska straffrittsregler-
nas utstrdckning i rummet, I den debatt, som uppstod kring ett antal i ut-
landet utférda abortingrepp, visade det sig att svensk straffritis regler om
bl. a. bestraffning av fosterférdrivning ar giltiga 4ven utom Sverige. Av ett
utforligt interpellationssvar av statsradet Kling i detta sammanhang fram-
gick, att den framsta orsakan till att man ansett sig béra ge de svenska
straffrattsreglerna si vidstrackt utstriackning i rummet sammanhinger med
utldmningsreglerna och existerande svarigheter att finna en ordning, vari-
genom utomlands begdngna brott i alla tdnkbara fall, di sd kan befinnas
dénskvart, kan beivras har i Sverige.

Av dessa skil har man i svensk ratt for att tiligodose vissa specialfall kom-
mit att gora ansprak pa vara straffbestidmmelsers giltighet for utomlands
torovade garningar i en omfattning, som i och for sig &r helt omotiverad.
Statsridet Kling antydde att 16sningen pa de svarigheter, som férekommer
pa detta omrade, vore att soka i internationella 6verenskommelser, dar lin-
derna enades om vilket land som i en given situation, da flera olika linder
i och for sig enligt sina egna regler har moéjlighet att vid sina domstolar be-
straffa en girning, skall utéva den straffande befogenheten (gidrningslandet,
vistelselandet, medborgarens hemland etc.).

Den konvention, till vilken ett utkast nu foreligger, tager just sikte pa att
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P4 europeisk niva komma fram till en viss 16sning av dessa problem. Med
hinsyn till det betydande matt av ratisosikerhet f6r svenskar, som vistas
ulomlands, liksom pa motsvarande sitt for utlinningar, som kommer till
virt land, som de nuvarande svenska reglerna innebir, synes aven blott en
dell6ésning vara ett stort framsteg. Linderna bor i forvag kunna enas om
efter vilka principer en konflikt, da flera linders straffrittsordningar kon-
kurrerar, skall 16sas. Klara regler mellan Europaradets liander pa detta {3lt
skulle bidraga till att skapa rattstrygghet for enskilda i det internationella
umgénget.

Under angivna omstindigheter synes det vara onskvirt att den svenska
regeringen dgnar all méjlig uppmérksamhet at denna sak och effektivt bi-
drager till att féra den fram till en ur var synpunkt acceptabel 16sning. Den
undanskymda plats fragan anvisats i Kungl. Maj:ts skrivelse kan méjligen
tolkas sd att den icke tillmites nigon stdrre betydelse. Som av det fore-
giende framgar skulle en sadan virdering knappast vara riktig.

Under dheropande av det anforda far vi hemstélla,

att riksdagen ville for Kungl. Maj:t giva till kinna den
uppfattningen, att frigan om att fa till stind en 6verens-
kommelse mellan Europaradets linder med avseende 4 mdj-
ligheterna att bildgga jurisdiktionskonflikter inom straff-
rdtten bor tillmitas stor betydelse och att en snar 16sning
bor efterstridvas.

Stockholm den 6 april 1965

Ola Ullsten Ingemar Mundebo



