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Nr 765

Av herrar Nelander och Mundebo, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition nr 30, med férslag till lag om dndring i
kommunalskattelagen den 28 september 1928 (nr
370).

De nu pégiende fastighetstaxeringarna kommer att medfora att taxe-
ringsvardena for det Overvdagande antalet fastigheter i landet kommer
att hojas med avseviarda belopp. Detta i sin tur medfér en héjning
av den kommunala fastighetsbeskattningen liksom ocksi en héjning av
de vid inkomsttaxering schablonmissigt beriknade inkomsterna av en-
och tvafamiljsfastigheter.

I stort sett synes enighet rdda om att den vintade kraftiga hojningen av
taxeringsviardena for flertalet fastigheter med atféljande okade skattebe-
lastning for fastighetsidgarna bor kompenseras genom en sinkning av re-
partitionstalet och procenttalet for berakning av inkomst av en- och tva-
familjsfastigheter. Oenighet rader diremot betrdffande hur mycket re-
partitionstalet och villaschablonen skall sinkas. Den av finansministern
tillsatta utredningsmannen har foreslagit att repartitionstalet och villascha-
blonen skall sinkas fran nuvarande 2,5 % till 2 9%. Denna siankning skulle
motsvara en genomsnittlig h6jning av taxeringsvirdena med 25 9%. Emeller-
tid torde hojningen av taxeringsvidrdena i manga fall visentligt 6verstiga
25 %. For villor och fritidshus torde héjningar pa upp till 80 9% komma i
fraga. Hur stora hojningarna slutligen kommer att bli, kan man veta forst
nar materialet fran fastighetstaxeringen ar insamlat och bearbetat. Det
maste darfor beklagas att riksdagen redan nu tvingas ta stallning till fra-
gan om faststillande av repartitionstal och villaschablon. Emellertid har
utredningsmannen utgatt ifrdn att man kan uppskatta den genomsnilt-
liga héjningen av taxeringsviardena for en- och tvifamiljsfastigheter till
40 %, varfor en sankning av repartitionstalet och villaschablonen for des-
sa fastigheter till 1,8 % vore nédvindig for att generellt eliminera verk-
ningarna av taxeringsvirdeshdéjningarna. Utredningsmannen har emellertid
funnit, att det av praktiska skil inte boér férekomma andra tal dn 2,5, 2, 1,5
osv. och darfor stannat for att féresla att repartitionstalet och procentsatsen
fér inkomstberiakningen satts till 2 % i stéllet for 1,8.

For var del finner vi att det hade varit rimligare att hirvidlag féresla
att talet satts till 1,5, da talet 1,8 av praktiska skil inte kunnat accepteras.
Mainga villafastigheter drabbas av en betydligt kraftigare héjning av taxe-
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ringsvardena dn 40 %, och dessa skulle om talet sitts till 1,5 % bli kom-
penserade i hogre grad d4n vad som sker om talet sitts till 2 <.

Det har anférts att det ar oldmpligt att ha olika tal for olika slags fas-
tigheter. Av den anledningen synes repartitionstalet boéra sittas till 1,5 dven
for andra slags fastigheter dn en- och tvafamiljsfastigheter. Dédrigenom gar
man dessutom ytterligare ett steg pa vigen mot en avveckling av den kom-
munala fastighetsbeskattningen, vilken reform riksdagen genom sidnkning-
arna av repartitionstalet vid 1953 och 1957 ars riksdagar tagit stillning for.
Det inkomstbortfall fér kommunerna, som hérigenom uppkommer, bér
kompenseras inom ramen fér den kommunala skatteutjimningen.

Med hénvisning till vad ovan anférts hemstéller vi,

a) att riksdagen i anledning av Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 30 métte faststilla repartitionstalet vid fastighets-
beskattningen och det procenttal som ligger till grund for
inkomstbeskattningen i fraga om en- och tvafamiljsfastig-
heter till 1,5 procent, samt

b) att vederborande utskott matte utarbeta hirfér er-
forderlig lagtext.

Stockholm den 16 mars 1965

Eric Nelander Ingemar Mundebo



