8 Motioner i Andra kammaren, nr 398 dr 1965

Nr 598

Av herr Nilsson i Givle m. fl., om markforvirvs- och tomtrditts-

fonder.
(Lika lydande med motion nr 486 i Forsta kammaren)

Markfragorna har under senare ar aktualiserats i en utstrickning som
tidigare icke varit fallet. I ett flertal motioner i riksdagen har problemen
réorande kommunernas markberedskap varit féremal for behandling. Olika
utredningar har tillsatts. Markpolitiska utredningen avlamnade redan i
september ménad forra aret sitt forsta betankande. Detta betinkande ger
rika exempel pa de svarigheter kommunerna har att brottas med i vad det
giller markfragorna. I konkurrens med privata markagare och markspeku-
lanter tvingas kommunerna ofta betala verpriser for mark som de ir i
behov av. Lika ofta hinder det att kommunerna férhindras genomféra pla-
nerade markinkép pa grund av att privata spekulanter antingen hinner fore
kommunerna eller ocksi 4r beredda betala sidana Overpriser att kom-
munerna icke miktar konkurrera. Aven om kommunerna redan har vissa
lagliga moéjligheter att forviarva mark framfoér de privata markégarna, ir det
ofta finansiella svarigheter som hindrar dem att fullfélja en planerad okad
markberedskap. En aktiv kommunal markpolitik kraver som bekant bety-
dande kapitalinsatser.

Av den markpolitiska utredningens forsta betinkande framgar dven att
tomtrattsinstitutet anvindes i mycket liten utstrickning. Motivet hiarfor —
anfér utredningen — har mindre med politisk instillning &n med kravet pd
kommunal kapitaltillgdng att géra. Det torde salunda rada en timligen enig
opinion ute bland kommunerna att en grundférutsittning fér en aktiv kom-
munal markberedskap ligger i tillgdngen pa kapital.

I arets statsverksproposition finnes inga foérslag om l6sning av detta pro-
blem. Trots mycket positiva uttalanden fran savil bostadsstyrelsen som
statsutskottet vid fragans tidigare behandling i riksdagen har salunda rege-
ringen icke funnit skél att nu foresla nagon 16sning. Vi finner detta mycket
anméirkningsvart sarskilt som den markpolitiska utredningen for sin del
finner det nodvandigt att nagot gores pa detta omrade och dirtill 4ven har
konkreta foérslag. Huruvida kommitténs foérslag dr de bésta tinkbara skall
vi fér dagen icke uttala oss om, men sidana forslag som markforvarvslan
och tomtrattslan kan enligt var mening laggas till grund {6r proposition.
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Behovet av en aktiv kommunal markpolitik kréver enligt var mening
snabba statliga atgirder. Det kan inte vara forsvarbart att uppskjuta for-
slag till 16sningar ytterligare. Det star redan nu klart att vad kommunerna
framst behover ar tillrickligt med kapital till 14g rinta.

Kommunernas stindigt vixande ranteskulder gor det nédvindigt att for
savdl mark- som bostadspolitiken underlitta lanebehoven till en 1ag ranta
som icke foljer konjunkturvixlingarna. Statens normalrinta finner vi sa-
lunda icke kunna betecknas som en lag ranta. Vart forslag ar att lan, som
avser inkop av mark, liksom det kapitalbehov som ar noédvindigt for att
kommunerna strikt skall kunna tillaimpa tomtrittsinstitutet, bor stillas till
forfogande genom upprittandet av en statlig lanefond med férslagsvis en
ranta av 3 procent.

Med héanvisning till det anféorda hemstilles,

att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t
hemstilla att proposition férelagges innevarande ars riksdag
med forslag om att markférvirvs- och tomtrattsfonder upp-
rittas, i enlighet med vad markpolitiska utredningen fore-
slar i sitt i september manad 1964 avlimnade betinkande.

Stockholm i januari 1965

Henning Nilsson C.-H. Hermansson Gunvor Ryding

Gustav Lorentzon Helmer Holmberg Azxel Jansson



