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Nr 5

Av herr Gustafsson i Boras m. fl., angdende befrielse frdn arvs-
skatt i vissa fall.

(Lika lydande med motion nr 4 i Forsta kammaren)

Foregaende ars riksdag hade att behandla motioner, som férordade ut-
redning och forslag angdende sddan indring i arvs- och gavoskatteférord-
ningen att de stiftelser och sammanslutningar som nu ir befriade fran givo-
skatt ocksa skulle befrias fran arvsskatt. Enligt gillande lagstiftning fore-
ligger stérre mojligheter till skattefrihet vid givor dn vid dispositioner ge-
nom testamente. Det kan uttryckas si, att medan gavor till allmannyttiga
indamal 6ver lag blir skattefria, s kravs for skattefrihet vid testamente
en allminnytta av sarskilt hoggradig beskaffenhet for att dylik frihet skall
intrida. I fraga om gavoskatt giller skattebefrielsen alla slag av stiftelser
och sammanslutningar som har till huvudsakligt syfte att sfrimja religiosa,
vilgorande, sociala, politiska, konstnérliga, idrottsliga eller andra darmed
jamforliga kulturella eller eljest allménnyttiga dndamdls. Frihet fran arvs-
skatt medges diremot endast for, férutom staten, sidana stiftelser och sam-
manslutningar som huvudsakligen avser att frimja allminnyttiga anda-
mal av fyra olika kategorier:

a) rikets foérsvar;

b) barns eller ungdoms vard och fostran eller utbildning;

¢) vard av sddana Aalderstigna, sjuka och lytta, som kan betecknas som
behovande; samt

d) vetenskaplig undervisning och forskning.

Motionerna avstyrktes — liksom likartade framstétar vid 1963 ars riks-
dag — av bevillningsutskottets majoritet. Mot majoritetens avslag reserve-
rade sig hilften av utskottets ledamoter. Vid behandlingen i kamrarna bi-
folls majoritetsyrkandet i andra kammaren med 87 roster mot 85 och i
forsta kammaren med 69 roster mot 65. En ledamot i vardera kammaren
avstod.

I motionerna — 1: 14 och II: 22 — papekade man att domstolarna vid
tillimpningen av § 3 i forordningen haft stora problem med grinsdrag-
ningar vid befrielse fran arvsskatt. Det framgar av tillimpliga rittsfall att
domstolarna genom lagtextens restriktiva utformning haft svrt att medge
skattefrihet dven for Andaméal dir skattefrihet eljest framstir som natur-
lig. Motionirerna erinrade om att sddana organisationer som De blindas
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forening u. p. a., Stockholms blindférening u. p. a. samt Féreningen for
bistdnd 4t lIytta och vanfoéra i Stockholm bedémts vara skattepliktiga
subjekt.

Motionirerna framholl vidare att man numera bedémer problem som
detta i fraimsta rummet fran synpunkten att finna en riktig avvigning mel-
lan 4 ena sidan sidana allmiinnyttiga dndamal, vilka med fordel kan an-
fortros 4t stat och kommun ensamma, samt 4 andra sidan sidana allmiin-
nyttiga dndamal, betriffande vilka det enskilda initiativet och insatser av
privata organisationer alltjamt spelar en betydelsefull roll och som for-
tjdnar det allmidnnas stéd. Vi instimmer med motionirerna, niar de anser
det vara i 6verensstimmelse med nutida betraktelsesiitt att medge skatte-
frihet for testamentariska férordnanden till sadana stiftelser och samman-
slutningar som framjar religiésa, vilgérande, sociala, politiska, konstnir-
liga, idrottsliga eller darmed jamférliga kulturella eller eljest allmannyt-
tiga indamal lika vil som foér gavor till samma andamal.

Motionirerna fortsatte:

Genom den bristande overensstimmelsen mellan beskattningsreglerna
i de bada fallen blir det ofta rena tillfalligheter, som avgor huruvida en
donation blir féremal for beskattning eller inte. Manga personer bestim-
mer sig redan i livstiden for att 6verlimna en del av sin formdgenhet till
ett allminnyttigt dndamal, som star deras hjirta nira, framhéll motioni-
rerna vidare, men av ren okunnighet om skattekonsekvenserna underlater

ménga att genomféra gévan i livstiden, oaktat de med en ritt insikt om
liget sikerligen lika girna skulle ha fullbordat gavan i livstiden.

Utskottet anférde att i forarbetena till lagstiftningen Aberopats att beni-
genheten att genom gavor under livstiden understédja allminnyttiga linda-
mdl kunde befaras minska, om en del av gavan togs i ansprak for erliag-
gande av skatt till staten. Detta dterhallande moment har, menade utskot-
tet, inte ansetts goéra sig géllande med samma styrka i friga om testamen-
tariska férordnanden. Vi tror dock icke att det generellt sett finns nagon
storre skillnad i friga om skattens inverkan pa gavo- och testamentsbeni-
genheten. Denna uppfattning bestyrks av att det bl. a. i syfte att inte allt-
for starkt himma testamentsviljan till allminnyttiga dndaméal féreligger
dels skattefrihet for hoggradigt allminnyttiga dndamal, dels hindrad arvs-
beskattning for Gvriga allménnyttiga indamal, vilka ar skattefria nar det
galler livstidsgavor.

Att utskottet dock ar positivt instillt till en reform, som medfér att testa-
mentariska forordnanden i ifrigavarande hiinseende likstills med gavor,
framkommer klart. Utskottet finner de anférda synpunkterna i och for
sig virda beaktande men anser att frigan i stillet bor overvagas i storre
sammanhang, och da lampligen i samband med en allmin oversyn av
arvsbeskattningen.

Argumenten fér en utvidgning av skattefriheten for testamentsforord-
nanden till allmiinnyttiga dndamdl ir manga och har tyngd. Den nuva:
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rande regleringen medfor svara grinsdragningsproblem. P4 grund av bris-
tande insikt i skattelagstiftningen kommer inte sillan slumpen att avgéra
om en donation blir beskattad eller ej. Den restriktiva bestimmelsen an-
giende skattefrihet fér testamentariska forordnanden torde verka Aater-
hillande pa viljan att i dédsriattshandlingens form donera till allminnyt-
tiga skattepliktiga subjekt. Nagra barkraftiga argument mot denna reform
har diaremot veterligen inte framkommit. Nar utskottet avvisade forsla-
get skedde det huvudsakligen under aberopande av att den begirda ut-
redningen inte hade en siadan angeligenhetsgrad att den omedelbart borde
igangsittas.

D4 det #dr tamligen enkelt att finna en teknisk l6sning pa problemet
och da det synes oss angeliget med en snar dndring, anser vi det inte mo-
tiverat att invinta den allminna Gversyn av arvs- och givoskattereglerna
som riksdagen begirde 1958. Om fragan skall behandlas i samband med
en allmian Gversyn kommier den av oss forordade reformen att onédigtvis
fordréjas. En dndring av reglerna om de arvsskattefria subjekten bor en-
ligt var mening genomforas utan mera tidskrivande utredningsarbete.

Under hinvisning till vad vi ovan anfért hemstiller vi,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla
om utredning och forslag angdende dndring av 3 § i for-
ordningen om arvsskatt och gévoskatt i syfte att frin arvs-
skatt befria sadana stiftelser och sammanslutningar som
nu ar befriade fran att erligga gavoskatt.
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