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Nr 14

Bevillningsutskottets betinkande i anledning av vdckta motioner om
ritt till avdrag vid beskattningen for periodiskt understdd till
studerande och fér studiekostnader m.m.

(2:a avd.)

Till bevillningsutskottet har hinvisats foljande inom riksdagen vickta, av
utskottet till behandling i ett sammanhang upptagna motioner, nimligen

1) de likalydande motionerna I: 211 av herr Wallmark samt II: 267 av herrar
Nordstrandh och Ringaby, vari hemstillts, att riksdagen métte

a) besluta att avdrag for studiekostnader skall medges i forhallande till ett
belopp motsvarande 2500 kronor per normalstudiedr samt i ovrigt enligt de
i motionerna angivna riktlinjerna,

b) i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att Kungl. Maj:t métte till inne-
varande ars hostriksdag framligga forslag till sidana dndringar i skatteférfatt-
ningarna som ma féranledas av bifall till férslaget under a);

2) de likalydande motionerna I:303 av herr Harald Pettersson m. fl. samt
II: 362 av herrar Antonsson och Mattsson, vari hemstillts, att riksdagen matte
besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anh3lla om skyndsam utredning om rétt
till skatteavdrag pa den statliga inkomstskattens slutbelopp for periodiskt under-
stod till studerande och dirmed enligt vad i motionerna angivits jamforbar
studiefinansiering samt om framlidggande fér riksdagen av de forslag, som kan
foranledas hidrav; avensom

3) de likalydande motionerna I:467 av herr Hilding och fru Segerstedt
Wiberg samt II:574 av herrar Jénsson i Ingemarsgirden och Westberg, vari
hemstillts, "att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl.
Maj:t efter overarbetning av framlagda utredningsférslag métte till riksdagen
inkomma med proposition om avdragsritt vid beskattningen for periodiska
understod till studerande”.

Beriffande de skil, som anforts till stéd fér de i motionerna framférda yrkan-
dena, far utskottet, i den man redogérelse harfor ej ldmnas i det f6ljande, hén-
visa till motionerna I: 303, II: 267 och II: 574.

Giillande ritt

Vid beridkning av inkomsten fran sirskild férvérvskilla skall enligt 20§
kommunalskattelagen fran forvirvskillans intidkter avrédknas alla omkostnader
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for intékternas forvidrvande och bibehallande. Avdrag m& dirvid icke ske for
den skattskyldiges levnadskostnader och dartill hinférliga utgifter.

I praxis har avdrag for studiekostnader icke ansetts kunna medgivas (se t. ex.
RA 1936 not. Fi 211).

Enligt 46 § 2 mom. kommunalskattelagen iger skattskyldig, som varit hir
i riket bosatt under hela beskattningsdret, i hemortskommunen njuta avdrag
16r bland annat periodiskt understdd eller dirmed jimférlig periodisk utbetal-
ning, som icke fir avdragas fran inkomsten av sirskild férvirvskilla, dock att
avdrag icke ma ske for vad som utgatt till person, tillhérande givarens hushall,
och ej heller, dir understédet icke utgjort skadestand, fér vad som utgétt till
annans undervisning eller uppfostran. I 31§ och 32§ 1 mom. stadgas, att till
intdkt av tjdnst hinféres periodiskt understéd eller dirmed jadmiforlig periodisk
intdkt, dédrest givaren enligt bland annat 46 § &r berittigad till avdrag dirfor.
Samma bestimmelser med avseende & avdragsritt och skattskyldighet fér
periodiskt understod géller jimvil enligt 2§ och 4§ 1 mom. forordningen om
statlig inkomstskatt vid den statliga beskattningen.

Historik

I sitt &r 1950 avgivna betinkande nr IV (SOU 1950: 21) framlade 1944 drs
allminna skattekommitté forslag angiende bl a. dndrade bestimmelser for
beskattning av periodiskt understsd. I fraga om periodiskt understsd till under-
visning eller uppfostran foreslog kommittén att avdrag skulle medgivas under
forutsittning bl. a. att mottagaren fyllt 17 &r och icke tillhérde givarens hushall.
Vidare foreslog kommittén att avdrag & 700 kronor skulle medgivas skattskyldig,
som underhallit hemmavarande barn éver 16 ar vilket atnjutit heltidsunder-
visning vid ldroanstalt. Mot dessa férslag reserverade sig tvd av kommitténs
ledaméter.

Ar 1951 avgav 1944 ars allminna skattekommitté betinkande nr V (SOU
1951:13) angaende studiekostnaders behandling i beskattningshinseende, vari
foreslogs inforande av ratt till avdrag under vissa forutsdttningar £6r amorte-
ring av studieskulder. En ledamot av kommittén anférde reservation mot detta
forslag.

I ett den 20 december 1956 avgivet betinkande med férslag till bestimmelser
om avdragsritt och skatteplikt fér periodiskt understéd samt om avdragsritt
for studieunderstéd, m. m., (stencilerat) har skattelagssakkunniga foreslagit en
genomgripande omdaning av beskattningsreglerna rorande periodiska under-
stéd. Enligt férslaget skulle de nuvarande avdragsméjligheterna for periodiska
utbetalningar inskridnkas visentligt. Avdrag skulle i princip medges endast i
frdga om understéd pd grund av bindande forpliktelser eller dg behov av under-
stéd foreldg. A andra sidan borde enligt de sakkunnigas mening understod fran
forédldrar till barn under dessas studietid i viss omfattning vara avdragsgilla.
Barnen foreslogs icke skola beskattas for dylikt studieunderstsd.
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Aven frigan om avdragsritt fér studiekostnader i 6vrigt har behandlats av
skattelagssakkunniga. I ett den 20 januari 1960 dagtecknat betdnkande (SOU
1960: 6) har de sakkunniga utarbetat ett forfattningsforslag med bestimmelser
om avdrag i vissa fall for amorteringar & studieskulder. I beténkandet ldmnas
redogorelse for skilen f6r och emot hinsynstagande vid beskattningen till
kostnader f6r utbildning. De sakkunniga framhaller emellertid i samband hir-
med att, for den hindelse hdnsyn fran det allminnas sida anses bdra tas till det
forhallandet att vissa personer med dyrbarare utbildning tynges av studie-
skulder, denna grupps speciella forhallanden i stillet kan beaktas genom direkta
statsbidrag till amorteringarna. De sakkunniga tilldgger att atskilliga skl kan
anféras for att stodet till personer med tyngande studieskulder ges denna form.
De sakkunniga har likvil inte ansett det ligga inom ramen for sitt uppdrag att
sdsom alternativ till de ifrdgavarande avdragsreglerna uppritta férslag till
statsbidrag enligt de nu antydda grunderna. Med hinsyn till de betdnkligheter,
som de sakkunniga funnit att avdragsalternativet obestridligen ir #gnat att
framkalla, har de sakkunniga ansett ett system med direkta bidrag vara for-
tjint att nirmare dvervégas, om sirskilda atgédrder anses erforderliga for att
minska bérdan for personer som tynges av studieskulder.

Direkta bidrag till de studerande utgdr numera enligt studiehjdilpsreglemen-
tet och studiemedelsférordningen av den 4 juni 1964 (nr 401 och 402).

Studiehjdlpen &dr avsedd fo6r studerande inom de gymnasiala skolformerna
och innefattar ett begrinsat antal typer av férmaner, som utgér efter enkla och
schablonmissiga regler. Férménerna utgores av studiebidrag, inackorderings-
tilligg, resetilligg och inkomstprévade tilldgg.

Studiemedelsférordningen innebdr att alla studerande vid universitet och
hoégskolor, som uppfyller vissa krav pa studieldmplighet, skall kunna fa studie-
medel £6r sitt uppehille under hela studietiden med hégst 6 720 kronor om aret
jimte barntilligg med 1200 kronor om &ret f6r varje barn. I dessa studiemedel
ingar ett terbetalningsfritt bidrag & 1 750 kronor om aret.

Frigan om de periodiska understédens och studiekostnadernas behandling
i beskattningshinseende har vid upprepade tillfillen varit féremal for riks-
dagens uppmirksamhet, senast vid 1963 och 1964 drs riksdagar i anledning av
da vickta motioner.

I sitt av 1963 &rs riksdag godkinda betdnkande nr 17 avstyrkte bevillnings-
utskottet bifall till motionerna i dessa frégor och anférde dirvid i frdga om
avdragsritt for studiekostnader att en sddan avdragsrédtt hittills inte inforts
i den svenska skattelagstiftningen pa grund av att detta inte ansetts motiverat
ur rittvisesynpunkt. En avdragsritt for studiekostnader skulle nidmligen till
f61jd av skatteskalornas progressivitet framstd som ett privilegium for vissa
skattskyldiga. Hartill kommer att inférandet av en siddan avdragsritt skulle
innebira ett genombrytande av den eljest vid beskattningen uppritthéllna
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principen att avdrag ej medges for kapitalavbetalning & skuld eller fér utbild-
ningskostnad. Systemet med direkta bidrag &t de studieskuldsatta avsigs skola
ersdtta en avdragsratt vid beskattningen for studiekostnader. Denna stindpunkt
borde alltjimt vidhallas. Angdende yrkandena om avdragsritt for periodiskt
understdd till studerande anférde bevillningsutskottet att behovet av en dylik
avdragsrétt numera var betydligt mindre 4n tidigare, sedan systemet med bidrag
till amortering av studiekostnader och omfattande stipendiegivning genomforts.

Enligt sdrskilda utskottets utlatande nr 1 ir 1964 hade sedan féregiende ars
riksdag icke férekommit ndgot som borde foranleda till indrat stillningstagande.

Motionerna

Av innehdllet i de férevarande motionerna ma hir aterges féljande.

I de likalydande motionerna I: 211 och II: 267 anfér motionirerna inlednings-
vis att ett direkt samband foreligger mellan tjénsteinkomst och studier, sirskilt
da viss examen &r ett villkor f6r erhallande av en tjinst. I enlighet med den gene-
rella regeln i 20 § kommunalskattelagen om avdrag fér alla omkostnader fér
intdkternas forvdrvande och bibehallande borde dirfér avdragsritt foreligga
for studiekostnader. Enligt motiondrernas mening dr kostnader for studier en
investering med begrénsad ekonomisk varaktighetstid och avdrag fér virde-
minskning dérav borde medgivas med sd avpassade belopp att anskaffnings-
kostnaden fér den immateriella tillgdng kunskaper och firdigheter utgér blir
till fullo avskriven under den tidsperiod tillgdngen kan utnyttjas. Detta skulle
innebdra att studiekostnaden i sin helhet skulle vara avdragen forst vid intridet
i pensionsaldern. I praktiken later sig detta inte géra da det i det enskilda fallet
blir omdéjligt att avgéra under hur lang tid den skattskyldige kan tillgodogéra
sig de kunskaper han skaffat sig genom sin investering. Dartill kommer att de
nirmaste aren efter examen ofta dr férknippade med familjebildning och dér-
med féljande betydande kostnader. Den skattemissiga effekten av avdragsritten
i frdga om inkomstgrupper med skilda inkomstférhallanden blir dven jamnast
med en relativt kort avskrivningsperiod.

Det dr enligt motiondrerna nédvindigt att det avdragsgilla beloppet fast-
stélles efter schablonmaissiga grunder. Utgdngspunkten bér vara ett avdragsgilit
belopp & 2500 kronor for varje studiedr av en p& normaltid avlagd examen.
Motionérerna har dirvid beaktat ofrdnkomliga kostnader f6r litteratur, avgifter,
férsakringspremier och resor liksom forhdjda levnadskostnader. Hinsyn har
dven tagits till att de studerande som regel inte kan tillgodogéra sig ortsavdrag
under studietiden samt att studerande drabbas hirdare av progressiviteten i
skatteskalorna &n andra skattskyldiga. Avdragsritten bor vidare fi atnjutas
under de fem ar som léper fran och med det ir under vilket den studerande
erhdller inkomst under helt ar och fordelas jimnt under den ifrigavarande
femarsperioden.
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I de likalydande motionerna I: 467 och II: 574 aberopas bl. a., att riksdagen
vid flera tillfdllen under 1950-talet givit uttryck for att periodiskt understdd
till annans undervisning, utbildning eller uppfostran bor foranleda ritt till
avdrag for givaren och skatteplikt f6r mottagaren. P4 grundval av forefintligt
utredningsmaterial bér det vara mdjligt att skyndsamt genomféra en sddan
reform. Motiondrerna anfér bl. a., att skatteférméageprincipen bér vara utslags-
givande for skatteplikt respektive avdragsritt for periodiskt understéd om inte
andra skil med betydande styrka talar mot en sddan 16sning. Sddana skil fére-
ligger nér det giller periodiskt understod i fall dir givare och mottagare lever
i gemensamt hushéll. Betrdffande periodiskt understdd till annans undervis-
ning eller uppfostran féreligger diremot ej négra skil att frdngd skatteférmage-
principen. Det dr dessutom stétande, att avdrag medges fér periodiskt under-
stod till person som #r sysslolés men ej till studerande. Avsaknaden av avdrags-
ritt i fall dar mottagaren studerar torde sakna stdd i allméinhetens rattsupp-
fattning. Enligt studiemedelssystemet skall erhéillet periodiskt understéd dess-
utom ridknas som inkomst vid bedémning av och med vilken storlek inkomst-
prévade tilldgg skall utgd. Detta férstarker ytterligare skélen f6r beviljande av
avdragsritt.

I de likalydande motionerna I:303 och II: 362 anfér motiondrerna bl. a., att
samhillet genom olika engagemang underlidttat ungdomens mdjligheter till
utbildning, sirskilt genom fjolérets studiefinansieringsreform. Trots detta méaste
s. k. periodiska understdd till studerande anses vara av stor betydelse. En konse-
kvens av samhillets engagemang f6r att underldtta ungdomens utbildning bér
darfor vara att sorja f6r en rimlig skatteméssig behandling av frivilliga ekono-
miska uppoffringar. En reform som bittre tillgodoser den enskilda studiehjélpen
skattemissigt bor ddrfér komma till stand.

Motionédrerna framhaéller emellertid att viss kritik kan riktas mot ett system
diar bidrag till annans studier ger stérre férméner vid beskattningen for en
person i hégre inkomstldge och férordar diarfor att avdrag £6r periodiskt under-
stéd till studerande ges formen av avdrag direkt pi den slutliga skatten. De
fall, d4 den studerande finansierar sina studier med egna mede! t. ex. genom
tidigare besparingar eller till f6ljd av att han upprétthiller forviarvsarbete i
viss omfattning, bor skattemissigt kunna behandlas pd samma sitt.

Utskottet

Enligt 20 § kommunalskattelagen skall vid berdkning av inkomsten fran sir-
skild forviarvskilla avriknas alla omkostnader f6r intdkternas férviarvande och
bibehéallande. Avdrag far dirvid inte géras for levnadskostnader och dartill
hinférliga utgifter. I praxis medges inte avdrag for studiekostnader. Enligt
48 § 2 mom. kommunalskattelagen, som innehdller bestimmelser om de s. k.
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allménna avdragen, dger skattskyldig i regel inte &tnjuta avdrag sdsom for
periodiskt understdd fér belopp som utgdtt till annans undervisning eller upp-
fostran.

I de foreliggande motionerna férordas atgirder i syfte att genom avdragsritt
i ndgon form vid beskattningen underlitta finansieringen av studier eller fér-
béttra de fiardigutbildades ekonomiska villkor. Motiondrerna i motionerna
1:467 och II:574 féreslar sidlunda avdragsriatt for periodiska understdd till
studerande. I motionerna I: 303 och II: 362 hemstélles om utredning och forslag
till riksdagen om riatt till skatteavdrag pd den statliga inkomstskattens slutbe-
lopp f6ér sddana understéd. Slutligen féreslds i motionerna I:211 och II: 267
lagstiftning av inneb6rd att avdragsritt for studiekostnader medges genom
schablonmissigt bestimda avdrag, sedan vederbérande tritt ut i férvirvslivet.

Vid 1964 ars riksdag antogs ett nytt studiesocialt system f6r studerande inom
olika skolformer ovanfor grundskolan. Hirigenom har de studiesociala stéd-
atgirderna forstirkts och utvidgats att omfatta visentligt fler studerande &n
tidigare.

For gymnasiala skolformer utgir siledes numera till studerande mellan 16
och 21 &rs alder studiehjilp bl. a. i form av dels &terbetalningsfria studiebidrag
jdmte tilldgg, dels studieldn. For postgymnasiala studier dger enligt de nya
reglerna alla studerande, som uppfyller vissa krav pa studielamplighet — obe-
roende av sina foridldrars ekonomi -— ridtt att under hela studietiden uppbéira
studiemedel med hogst 6 720 kronor om aret jimte barntilldgg med 1 200 kronor
om &ret for varje barn. Av studiemedlen utgér 1 750 kronor dterbetalningsfritt
bidrag, medan aterstoden skall dterbetalas medelst arliga avgifter. Reglerna om
aterbetalningsskyldighet har utformats si, att denna vid varje tidpunkt kom-
mer att vara anpassad till betalningsférméagan, métt i beskattningsbar inkomst
och férmdégenhet.

Genom tillkomsten av studiehjidlpsreglementet och studiemedelsférordningen
har enligt utskottets mening frdgan om avdrag vid beskattning sdsom foér
periodiskt understéd fér belopp som utgér till annans studier kommit i ett
vidsentligt annat ldge &n tidigare. Den nya lagstiftningen far anses inneb#ra ett
stadfdstande av principen att utbildningen pa savil 1l4g- som hoégstadiet — for
att komma sd manga studerande till godo som mdjligt — bor frimjas i férsta
hand genom statliga stédatgirder och inte genom en ritt till skattefrihet for
enskilda understod. Utskottet anser det inte rimligt att jaimsides med en studie-
social reform, som innebdr en avsevidrd utgiftsékning for staten, vid beskatt-
ningen infora en avdragsritt, som otvivelaktigt skulle komma att medféra ett
hégst avsevirt skattebortfall. Vad sérskilt angdr den i motionerna I: 467 och
I1: 574 patalade ordttvisa som ligger diri, att avdrag medges for periodiskt
understdd till sysslolés person men inte till studerande, vill utskottet erinra om
att skattelagssakkunniga i ett den 20 december 1956 avgivet betinkande fére-
slagit en genomgripande omdaning av beskattningsreglerna rérande periodiska
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understéd och att enligt detta férslag nuvarande avdragsmojligheter skulle
komma att vidsentligt inskrdnkas.

Med det anforda avstyrker utskottet utredningsyrkandena i motionerna I: 303
och II: 362 samt I: 467 och II: 574.

Vad hirefter angar det i motionerna I:211 och II: 267 framstdllda lagstift-
ningsyrkandet vill utskottet som sin mening uttala, att ocksd frigan om avdrag
for studiekostnader kommit i ett annat lige genom den studiesociala reformen.
Det bidragssystem som tidigare fanns och som numera utbyggts far nédmligen
anses ersidtta en avdragsritt vid beskattningen foér studiekostnader. Hirtill
kommer att reglerna om den Aterbetalningspliktiga delen av studiemedlen er-
hallit en f6r de skattskyldiga gynnsam avfattning si till vida, att &terbetal-
ningsskyldigheten vid varje tidpunkt kommer att vara anpassad till betal-
ningsformigan mitt i beskattningsbar inkomst och férmogenhet och att i
allminhet nigon Aterbetalning ej behéver ske under ett ar, dd den aterbe-
talningsskyldiges inkomst ej ¢verstiger i dagens penningvirde 14 000—21 000
kronor. Med hiinsyn hirtill och d4 — som utskottet tidigare upprepade ganger
uttalat — infdrandet av en ritt till avdrag for studiekostnader skulle innebéra
ett genombrytande av den eljest vid beskattningen uppritthallna principen att
avdrag ej medges for kapitalavbetalning 4 skuld, anser utskottet sig inte kunna
bitrdda yrkandet i motionerna I:211 och II: 267.

Under dberopande av vad silunda anforts fir utskottet hemstélla,

att foljande motioner, ndmligen

1) de likalydande motionerna I: 211 av herr Wallmark samt
II: 267 av herrar Nordstrandh och Ringaby om ritt till avdrag
vid beskattningen fér studiekostnader,

2) de likalydande motionerna 1: 303 av herr Harald Petters-
son m. fl. samt II: 362 av herrar Antonsson och Mattsson om
ritt till skatteavdrag f6r periodiskt understdd till studerande,
dvensom

3) de likalydande motionerna 1: 467 av herr Hilding och fru
Segerstedt Wiberg samt II: 574 av herrar Jénsson i Ingemars-
garden och Westberg om ritt till avdrag vid beskattningen fér
periodiskt understdd till studerande,

icke métte féranleda nigon riksdagens atgird.

Stockholm den 4 mars 1965

P4 bevillningsutskottets vignar:

JOHN ERICSSON
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Ndrvarande:

frdn férsta kammaren: herrar John Ericsson, Einar Eriksson, froken
Ranmark, herrar Yngve Nilsson, Wirnberg, Lundstrom, Gésta Jacobsson, Bill-
man, Paul Jansson och Sundin; samt

frdn andra kammaren: herrar Brandt, Gustafson i Goteborg, Engkvist,
Asp, Andersson i Essvik, Boo, Kristenson, Larsson i Umed, Dahlgren och Bjork-
man.

Reservationer

I) av herrar Yngve Nilsson, Lundstrom, Gésta Jacobsson, Billman, Gustafson
i Géteborg, Larsson i Umed och Bjérkman, vilka ansett,

dels att det avsnitt av utskottets yttrande, som bérjar pa s. 6 med ”Vid 1964”
och slutar pd s. 7 med "och II: 267" bort ha f6ljande lydelse:

Vid flera tidigare tillfdllen har riksdagen uttalat sig for en positiv 16sning
av frdgan om den skatteméssiga behandlingen av studiekostnader. I frimsta
rummet borde enligt riksdagens uttalade mening frigan om avdragsritt for
periodiskt understdd &t studerande regleras, men dven i friga om skattereg-
lerna avseende studiekostnader i dvrigt var enligt riksdagens uppfattning en
omprdvning ”synnerligen 8nskvird”. Uttalanden av sagda innebérd har bl. a.
gjorts av 1952, 1953 och 1956 &rs riksdagar.

Genom beslut av 1961 ars riksdag inférdes ett system med avskrivning med
en fjirdedel av vissa studieldn. Avskrivningssystemet motiverades bl. a. med
att det utgjorde ett alternativ till avdragsritt f6r amortering av studieskuld,
varom forslag framlagts av 1950 irs skattelagssakkunniga.

Det nya studiesociala system som antogs av forra &rets riksdag innebir att
avskrivningsférfarandet slopas. De med studiekostnaderna sammanhingande
beskattningsfrigorna har dirmed kommit att std helt olésta.

Utskottet — som icke kan dela den understundom framférda meningen att
frigan om avdrag for studiekostnader och for periodiskt understéd till stude-
rande genom tillkomsten av studiehjdlpsreglementet och studiemedelsférord-
ningen kommit i ett vésentligt #ndrat lige — anser att beskattningsproblemen
mot bakgrund av riksdagens tidigare uttalade mening boér f4 en skyndsam
16sning.

Utskottet d&r emellertid medvetet om att frigan om studiekostnadernas be-
handling i skattehinseende innesluter flera detaljproblem, som for sin tekniska
16sning krédver viss fortsatt utredning. Ifrdgavarande problem bér dirfoér tagas
upp till skyndsam prévning i syfte att dstadkomma tekniskt acceptabla 15s-
ningar.

Den allvarligaste kritiken har gillt den skattemissiga behandlingen av perio-
diskt understtd till annans undervisning eller uppfostran. Fér sidant understéd
medger skattelagstiftningen f6r nirvarande i regel ingen avdragsritt. Endast
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i det fall det periodiska understédet utgér skadestind kan avdrag erhéllas.
Avsaknaden av avdragsritt i studiefallet torde sakna forstielse hos en mycket
utbredd folkopinion och innebir ocksd i sak en orittvisa gentemot de foridldrar
som bidrar till barnens studier. Enligt studiemedelssystemet ridknas erhéllet
periodiskt understdd som inkomst vid inkomstprévningen. Studiemedel kan
alltsd komma att reduceras pad grund av erhillet periodiskt understéd. Ocksa
detta forhallande, som dr en konsekvens av studiemedelssystemets inkomst-
begrepp, talar for att skattelagstiftningen anpassas hartill och att avdragsritt
i princip medges for periodiskt understdd dven i de fall d3 mottagaren bedriver
studier.

Forutom i frdga om de periodiska understéden har i nu férevarande motioner
anforts skil for att dven studiekostnader i ovrigt, t. ex. amortering & studie-
skuld, borde beaktas vid beskattningen. Detsamma giller de till det nya studie-
medelssystemet knutna avgifterna (=aterbetalningarna).

Fridgan om avdragsritt f6r periodiskt understod till studerande synes utskot-
tet kunna avgoras pd grundval av redan verkstillda utredningar, som dock tar-
var viss §verarbetning. Utskottet tillstyrker dirfér det i motionerna I: 467 och
II: 574 framférda kravet hiarvidlag. Genom att utredningen kommer till stand
torde dven yrkandena i motionerna I:303 och II:362 kunna anses beaktade.
Frigan om utformning av avdragsritt for studiekostnader bor enligt utskottets
mening goéras till féremal for ytterligare utredning. Utskottet féreslar att riks-
dagen i skrivelse till Kungl. Maj:t gér framstillning hirom

dels ock att utskottet bort hemstiilla,

under punkten 1)

att riksdagen i anledning av de likalydande motionerna
[:211 av herr Wallmark samt II:267 av herrar Nordstrandh
och Ringaby matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om
utredning och férslag angdende studiekostnadernas behand-
ling i skattehdnseende; ivensom

under punkten 3)

att riksdagen med bifall till de likalydande motionerna
1: 467 av herr Hilding och fru Segerstedt Wiberg samt II: 574
av herrar Jonsson i Ingemarsgdrden och Westberg matte i
skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla att Kungl. Maj:t efter éver-
arbetning av framlagda utredningsférslag matte till riksdagen
inkomma med proposition om avdragsritt vid beskattningen
for periodiskt understod till studerande.

II) av herrar Sundin, Boo och Dahlgren, vilka ansett

dels att det avsnitt av utskottets yttrande som bérjar pa s. 6 med orden
"Genom tillkomsten” och slutar pé s. 7 med "och II: 574" bort ha féljande lydelse:

Aven om inte alla studerande genom reformen 1964 fick en forbittrad situa-
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tion har denna i stort sett avsevirt forbittrats. Likval kan det i vissa fall vara
befogat med andra atgérder &n de som foéreskrives i studiehjalpsreglementet
och studiemedelsférordningen. Enskilda ekonomiska uppoffringar maste ske
trots de genomforda reformerna. Dessa uppoffringar bor enligt utskottet fa en
rimlig skattemissig behandling. Sarskilt angelidget &r detta, d& studier finan-
sieras med periodiskt understéd i sidan man att stod enligt namnda reglemente
och férordning inte utnyttjas i den utstrdckning som eljest skulle vara fallet,
men ocksd i de fall da den studerande i avsevird omfattning finansierar sina
studier med egna medel, t. ex. genom tidigare besparingar eller genom att han
uppritthaller férvirvsarbete i viss omfattning. Enligt utskottets mening kan
det i sidana fall vara starkt befogat med en viss littnad genom skatteavdrag.
Utskottet forordar att fragan om dylik avdragsritt skyndsamt provas och att
forslag i drendet foreldgges riksdagen s& snart som mdjligt. Den i motionerna
I:303 och II:362 forordade metoden med avdrag pi den statliga inkomst-
skattens slutbelopp bér ligga till grund for prévningen. Genom att utredningen
kommer till stind torde dven yrkandet i motionerna I:467 och II: 574 kunna
anses tillgodosett.
dels ock att utskottet under punkten 2) bort hemstélla,
att riksdagen med bifall till motionerna I:303 av herr
Harald Pettersson m. fl. samt II: 362 av herrar Antonsson och
Mattsson métte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om skynd-
sam utredning om ritt till skatteavdrag pa den statliga in-
komstskattens slutbelopp for periodiskt understod till stude-
rande i enlighet med vad utskottet anfért.



