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Nr 26

Utldtande i anledning av vickt motion om viss skidrpning av fér-
budet mot anvindande av otilldtna jaktmetoder.

Tredje lagutskottet har behandlat en i riksdagens andra kammare vickt
och till lagutskott hinvisad motion nr 36 av herr Gustafsson i Boras m. fl.

I motionen féreslas »att riksdagen matte i skrivelse till Kungl, Maj:t hem-
stilla om en utredning betriffande méjligheten att Astadkomma en skirp-
ning av de bestimmelser i jaktstadgan som avser férbudet mot anvindande
av otilldtna jaktmetoder innebidrande att det icke skulle vara tillatet att
medféra ett kolsyre-, luft- eller fjidervapen i marker dér villebrad kan
tiankas finnas utanfoér allmin uppliten vig, samt att 4t markigare eller
jaktrattsinnehavare medgavs ritt att omhéndertaga dylikt vapen som sé-
lunda olagligen medférdes i markerna samt att fragan om forverkande av
motorfordon som utnyttjades vid olaga jakt ddrvid ocksid underkastades
en omprovningy.

Over motionen, for vars innehall nedan redogores, har utskottet pa satt
§ 46 riksdagsordningen féreskriver inhimtat utlatande fran doménstyrelsen.
P4 begiran av utskottet har yttranden dver motionen darjamte avgivits av
Jigarnas riksférbund och Svenska jigareforbundet.

Gillande bestimmelser

For ritt att inneha skjutvapen krivs enligt vapenforordningen den 10
juni 1949 i regel att tillstand erhallits att forvirva, inneha eller infora vap-
net eller att vapnet enligt dldre bestimmelser deklarerats i sirskild ordning.
Med skjutvapen forstas i férordningen bl. a. sidant vapen, med vilket kulor,
hagel eller andra projektiler kan utskjutas medelst krutladdning, kolsyre-
laddning, komprimerad luft eller annat utskjutningsmedel. Forordningens
bestimmelser omfattar dock ej bl.a. sAdana luft- eller fjdderbossor eller
luft- eller fjiderpistoler, som ir avsedda fér malskjutning (1 §). Innehar na-
gon skjutvapen utan att vara berittigad dirtill, straffas med dagsboter eller
fingelse. Vapen som innehafts utan tillstind skall férklaras forverkat till
kronan, om det ej &r uppenbart obilligt. Finnes vapnet ej i behall, mi i stil-
let viardet férklaras férverkat (36 § 1 mom.).
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Jaktstadgan den 3 juni 1938 innehéaller férbud mot anvindande vid jakt
av bl. a. kolsyre-, luft- eller fjidervapen, dock att sidant vapen far brukas
inom gard eller triadgard for att déda bjérktrast (snoskata), grasparv och
pilfink samt sorkar, rattor och méss (4 § 2 mom.). Overtriadelse av for-
budet straffas med dagsbéter, dock ej under tio (29 § 3 mom.). Filles na-
gon till ansvar enligt vad nu sagts, skall det forbjudna vapnet férverkas (30
§ andra stycket). Antriaffar nigon pa bar giirning den som idkar jakt,
vilken #r forbjuden enligt jaktstadgan, har vederborande ritt att frantaga
den jagande bl. a. jaktvapen som enligt 30 § skall vara férverkat. Vill ej
den som utdvat nu nimnd ritt sjilv anstilla dtal mot den jagande, iir han
skyldig att 6verlaimna vad som tagits i beslag till polisman i orten eller
befattningshavare vid dominverket (31 § forsta stycket). Har den som
blivit domd for forseelse, varom séigs i forsta stycket, inom tva ar dérefter
anyo gjort sig skyldig till dylik forseelse, skall vid aterfall inom tva ar
bl. a. sddana jaktredskap, som ej dr forverkade enligt 30 §, vara férbrutna
(31 § andra stycket). Begar barn under 15 ar forseelse mot jaktstadgan,
skall den som har virdnaden om barnet svara for férseelsen, dir det ej kan
visas att den skett utan hans vetskap eller att han gjort vad pa honom
ankommit for att forekomma densamma (33 §).

Vidare giller enligt jaktstadgan férbud mot jakt fran motordrivet fordon.
Sadant fordon far ej heller eljest vid jakt anvindas s, att genom detsam-
ma villebridets uppmirksamhet avledes frin den jagande (8 § 1 mom.).
Frin motorbat, vare sig med inbyggd eller léstagbar motor, eller annat
maskindrivet fartyg dvensom fran bogserad farkost idr all annan jakt in
jakt efter sil forbjuden (8 § 2 mom.). Luftfarkost fir ej anvindas vid
jakt (8 § 3 mom.). Den som i strid mot vad i 8 § ir stadgat vid jakt brukar
i paragrafen omférmalt transportmedel straffas med dagsbéter, dock ej
under tio. Har vid sadan jakt fridlyst villebrad fillts, fAngats, sarats eller
paskjutits, skall straffet vara fingelse i hogst ett ar eller dagsboter, dock
ej under 20 (29 § 4 mom.).

Enligt lagen den 3 juni 1938 om ritt till jakt fir icke nigon med skjut-
vapen eller fingstredskap utan tillstind av jaktriittsinnehavaren fiardas pa
annans jaktomrade annat dn pa vig som upplatits till allmént begagnande,
om det icke framgéir av omstindigheterna att det sker i lovliga #renden
(20 §). Overtridelse av detta forbud straffas, dir forseelsen ej #r att anse
sisom olovlig jakt p& annans jaktomrade, med béter fr.om. tio t.o.m.
300 kronor (33 §).

Straffet for olovlig jakt pa annans jaktomrade Ar dagsboter (28 § forsta
stycket). Har ddrvid fillts, fingats, sarats eller paskjutits exempelvis ilg,
hjort eller radjur, eller har jakten bedrivits vanemaissigt eller i storre om-
fattning, eller har vid jakten i strid mot vad didrom finnes stadgat anvints
raotorfordon, motorbat, maskindrivet fartyg eller bogserad farkost, ir straf-
fet dagsboter, lagst 20, eller fingelse i hogst sex manader (28 § andra styc-
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ket). Antriaffas pa bar girning nagon som olovligt jagar pd annans jakt-
omrade, ma jaktrittsinnehavaren eller den som &ger, innehar eller virdar
marken s& ock deras folk av den jagande taga forverkat jakibyte dvensom,
till vedermiile och pant, skjutvapen, annat jaktredskap och hundar. Vad
sdlunda tagits till vedermile och pant fir behdllas, till dess den jagande
bjuder ritt for sig (31 § 1 mom, forsta stycket). Har den som blivit démd
till ansvar for olovlig jakt pa annans jaktomrade inom tva ar dérefter 4nyo
gjort sig skyldig till sAdan forseelse, 4r skjutvapen, annat jaktredskap och
hundar forbrutna (31 § 1 mom. tredje stycket).

Enligt allmin ordningsstadga den 14 december 1956 giller forbud inom
stadsplanelagt omrade i stad, koping och annat samhaille, dir byggnads-
lagens bestimmelser for stad dger tillimpning, mot springning, fyrverkeri
och skjutning med eldvapen utan tillstind av poliskammaren, dir sddan
finnes, och eljest av polischefen i orten (6 § forsta stycket). Den som ej
fyllt 16 aAr far ej heller inom omrade, som nyss nimnts, utan sidant till-
stind fér skjutning utomhus begagna luft- eller fjiderbdssor eller luft-
eller fjiaderpistoler, med vilka kulor, hagel eller andra projektiler kan ut-
skjutas (6 § andra stycket). Overtridelse av bestimmelserna i 6 § straffas
med boter, hogst 300 kronor. Har forseelsen avsett aliggande av storre
vikt eller har dirigenom fororsakats avsevird skada eller oldgenhet, skall
emellertid dagsboter Adomas (28 § forsta stycket). Handlar barn, som ej
fyllt 15 ar, i strid mot bestimmelserna i 6 § forsta eller andra stycket, skall
den som har virdnaden om barnet straffas pa sitt i 28 § forsta stycket
sigs, direst han icke gjort vad pA honom ankommit foér att férhindra for-
seelsen (28 § andra stycket).

Enligt 2 kap. 17 § straff-lagen den 16 februari 1864 kan bl. a. vad som
anvants sdsom hjilpmedel vid girning, vilken i den lagen ar belagd med
straff, savitt dgaren eller ndgon som var i hans stédlle uppséatligen forovat
girningen eller medverkat dirtill, forklaras helt eller delvis férverkat till
kronan, om det dr pakallat till forebyggande av brott eller eljest sirskilda
skill foreligger och det ej dr uppenbart obilligt. Motsvarande bestimmelser
Aterfinnes i 10 § lagen den 30 juni 1960 om straff for varusmuggling och
i 36 kap. 2 § brottsbalken den 21 december 1962.

Fragans tidigare behandling m. m.

Frigan om forebyggande av missbruk av kolsyre-, luft- och fjidervapen
har tidigare aktualiserats vid flera tillfallen.

I samband med remissbehandling av foreslagna och ar 1955 sedermera
genomférda #indringar i vapenférordningen framholls silunda att vapen-
forordningen borde iga tillimpning pa luft- eller fjiderbossor och luft-
eller fjiaderpistoler sa till vida att i forordningen stadgades att barn under
viss alder icke finge utan malsmans nirvaro anvinda dylika vapen ute i
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det fria. Som motivering Aberopades att det ofta hinder olyckor, nir barn
leker med dylika vapen, och att pojkar ofta gor sig skyldiga till djurplageri
genom att med sidana vapen skadskjuta smafaglar och andra mindre djur.
Andring i samma riktning hade payrkats av foreningen Djurens Vinner
i Goéteborg i skrivelse den 9 september 1954 till chefen for inrikesdeparte-
mentet. I propositionen nr 37/1955 med forslag till férordning om &ndring
i vapenférordning anfoérde féredragande departementschefen, sivitt nu ar
i fraga, foljande.

Luftgevir och luftpistoler férorsakar arligen flera svara olyckor och
vapnen anvindes med all sannolikhet i ganska stor utstrickning av pojkar
vid jakt pa smafaglar och andra mindre djur. Det dr darfor angeliiget, att
med olika medel férs6ka motverka missbruk av vapnen. I forsta hand mas-
te det ankomma pa féridldrarna att tillse, att barn icke handskas vards-
16st med luftvapen. Men frin det allmidnnas sida bér man ocksi medver-
ka till att fors6ka stdvja missbruk. Detta synes mig kunna ske genom att
i lokala ordningsstadgor intages foreskrifter om vapnens anvindning. Jag
vill vidare erinra om att 1949 ars jaktutredning har att préva frigan om
atgirder for att forhindra okynnesskytte med luftvapen. Jag anser darfor
icke tillrackliga skil foreligga -att sdsom fran olika héall foreslagits nu in-
begripa luftvapen under vapenférordningen.

Vad salunda anforts limnades av riksdagen utan erinran (férsta lagut-
skottets utl. nr 14/1955).

Sasom antytts i ovan citerade uttalande saknade 1868 Aars ordnings-
stadga for rikets stider bestimmelser som inskrinkte ritten att i stad
anvanda luftgeviar och liknande vapen. Icke heller i det ar 1954 avgivna
sakkunnigforslaget till allmin ordningsstadga hade sadana bestimmelser
upptagits, enir utredningen funnit behov av reglerande foreskrifter har-
utinnan icke vara s allmént att fragan ddrom borde undandragas ortsmyn-
digheternas bhedomande. Vid remissbehandling av forslaget ifragasattes
emellertid om ej tillstind generellt borde fordras f6r skjutning inom tétt-
bebyggt omrade med luftvapen. Det framhoélls att dylika vapen ofta anvin-
des av oansvariga ungdomar, vilket sarskilt i tédttbebyggt omrade kunde
innebidra avseviard fara. I prop. nr 143/1956 med férslag till allmin ord-
ningsstadga m. m. anférde féredragande departementschefen i fragan fol-
jande.

Betriaffande skjutning med luftvapen har utredningen hinskjutit spors-
malet om foreskrifter hirom till ortsmyndigheternas bedomande. Friagan
hur man skall komma till ritta med missférhallandena nir det géller an-
viandningen av luftvapen har sedan linge varit under Overvigande. Allt-
eftersom luftvapen blivit allt vanligare har tyvirr olyckshiindelserna dkat.
Till f6ljd av vardsloshet och bristande omdéme orsakas ofta svara olyckor
med dessa vapen och allt oftare hiinder det, att pojkar med luftvapen vallar
lekkamrater allvarliga kroppsskador, som i ménga fall lett till bestdende
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men. Nir det giller att motverka missbruk av luftvapen miste man — som
jag i annat sammanhang understrukit — i forsta hand lita till, att for-
dldrarna verkligen ser till att barn icke missbrukar sddana vapen. Men dven
fran det allminnas sida maste man medverka till att forsoka stivja miss-
bruket.

Da vapenforordningen 1955 omarbetades yrkades fran olika hall att luft-
vapen skulle inbegripas under foérordningen. Statsmakterna stillde sig
emellertid avvisande till nimnda férslag och for innehav av luftvapen krivs
sdlunda f. n. icke tillstind. Emellertid synes man redan enligt gillande ord-
ningsstadga ha mojlighet att i lokala ordningsforeskrifter intaga bestim-
melser som forbjuder skottlossning med luftvapen. Detta torde dock ha
skett i mycket begrinsad utstriackning.

Enligt departementschefen syntes erfarenheterna ge vid handen att kraf-
tigare medel maste tillgripas, varvid det i forsta hand var angeliget att
komma till ritta med missbruket inom tatorterna. I det genom proposi-
tionen framlagda forslaget upptogs dirfér de inledningsvis redovisade be-
stimmelserna i 6 och 28 §§ allminna ordningsstadgan, vilka med luftvapen
likstéller fjadervapen. Vad silunda féreslagits limnades av riksdagen utan
erinran (se forsta lagutskottets av riksdagen godkidnda utladtande nr
37/1956).

P4 grundval av en inom inrikesdepartementet upprittad promemoria ge-
nomfordes ar 1961 vissa andringar i vapenforordningen. Andringarna inne-
bar bl. a. att definitionen pd skjutvapen uttryckligen kom att omfatta kol-
syrevapen, d. v. s. vapen med vilka utskjutningen sker genom gastryck fran
en kolsyrepatron. Vidare fortydligades forverkandebestimmelserna. And-
ringsforslaget framlades genom prop. nr 21/1961 och ldimnades av riksdagen
utan erinran (se forsta lagutskottets av riksdagen godkinda utlitande nr
4/1961). De ovan redovisade bestimmelserna i 1 och 36 §§ erhéll silunda
sin nuvarande utformning.

I remissyttrande den 21 december 1960 6ver promemorian berorde 1949
ars jaktutredning spérsmalet om missbruk av luft- och fjidervapen och de
Atgiirder som i anledning déirav borde vidtagas, Utredningen framholl att
jamlikt Kungl. Maj:ts beslut den 17 oktober 1952 till densamma hade over-
limnats en framstillning av Svenska jigareférbundet, vari hemstillts om
dndringar i vapenforordningen och i da giilllande ordningsstadga i syfte att
fa slut pa »den verkligt aktuella luftvapenplagans. Utredningen hade emel-
lertid velat avvakta tillkomsten av ny ordningsstadga, innan framstillning-
en upptogs till évervigande. Utredningen ansag att de férordade iindring-
arna i 1 § vapenforordningen borde foranleda tillagg till 6 § 1 allmidnna
ordningsstadgan, si att diri intaget forbud kom att omfatta ocksd skjut-
ning med kolsyrevapen. Det ansdgs vidare att forbudet dven i sin nuvaran-
de utformning gav anledning till vissa erinringar, i vilket hinseendc ut-
redningen anférde féljande.
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Jaktutredningen far erinra om att vapenférordningens bestimmelser icke
aga tillimpning a4 luft- och fjidervapen, som &ro avsedda fér malskjut-
ning. Vem som helst kan alltsi oberoende av alder och personliga kvali-
fikationer i 6vrigt skaffa sig ett sadant vapen och ir i praktiken for dess
anvandning ej underkastad andra restriktioner #n dem som &ro givna i
sista (sjitte) stycket av 4 § jaktstadgan, som giller generellt, samt i fore-
varande andra stycke av allminna ordningsstadgans 6 §, vars tillamplig-
hetsomrade dock dr inskrankt till stadsplanelagd mark i vissa tiitorter. Att
de silunda stipulerade inskrinkningarna i anvindningen av luft- och fji-
dervapen inte respekteras framgar av Svenska jidgareférbundets forut re-
fererade framstéllning den 27 juni 1952 med dirvid fogade uttalanden.
Missférhéllandena torde kunna betraktas sisom varande notoriska. For-
bundets framstéllning gar nu ut pa att forvirv och innehav av luftvapen
skall goras beroende av viss minimialder, forslagsvis 18 ar. For inférande av
en dylik aldersgrins talar onekligen viigande skil. Det mé erinras om att en-
ligt anvisningarna till vapenférordningen fér tillstand att inneha andra va-
pen in jaktstudsare, pistol eller revolver det i allminhet bér krivas, att
sbkanden fyllt 18 ar. For de tre niamnda vapenslagen giller 21-arsaldern.
Virt att beakta i sammanhanget synes ock den omstindigheten vara, att 6 §
vapenférordningen gor 18-arsaldern till obligatorisk undre grins, nir det
giller utlaning av vapen, oberoende av vilket slag av vapen det i det sir-
skilda fallet &r fraga om. Dessa omstindigheter synas utredningen nirmast
tala for att vapenférordningens bestimmelser borde giras tillimpliga dven
p4 luft- och fjaddervapen. Emellertid 4r det ju — trots att i synnerhet luft-
vapen kunna missbrukas pa ett for bestindet av, bland andra, nyttiga sma-
faglar forédande siitt -— en inte ovisentlig skillnad i friga om verknings-
grad och allménfarlighet mellan skjutvapen, & vilka bestimmelserna i va-
penférordningen dga tillimpning, samt luft- och fjidervapen.I synnerhet giil-
ler detta fjadervapen. Vidare synes man ej heller kunnat bortse ifran, att mal-
skjutning med luft- och fjddervapen innebir en virdefull traningsmetod,
da det giller att 6va upp triffsikerheten. — — — Qansett sporsmalet om
huru man skall komma till ritta med de praktiska svarigheter, som torde
mota nir man vill s6ka uppritthalla och kontrollera efterlevnaden av ett
forbud i enlighet med jigareférbundets férslag, ar jaktutredningen foljakt-
ligen inte beredd att nu fororda genomférande av detsamma.

Utredningen ansag emellertid att den i 6 § andra stycket allminna ord-
ningsstadgan angivna Aldersgrinsen borde i vad den avsig skjutning med
luftvapen héjas till 18 ar. Eftersom fjddervapen omfattar alla méjliga typer
dnda ned till rena leksaksvapen och dessutom méaste anses vara betyd-
ligt mindre farliga #n luftvapen, ansag utredningen att gillande aldersgrins
for skjutning med siddana vapen kunde bibehéllas.

Jaktutredningen foérklarade sig vidare ha overvigt, huruvida nagon yt-
terligare sanktion — utdver de ingripanden som mojliggéres genom fore-
skrifterna i 6 och 28 §§ ordningsstadgan — skulle kunna aAstadkommas
for att understédja stradvandena att f4 bukt med okynnesskyttet med luft-
vapen p4 marker, dir nimnda bestidmmelser ir tillimpliga. Hirom anférdes
foljande.
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Ordningsstadgans bestimmelser #dro visserligen primirt avsedda att be-
reda skydd for andra intressen #n dem som jaktutredningen har att soka
tillvarataga. A andra sidan synes fog finnas fér den uppfattningen, att
verkningarna av luftgeviirsskyttet berdr ett omrade, dir dessa intressen i
realiteten sammanfalla. Den nutida samhillsplaneringen utmirkes ju bland
annat av en planliggning, dir man soker inrama titbebyggelsen med i
stadsplanen inlagda »grénomriden», dessa ma sedan utgiéras av parker i
traditionell mening eller, vad som héar niarmast ar i friga, s. k. naturpar-
ker. Att avsikten dr att dessa gronomraden skola bjuda samhillenas inne-
vanare iven ett rikt facetterat djurliv torde framga av den uppsittning
holkar och andra anordningar fér det mindre villebriadets trivsel, som
sker i de flesta samhillen, Nu férhaller det sig for all del si, att man kan
ingripa mot olaga anvindning av skjutvapen med stéd av jaktstadgans be-
stimmelser. Men detta forhallande synes vara okédnt for de flesta kommu-
nala myndigheter. Man férbiser antagligen att bland annat skytte mot le-
vande diggdjur och figlar dr jakt, 4ven da det sker & mark varest skott-
lossning ér férbjuden. Och vad betriffar den i 28 § andra stycket ord-
ningsstadgan givna bestimmelsen om méalsmansansvar torde den ej bli
tillimpad oftare &n motsvarande bestimmelse i 33 § jaktstadgan.

1 sitt remissyttrande anférde utredningen ytterligare att det erfarenhets-
missigt torde forhalla sig si att vetskapen om att forverkande blir den
sannolika paféljden av en forseelse har stdrre preventiv betydelse én ett
straff, utmitt enligt de normer som gemenligen brukar praktiseras vid lag-
foring for forseelser av nu ifradgavarande slag. Jaktutredningen yttrade vi-
dare.

Jaktutredningen vill i detta sammanhang erinra om aftt med fillande
till ansvar for overtridelse av de i 4 § jaktstadgan givna férbuden mot
att vid jakt nyttja vissa slag av skjutvapen och ammunition &r jamlikt
stadgans 30 § forbunden férverkandepaféljd. En icke ringa del av dessa
overtridelser torde begas av ungdomar i de aldrar, dir atalseftergift nu-
mera lirer vara om icke regel si dock synnerligen vanlig. Det ror sig hir-
vidlag oftast om jakt med luft-, kolsyre- eller salongsgevir. Denna jakt,
som grasserar framfor allt i tdtorternas omgivningar och parker, sker si
gott som alltid pa annans jaktomrade. Den ir alltsa straffbar dven enligt
28 § lagen om ritt till jakt samt innefattar ofta jimvil forseelse mot 6 §
allminna ordningsstadgan. Det sitt varpi den utévas innebir dven ett fla-
grant asidosiittande av den straffsanktionerade regeln i 1 § jaktstadgan,
att jakt ej far bedrivas si, att villebradet tillfogas onddigt lidande.

Utredningen fann sig sdlunda dels boéra tillstyrka den forordade for-
verkandebestimmelsen i vapenforordningen, dels bora féresla infoérande av
motsvarande bestimmelser 1 jaktstadgan och aliminna ordningsstadgan.
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Offentliga utredningar
1949 drs jaktutredning

Frigan om utformningen av jaktforfattningarnas férverkandebestimmel-
ser har i vissa hinseenden bragts under Gverviagande av 1949 ars jaktut-
redning. I underdanig skrivelse den 4 oktober 1956 hemstillde silunda
Svenska jagarefoérbundet om dndring i 30 och 31 §§ jaktstadgan samt 31 §
1 mom. jaktlagen. Férbundet anférde bl. a. foljande.

Erfarenheten har visat, att den stringare foérverkandebestimmelsen vid
aterfall inom tva ar icke har nigon storre praktisk betydelse. Orsaken hir-
till torde framfor allt vara bevisningssvarigheter. Endast en mindre del
av de fall dar olaga eller olovlig jakt kan misstinkas kunna bli sa utredda,
att tillracklig grund finnes fér atal. I synnerhet har det visat sig svart att
fa fram tillracklig bevisning, nir det giller sidan olovlig eller olaga jakt
som kan betecknas som yrkesmaissig eller vanemassig.

Den faktiska situationen ér alltsi den att jakt- och fangstredskap kunna
doémas forverkade, endast nir det dr fraga om otillatna jaktmedel. Har den
som gor sig skyldig till olovlig eller olaga jakt anvint ett gevér, som &r
tillatet fér den jakt som utévats, far han alltsia behdalla geviret, dven om
forbrytelsen dr grov. Visserligen kan polismyndigheten upptaga frigan om
icke hans vapenlicens bor indragas med stéd av vapenférordningen. Men
risken for den skyldige att i denna ordning bli av med sitt vapen ir kan-
ske icke sa stor och i varje fall sikerligen icke aktuell fé6r honom. Pa se-
nare ar har tjuvskyttet visat en tendens att 6ka, och det har blivit alltmera
vanligt, att man vid sadan jakt anvint sig av motorfordon. Denna utveck-
ling maéste givetvis ses mot bakgrunden av att brottsligheten 6verhuvud-
taget har okat och alltjimt 6kar. Att si sker beror pa atskilliga orsaker.
Hir skall blott pekas pa att polismyndigheterna uppenbarligen icke hava
mojlighet att tillrdckligt effektivt 6vervaka att gillande forfattningar efter-
levas, och att diarfoér risken for upptickt ar tidmligen ringa. De straff som
4domas vid forseelser emot jaktlagen och jaktstadgan ha i allminhet varit
alltfor laga for att verka tillridckligt avhallande.

I detta lige far Svenska jigareférbundet i syfte att astadkomma en nog-
grannare efterlevnad av jaktférfattningarna i underdanighet hemstilla, att
bestimmelserna om férverkande i jaktlagen och jaktstadgan skirpas dir-
héan, att jakt- och fingstredskap samt hundar skola domas férverkade re-
dan vid forstagingsforbrytelse, savida icke ratten finner, att forbrytelsen
ar att bedoma sisom ringa eller eljest sdrskilda skil foreligga mot 4doman-
de av forverkandepafsljd.

Framstillningen, som tillstyrktes av domiinstyrelsen, éverlimnades en-
ligt Kungl. Maj:ts beslut den 8 mars 1957 till jaktutredningen fér att §ver-
viagas vid fullgérandet av utredningsuppdraget.

Enligt uppgift har vidare en linsjaktvardsférening i skrift till jaktutred-
ningen foreslagit utredningen att 6verviga sidan dndring av 29 § 4 mom.
jaktstadgan och 28 § andra stycket jaktlagen att forverkande av motor-
fordon, som anvints vid tjuvskytte, mojliggéres.
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Av arets riksdagsberiittelse framgar att jaktutredningen beridknar kunna
slutfora sitt uppdrag under ar 1964,

Utredning rérande specialstraffritten

Enligt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 2 december 1955 har 4t pro-
fessorn Hans Thornstedt uppdragits att verkstélla en forberedande under-
sokning for reformering av specialstraffritten. T ett delbetinkande »For-
verkande pa grund av brott> (SOU 1960:28) har utredningsmannen fram-
lagt en oversikt over forverkandebestimmelser inom och utom straffla-
gen. Utredningen har hirvid bl. a. redovisat vissa synpunkter pa utform-
ningen av specialstraffriittens férverkandebestimmelser, vilka sdgs vara
behiftade med atskilliga brister, i utredningens oversikt sammanfattade
under rubrikerna splittring, inkonsekvens, ofullstindighet och oklarhet.
Aven om dessa brister i viss utstrickning torde kunna avhjilpas eller at-
minstone mildras, kvarstar enligt utredningens mening de visentliga med
forverkande forknippade nackdelar, som ligger i institutets mekaniska men
anda svarberdkneliga verkningssiitt. Vid bedémande av sporsmalet i vad
man forverkande ar anvindbart som kriminalpolitiskt instrument méste,
anser utredningen, olika betraktelsesitt anliggas allteftersom fraga ir om
fareavvirjande eller férmégenhetsreducerande férverkande. Utredningen
anfor hirefter féljande (bet. s. 162 f.).

Vid fareavvirjande forverkande minska motiven for férverkande i styrka,
da farlighetsgraden hos foremélet sjunker, Helt torde fareavvirjande for-
verkande ej kunna undvaras. Absolut farlig egendom maéste sisom enligt
SL 2:17 st. 2 kunna forklaras forverkad oavsett huruvida brottslig girning
begatts eller ej. DA det giller mindre farlig egendom, synes forverkande
blott béra anviindas, di den med foremalet férbundna brottsrisken verkligen
undanrojes eller atminstone effektivt minskas genom att egendomen for-
klaras forverkad. Sa torde knappast bliva fallet, di girningsmannen litt
kan anskaffa ny egendom av samma slag.

Det férmogenhetsreducerande forverkandet star botesstraffet nira. Dir
sadant férverkande finnes stadgat, ar det skil att underséka, huruvida icke
enbart straff kan utgora tillricklig paféljd. Forverkande édr i jimforelse
med botesstraff en i flera hiinseenden osmidig och slumpmissig atgird.
Samma anmirkning kan riktas mot normerade boter.

En fordel med foérverkandepafsljd framfdér dagsbotsstraff har ansetts
vara, att en kraftigare ekonomisk repression kan 4stadkommas vid brott,
som dikteras av vinningslystnad. Forverkande bor i sa fall ej inforas eller
bibehallas i andra sammanhang iin dir det dr uppenbart, att en erforder-
lig forstirkning av straffhotet icke kan eller bor dstadkommas genom en
skirpning av straffskalan.

Anviindningen av savill fareavvirjande som férmdgenhetsreducerande
forverkande skulle antagligen kunna viisentligt inskriinkas. Utredningen har
den bestimda uppfattningen, att en sddan inskriinkning dr énskvird. 1 vil-
ken utstriickning det dr mojligt att borttaga specialstraffrittsliga forver-
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kandepéféljder eller att ersitta dem med paféljder och atgirder av annat
slag kan icke bedomas annat én efter en utanfér utredningsuppdraget fal-
lande detaljgranskning av de olika férfattningarna. Vid culpdsa brott bér
sdrskild restriktivitet i fraga om férverkandepaféljder iakttagas.

Utredningen har 6vervégt i vad mén generella regler om férverkande
skulle kunna ersitta eller komplettera de nu gillande sirreglerna. — — - —
Inom specialstraffriitten foreligger framfor allt behov av en regel, som ger
domstolarna méjlighet att ocksi i de fall, d& férverkanderegler éro obliga-
toriska, underlita att tillimpa dessa i de fall, di paféljden skulle vara up-
penbart obillig. Med stéd av en dylik regel skulle de mest stotande kon-
sekvenserna av nu géllande férverkanderegler kunna undvikas.

Motionen

I motionen erinras till en bdrjan om vad 4 § jaktstadgan och 6 § allméin-
na ordningsstadgan innehaller om anvindandet av kolsyre-, luft- och fja-
dervapen. Diirefter anféres foljande.

Med dessa restriktiva bestimmelser i jaktstadgan betriiffande anvind-
ningen av kolsyre-, luft- och fjidervapen siasom jaktvapen liksom allminna
ordningsstadgans foreskrifter rérande luft- och fjidervapen synes det som
om Onskemailen betrdffande féreskrifter for dessa slags vapen ur viltvards-
och djurskyddssynpunkt var uppfyllda. Bestimmelserna fér kolsyre-, luft-
och fjidervapen har man ej velat gora alltfor rigordsa och utnyttjandet
av dylika vapen for 6vning i malskytte har man icke heller velat forsvara.
Malskjutning med kolsyre- och luftvapen innebir férvisso en god triinings-
metod for skyttar och sirskilt da fér ungdom. Oaktat dessa omstindig-
heter synes dock striingare féreskrifter #in de nuvarande vara erforderliga
for att férebygga missbruk av dylika vapen i samband med okynnesjakt eller
annan olaga jakt.

I detta sammanhang far 4ven framhéllas, att markigare och jaktriitts-
innehavare har uppgivit och enligt vad som dessutom framgatt av upp-
gifter i pressen, si har under senare ar det s. k. tjuvskyttet i landet dkat i
avsevird omfattning. — Forr i virlden drevs tjuvskytten i allminhet av
nod att skaffa sig byte for eget eller sin familjs behov, medan tjuvskyttet
i vara dagar torde bedrivas av okynne sisom sport eller for att fa deltaga
i nagot »spinnande». Ofta bedrives tjuvskyttet under mérker och fran
motorfordon med for jaktutévning olimpliga vapen sasom salongsgevar,
kolsyre- eller luftvapen.

Dessa sporsmél dr aktuella ur savil viltvards- som djurskyddssynpunkt.
Vid tjuvskytte i vanlig mening och vid anviindning av for jakt olimpliga
vapen vid annan olovlig jakt, s& utsiittes vildnaden fér stora risker att
endast skadskjutas. Nigon sparning av det skadskjutna viltet kan i regel
under dessa férhéllanden icke ifrigakomma, utan de skadskjutna dju-
ren limnas 4t sitt 6de. Fér undvikande av onédigt lidande ir det dir-
for synnerligen beaktansvirt, att detta slag av jaktutévning pa ett effektivt
sitt kan beivras.

Motiondrerna erinrar hirefter om vissa av de av jaktutredningen i 1960
ars remissyttrande gjorda uttalandena i dmnet, Nagot godtagbart skil att
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i marker, dir villebrad finnes, bira fér jaktutévning forbjudna vapen kan
enligt motionirernas mening ej anféras. Det anses diarfor att jaktstadgan
bor innehilla férbud mot att utanfér allmint upplaten vig i sddana mar-
ker medféra kolsyre-, luft- eller fjidervapen. I likhet med vad som géller
vid olovlig jakt bor évertridelse av forbudet beriittiga markéigare eller jakt-
riattsinnehavare att omhiinderta vapnet. Som ett led i strdvandena att be-
ivra tjuvskytte, sirskilt fran eller med hjilp av motorfordon, anses bestim-
melserna om forverkande boéra utvidgas att omfatta dven motorfordon, som
anvints som lijilpmedel vid olaga jakt. '

Remissyttrandena

Remissinstanserna stiller sig huvudsakligen positiva till motionirernas
forslag.

Betriffande de av motionirerna patalade missférhallandena vitsordar
domdinstyrelsen att tjuvskyttet under senare ar tilltagit i orovickande grad.
Jdgarnas riksférbund ser i likhet med motiondrerna mycket allvarligt pa
det ostridigt florerande tjuvskyttet och det mera kvalificerade tjuvskytte
som bedrivs med bade lagliga och olagliga skjutvapen.

Savitt angar det ifrigasatta férbudet att medféra kolsyre-, luft- eller
fjidervapen i markerna finner domdnstyrelsen att bestimmelserna i 1 §
vapenférordningen, 20 § jaktlagen och 4 § jaktstadgan uppfyller motioni-
rernas onskemal, varfér nagon dndring av dessa bestidmmelser f. n. ej anses
pakallad.

Vad slutligen giller de forordade férverkandebestimmelserna tillstyrker
dominstyrelsen utredning i #imnet, varvid styrelsen anser angeliget att i
utredningsuppdraget kommer att ingd undersékning av mojligheterna att
utvidga polismans eller jakttillsyningsmans befogenhet till att omfatta ritt
att visitera personer och fordon, som kan misstinkas ddlja bevis for olaga
och olovlig jakt. Enligt vad styrelsen inhidmtat av 1949 ars jaktutredning
ar forverkandebestimmelserna foremal for utredningens prévning och kom-
mer att behandlas i slutbetinkandet. Ett eventuellt utredningsuppdrag sy-
nes diarfor béra anfértros jaktutredningen.

Jdgarnas riksforbund féreslar att i jaktstadgans 4 § infores ett nytt stycke
av innehall, att i stadgan férbjudna skjutvapen samt jakt- och fangstred-
skap ej av nadgon ma medféras i skog och mark, varigenom 6nskemélet om
forverkande tillgodoses genom att bestimmelserna hérom i 30 § andra
stycket jaktstadgan blir tillimpliga. Vidare foreslis att i 30 § jaktstadgan
som ett nytt tredje stycke infores en bestimmelse av foljande lydelse:

Filles nigon till ansvar fér brott mot 8 § skall, forutom d6vrig pafoljd,
jimvil dir anviint motorfordon, motorbat eller luftfarkost vara férverkad.
Finnes egendom — — — dess viirde.
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Svenska jdgareférbundet, som icke nirmare berdr de olika detaljspérs-
malen tillstyrker under hinvisning till det at Thornstedt limnade utred-
ningsuppdraget sidan utredning som motionirerna féreslagit.

Utskottet

Motionirerna vinder sig mot det allt vanligare tjuvskytte som bedrives med
kolsyre-, luft- och fjddervapen, ofta under morker och frin motorfordon.
For att kunna pa ett effektivt sitt beivra sidana former av olaga jakt anser
motiondirerna en skirpning pakallad av de bestimmelser i jaktstadgan som
innefattar férbud mot anvindande av otillatna jaktmetoder. Motionirerna
menar att det enligt jaktstadgan bér vara férbjudet att medféra vapen av
angivet slag i marker, dir villebrad finnes, samt att markigare och jakt-
riattsinnehavare bor medgivas ritt att omhindertaga vapen som salunda
olagligen medféres i markerna. Vidare bor enligt motioniirerna méjlighet
6ppnas att forverka motorfordon, vilka anviindes som hjilpmedel vid olaga
jakt. I motionen hemstilles om utredning i Amnet.

Enligt 20 § jaktlagen far icke nigon utan tillstand av jaktrittsinnehava-
ren med skjutvapen eller fingstredskap firdas 4 annans jaktomrade annor-
stides 4n pa vig, som upplatits till allméint begagnande, om det inte fram-
gar av omstindigheterna att det sker i lovliga drenden. Vidare rader enligt
4 § jaktstadgan forbud att anviinda kolsyre-, luft- och fjadervapen vid jakt,
dock att siddana vapen far anviindas inom gard eller tradgard for att déda
vissa mindre djur och faglar. Filles nigon till ansvar for Gvertridelse av
sistndmnda forbud skall vapnet samtidigt férklaras forverkat. Antraffar
nigon pA bar girning den som jagar med forbjudet vapen, har vederbé-
rande ritt att frantaga den jagande vapnet. Domiinstyrelsen har ansett att
bestimmelserna i 20 § jaktlagen och 4 § jaktstadgan Avensom féreskrif-
terna i vapenférordningen, vilka kriver tillstind som villkor fér innehav
av bl.a. kolsyrevapen, tillsammans uppfyller det av motionirerna upp-
stillda onskemalet om férbud att medféra med motionen avsedda vapen i
markerna, Sasom motiondrerna framhallit uppstilles vidare i allminna
ordningsstadgan betraffande vissa minderariga krav pa sirskilt tillstand
for ritt att inom stadsplanelagt omrade for skjutning utomhus begagna luft-
och fjaddervapen, Vid angivna férhallanden delar utskottet domiinstyrelsens
uppfattning att onskemalet om férbud att medfora ifrigavarande vapen i
skog och mark redan tillgodosetts genom gillande foreskrifter. I den méan
vederbdrande betritts med olaga eller olovligt jagande foreligger iven fran-
tagningsritt, varigenom édven i detta avseende motionirernas énskemal far
anses i rimlig mén tillgodosett. Av den foregdende redogérelsen framgar
vidare att spérsmélet om utformningen av férverkandebestimmelserna in-
om jaktlagstiftningen omfattas av pagaende reformarbete pa specialstraff-
rittens omrade och tillika i vissa hdnseenden Gverviges av 1949 ars jaktut-
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redning. Utskottet anser det kunna forutsittas att dven fragan om fdrver-
kande av transportmedel, som anviints sisom hjélpmedel vid olovlig eller
olaga jakt, harvid kommer att uppmirksammas. Ehuru utskottet finner
motionens syfte att mdjliggdra ett effektivt ingripande mot sddan jakt for-
tjint av beaktande, anser utskottet mot bakgrund av det sagda att nigon
riksdagens atgird i anledning av motionen ej erfordras.

Pa grund av vad silunda anférts far utskottet hemstiilla,

att forevarande motion, I1:36, icke méatte foranleda nigon
riksdagens atgird.
Stockholm den 16 april 1964
Pi tredje lagutskottets vignar:
ERIK ALEXANDERSON

Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

fran f6rsta kammaren: herrar Alexanderson*, Ebbe Ohlsson, Svante
Kristiansson, Akesson, Erik Jansson, Herbert Larsson, Lennart Geijer*
och Hermansson;

fran an d r a kammaren: herrar Levin, Johansson i Torp, Nyberg, Wacht-
meister*, Greback®*, Johansson i Ockerd, Svanberg och Hammarberg.

* Ej niarvarande vid utlatandets justering.



