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Nr 29

Av herr Lundstréom m. fl,, om domstolsprévning av korkortsin-
dragning.

(Lika lydande med motion nr 34 i Andra kammaren)

Innehav av kiorkort dr en ofta mycket véasentlig angelidgenhet for den en-
skilde med ibland vittgdende betydelse for forsorjningsmojligheter och
ekonomi. Fortust av kérkort genom indragning i samband med trafikfor-
seelser eller andra lagévertradelser innebir dirfor ett ingrepp i den enskil-
des levnadsforhallanden av sadan karaktir, att det i var tid ur praktisk
synpunkt ter sig mycket nira jimforbart med ingripanden i friga om all-
minna medborgerliga fri- och rittigheter. Korkortséterkallelse i samband
med lagévertridelse uppfattas darfor av naturliga skl bland allménheten
som en brottspafoljd. Korkortsinnehavets ibland patagliga sociala bety-
delse rattfirdigar ocksd denna uppfattning.

De krav som ur rittssikerhetssynpunkt tidigare rests for att overfora
indragningsfrigan under domstolarnas rittsliga kontroll i dessa fall gor
sig ocksa gillande med allt stérre styrka allteftersom bilismen tilltar och
korkort innehas av allt storre delar av befolkningen. Som stod for kravet
pé en indrad ordning i friga om kérkortsindragningarna har i debatten ti-
digare bl. a. framhallits énskvirdheten av att domstolen hade bestimman-
deinflytande 6ver hela pafsljdsapparaten si att héinsyn vid straffmétning-
en kunde tagas till kérkortsindragningen sisom en integrerande del bland
ovriga pafcljder av brottet. I anslutning hértill har &ven betonats forde-
larna ur processekonomisk synpunkt av att korkortsfragan prévas av dom-
stolen samtidigt med ansvarsfragorna i évrigt i stéllet for att som nu un-
derkastas en sirskild prévning i administrativ ordning infér vederbdran-
de linsstyrelse. Dessa synpunkter dger enligt var uppfattning starkt be-
rattigande ur saklig synpunkt och gor det angeléiget att snarast dverga till
en annan ordning for prévning av kérkortsindragningar n den nuvarande.

Som bekant har trafiknykterhetskommittén behandlat frigan om en
indrad ordning av proceduren for korkortsindragningar i samband med
trafikbrott. I sitt nyligen avgivna betinkande stoder ocksd de sakkunniga
kravet pd domstolsprévning av indragningsfragan.

Enligt vAr mening ter sig en 6vergang till domstolsprévning av kérkorts-
indragningar i samband med brott och lagévertridelser som en ur rétts-
politisk synpunkt s& angeldgen reform, att den bor genomféras oberoende
av behandlingen av de sakkunnigas forslag i 6vrigt rérande dndringar i tra-
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fiknykterhetslagstiftningen. Dessa bada fragor boér kunna behandlas fri-
staende fran varandra och har egentligen foga inbdrdes samband. Risker
foreligger ocksd, att behandlingen av en &ndrad trafiknykterhetslagstift-
ning kan bli si pass tidskrdvande, att en gemensam behandling av bade
korkortsfrigan och trafiknykterhetsfragan skulle kunna avsevirt férsena
den korkortsreform, som si linge payrkats. Enligt vir mening finns ock-
sd patagliga skdl for att korkortsindragningarnas inordnande under
brottspafoljderna till tiden samordnas med den nya brottsbalkens ikraft-
tridande, s& att korkortsindragningen som paféljdstyp far ingd i det mera
differentierade pafoljdssystem, som dr ett framtridande syftemal med det
reformverk, som forverkligas genom brottsbalkens ikrafttridande. Med
hénsyn till att brottsbalken trider i kraft den 1 januari 1965 bor dirfor
fragan om domstolsprévning av kdrkortsindragningar erhilla en sddan be-
handling att forslag i &mnet kan foreldggas innevarande ars riksdag.
Under hinvisning till det anforda far vi saledes yrka,
att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t mitte begira
en siddan behandling av trafiknykterhetskommitténs for-
slag, att frigan om overforande fran ldnsstyrelserna till
domstolarna av prévningen av korkortsindragning i anled-
ning av brott och lagtvertridelser kan behandlas av inne-
varande ars riksdag.

Stockholm den 15 januari 1964

Birger Lundstrom Sven Nyman Erik F. Petersson



