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Nr 153

Av herr Killenius m. fl., om rdtt for justitierdd och regerings-
rdd att dtaga sig skiljemannauppdrag m. m.

(Lika lydande med motion nr 122 i Forsta kammaren)

Med avseende & justitierads och regeringsrads ritt att inneha uppdrag
vid sidan av tjinsten innehdller statens allmidnna aviéningsreglemente un-
der 7 § B foreskrifter, som ir visentligt stringare in reglementets bestim-
melser for andra domare och 6vriga tjinstemén. Bl. a. ir justitierdd och
regeringsrad forhindrade att ata sig skiljemannauppdrag och att inneha
uppdrag som ir jamforligt med tjinstebefattning. Till den senare gruppen
av uppdrag torde hinféras bl. a. ordférande- och ledamotskap i de inom
forsakringsviasendet foérekommande villkors- och skadeprovningsnimn-
derna.

Forbudet att vara skiljeman tillkom ar 1926 och motiverades did med
att dylika 4taganden inte kunde anses forenliga med stillningen som ut-
Ovare av landets hdégsta domarmakt. Denna motivering férefaller numera
helt otidsenlig. Over huvud taget torde inte kunna férebringas nagra ba-
rande skil for det radande forbudet for ifrigavarande domarkategori.

Utvecklingen inom betydande omriden av néringslivet har fort darhin
att dar uppkommande rattstvister numera i sjunkande omfattning bringas
under domstols prévning och i stillet avgérs av skiljemidn. Att tvistemél
pé detta satt i stor utstridckning undandras domstolsprévning har sina nack-
delar fran allmin synpunkt. Domarkarens mdojligheter att 6verblicka rétts-
livets skilda omraden blir mera begransade, vilket i lingden kan inverka
menligt pA den démande verksamheten i stort. Domstolspraxis och skilje-
domsverksamheten kan & ena sidan komma att 16pa efter olika utvecklings-
linjer, till skada for rattsordningens stabilitet och dirigenom ocksé for den
enskildes trygghet. A andra sidan bjuder skiljedomsforfarandet si patagliga
fordelar att det helt visst kommer att hdvda och kanske ytterligare befista
sin stidllning gentemot domstolsprocessen. Det ter sig da desto mera ange-
laget att soka i gorlig man avhjilpa de berérda nackdelarna.

Mot bakgrunden av det anférda framstar det som en naturlig atgard att
snarast undanrdja hindret for justitierad och regeringsrad att delta i skilje-
domsverksamheten. Hirigenom bereds dessa domare tillfille att liksom and-
ra domare till gagn for rattskipningen vinna erfarenhet fran rittsomraden,
som kommit att bli alltmera frimmande fér domstolarna. For parterna
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maste det ocksa vara en vinning att pa detta satt kunna f4 sina rattsfragor
bedomda av hogt ansedda jurister. Med hinsyn till hégsta domstolens och
regeringsrittens arbetsboérda torde visserligen deras ledaméter inte kunna
stilla sig till forfogande annat 4dn i begrinsad omfattning. Detta férringar
emellertid inte virdet av den asyftade reformen.

Vad nu sagts om skiljedomsforfarandet galler i stort sett ocksad om de
inledningsvis berérda nimnderna inom forsidkringsvisendet. Dessas verk-
samhet ar av avgoérande betydelse for utvecklingen av praxis inom férsak-
ringsritten och skadestindsritten i den man den avser ersdttning vid per-
sonskada, Det ar darfor av vikt att de har tillgang till framstaende juridisk
expertis.

Under aberopande av vad sdlunda anférts hemstiller vi,

att riksdagen maéatte bemyndiga Kungl. Maj:t att foretaga
sddan andring i statens allminna avléningsreglemente, att
med tjinst som justitierdd eller regeringsrdd ma kunna
forenas skiljemannauppdrag avensom ordférande- eller le-
damotskap i villkors- eller skadeprévningsnimnd inom for-
sakringsvisendet.

Stockholm den 22 januari 1964

Sten Kidllenius

Erik Tobé Leif Cassel Nils G. Fréding



