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Nr 26

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till lag om dndrad lydelse av 15 kap. 29 § giftermals-
balken, m. m.

Genom en den 29 mars 1963 dagtecknad, till lagutskott hanvisad propo-
sition, nr 137, vilken behandlats av forsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t
under aberopande av propositionen bilagda, i statsrddet och lagradet
forda protokoll foreslagit riksdagen att antaga vid propositionen fogade for-
slag till

1) lag om #ndrad lydelse av 15 kap. 29 § giftermalsbalken;

2) lag om #ndring i foraldrabalken; och

3) lag angiende dndrad lydelse av 8 § lagen den 27 juni 1924 (nr 322)
om vard av omyndigs virdehandlingar.

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslas, att god man som férordnas enligt vissa stadgan-
den i giftermalsbalken och férildrabalken skall erhélla erséttning av all-
minna medel. Vidare foreslas hojning av vérdegrédnsen i friga om skyldig-
het att hos bank nedsétta omyndig tillhériga virdehandlingar samt hdjning
av de avgifter bank iger betinga sig for vird av siddana handlingar.

Lagforslagen

De genom propositionen framlagda lagférslagen dr av féljande lydelse:

1) Lag
om iindrad lydelse av 15 kap. 29 § giftermalshalken

Hirigenom forordnas, att 15 kap. 29 § giftermalsbalken! skall erhalla &nd-
rad lydelse pa sitt nedan angives.

(Nuvarande lydelse) (Foreslagen lydelse)
15 kap.
29 §.

Vistas den, mot vilken talan enligt Vistas den, mot vilken talan enligt
denna balk riktas, 4 okand ort, skall denna balk riktas, & okénd ort, skall
hans ritt i saken bevakas av god man, hans ritt i saken bevakas av god man,
varom i 18 kap. forildrabalken for- varom i 18 kap. fordldrabalken for-
méles. miles. I frdga om arvode och ersdtt-

1 Senaste lydelse, se SFS 1958: 639.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1963. 9 saml. 1 avd. Nr 26
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ning till god man, som hdr avses,
skall gdlla vad i 20 kap. 19 § fordildra-
balken stadgas angdende gottgorelse
dt rdttegdngsbitrdde.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1963,

2) Lag
om #ndring i fordldrabalken

Harigenom foérordnas, att 15 kap. 8 § och 20 kap. 36 § foridldrabalken! sko-
la erhilla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

15 kap.
8 §.

Aktier, obligationer, skuldebrev och
andra sidana viardehandlingar skola,
siframt sammanlagda virdet 6versti-
ger tvdtusen kronor, i den omyndiges
namn nedsittas i oppet forvar hos
riksbanken eller annan bank. Vill fér-
myndaren uttaga nedsatt virdehand-
ling, soke han overférmyndarens till-
stdnd. Saddant tillstand erfordras ej,
dér virdehandlingen allenast skall ge-
nom bankens forsorg Gverforas till
annan bank for att dir nedsittas i
oppet forvar. De nedsatta virdehand-
lingarna skola under 6verférmynda-
rens tillsyn vardas i enlighet med vad
om dylik vird av omyndigs virde-
handlingar sirskilt stadgas.

Vad silunda

Obligationer, vilka

Hava undeririga

Finnas omyndigs

Aktier, obligationer, skuldebrev och
andra sidana vidrdehandlingar skola,
sdframt sammanlagda vardet 6versti-
ger femtusen kronor, i den omyndiges
namn nedsdttas i oppet férvar hos
riksbanken eller annan bank. Vill fér-
myndaren uttaga nedsatt virdehand-
ling, s6ke han overférmyndarens till-
stdnd. Sadant tillstdnd erfordras ej,
dar virdehandlingen allenast skall ge-
nom bankens forsorg overféras till
annan bank for att dir nedsattas i
Oppet forvar. De nedsatta virdehand-
lingarna skola under Gverférmynda-
rens tillsyn vardas i enlighet med vad
om dylik vdrd av omyndigs virde-
handlingar sirskilt stadgas.

overformyndarens tillstand.

stycket siags.
virdehandlingar sammanriknas.
nedsatta virdehandlingar.

20 kap.
36 §.

Vistas den, mot vilken talan enligt
denna balk riktas, 4 okind ort, skall
hans ritt i saken bevakas av god man,
varom i 18 kap. formailes,

Vistas den, mot vilken talan enligt
denna balk riktas, 4 okind ort, skall
hans rétt i saken bevakas av god man,
varom i 18 kap. férmailes. I frdga om
arvode och ersdttning till god man,
som hdr avses, skall gdlla vad i 20
kap. 19 § stadgas angdende gottgorel-
se dt rdttegdngsbitrdde.

! Senaste lydelse av 20 kap. 36 §, se SFS 1958: 640.
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Vad i
Da fraga

denna balk.
eller fara.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1963, savitt avser 20 kap. 36 §, och den
1 januari 1964, savitt avser 15 kap. 8 §.

3) Lag
angaende éndrad lydelse av 8 § lagen den 27 juni 1924 (or 322)
om vard av omyndigs viirdehandlingar

Hirigenom férordnas, att 8 § lagen den 27 juni 1924 om vard av omyndigs
virdehandlingar! skall erhélla dndrad lydelse pa sétt nedan angives.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

8 §.

For den vard av omyndigs virde-
handlingar, som enligt denna lag &lig-
ger banken, méa banken betinga sig en
arlig avgift, icke overstigande i fraga
om inhemska virdehandlingar en
krona 50 ére och utlindska virde-
handlingar 75 ére for varje péborjat
tusental kronor av handlingarnas var-
de. Hava underariga syskon gemen-
sam formyndare, skola syskonens
vardehandlingar sammanraknas. Nar-
mare bestimmelser om avgiftens be-
rikning m4, savitt angar andra ban-
ker dn riksbanken, meddelas av
Konungen.

Den avgift

For fordran

For den vard av omyndigs virde-
handlingar, som enligt denna lag alig-
ger banken, ma banken betinga sig en
arlig avgift, icke overstigande i fraga
om inhemska virdehandlingar tvd
kronor och utlindska virdehandling-
ar en krona for varje paborjat tusen-
tal kronor av handlingarnas vérde.
Hava underariga syskon gemensam
formyndare, skola syskonens virde-
handlingar sammanriknas. Niarmare
bestimmelser om avgiftens berdkning
méi, savitt angdr andra banker 4n
riksbanken, meddelas av Konungen.

avtal vidtagit.
av banken.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1964.

I. Ersittning av allminna medel till vissa gode min for bortovarande

I skrivelse den 27 februari 1960 har Stockholms radhusritt hos Kungl
Maj:t vickt fraga om ersittning av allminna medel at vissa gode man, som
enligt giftermalsbalken och forildrabalken férordnats att foretrdda borto-
varande. Yttranden 6ver denna skrivelse har efter remiss avgivits av hovrat-
ten for Vistra Sverige, statskontoret, Goteborgs radhusritt, rddhusritten i
Malmé, Foreningen Sveriges hiradshovdingar, Foreningen Sveriges stadsdo-

1 Senaste lydclse, se SFS 1954: 314.
+1 Bihang till riksdagens protokoll 1963. 9 saml. 1 avd. Nr 26
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mare, Sveriges advokatsamfund och Stockholms stads riattshjalpsanstalt, vil-
ken sisom yttrande &beropat en av direktéren vid rittshjilpsanstalten Bror
Wahlstrém upprittad promemoria.

Gillande bestimmelser, m. m.

Betriffande géllande bestimmelser samt innehéllet i radhusrittens skri-
velse och dédrdver avgivna remissyttranden tillater sig utskottet hinvisa till
redogorelse i propositionen, s. 5-—11.

Departementschefen

Firedragande departementschefen, statsradet Kling, anforde vid lagrads-
remissen:

»Inom olika omraden av vér lagstiftning finns foreskrifter om gode mén
med uppgifter av skilda slag. I 18 kap. férildrabalken ges bestimmelser om
gode min for dir angivna dndamal. Dessa godmanskap dr nira besliktade
med férmynderskapen och huvudsakligen underkastade samma regler som
de. I frdga om gode mins ritt till ersittning for sitt uppdrag géiller silunda
enligt 18 kap. 8 §, att ersittning skall utga efter enahanda grunder som till
férmyndare, d. v. s. med arligt arvode (jfr 15 kap. 19 § samma balk). Om
gode mannen icke dger uppbira arligt arvode, ir han enligt sirskilt stad-
gande i 18 kap. 11 § berittigad att efter uppdragets slutférande erhalla ski-
ligt arvode fér uppdraget liksom 4ven ersittning fér sina kostnader.

Genom lagindring, som tritt i kraft den 1 juli 1959, inférdes i 20 kap.
36 § forsta stycket forildrabalken en processuell bestimmelse av innehill
att, om den, mot vilken talan enligt balken riktas, vistas p4 okéand ort, hans
ritt i saken skall bevakas av god man som avses i 18 kap. Denna anordning
avsdg att trida i stallet for det tidigare anlitade institutet kungérelsedelgiv-
ning. Under férarbetena till den nyinférda bestimmelsen framhéll dava-
rande chefen fér justitiedepartementet, statsradet Zetterberg, att frigan om
ersittning till den gode mannen reglerades genom stadgandet i 18 kap.
11 § férdldrabalken. Samtidigt med den angivna andringen i 20 kap. 36 § for-
dldrabalken intogs ett liknande stadgande i 15 kap. 29 § giftermalsbalken
avseende talan enligt den senare balken.

Stockholms radhusritt har i sin skrivelse framfort den asikten, att 18 kap.
11 § férildrabalken icke utgér en tillfredsstillande reglering av fragan om
ersittning 4t gode min, som férordnats med stéd av de bada berérda bestim-
melserna i giftermélsbalken och férildrabalken. Enligt radhusritten saknas
med den nu gillande ordningen i flertalet fall forutsiattningar for att dessa
gode min verkligen skall kunna fi nigon gottgorelse. Det framhaélles, att
den bortovarande niastan undantagslost dr i avsaknad av egendom, som kan
tagas i ansprak till ersittning at den gode mannen efter uppdragets fullgo-
rande. Vidare anmirkes, att bestimmelserna i lagen om fri ritteging icke
ar limpade for detta sammanhang. Det radande systemet har enligt radhus-
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ratten haft till £oljd, att det uppstatt stora svérigheter att finna personer,
som 4r villiga att Ataga sig godmanskapen och som dessutom ar lampliga
hirfér. Radhusritten anser, att snara lagstiftningsatgarder ar pakallade for
att undanréja dessa svérigheter. I skrivelsen forordas ett sadant tillagg till
18 kap. 11 § foraldrabalken, att de ifragavarande gode minnen blir beritti-
gade att av allminna medel atnjuta skaligt arvode for uppdraget och gott-
gorelse for utgifter i samband dirmed.

For att fa en overblick 6ver den praktiska tillimpningen av 15 kap. 29 §
giftermalsbalken och 20 kap. 36 § foraldrabalken har justitiedepartementet
hos 17 underritter (8 radhusritter — diribland ej Stockholms radhusratt —
och 9 hiradsritter) i olika delar av landet gjort vissa forfragningar angéende
godmansférordnanden, som under ar 1960 meddelats enligt nimnda lag-
rum. Dirvid har framkommit féljande: I sex av domstolarna meddelades Gver
huvud icke nagot férordnande. De 6vriga elva domstolarna férordnade sam-
manlagt 61 gode min. Av dessa gode méin var 2 jurister vid rattshjélpsan-
stalt, 5 andra jurister, 8 socialvardstjinstemén, 5 namndemaéan och 41 andra
personer an nu sagts. P& fraga, huruvida svarigheter forelegat att anskaffa
lampliga gode mén, har sex av de elva berérda domstolarna svarat jakande.

Betraffande antalet férordnanden, som meddelats under ar 1961 av vara
tre storsta radhusrétter, har upplysningar laimnats vid remissbehandlingen.
Under hand har inhamtats, att Stockholms radhusritt under ar 1962 med-
delat 14 férordnanden enligt 15 kap. 29 § giftermalsbalken och 25 férord-
nanden enligt 20 kap. 36 § forildrabalken; motsvarande antal var hos Gote-
borgs radhusritt 12 och 10 samt hos radhusratten i Malmé 1 och 4.

Vad som forekommit i detta drende visar enligt min mening behov av en
dndring i gillande regler om ersittning till gode min férordnade jamlikt 15
kap. 29 § giftermalsbalken eller 20 kap. 36 § forialdrabalken. Icke minst de
samstimmiga remissyttrandena p& denna punkt talar harfér. Erfarenheterna
ger vid handen, att det nuvarande stadgandet i 18 kap. 11 § férdldrabalken
icke utgér nagon garanti for att den gode mannen blir vederbérligen gott-
gjord for sitt uppdrag. Tvartom synes han som regel icke kunna parikna na-
gon ersittning éver huvud. Enligt vad som bekraftats fran flera hall har detta
medfort svarigheter att skaffa personer, vilka besitter de onskvirda kvalifi-
kationerna fér uppdragens fullgorande. Syftet med de bada bestimmelserna
om gode mins medverkan i vissa rattegingar har darigenom kommit att i na-
gon méan forfelas. Detta ir sd mycket mera beklagligt som det hir vanligen
ror sig om mal, dir det allminna har intresse av att utredningen blir si
fullstindig och tillférlitlig som méjligt; sasom exempel m& nidmnas mal an-
gdende barns familjerattsliga status. For att rada bot mot de Adagalagda
missforhallandena bér enligt min asikt snarast méjligt inforas regler av sé-
dant innehall att den, som forordnats till berdrda godmanskap, skall efter
rittens provning iga av allménna medel Atnjuta skiligt arvode for det arbete
han nedlagt pa malet for dess forberedande och utférande dvensom erséittning
for nodviindiga utgifter och tidsspillan.

En sirskild fraga ar, vem som i sista hand skall svara for ersattningen 4t
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den gode mannen. Det torde rada enighet om att domstol skall ha mojlighet
att aligga den bortovarandes motpart skyldighet att atergilda statsverket
vad som utbetalats till den gode mannen. Mera tveksamt &r, om man bor
foreskriva att den bortovarande skall forpliktas till statsverket aterbetala
dess kostnader, direst sadan skyldighet ej skall avila motparten. I skrivelsen
fran Stockholms radhusritt har anforts en del praktiska skil mot en generell
foreskrift om att den bortovarande i detta fall skall aliaggas skyldighet till
aterbetalning. Dessa har vunnit visst gehér vid remissbehandlingen, och jag
finner dem &ven fér egen del vara beaktansvirda. Jag anser likvil tillricklig
anledning ej foreligga att i detta sammanhang fridnga den gingse princip, som
kommit till uttryck bl. a. i 20 kap. 19 § andra stycket foraldrabalken. Detta
innebiér, att den bortovarande bér forpliktas att atergilda statsverket den
gode mannens ersittning, om icke sadan skyldighet finnes bora ankomma
pa motparten. Aven utan sirskild féreskrift hirom (jfr sistndmnda lagrum)
torde vara klart, att aterbetalningsskyldigheten skall bestimmas i enlighet
med kostnadsreglerna i 18 kap. riattegdngsbalken. Normalt blir aterbetal-
ningsskyldigheten hirigenom beroende av malets utgdng. Om den borto-
varande vinner, skall silunda hans motpart i regel aldggas gottgéra stats-
verket kostnaden for den gode mannen; tappar ddremot den bortovarande,
skall han regelmissigt sjilv forpliktas betala statsverket kostnaden. Skulle
rattegngskostnaderna anses bora kvittas (jfr 18 kap. 2 § riattegingsbalken),
har likaledes den bortovarande att gentemot statsverket svara for gottgo-
relsen at den gode mannen.

Den nu féreslagna ordningen torde lagtekniskt kunna astadkommas pa
det sittet, att i 15 kap. 29 § giftermalsbalken och 20 kap. 36 § forildrabalken
intages hdnvisningar till 20 kap. 19 § sistnimnda balk angéende arvode och
ersittning till den gode mannen. Lagindringarna torde béra triada i kraft
den 1 juli 1963.

Sdsom framhallits i arets statsverksproposition (bil. 4 s. 43) bér anslaget
»Ersattning at domare, vittnen och parter» tagas i ansprak for isyftade er-
sattningar av allminna medel. Stockholms radhusritt har beridknat, att kost-
naderna fér gode minnen genomsnittligen icke kommer att uppga till mer
an mellan 200 och 300 kronor fér varje mal. Denna berdkning, mot vilken
nagra inviandningar icke gjorts vid remissbehandlingen, torde kunna godta-
gas. Mot bakgrunden av de forut redovisade siffrorna avseende férekomsten
av godmanskap kan man alltsa antaga, att de sammanlagda utgifterna fér
statsverket blir av blygsam omfattning i férhéllande till den forbittring av
rattskipningen, som reformen otvivelaktigt kommer att innebira.

Rérande ordningen for sjilva utbetalningen av ersittning ur allminna
medel mé héanvisas till 7 och 12 §§ i 1947 ars kungorelse med bestimmelser
angdende vissa kostnader vid domstol.

I drendet har vickts fraga, om icke jamvil vissa andra férordnade gode
mén dn de nu behandlade borde kunna tillerkinnas ersittning av allménna
medel for sitt arbete. Hir avses gode min, som jamlikt annat lagrum i fér-
dldrabalken &n 20 kap. 36 § férordnats att foretrida bortovarande (jfr bal-
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kens 18 kap. 4 § forsta stycket 1—4.). Enligt Stockholms radhusritt bor de
som hor till denna kategori mahinda kunna gottgoras for sina uppdrag av
allminna medel, direst de icke kan fa ersittning ur den bortovarande till-
horig egendom. Nagot behov av en lagindring i nu antydd riktning har emel-
lertid ej férsports. Tanken pa en sadan lagindring har i allménhet icke bi-
tritts av remissorganen, och jag kan ej heller for egen del ansluta mig dér-
till.

Dirjamte har vid remisshbehandlingen forts pa tal spérsmal om ersittning
at dels vissa i konkurslagen avsedda gode mén, dels likvidatorer férordnade
enligt aktiebolagslagen eller lagen om ekonomiska foreningar. Dessa frigor
finner jag icke skl att i detta sammanhang upptaga till nirmare behand-
ling.»

Lagradet

Lagrédet har limnat férevarande foérslag utan erinran.

II. Andringar i gillande bestimmelser rorande virden av omyndigs
viirdehandlingar

I skrivelse den 27 augusti 1962 har Svenska bankforeningen hemstillt om
viss héjning av de férvaringsavgifter som utgar enligt lagen den 27 juni 1924
om vard av omyndigs virdehandlingar. Over framstillningen har efter re-
miss yttranden avgivits av Svea hovritt, hovriitten 6ver Skane och Blekinge,
Stockholms stads verféormyndarnimnd, 6verformyndarna i Géteborg, Malmo
och Uppsala, bankinspektionen, fullméktige i riksbanken och Svenska spar-
banksforeningen. Svea hovritt har vid sitt yttrande fogat yttrande frén
Stockholms rddhusritt.

Giallande bestimmelser, m. m.

Utskottet torde betriffande gillande ratt samt innehéllet i bankférening-
ens framstillning och dirover avgivna remissyttranden fa hinvisa till re-
dogorelse i propositionen s. 15—18.

Departementschefen

Vid lagrddsremissen anférde féredragande departementschefen:

»I syfte att skydda de omyndigas ratt har i formynderskapslagstiftningen
stadgats skyldighet for formyndare att hos bank nedsitta vissa virdehand-
lingar. Denna skyldighet intrider enligt 15 kap. 8 § foraldrabalken si snart
sammanlagda virdet av handlingarna gverstiger 2 000 kronor. For den vérd
av handlingarna, som &ligger banken, dger denna betinga sig en arlig avgift,
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som icke far 6verstiga 1 krona 50 ore i friga om inhemska virdehandlingar
och 75 ore i frdga om utlindska handlingar fér varje paboérjat 1 000-tal
kronor av handlingarnas virde. Avgifternas storlek faststilldes senast ar
1954. Fridga har nu vickts om att héja angivna avgiftsbelopp till 2 kronor
respektive 1 krona samt att inféra en minimiavgift av 20 kronor fér varje
forvar.

En sjilvklar férutsittning vid bestammandet av forvaringsavgifternas
storlek maste vara, att dessa skall hallas si liga som mdjligt. Aven med
denna utgdngspunkt synes dock rimligt, att en viss héjning av de nu till-
liina maximiavgifterna sker. En sidan atgard star ocksa i Overensstam-
melse med den vid tillkomsten av 1924 ars férmynderskapslagstiftning utta-
lade forutsiattningen, att avgifterna for omyndigforvar bor sta i skiligt for-
hallande till de avgifter bankerna i allméinhet betingar sig vid férvar av
virdehandlingar. Dessa senare avgifter synes fér nirvarande i regel visent-
ligt Overstiga avgifterna for omyndigforvar. I fraga om avgiftshéjningens
storlek kan jag ansluta mig till bankféreningens forslag, som fér vrigt icke
mott nidgon gensaga vid remissbehandlingen.

Forslaget om en minimiavgift av 20 kronor innebir, att avgiften for sa-
dana férvar vilkas virde understiger 10 000 kronor blir densamma som om
virdet uppgétt till detta belopp. Om forslaget genomfordes, skulle forvar
av sma belopp komma att belastas med avgifter, vilka i manga fall ej
skulle sta i rimlig proportion till avkastningen av de nedsatta handlingarna.
Detta forhallande, som ockséd uppmérksammats av flera remissorgan, &r
ignat att inge tvekan infér tanken p& en minimiavgift men samtidigt torde
icke kunna bestridas, att forvaringsavgifterna — 4ven med den nyss for-
ordade héjningen — Aatminstone for de allra minsta foérvaren blir alltfor
obetydliga for att kunna ticka bankernas kostnader. Vid remissbehandling-
en har fran nagra hall foreslagits, att man i stillet for att inféra en mini-
miavgift skulle héja den virdegrins, 2 000 kronor, vid vilken nedsiittnings-
skyldigheten intrider. De bada frigorna har givetvis samband med var-
andra. Varje héjning av virdegrinsen minskar antalet fall, dir férva-
ringsavgifterna ej técker kostnaderna, och dirmed minskas dven behovet
av en minimiavgift. En héjning av virdegrinsen innebidr emellertid sam-
tidigt, att kretsen av de omyndiga som foér nirvarande skyddas av reg-
lerna om nedséttningsskyldighet minskar. De remissorgan, som vill héja
vardegransen, har varit medvetna hiarom men framhallit, att virdegrinsen
bibehéllits oférdndrad sedan ar 1924 och att detta pa grund av penning-
vardets fordndringar betyder, att nedsittningsskyldigheten nu ar betvdligt
mera omfattande 4n som d4a var fallet.

Vid tillkomsten av 1924 Ars lagstiftning &syftades att begriansa nedsitt-
ningstvinget till virdebelopp av den betydelse, att en bankmissig forvalt-
ning ir pakallad och kan féreskrivas utan alltfér betungande kostnader.
Denna maélsittning 4ger enligt min mening alltjimt fog. Det torde knap-
past kunna goras gillande, att i dagens lage viardehandlingar 4 2 000 kronor
ar av sidan betydelse som nyss sagts. Jag anser darfor tiden nu vara inne
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att 6verviga en hojning av den virdegrins som reglerar nedsattningsskyl-
digheten. Till f6rman for en sddan hojning talar dven den omstindigheten,
att samhillets maojligheter till kontroll 6ver férmyndarna nu torde vara
visentligt storre dn ar 1924, Med hinsyn till det anférda vill jag férorda,
att ifrdgavarande virdegrins faststilles till 5 000 kronor.

Med en saddan virdegrins befrias bankerna frin en mycket stor del av de
forvar vilka den foreslagna minimiavgiften skulle drabba, och ligsta avgif-
ten for forvar av inhemska virdehandlingar kommer, om de nya avgifterna
genomfores, att uppga till 10 kronor. Med hinsyn hirtill synes nigon regel
om minimiavgift icke erforderlig.

I 15 kap. 8 § forildrabalken regleras fragan, nir skyldighet intrader for
féormyndare att verkstilla nedséttning hos bank. Mojligheterna att utfa ned-
satt virdehandling, vartill enligt nimnda lagrum erfordras &verférmynda-
rens tillstdnd, dr ddremot narmare reglerad i lagen om vird av omyndigs
virdehandlingar. Den omstindigheten, att den tidigare nimnda virdegran-
sen i 15 kap. 8 § foridldrabalken héjes, innebdr darfor icke att redan ned-
satta handlingar, vilkas viarde ej uppgar till den nya virdegrinsen, far utan
vidare av formyndaren uttagas fran banken. Harfor erfordras samtycke av
overformyndaren, som dirvid har att tillampa vardlagens regler.

De nu ifrdgavarande lagindringarna torde bora trida i kraft den 1 janu-
ari 1964.»

Lagradet

Lagridet har limnat jimvil férevarande foérslag utan erinran.

Utskottet

Utskottet har icke funnit anledning till erinran mot Kungl. Maj:ts foér-
slag och far alltsa hemstilla,
att forevarande proposition, nr 137, maéatte av riksdagen
bifallas.

Stockholm den 2 maj 1963

P4 forsta lagutskottets vignar:
INGRID GARDE WIDEMAR

Vid detta drendes behandling har ndroarit
frin forsta kammaren: herrar Ahlkvist, Arvidson, Erik Svedberg, fro-
ken Mattson, herrar Ferdinand Nilsson, Hilding, Nyman och Palm;

fran andra kammaren: fru Girde Widemar, herrar Landgren, Ostrand,
Svensson i Vi, Ekstrom i Bjorkvik, Gustafsson i Boras, fru Lofqvist och
herr Froding.

Stockholm 1963. Isaac Marcus Boktrycker: Aktiebolag 630643



