Férsta lagutskottets utldtande nr 15 dr 1963 1

Nr 15

Utldtande i anledning av vdckt motion om en éversyn av lagstift-
ningen rérande barn utom dktenskap.

Forsta lagutskottet har behandlat en i forsta kammaren vickt, till lagut-
skott hinvisad motion, nr 275, av herr Svanstrém. 1 motionen foreslés, »att
riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstiller om en dversyn av de utom-
aktenskapliga barnens stillning och rattighet bl. a. med hansyn till arvsratts.

Betraffande skilen for detta forslag far utskottet hinvisa till metionen.

Utskottet har i den ordning § 46 riksdagsordningen foreskriver inhamtat
yttrande éver motionen frén familjerittskommittén.

Utomiiktenskapligt barns arvsriitt

Enligt bestaimmelser i 4 kap. drvdabalken har barn utom i#ktenskap for
nirvarande samma arvsrattsliga stillning som barn med aktenskaplig bord
har i férhallande till moder oech médernefrinder. Utomaktenskapligt barn
och dess fader tager arv efter varandra endast om barnet r trolovaingsbarn
eller fadern avgivit s. k. arvsrittsférklaring. Mellan barnet och fidernefréin-
derna dger arvsritt ej rum.

I sitt ar 1954 framlagda betinkande med forslag till drvdabalk (SOU
1954: 6) forordade drvdabalkssakkunniga, att barn utom dktenskap skulle i
arvsrittsligt hinseende likstallas med barn i dktenskap. Barnet skulle alltsa
arva dven fadern och fadernefrinderna pa samma sitt som barn i dktenskap.

Enligt de sakkunnigas mening foreldg ej principiella betinkligheter mot
att i arvsrittsligt hanseende helt likstilla de utomiktenskapliga barnen med
barn i dktenskap. Visserligen ansigs blodsbandet icke enbart utan endast i
forening med den dirmed forknippade sociala och ekonomiska samhorighe-
ten utgdra arvsrittens grund, men vid s néra slikiskap som mellan fader
och barn kunde avgorande vikt icke tillmitas det férhillandet att vid utom-
dktenskaplig bord samhorigheten i allminhet var ganska ringa. Da fragan
om vidgad arvsritt mellan barn utom dktenskap och dess fader och faderne-
frinder tidigare varit foremal fér overviagande, hade mot utvidgningen fram-
f6r allt anférts ovissheten om faderskapet. Med de nya regler om faststéllan-
de av faderskapet som foreslogs ansig emellertid de sakkunniga att det verk-
liga faderskapet kunde fastslds med avsevirt stérre sikerhet &n forut. Om
dessa regler genomfordes borde darfor ej lingre hinder i detta hinseende
anses mota.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1963. 9 saml. 1 avd. Nr 15
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De sakkunniga anférde vidare bl. a. f6ljande:

For den hindelse fadern till ett utomiktenskapligt barn gift sig med an-
nan én barnets moder, kan givetvis barnets arvsritt efter fadern ha ogynn-
samma verkningar fér den familj, som denne efterlamnar vid sin déd, och
da i dylikt fall kvarlatenskapen vanligen utgér resultat av makarnas och
stundom dven deras barns gemensamma arbetsinsatser och besparingar, kan
det utomiktenskapliga barnets ritt till del diri te sig stétande. Nir fraga ar
om ett mindre bo, dger emellertid efterlevande makan i allminhet jamlikt
13 kap. 12 § GB taga hela boet. Nimnda lagrum ar foér nirvarande icke i sin
helhet tillampligt, om den déde efterlimnat barn utom dktenskap som har
ratt till underhallsbidrag ur kvarlatenskapen efter honom. Men fér att till-
godose intresset av att sammanhalla ringare bon féresla de sakkunniga att
denna begrinsning i lagrummets tillimplighet skall upphivas. Vidare ma
framhallas att barn, vars uppfostran icke ar avslutad, dger f4 underhallsbi-
drag ur kvarlatenskapen enligt de hittills i 8 kap. AL upptagna bestimmel-
serna. Hirigenom kunna undeririga barn i dktenskapet sakerstillas med
avseende 4 uppehille och utbildning, i varje fall framfor sjilvforsérjande
medarvingar. Slutligen kan ocksé erinras om méjligheten att uppritta testa-
mente. Om arvsritten fér barn utom fktenskap ej skall bli illusorisk, maste
visserligen sidant barn erhélla laglottsritt lika med barn i dktenskap. Visst
utrymme fér dispositioner till forman for den efterlimnade familjen foére-
ligger dock, vilket méste anses vara av betydelse exempelvis da hustrun i

boet infort egendom till stort virde utan att dktenskapsforord blivit upprét-
tat,

Betriaffande faststillandet av faderskapet till barn utom dktenskap fore-
slog de sakkunniga nya bestimmelser i sivil processuellt som materiellt
hinseende.

Det till lagradet remitterade forslaget till drvdabalk m. m. 6verensstimde
i huvudsak med vad de sakkunniga salunda férordat.

Lagrddet fann sig icke kunna tillstyrka de féreslagna bestimmelserna om
faststillande av faderskap. I den arvsrittsliga fragan uttalade lagradet, att
principiella skil icke lingre i och fér sig borde utgéra hinder mot att de
utomaktenskapliga barnen éven i arvsrittsligt hinseende likstilldes med
barn i dktenskap men att avgérande borde vara vilka de praktiska verkning-
arna av en dylik utvidgning kunde antagas bli. I detta avseende berérde lag-
radet bl. a. den bristande méjligheten att sikert faststilla faderskapet till
barn utom dktenskap samt efterlevande hustrus ritt i mannens dédsbo. En-
ligt lagradets mening borde — oavsett vilken betydelse for arvsfragan som
tillméttes svarigheterna att i tvivelaktiga fall faststilla faderskapet — med
frdgans losning anstd tills efterlevande hustrus stillning genom lagstift-
ningsétgarder blivit stirkt i mera visentlig grad an genom de i remittera-
de forslaget upptagna dndringarna.

Vid anmilan av lagradets utlatande anférde féredragande departements-
chefen bl. a. foljande:

Starka principiella skil talar [siledes] enligt min uppfattning fér den
staindpunkt som intagits i det remitterade forslaget. Icke heller den av lag-
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radet framforda praktiska invidndningen, att p& grund av den bristande méj-
ligheten att sidkert faststdlla det biologiska faderskapet det utomikten-
skapliga barnet i en del fall skulle komma att taga arv efter en man som
i verkligheten icke ar dess fader, anser jag bora vara avgorande. Jag utgar
darvid ifran att okad sidkerhet vid faststdllande av faderskap torde kunna
vinnas genom en reform av forfarandet i faderskapsmal.

En omstindighet som maste beaktas ar emellertid, att efterlevande ma-
kes rétt i boet vid andra makens {ranfille fér ndrvarande icke ar tillfreds-
stillande reglerad. Redan i lagradsremissen anfordes, att goda skal kunde
Aberopas for att efterlevande hustru skulle beredas storre trygghet dn den
som foljde av den foreslagna utvidgningen av den s. k. sextusenkronorsre-
geln. Fragan har dven berorts av lagradet, som gjort det uttalandet, att en
utvidgning av de utoméktenskapliga barnens arvsritt i varje fall borde an-
sta till dess nya regler tillkommit for att skydda efterlevande makes ratt
i boet. Aven jag har kommit till den uppfattningen, att fragan om efterle-
vande makes ratt forst bor 16sas. Trots de starka principiella skil som talar
for att de utomiktenskapliga barnen i arvsrittsligt hinseende likstdlles med
barn inom #ktenskap anser jag mig alltsa icke kunna foresld att dndring i
lagstiftningen nu vidtages pA denna punkt. Nigot lingre uppskov behéver
det icke bli friga om. Redan foér mer an ett ar sedan har foér oversyn av
dktenskapslagstiftningen tillkallats sakkunniga, i vilkas uppdrag dven ingér
att utreda fragan om efterlevande makes ratt i boet. Under det uppskov
som foéranledes av denna utredning kan fér o6vrigt blodgruppsforskningen
komma att gora ytterligare framsteg och de antropologiska underséknings-
metoderna forbéttras och hirigenom kan 6kad sikerhet vid faststillande av
faderskap vinnas.

Familjerittskommittén

I sitt remissyttrande erinrar familjerdttskommittén om att det mot for-
slaget om utvidgning av utomiktenskapliga barns arvsritt aberopats bl. a.
att efterlevande makes ritt ej var tillrackligt tillgodosedd. Kommittén fort-
sitter:

Den nu pagaende utredningen inom familjerattskommittén avser att stér-
ka makes ritt, s att hinder ej pa den grund skall foreligga att i arvsratts-
ligt hinseende jamstilla de utomiktenskapliga barnen med barn i édkten-
skap.

Med en sadan forbittring av de utomiktenskapliga barnens stillning
synes dessa barn i civilrittsligt hinseende i allt visentligt bli jamstéllda
med barn i dktenskapet. Redan nu géller enligt 7 kap. fordldrabalken i prin-
cip samma underhallsskyldighet for fordldrar gentemol barn utom akten-
skap som mot barn i aktenskapet. Ur principiell synpunkt ar dock onsk-
viirt, att man avskaffar den mojlighet som nu finns att avtala om ett en-
gangsbelopp i underhall till barn utom éaktenskap. Det utoméktenskapliga
barnet ar vidare enligt 8 kap. drvdabalken jimstillt med barn i dktenskap
i fraga om ritt till underhall efter avliden fader, nér behov av sadant under-
hall foreligger. Likasa kan nimnas, att barn i och utom dktenskapet i regel
ar jamstillda inom ljanstepensioneringen, si att barnpension ulgar oavsett
bérden. De olikheler som hir liksom vid vissa tjanstegruppliviorsikringar
kvarstar torde férsvinna i och med barnens likstillande i friga om arvsritt.
Ytterligare kan nimnas, att i personrittsligt hinseende forslag om en for-
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battring fér de utomiktenskapliga barnen foreligger genom den nyligen
avgivna propositionen (nr 37) med forslag till namnlag m. m.

I fraga om den civilrdttsliga regleringen synes man ¢j komma si myec-
ket langre. En annan sak ir, att de utomiktenskapliga barnen realiter ofta
har en mycket simre stillning in barn med aktenskaplig bord. Det @r darfor
sarskilt angelaget, att de sociala omsorgerna inriktas pi dem liksom pa
skilsméssobarn.

Utskottet

I forevarande motion framfores onskemal om en éversyn betriffande
utomiktenskapliga barns rittsstilining. Motiondren framhdller sarskiit det
otillfredsstillande i att barn utom iktenskap icke har en sjalvklar ritt till
arv efter sin fader.

For narvarande giller, att barn utom dktenskap har samma arvsrattsliga
stalining i forhallande till moder och modernefrinder som barn med ik-
tenskaplig bord. Déremot tager utomiktenskapligt barm och dess fader arv
efter varandra endast om barnet dr trolovningsbarn elier fadern har avgivit
s. k. arvsrattsforklaring. Mellan barnet och fadernefriinderna figer arvsritt
ej rum.

Under forarbetena till drvdabalken konstaterades att principiella betink-
ligheter ej forelag mot att i arvsrittsligt hinseende helt likstalla de utom-
dktenskapliga barnen med barn i dktenskap. Genomférandet harav fick emel-
lertid ansta, framst av det skilet att efterlevande makes ritt i boet vid and-
re makens franfille icke ansdgs tillfredsstillande reglerad. Mot reformen
aberopades dven den bristande mojligheten att sikert faststalla faderskap
till barn utom aktenskap. Den nu pigiende utredningen inom familjeritts-
kommittén avser att stirka efterlevande makes ritt sa att hinder med hin-
syn dartill icke skall foreligga for en forbéttring av de utomiaktenskapliga
barnens arvsrattsliga stillning.

Genomfdérandet av lika arvsriatt synes, siasom familjerdittskommittén
framhallit, fa till foljd att de utomiktenskapliga barnen i allt vasenthgt blir
jamstillda med barn i dktenskap. Vad angér den av kommittén berérda méj-
ligheten att avtala om ett engangsbelopp i underhall till barn utom édkten-
skap, m& namnas, att den arvsriitisliga reformen kan medfora att denna
mojlighet forlorar sa mycket i betydelse att dess avskaffande framstar som
motiverat. Fragan om de utomiktenskapliga barnens namnrittsliga still-
ning ér redan foremél for riksdagens prévning.

Med hansyn till vad som férekom vid drvdabalkens tillkomst kan det for-
utsittas, att frdgan om lika arvsritt for barn i och utom dktenskap kommer
att upptagas till fortsatt behandling, sedan spérsmalet om efterlevande ma-
kes rift erhallit en tillfredsstillande l6sning. Négot initiativ fran riksda-
gens sida i den av motioniren angivna riktningen kan saledes icke fo6r nar-
varande anses pdkallat.

Under hanvisning till det anférda far utskottet hemstilla,



Férsta lagutskottets utldtande nr 15 dr 1963 5

att forevarande motion, I: 275, icke mitte féranleda na-
gon riksdagens atgérd.

Stockholm den 28 mars 1963

P4 forsta lagutskottets végnar:
INGRID GARDE WIDEMAR

Vid detta drendes behandling har ndrvarit
frin fo6rsta kammaren: herrar Ahlkvist, Erik Svedberg, Ferdinand
Nilsson*, Hilding, Wikner, Hjorth och Nyman;

frin andra kammaren: fru Girde Widemar, fru Johansson, herrar
Svensson i Vi, Gustafsson i Bords, froken Bergegren, herrar Zetterberg, Ed-
iund* och froken Andersson i Stringnis*.

* Ej néirvarande vid utlitandets justering.

Stockholm 1963. Isaac Marcus Boktryckeri Aktiebolag 630485



