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Nr 206

Av herr Bengtsson i Halmstad m. fl., om viss dndring av tomt-
rittsinstitutet i syfte att frimja en effektiv kommunal
markpolitik, m. m.

(Lika lydande med motion nr 174 i Forsta kammaren)

Ar 1907 infordes i vart land det s. k. tomtrattsinstitutet. I forarbetena
till lagen och aven av davarande justitieminister Alfred Petterssons ytt-
rande, i samband med behandlingen av propositionen, framgar att riksda-
gen vid inforandet av tomtritten ansag att denna skulle kunna bli ett verk-
samt medel mot det redan di florerande tomtjobberiet. Det ar nu mer an
55 ar sedan lagen antogs, men fortfarande pagar ett oblygt jobberi med
tomtmarken. Ja, det ar ingen Overdrift att pastd, att det 6kat i oroande
fart pa sista tiden. Kanske framfér allt som en f6ljd av den snabba om-
vandlingsprocess som vart samhalle f. n. genomgéir med en allt starkare
koncentration av befolkningen till stider och tatorter.

Runt om i virlden och aven hir hemma har forsék gjorts att komma till
ritta med den ofértjinta markvardestegringen men utan att man uppnatt
nagra mera pétagliga resultat. Och det ar vil foga troligt att man nagon-
sin lyckas, om man gir beskattningsvigen. Didremot ir utan tvekan tomt-
rattsinstitutet ett effektivt instrument f6r &andamalet, om det bara kom till
anvandning i stérre omfattning. Man kan fraga sig varfor si inte har bli-
vit fallet. Forklaringen ar mycket enkel. Det nuvarande systemet kréiver
sa stora kapitalinsatser frin kommunernas sida, att dessa helt enkelt inte
orkat med dem. Dirfér har manga kommuner aldrig véigat eller kunnat
aktualisera tomtritten. Andra iterigen har néjt sig med en halvhjartad in-
sats. Ja, det finns kommuner som képt upp jord avsedd att upplatas mot
tomtriatt men tvingats att salja den som vanlig tomtmark darfor att erforder-
liga krediter inte gatt att uppbringa.

Under sddana forhéllanden anmaler sig osékt tanken: Vore det inte moj-
ligt att reformera det nuvarande tomtrittsférfarandet s, att kommunerna
slapp gora dessa valdiga kapitalinsatser som det nuvarande systemet kra-
ver, ett system genom vilket kommunerna relativt snabbt kunde fa till-
baka kapital som nedlagts i tomtriattsjord och som darefter kunde anvéan-
das for ink6ép av ny mark? Detta skulle enligt vart formenande vara méj-
ligt, om man forutom den metod som nu finns med tomtrattsavgild ocksa
hade ytterligare en som i princip byggde pad kontantinbetalning. D. v. s.
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i stillet for att erlagga en arlig tomtrattsavgild skulle tomtrittshavaren
vid tecknandet av tomtrittskontraktet betala en engangsavgift motsvarande
tomtvirdet, eller samma belopp som tomtrattsavgilden nu baseras pa.
Som motprestation skulle tomtrattshavaren, oavsett hur lang tid han in
forfogar 6ver tomtriatten, vara befriad fran att betala nigon tomtrittsav-
gald.

LAt oss ta ett exempel. DA en person i dag férvarvar tomtritt till en tomt
med ett asatt viarde av 10 000 kr. betalar han 4,25 % i tomtrittsavgild eller
425 kr. om éaret; en avgidld som dock kan hojas eller sankas. Enligt vart
forslag erlagger vederbdérande kontant 10 000 kr. och inte nigonting dar-
utéver oavsett hur lang tid han forfogar 6ver tomten. (En nackdel finns
naturligtvis i detta, och det ar att hela tomtvirdesumman omedelbart skall
erliggas. Man skulle dock kunna tanka sig att vederboérande kommun teck-
nar en Overenskommelse med tomtrittshavaren si att denne far dela upp
inbetalningen av summan jdmte upplupen rinta pi en kortare tidrymd.
Denna tidrymd far helt naturligt vara ganska kort: hégst 5 &r om man
skall n& &syftat resultat och vidmakthalla tanken pa att det i princip
skall vara en kontantinbetalning.) I hindelse av att tomtritten skulle
upphora skall tomtrittshavaren ha tillbaka det av honom erlagda engings-
beloppet, 10 000 kronor. Genom att han under tomtrittstiden stdllt 10 000
kronor till fastighetsigarens forfogande har han ju indirekt betalat sin
tomtrittsavgild pa si sitt att fastighetsigaren fatt uppbéra ridnteinkoms-
ten pa beloppet, eller fastighetsigaren har med engingsavgiften betalat
tomten och har foljaktligen inga kostnader fér den. Tomtrittshavaren
skall forutom det nominella beloppet ocksa ha erséttning fér penningvir-
dets fall, och vice versa skall gilla for kommunen om penningvirdet till
aventyrs skulle ha stigit i forhallande till det penningvirde som var radan-
de da engangsavgiften inbetalades.

I princip a4r bada metoderna likvardiga. Skillnaden ar bara att i det
system som lagen nu tilliter betalar tomtréittshavaren en viss rantesats
pA ett visst bestimt tomtvirde, i vart forslag far fastighetsigaren kontant
det belopp som motsvarar det bestimda tomtvirdet, och rdntan pi detta
inbetalade belopp utgor indirekt tomtrittsavgilden.

Fordelarna med det av oss féreslagna systemet 4r fé6r kommunernas
del uppenbara. De skulle relativt snabbt fa tillbaka kapital som nedlagts
for inkép av tomtrittsjord, och f6ljaktligen skulle de kunna féra en effek-
tiv markpolitik med en relativt liten kapitalinsats. Vad som skulle erford-
ras vore ett visst rorelsekapital vars storlek av naturliga skdl maste vixla
fran kommun till kommun.

For tomtridttshavaren innebdr systemet bade fér- och nackdelar. Den
storsta nackdelen dr att han maéaste géra en storre kontant insats. Men &
andra sidan ar hans mellanhavande med fastighetsigaren klara och kon-
cisa. Han slipper frukta att tomtrittsavgialden under kontraktstiden skall
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stiga. Ser man fragan i ett vidare perspektiv ar vi overtygade om att det
mest angeldgna ar att snabbt skapa ett tomtrittssystem som ger kommu-
nerna 6kade mojligheter att fora en effektiv markpolitik.

Men det behovs ytterligare atgarder for att stimulera vara kommuner
till att paskynda tomtrittsforfarandet. Staten borde darfoér ansla medel till
en kreditfond, dir kommuner som dmnar skaffa mark for upplitelse med
tomtratt kunde fa ticka eller litta sina kreditbehov.

Vi hemstiller darfor,

att Kungl. Maj:t matte tillsitta en utredning i syfte att
4dstadkomma en sddan dndring av bestimmelserna for tomt-
ratten att dessa ocksd medgave ratt for kommun, som sé
onskar, att i tomtrittsavtalet inféra sidana bestimmelser
att kommunen snabbt kunde Aaterfa investerat kapital i
tomtrattsjord, under forutsattning att detta kapital ater-
igen anvinds for inkdp av mark avsedd att upplitas mot
tomtratt,

samt att Kungl. Maj:t matte framligga forslag till en
kreditfond ur vilken kommun, som onskar képa mark
avsedd for upplatelse mot tomtritt, kan fa lana medel samt
villkoren harfér.

Stockholm i januari 1963

Tore Bengtsson Hilding Johansson Erik Adamsson
Einar Henningsson Carl-Erik Johansson Rune Carlstein
i Sodertilje
Ingemund Bengtsson Astrid Bergegren
Nr 207

Av herr Franzén, om rdtt for domstol att i vissa fall besluta om
indragning av kérkort.

(Lika lydande med motion nr 172 i Férsta kammaren)

Stockholm den 22 januari 1963

Oscar Franzén



