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Nr 40

Bevillningsutskottets betinkande i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition med férslag till lag om dndrad lydelse av
punkt 1 av anvisningarna till 20 § kommunalskatte-
lagen den 28 september 1928 (nr 370), m. m., jamte
i dmnet vdckta motioner.

I en den 1 mars 1963 dagtecknad, till bevillningsutskottet hénvisad propo-
sition, nr 96, har Kungl. Maj:t, under 4beropande av propositionen bilagt ut-
drag av statsradsprotokollet over finansérenden fér samma dag, foreslagit
riksdagen att antaga vid propositionen fogade forslag till

1) lag om éndrad lydelse av punkt 1 av anvisningarna till 20 § kommu-
nalskattelagen den 28 september 1928 (nr 370); samt

2) férordning om #ndring i taxeringsfoérordningen den 23 november 1956
(nr 623).

Rorande propositionens huvudsakliga innehdll ma hir anféras foljande.

I propositionen framligges pa grundval av ett av skattelagssakkunniga av-
givet betinkande (SOU 1962: 42) forslag till vissa atgirder i syfte att for-
hindra missbruk i friga om ratten till avdrag vid inkomsttaxeringen for ut-
gifter for representation och liknande dndamal. Enligt forslaget skall i kom-
munalskattelagen angivas den allmiinna forutsittningen for att dylika kost-
nader skall vara avdragsgilla. Det forutsittes att dessa bestimmelser skall
kompletteras med anvisningar av riksskattenimnden. Vidare foreslas en vé-
sentligt utokad uppgiftsskyldighet betraffande representationskostnader. De
nya bestimmelserna i kommunalskattelagen avses skola tillampas redan
vid 1964 Ars taxering, medan den Okade uppgiftsskyldigheten blir aktuell
foérst vid avliimnandet av 1965 ars sjalvdeklaration.

De ovannamnda férfattningsforslagen ér av féljande lydelse.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1963.7 saml. Nr 40
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Forslag
till
Lag
om #ndrad lydelse av punkt 1 av anvisningarna till 20 § kommunalskatte-
lagen den 28 september 1928 (nr 370)
Hirigenom férordnas, att punkt 1 av anvisningarna till 20 § kommunal-

skattelagen den 28 september 1928 skall erhalla dndrad lydelse pa sitt ne-
dan angives.

(Nuvarande lydelse) (Foreslagen lydelse)
Anvisningar
till 20 §.
1. Till skattskyldigs — — -— och 1. Till skattskyldigs — -~ — och
46 § 2 mom. 46 § 2 mom.

Ulgifter for representation och
liknande dndamdl dro att hdnféra
till omkostnader i forvdrvskdlla en-
dast om de hava omedelbart sam-
band med verksamheten, sdsom dd
frdga uteslutande dr om att inleda
eller bibehdlla affdrsférbindelser och
liknande eller dd utgifterna avse jubi-
leum for foretaget, invigning av me-
ra betydande anldggning for verk-
samheten, stapelavlopning eller jim-
forliga hdndelser eller dd utgifterna
dro att hdnfoéra till personalvdrd. Av-
drag md i det enskilda fallet icke di-
njutas med storre belopp dn som kan
anses skdligt.

Denna lag trader i kraft dagen efter den, di lagen enligt dir4 meddelad
uppgift utkommit fran trycket i Svensk forfattningssamling; dock skola
dldre bestaimmelser tillimpas vid 1963 ars taxering samt vid eftertaxering
for ar 1963 eller tidigare ar.
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Forslag
till

Fiérordning

om iindring i taxeringsférordningen den 23 november 1956 (ur 623)

Hirigenom férordnas, att till taxeringsférordningen den 23 november 1956
skall fogas en ny paragraf, bendmnd 25 a §, av nedan angiven lydelse samt
att 26 § namnda forordning skall erhalla dndrad lydelse pa satt nedan an-

gives.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

25a§.

Har vid inkomstberdikningen av-
drag gjorts foér kostnader for repre-
sentation och liknande dndamdl skall
vid sjdlvdeklaration fogas uppgift
enligt faststillt formuldr utvisande
huru kostnaderna fordela sig pd fol-
jande huvudgrupper:

1) kostnader fér mat, dryck, be-
tjining, hotellrum, teaterbiljetter
o. dyl. i samband med affirsférhand-
lingar och liknande, med angivande
av huru mycket av kostnaderna, som
beloper 4 representation utovad i
den skattskyldiges eller hos honom
anstdillds hem, ‘

2) kostnader som vid 1) sdgs i
samband med jubileum for foretaget,
invigning av anldggning fér verksam-
heten, stapelavlépning och jimforliga
hdndelser, med angivande av huru
mycket av kostnaderna, som beléper
d representation utovad i den skatt-
skyldiges eller hos honom anstillds
hem,

3) kostnader i form av underhdll,
hyra, léner m. m. avseende fastighet,
vdning och inventarier, som heltl el-
ler huvudsakligen nyttjas fér repre-
sentationsdindamdl och liknande,

4) kostnader for representation
gentemot anstillda i samband med
personalfester, informationsmdéten o.
dyl. och fér annan till personalvdrd
hdnférlig representation,

5) kostnader for gdvor, som icke
dro att hdnféra till reklam och som

+1 Bihang till riksdagens protokoll 1963.7 saml. Nr 40



4 Bevillningsutskottets betinkande nr 40 dr 1963

(Nuvarande lydelse)

26 §.

Direst inkomst — — — eller jord-
bruksfastigheten,

7) uppgift om belopp, som vid in-
komstberakningen avdragits sisom
rese- och representationskostnader, i
den man sadant belopp icke utgivits
till anstidllda och upptagits 4 kon-
trolluppgifter rorande dessas férmé-
ner, dock att, ddrest lamnandet &r
forenat med synnerliga svarigheter,
uppgiften skall lamnas forst efter an-
maning, samt

8) uppgift om verkstillda ned-
skrivningar av virdet & rattigheter
till leverans av omséttningstillgang-
ar samt maskiner och andra inven-

tarier,

Redovisas inkomst — — — ovan
sags.

Vad i — — — avsedda uppgifter.

(Féreslagen lydelse)

icke upptagits sdsom loneférmdn d
kontrolluppgift,

6) utgivna representationsersdtt-
ningar och representationsbidrag,
med angivande av huru mycket hirav
som upptagits @ kontrolluppgift, samt

7) évriga representationskostnader.

26 §.

Direst inkomst — — — eller jord-
brukstastigheten,

7) uppgift om belopp, som vid in-
komstberdkningen avdragits sidsom
resekostnader, i den man sadant be-
lopp icke utgivits till anstdllda och
upptagits 4 kontrolluppgifter rorande
dessas formaner, dock att, darest
lamnandet ir forenat med synnerliga
svarigheter, uppgiften efter medgi-
vande av taxeringsintendenten i det
lin, ddr den skattskyldige skall taxe-
ras till statlig inkomstskatt, md lam-
nas forst efter anmaning,

8) uppgift om kostnader for an-
nan reklam dn annonsering, samt

9) uppgift om verkstillda ned-
skrivningar av virdet 4 rittigheter
till leverans av omsittningstillgdng-
ar samt maskiner och andra inventa-
rier.

Redovisas inkomst — — — ovan
sags.
Vad i — — — avsedda uppgifter.

Denna foérordning trader i kraft dagen efter den, di férordningen enligt

dara meddelad uppgift utkommit fran trycket i Svensk forfattningssamling;
dock skola bestimmelserna tillimpas forsta gdngen med avseende & sjilv-
deklaration, som avgives for det beskattningsar, for vilket taxering i forsta
instans sker ar 1965.

Till bevillningsutskottet har hinvisats foljande i anledning av propositio-
nen vickta motioner, nimligen

1) de likalydande motionerna 1: 701 av herr Holmberg m. fl. och II: 859
av herr Nilsson i Svalov m. fl.,, vari hemstillts, att riksdagen matte antaga
Kungl. Maj:ts férslag enligt proposition nr 96 med den édndringen betraf-
tande 26 § 8) taxeringsforordningen, att uppgiftsskyldigheten betriffande
kostnader for reklam begrinsas i enlighet med vad i motionerna anférts;
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2) de likalydande motionerna I: 702 av herr Stefanson m. fl. och II: 857
av herr Carlsson i Stockholm m. fl., vari hemstillts,

A. att riksdagen vid behandlingen av Kungl. Maj:ts proposition nr 96
matte

1. besluta sadan utformning av 26 § taxeringsforordningen att inte en-
dast annonsering utan aven vissa andra reklamkostnader, varom exempel gi-
vits i motionen II: 857, skall vara undantagna fran specificeringsskyldighe-
ten, och

2. uttala att gava av ekonomiskt begrinsat virde som lamnats i repre-
sentationssyfte skall i beskattningshénseende behandlas lika med annan
representationskostnad, samt

B. att vederborande utskott matte utarbeta forslag till forfattningstext i
anslutning till yrkandet under A 1) ovan; samt

3) motionen II: 858 av herr Hermansson m. fl., vari hemstillts, att riksda-
gen med anledning av proposition nr 96 i skrivelse till Kungl. Maj:t métte
hemstilla om sddan dndring av kommunalskattelagen att diri stadgas att
atgifter fér representation och liknande dndamal icke dro att hénfora till
omkostnader i forvarvskilla.

Betraffande de skil, som anforts till stod for de i motionerna framférda
yrkandena, far utskottet, i den man redogodrelse hirfér inte lamnas i det
foljande, hinvisa till motionerna II: 857, II: 858 och II: 859.

Rorande motiveringen for de i propositionen framlagda forslagen hinvi-
sar utskottet till ovannamnda statsradsprotokoll. Redogdrelsen hérutinnan
aterfinnes under foljande rubriker 4 nedan angivna sidor i propositionen,
namligen

I. Inledning, s. 5—7.
II. Gillande ritt m. m. betriffande avdragsritten for representationsut-
gifter, s. 7—10.

III. De sakkunnigas forslag, s. 10—27.

IV. Remissyttrandena, s. 27—47.

V. Departementschefen, s. 48—54.

Av innehallet i de forenimnda motionerna ma har aterges foljande.

I motionerna I: 701 och II: 859 uttalas inledningsvis att foérslaget i propo-
sitionen enligt motionirernas mening ar vél motiverat. Det kan férutsittas
att den obligatoriska uppgiftsskyldigheten skall leda till en minskning av de
missbruk som nu otvivelaktigt forekommer, savil vad giller enskilda som
offentliga foretag.

Motionirerna ifragasitter emellertid, huruvida den foreslagna lydelsen av
26 § 8) taxeringsforordningen dr dndamalsenlig. Denna punkt stadgar skyl-
dighet att uppge kostnader for sannan reklam én annonsering>. Fér méinga
foretagare utgoér annonsering en blott ringa del av reklaméatgirderna. Sisom
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exempel pa vad som ma betecknas sdsom legitim reklam nidmnes utsindande
av kataloger, broschyrer och andra trycksaker, utsindande av varuprov
eller tillhandahallande av prov fér avsmakning av matvara, férevisande av
demonstrationsmaterial, affischering, utsindande av sandwich-min m. m.
Nagon anledning att begéra specifikation av kostnaderna fér reklam av den-
na art synes knappast foreligga. Om darfér nyssnimnda bestimmelse roran-
de uppgiftsskyldigheten skall utformas sa att diri inskrives undantag, bor
en visentlig utdkning ske av undantagen. Detta skulle vara till batnad ej
blott fér de skattskyldiga utan dven for taxeringsmyndigheterna.

Att mérka 4r emellertid att begreppet reklam i och fér sig innefattar en
méngd atgirder, varfér tolkningen av bestimmelsen kan bli mycket besvir-
lig for savil skattskyldiga som taxeringsmyndigheter om precisering ej
sker. Man kan exempelvis friga sig, huruvida neonskyltar, skyltfénster och
skyltskap o. dyl. 4r att hinféra till butiks- eller reklamkostnader. P4 grund
hiarav och med tanke pa att taxeringsmyndigheterna knappast kan vara be-
tjanta av att f4 uppgift pa en omfattande klumpsumma rérande skilda utgif-
ter ifragasiatter motiondrerna, om det inte vore lampligare att utforma be-
stimmelsen si att dari angéves, vilka reklamkostnader som sirskilt borde
specificeras av den skattskyldige.

Till stéd fér yrkandena i motionerna 1: 702 och 1I: 857 framhalles bl. a.

Den i propositionen féreslagna obligatoriska uppgiftsskyldigheten kommer
givetvis att medfora ett icke obetydligt merarbete for berérda foretag eller
andra skattskyldiga. Att uppgiftsskyldigheten féreslagits sa omfattande vad
avser reklam motiveras med svarigheten att dra grians mellan representa-
tionskostnad och reklamkostnad. »Annonsering» anses dock utgora en sa
entydig post att den kan sirskiljas och undantas fran uppgiftsskyldighet.
Enligt motionérernas mening har grinsen hir dragits alltfér sndvt. Utom
annonsering finns andra reklamkostnader om vilka giller att risk fér miss-
bruk i avdragshinseende ir obefintlig, t. ex. andra former av tryckt reklam
sdsom broschyrer, affischer, informationsbrev och andra informationstryck-
saker, skyltar o. dyl. Kostnaderna hirfor torde ocksa bokféras som reklam-
kostnad. Missbruk i avdragshinseende torde inte heller féorekomma i fraga
om sadana kostnader. Det synes darfor vara onddigt att foreskriva specifice-
rade redovisningar av dem.

Redovisningen av representationskostnaderna skall enligt ett foreslaget till-
lagg till taxeringsférordningen — som ny § 25 a -— ske i huvudgrupper,
varav en skall avse skostnader for gavor, som icke dro att hianféra till re-
klam och icke upptagits sasom loneférman i kontrolluppgifts. Enligt gillan-
de praxis dr avdragsritten for gavor som form for representation mycket
sniv. Kostnader for sidana gavor ir i allminhet inte avdragsgill, trots att
dylik representation kan stilla sig billigare dn exempelvis ett restaurang-
besok. For att &stadkomma en mera dndamaélsenlig praxis bér riksdagen ut-
tala att kostnad fér gava, som limnats i representationssyfte, skall i beskatt-
ningshinseende behandlas lika med representationskostnad i ovrigt. Ett sa-
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dant uttalande bor vara vigledande for riksskattendmnden vid utarbetandet
av de nya anvisningarna. Det ir givetvis har friga om givor av ekonomiskt
begriansat virde sisom blomsteruppvaktning, bokgiva och liknande. Miss-
bruk skall kunna stivjas genom redovisningsskyldigheten, som utgér villkor
tor avdragsritt.

I motionen 11: 858 erinras till en borjan om vad skattelagssakkunniga i sitt
betinkande anfért rérande fragan huruvida representationskostnader ar att
anse sasom omkostnader i forvdrvskilla eller sisom levnadskostnader. De
sakkunniga anser att man i forsta hand maste uppstilla frigan om det 6ver
huvud taget finns godtagbara grunder for att hinfoéra si typiska levnads-
kostnader, som representationsutgifterna vanligen utgdr, till avdragsgilla
omkostnader i férvirvskilla. Vidare papekas att varje skattskyldig, som ar
fysisk person och har forviarvsarbete, for att 6ver huvud taget kunna utfora
arbete ir tvingad att anviinda en avsevird del av sin inkomst till nédvindiga
levnadskostnader. For desssa kostnader far dock avdrag inte ske, frinsett
s. k. 6kade levnadskostnader. Ej ens déi de till levnadskostnader hinforliga
utgifterna ar direkt foranledda av forviarvsverksamheten och ar av vasentlig
storlek far avdrag goras. Av skattelagssakkunniga anférda exempel pa sa-
dana kostnader aterges i motionen.

Motionidrerna uttalar att medan kostnader av ifrigavarande slag alltsa inte
ar avdragsgilla skulle diremot representationsutgifter enligt forslaget i pro-
positionen i huvudsak fortfarande fi avdras vid beskattningen. En sadan
skillnad torde av manga skattskyldiga anses sdsom oréattvis. Till argumen-
tet att representationen pa restauranger o. s. v. inom affarslivet skulle ut-
gora ett led i sjalva yrkesutdvningen har skattelagssakkunniga redan erinrat
om att den representation, for vilken avdrag yrkas, i allménhet forekommer
inom sddana kategorier skattskyldiga, som har jimforelsevis goda inkoms-
ter. »Representationen kan dirfor — betraktad frin den stindpunkt som
andra kategorier skattskyldiga av naturliga skil intar — mera te sig sasom
levnadsvanor, som ir en foljd av en hogre inkomststandard, 4n som en om-
kostnad for férvarv av inkomsten.»

Det avgorande skillet varfor skattelagssakkunniga icke foreslagit att av-
dragsritten skulle helt avskaffas tycks vara, att bevillningsutskottet vid
nagra tillfallen uttalat att det vore uteslutet att helt avskaffa avdragsratten
och att riksdagen godkiint dessa uttalanden. Det av skattelagssakkunniga
anforda materialet med dess drastiska exempel om hur avdragsritten brukas
samt dess uppskattning av det hoga skattebortfallet torde dock utgdora goda
skl for en omprévning av denna stindpunkt. Négra remissinstanser har
ocksa gjort uttalanden till forméan for ett slopande av avdragsratten. Aven
i den foljande pressdiskussionen har denna synpunkt framforts fran flera
hall. Propositionen har i allminhet karakteriserats si, att den vésentligt
mildrat de sakkunnigas férslag. Nagra avgoérande skidl mot ett fullstindigt
slopande av avdragsritten for representationskostnader synes icke ha anforts
i debatten.
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Utskottet

Under senare ar har i flera sammanhang uttalats kritik mot gillande av-
dragsratt vid beskattningen for representationskostnader. Déarvid har fram-
hallits att ett utbrett missbruk av avdragsratten dger rum pa sa sitt att sa-
som representationskostnader avdras utgifter som mer har karaktir av lev-
nadskostnader. I samband hiarmed har rests krav pa att avdragsritten, be-
traffande vilken hittills endast kunnat dberopas den allmédnna bestimmelsen
i 20 § kommunalskattelagen att alla omkostnader for intdkternas férvarvan-
de och bibehéllande ar avdragsgilla, skulle ndrmare regleras genom lagstift-
ning.

I den foérevarande propositionen foreslas siddan lagstiftning i forening med
en visentligt utokad uppgiftsskyldighet enligt taxeringsférordningen & be-
lopp, som i sjdlvdeklaration avdragits sdsom representationskostnad. Enligt
forslaget, som grundar sig pa ett betinkande av skattelagssakkunniga, skall
i anvisningarna till 20 § kommunalskattelagen anges den allménna férut-
siattningen for att avdrag for representationskostnader skall vara medgivet.
Bestdmmelserna avses skola kompletteras med anvisningar av riksskatte-
namnden. Vid utformandet av dessa forutsiltes ndmnden skola samrada
med representanter for olika branscher inom néringslivet och for arbets-
marknadsorganisationerna. Vad betraffar uppgifter till ledning for taxe-
ringsarbetet forordas en generell skyldighet for alla skattskyldiga att da av-
drag yrkas for representationskostnader lamna uppgift, specificerad i olika
huvudgrupper, pa avdragsbeloppet. Det forutsiittes att uppgifterna limnas
pa ett av riksskattendmnden faststillt formular.

I likhet med departementschefen anser utskottet att lagstiftningsatgir-
der ar pakallade for att komma till ritta med det missbruk av avdragsrit-
ten for representationskostnader, som fér narvarande otvivelaktigt forekom-
mer. Utskottet vill erinra om att s& gott som samtliga de instanser, vilka av-
gav remissyttranden 6ver skattelagssakkunnigas betinkande, delade de sak-
kunnigas uppfattning att behov av lagstiftningsatgarder foreligger. Enligt
utskottets mening far lagstiftningen ses som ett tillrittaldggande av en ut-
veckling, som avvikit fran vad som ursprungligen avsetts. Grunden till de
nuvarande missférhillandena pa omradet ar dels att oklarhet rader savil
hos de skattskyldiga som taxeringsmyndigheterna om hur langt avdragsrit-
ten stricker sig och dels att yrkade avdrag inte redovisas Oppet i deklara-
tionerna. Den i propositionen foéreslagna lagstiftningen bér medféra avse-
viarda forbéttringar i badda dessa hinseenden. Utskottet tillstyrker saledes
i princip propositionen.

I motionen II: 858 yrkas skrivelse till Kungl. Maj:t med begiran om for-
slag till sddan dndring av kommunalskattelagen att utgifter fér representa-
tion och liknande dndamadl inte hinféres till omkostnader i forvirvskilla.

Motiondrerna aberopar sasom grund for ett fullstindigt slopande av av-
dragsritten for representationskostnader att dylika utgifter generellt skulle
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vara att anse som levnadskostnader. Utskottet kan inte finna ett sddant pa-
staende berattigat. Aven om den av skattelagssakkunniga gjorda utredning-
en och remissyttrandena dardver bestyrker att avdragsratten pa ett anmark-
ningsvirt sitt missbrukats kan det inte bortses fran att representation under
vissa forhallanden har siddan karaktar att den framstar sasom omkostnad i
forvarvskillan. I dylika fall bor avdrag enligt utskottets mening alltjamt
vara medgivet.

Det bor dven uppmirksammas att uppgift for nirvarande saknas om stor-
leken av de arligen yrkade avdragen for representationskostnader och hur
de fordelar sig pa olika utgifter. P& grund hirav saknas for nirvarande kan-
nedom om hur ett helt slopande av avdragsritten skulle triffa olika skatt-
skvldiga. Utskottet vill i detta sammanhang erinra om att den féreslagna lag-
stiftningen &r avsedd att vara provisorisk. Sdsom departementschefen fram-
hallit kommer genom den utdkade uppgiftsskyldigheten material att erhal-
las som kan bilda underlag fér en mer definitiv 16sning av avdragsfragan.

Med det anférda avstyrker utskottet den i motionen II: 858 begirda riks-
dagsskrivelsen.

Den i propositionen férordade allménna regeln i anvisningarna till 20 §
kommunalskattelagen foreslds utformad s& att avdragsratt for representa-
tionskostnad foreligger endast om utgiften i fraga har omedelbart samband
med den bedrivna verksamheten. I fortydligande syfte anges dérefter vissa
exempel pa avdragsgilla kostnader. Utskottet har inte funnit anledning till
anmirkning mot vad sélunda foreslagits och tillstyrker tagidndringen.

Betraffande lagstiftningens materiella utformning har i motionerna I: 702
och 1I: 857 hemstillts att riksdagen — utan indring av propositionens lag-
textforslag — matte uttala att gava av ekonomiskt begrinsat virde, som
lamnas i representationssyfte, skall behandlas lika med annan representa-
tionskostnad. Av motiveringen framgar att motionirerna &syftar en langre
gaende avdragsritt for berérda gavor dn som nu medges i praxis.

Sasom utskottet inledningsvis uttalat grundar sig den nuvarande avdrags-
ritten for representationskostnader pa den allménna bestimmelsen i 20 §
kommunalskattelagen att avdrag medges for alla omkostnader for intdkter-
nas forviarvande och bibehallande. Propositionen innebir att denna allméan-
na regel limnas utan andring, och det tilligg till lagtexten, som foreslds i
anvisningarna till 20 §, far ses som en utveckling av regeln savitt giller re-
presentationskostnader. Vad angér gavor av nu ifrdgavarande slag har redan
praxis funnit att dessa i allminhet inte ar att anse som sddana omkostna-
der som avses i det allminna stadgandet och dérfor oftast vidgrat avdrag.
Utskottet, som inte finner sig bora tillstyrka nagon utvidgning av det skatte-
missiga omkostnadsbegreppet i forhéllande till vad nu galler, avstyrker det
i motionerna begirda uttalandet. Det dr for 6vrigt svart att bedéma vilken
verkan man skulle f4 genom ett dylikt uttalande, som inte forutsatts skola
forenas med dndring av sjilva lagtexten.

Utskottet vill tilligga att det i lagstiftningens karaktdr av provisorium
ligger att den bdr omprovas efter négon tid. Vid denna tidpunkt tillgdngliga
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erfarenheter av tillimpningen i praktiken kan ge vid handen att lagstift-
ningen i vissa hiinseenden ir for sniv, i andra ater fortfarande alltfor gene-
ros.

Vad betriffar uppgiftsskyldigheten giller f6r nirvarande enligt 26 § taxe-
ringsférordningen att i sjalvdeklaration, vari inkomst av rérelse eller jord-
bruksfastighet redovisas enligt bokféringsmissiga grunder, uppgift skall
lamnas om belopp, som vid inkomstberikningen avdragits som rese- och
representationskostnader, i den méan sadant belopp inte utbetalts till an-
stallda och upptagits i kontrolluppgifter rorande de anstilldas formaner.
Ar det férenat med synnerliga svarigheter att limna uppgift, som nu namnts,
behéver uppgift lamnas férst efter anmaning av taxeringsmyndighet. Vida-
re stadgas i 37 § taxeringsférordningen, vad avser skyldigheten f6r aktie-
bolag, ekonomiska féreningar, rérelseidkare m. fl. att i kontrolluppgift med-
dela férmaner och ersittningar till anstallda, att uppgiftsskyldighet icke
foreligger for utbetald representationsersittning, motsvarande gjorda ut-
lagg, som sammanlagt inte &verstiger 500 kronor.

I propositionen foreslas i denna del en generell skyldighet fér alla skatt-
skyldiga, som yrkar avdrag for representationsutgifter, att limna specifi-
cerad uppgift om avdragsbeloppet. D4 gransen mellan representationskost-
nad och reklamkostnad ofta kan vara svar att draga, foreslas vidare att ge-
nom ett tilligg till 26 § taxeringsférordningen uppgiftsskyldighet stadgas
betriffande andra kostnader foér reklam in annonsering. Vidare féreslas en
obligatorisk uppgiftsskyldighet rérande resekostnadsersattning, sivida inte
vederbérande taxeringsintendent medger att uppgift ma ldmnas forst efter
anmaning. Det forutsittes att riksskattenamnden skall meddela vagledande
anvisningar aven i férevarande hinseende, bl. a. i friga om de krav som far
stallas pa verifikationer m. m.

En av de visentligaste anledningarna till radande missférhallanden be-
traffande avdragsratten fér representationskostnader ir — sasom utskottet
redan framhallit — utan tvivel den hittills gillande ofullstindiga uppgifts-
skyldigheten. En forutsittning for att en férbattring skall kunna astadkom-
mas ar éven enligt utskottets mening att avdragna kostnader redovisas op-
pet i deklarationerna. En specificerad uppgift pa sitt i propositionen foére-
slds synes utskottet lamplig for att ge taxeringsmyndigheterna méjlighet att
bedoma skiligheten i gjorda avdragsyrkanden. Anses darvid anledning fore-
ligga till mera ingdende granskning av yrkade avdrag, kan den skattskyldige
enligt 31 § taxeringsforordningen anmanas att inkomma med ytterligare ut-
redning.

I sévdl motionerna I: 701 och II: 859 som motionerna I: 702 och II: 857
har patalats att den foreslagna skyldigheten enligt 26 § 8) taxeringsforord-
ningen att lamna uppgift om reklamkostnader med undantag for utgifter
for annonsering synes bli alltfér vidstriackt. Sasom bestimmelsen utformats
kommer enligt motionirernas uppfattning att inflyta ett stérre material in
som avsetts.
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Utskottet delar motiondrernas uppfattning att den foreslagna bestimmel-
sen i 26 § 8) taxeringsforordningen kommer att medféra att de inkomman-
de uppgifterna omfattar mer én som betingas av syftet med bestimmelsen.
DA avsikten nidrmast ar att taxeringsmyndigheterna skall fa uppgift om sa-
dana till sirskilda personer utgivna gavor, vilka den skattskyldige betrak-
tar som reklamkostnader, foreslar utskottet att bestimmelsen — i enlighet
med vad som ifragasatts i motionerna 1: 701 och II: 859 —— avfattas sa att
dari direkt anges vilka reklamkostnader som skall specificeras av den skatt-
skyldige. Hirigenom kommer det att klarare framga att bestaimmelsen ar
ett komplement till den i 25 a § 5) foreslagna uppgiftsskyldigheten for ga-
vor, som ar att anse som representationskostnader. Om behov visar sig fo-
religga av nirmare precisering av bestdimmelsen far detta goras av riksskat-
tenimnden i de anvisningar som nimnden forutsatts skola utfarda.

Med det anférda far motionerna I: 701 och II: 859 samt I: 702 och II: 857
anses besvarade.

Vad i 6vrigt foreslagits i propositionen tillstyrkes av utskottet.

Under &beropande av vad salunda anforts far utskottet hemstilla,

A) att riksdagen — med forklarande att Kungl. Maj:ts pro-
position nr 96 icke kunnat av riksdagen oférindrad bifal-
las och i anledning av de likalydande motionerna I: 701 av
herr Holmberg m. fl. och II: 859 av herr Nilsson i Svalov
m. fl. samt motionerna I: 702 av herr Stefanson m. fl. och
I1: 857 av herr Carlsson i Stockholm m. fl. — maétte antaga
vid propositionen fogade forslag till

1) lag om indrad lydelse av punkt 1 av anvisningarna till
20 § kommunalskattelagen den 28 september 1928 (nr 370);
samt

2) férordning om #ndring i taxeringsforordningen den 23
november 1956 (nr 623) med den @ndringen att 26 § erhdl-
ler foljande sasom utskottets forslag betecknade lydelse:

(Kungl. Maj:ts férslag) (Utskottets férslag)

26 §. 26 §.
Diarest inkomst — - — eller jord- Direst inkomst — — — eller jord-
bruksfastigheten, bruksfastigheten,
7) uppgift om — — — efter anma- 7) uppgift om — -—— — efter an-

ning,
8) uppgift om kostnader fér annan
reklam dn annonsering, samt

9) uppgift om — — andra in-
ventarier.

Redovisas inkomst — — — ovan
sags.

Vad i — — — avsedda uppgifter.

maning,

8) uppgift om kostnader for re-
klam, som riktar sig till bestimda
personer och som har karaktdr av
gdva av mer dn obetydligt vdrde,
samt

9) uppgift om — — — andra in-
ventarier.

Redovisas inkomst — - - ovan
sags.

Vad i — — — avsedda uppgifter.
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B) att féljande motioner, nimligen

1) de likalydande motionerna I:701 av herr Holmberg
m. fl. och II: 859 av herr Nilsson i Svalév m. fl.,

2) de likalydande motionerna I:702 av herr Stefanson
m. fl. och II: 857 av herr Carlsson i Stockholm m. fl., samt

3) motionen II: 858 av herr Hermansson m. fl.,

maétte, i den mén de icke kan anses besvarade genom vad
utskottet ovan anfért och hemstillt, av riksdagen limnas
utan atgird.

Stockholm den 7 maj 1963
P4 bevillningsutskottets viignar:

ERIK HAGBERG

Ndrvarande:

frin f6rsta kammaren: herr Hagberg, froken Ranmark, herrar Oscar
Carlsson, Gustaf Elofsson, Wairnberg, Lundstrém, Gosta Jacobsson, Billman
och Paul Jansson; samt

frin andra kammaren: herrar Brandt, Allard*, Nilsson i Svalév, Eng-
kvist, Christenson i Malmg, Magnusson i Boris*, Andersson i Essvik*, Carls-
son i Vésteras, Nilsson i Tviralund och Broberg*.

* Icke nirvarit vid justering av betinkandet.

Stockholm 1963. Isaac Marcus Boktryckeri Aktiebolag 630598



