Bevillningsutskoltiets beldnkande nr 19 dr 1963 1

Nr 19

Bevillningsutskottets betinkande i anledning av vickia motioner
om avdrag vid inkomstiareringen for kostnader for repa-
ration och underhdll av byggnad.

(2:a avd.)

Till bevillningsutskottet har hinvisats foljande inom riksdagen vickta,
av utskottet till behandling i ett sammanhang upptagna motioner, namligen

1) de likalydande motionerna I: 49 av herr Stefanson m. fl. och II: 57 av
herr Killenius m. fl., vari hemstiillts, »att riksdagen matte i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhédlla om en skyndsam utredning i syfte att si andra be-
skattningsreglerna i friga om berikning av inkomst av annan fastighet
(hyresfastighet), att avdrag far goras med visst belopp for avséattningar av-
sedda for framtida reparationsbehov»; samt

2) de likalydande motionerna I: 369 av herr Harald Pettersson m. fl. och
II: 428 av herr Borjesson i Glomminge m. fl. vari hemstillts, »att riksdagen
i skrivelse till Kungl. Maj:t mitte anhilla om provning och férslag till riks-
dagen om sidana findringar i kommunalskattelagen, att avdrag for repara-
tion och underhill medges for kostnader for istindsittande av byggnad till
en nivi, som kan anses motsvara en rationell anvindning».

Betriffande de skiil, som anforts till stéd f6r de i motionerna framférda
yrkandena, far utskottet, i den min redogorelse hiarfor ej limnas i det f6l-
jande, hiinvisa till motionerna II: 57 och II: 428.

A byggnad nedlagda kostnader som hinfér sig till intikternas forviarvan-
de eller bibehallande kan enligt gillande bestimmelser avdragas antingen
omedelbart vid taxering for det beskattningsir, under vilket skattskyldig
fatt vidkannas kostnaderna, eller ock genom érliga virdeminskningsavdrag.
I friga om inkomstkillorna jordbrukfastighet och annan fastighet, vilken
inte taxeras enligt schablon, samt rorelse (22, 25 och 29 §§ kommunalskat-
telagen) giller silunda att kostnader for reparation och under-
hall av byggnad fir avdragas pi en ging, medan kostnader for ny-,
till- eller ombyggnad i princip medgives till avdrag allenast i den mén de
tickes av arliga virdeminskningsavdrag.

Till reparations- och underhdllsarbeten riknas sadana atgirder, som er-
{arenhetsmissigt maste vidtas nigon eller niagra ginger under en byggnads

1 Bihang till riksdagens prolokoll 1963, 7 saml. Nr {9
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livsliingd pa grund av normal f6rslitning och som inte medfor att byggnadens
karaktir forindras. Till underhdllsarbeten ritknas i enlighet hiirmed regel-
missigt ommilning, omliggning av tak, insdttning av nya fénster o. dyl.
Det ir den tckniska beskaffenheten hos arbetet som siadant som iir avgo-
rande for om reparation skall anses foreligga cller inte. Hiirvidlag iir i prin-
cip utan betydelse om byggnaden i det speciella fallet 6kat i virde. Avdrag
for beriknad (inte verklig) kostnad kan under vissa omstindigheter fi
goras, namligen d& det dr friga om dylikt i och for sig till reparation hé-
rande arbete, som utforts med dyrbarare material in det som ursprungligen
kommit till anvindning. I detta fall fir avdragas vad det skulle ha kostat
att utfora arbetet med ursprungsmaterialet.

Vid total ombyggnad medgives inte — hiir bortses naturligtvis fran vir-
deminskning — avdrag for nigon del av kostnaderna, inte ens fér berik-
nade reparationskostnader (jfr RA 1951 not Fi 65). Svarlosta griinsbedém-
ningar uppkommer emellertid i samband med byte av delar av byggnad.
Till en borjan kan hirvid konstateras att byte av hela stommen till en bygg-
nad givetvis bor anses som nybyggnad, medan diremot byte av en troskel
lika klart dr hinforligt till reparation. Byte av ytterviggar torde i regel
bora hinforas till ombyggnad, eftersom viggarna normalt bér ha samma
livslingd som byggnaden. Aven om ytterviggarna vid bytet dr uttjiinta torde
bytet regelmiissigt hora betraktas som icke avdragsgillt ombyggnadsarbete.
Aven byggnadsgrunden bor normalt ha samma varaktighet som byggnaden
i ovrigt och ett byte av grunden i dess helhet kan dirfér endast i undan-
tagsfall hinforas till reparation. Enahanda ir forhallandet med helt utbyte
av bjilklag och takstolar. Byte av dven betydande delar av bjilklag eller
takkonstruktion hinféres emellertid i praxis till reparation.

Ersittande av oOvriga delar av byggnad, sisom takbeliiggning, dérrar,
fonster, golv, korkmattor, tapeter, skapanordningar m. m. i kék, spis, skor-
stensstock, virmepanna m.m., hinféres i regel till reparation och under-
hill. Fér avdragsritt krives hirvid — sisom férut niimnts — inte att byte
sker till delar av samma typ och material som de utbytta delarna men av-
draget begrinsas till att avse beriknade kostnader for ett utbyte till ur-
sprungsforemailet respektive ursprungsmaterialet.

Eftersom till reparations- och underhallskostnader riknas endast snor-
mala» utgifter {or byggnaden, hianfores kostnader féranledda av extraordi-
nira omstindigheter vanligen till icke avdragsgill kapitalfériust. Exempel
hiard utgor brand, naturkatastrof, éversvimning och explosion m. m. (jfr
dock RA 1940 not Fi 368 och 1958 not Fi 1723, diir avdrag medgavs for
istindsiattande av stormskadad eller genom snétryck ramponerade lador).
Atgirder for avhjialpande av rena felaktigheter i en byggnads konstruktion
medfor inte ritt till reparationsavdrag.
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Kostnader for flyttning av en byggnad ar inte avdragsgilla. Daremot kan
arbeten utférda pa byggnaden i samband med flyttningen vara att anse som
reparation. Hiarfor forutsiittes emellertid att arbetena verkligen foranletts
av ett reparationsbehov och inte av flyttningen (jfr RA 1961 not Fi 1319).
Om man vid flyttning av byggnad nedmonterar densamma och sedan uppfor
den pa nytt, blir arbetena att anse som ombyggnad (RA 1949 not Fi 196).
Vad angir byggnad, som rasat, har regeringsritten i drende angiende for-
handsbesked uttalat att skattskyldig i sidant fall icke éger atnjuta avdrag
for kostnader for byggnadsarbeten till annan del &n de avser reparation som
utforts pa byggnaden fore raset (se riksskattenimndens meddelande 1955
nr 4: 3).

I fraga om samtliga hir berdrda forvirvskillor giller frin och med 1959
ars taxering att avdrag fir goras for kostnader for anskaffning och insatt-
ning av vissa utrustningsdetaljer i skyddsrum, vilken utrustning endast har
viarde ur civilférsvarssynpunkt, sisom speciella dorrar, luckor och karmar
for dessa m. m. Detta giller iven om arbetena till sin natur &r att hinfora
till om- eller tillbyggnad.

Vad angir annan fastighet, som delvis anviindes i rorelse och delvis si-
som bostad, giller att en férdelning av havda reparationskostnader skall
goras mellan rérelsedelen och bostadsdelen.

Intikter och kostnader i inkomstkillan annan fastighet redovisas enligt
kontantprincipen. Intikter upptas silunda i deklaration avseende det be-
skattningsir de kontant influtit. Avdrag far goras for utgifter, bl. a. repara-
tionskostnader, i den man de kontant erlagts under beskattningsiret. Nigon
ritt till inkomstutjimning mellan olika beskattningsar genom skattefri
avsdttning av medel for framtida reparationer foreligger alltsa
inte. Frigan om sidan inkomstutjimning med tillimpning av en kontome-
tod provades av 1957 irs skatteutredning men avvisades under hinvisning
fraimst till de stats- och kommunfinansiella verkningar en sidan anord-
ning — atminstone pa kortare sikt — skulle medféra. Utredningen under-
strék fdven den begrinsning i kontometoden, som ligger déri att den endast
kan bli av varde for den, som frin borjan har si goda vinstforhallanden
att han figer mojlighet gora de for framtida utjimning erforderliga avsitt-
ningarna och ocksi gor dem. Aven andra skil talade enligt utredningens
mening mot inférande av en kontometod. Det var forenat med avsevirda
svarigheter att finna en rationell grund foér sivil maximeringen av den
arliga avsittningen som den sammanlagda storleken av de avsatta belop-
pen. Vidare miste kontometoden antagas ge upphov till ett si stort antal
konton att diirigenom myndigheternas kontrollméjligheter i hig grad for-
svarades.

1%  Rihang till riksdagens prolololl 1963. 7 saml. Nr 19
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Motionsyrkanden av samma innebérd som i de likalydande motionerna
I: 49 och II: 57 har tidigare provats av riksdagen, senast ar 1962. I sitt
av riksdagen godkinda betdnkande nr 47 avstyrkte bevillningsutskottet
motionerna. Utskottet anforde darvid bl. a. féljande.

Principen om beskattningsérets slutenhet ar alltjimt grundliggande for
vara skattelagar, om 4n betydande avsteg gjorts under de senaste femton
aren. Genom lagstiftningen om forlustutjaimning har de sarskilt patagliga
nackdelarna av beskattningsirets slutenhet undanréjts. Vidare far de mest
aktuella spérsmilen om den progressiva beskattningens verkningar anses
dtminstone provisoriskt losta genom lagstiftningen om ackumulerad in-
komst och lagstiftningen om skogskonto. Givetvis har man genom dessa lag-
stiftningsatgirder inte 16st alla de problem, som har samband med beskatt-
ningen av inkomster, vilka varierar starkt mellan olika ar. Frigan om en
mera omfattande progressionsutjimning hiinger emellertid samman med
den 6versyn av hela vart skattesystem, som skall verkstillas av allminna
skatteberedningen. Dirvid kommer givetvis iven att prévas limpligheten av
ett okat anvindande av kontometoden f6r erniende av skatteutjamning.

Av innehdllet i de férevarande motionerna ma hir alerges
foljande.

I motionerna 1: 49 och 11: 57 framhilles att underhalls- och reparations-
kostnaderna starkt varierar ar fran 4r. Fran att ha varit ringa under de
forsta aren efter fastighetens firdigstillande 6kas de successivt for att
efter 7—10 ar uppni ett maximalt belopp, 6verstigande det i den arliga
hyreskalkylen beriknade reparationsbehovet, varefter de nedgar till ett
visst minimibelopp. Detta i sin tur medfér att underskott uppkommer un-
der ir, da storre reparationer méaste goras, under det att andra ar kan med-
foéra Gverskott. En fastighetsiigare med en marginalskatt pa 50 procent kan
avsatta endast hilften av det belopp som ir avsett for fastighetens yttre och
inre reparation, for nybyggda fastigheter reglerat till 0,70 procent av bygg-
nadskostnaderna, vilket i sin tur medf6r att han inte kan uppfylla hyres-
gisternas rimliga krav pa reparationer.

Om enskilda fastighetsigare bereddes mojlighet att géra avsattningar for
taickande av framtida kostnader fér reparation, kunde den del av hyran
som avser reparationer till fullo anvindas for sitt dndamal, vilket skulle
medfora att fastighetsbestandet forbittrades. Fondavsittningarna bor — en-
ligt motiondrerna -— vara bundna vid fastigheten som sidan for att siiker-
stilla att de avsatta medlen kommer resp. fastighet till godo.

Motionirerna erinrar dven om den mdjlighet de allminna bostadsfére-
tagen, vilkas fastigheter taxeras enligt sirskild schablonregel, har att under
ar med ringa reparationsbehov skattefritt fondera hyresintikter for fram-
tida reparationer.

Motiondrerna i motionerna I: 369 och 1I: 428 férmenar att skattedom-
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stolarna i sina avgoranden intar en mycket restriktiv hillning niar det
gilller att bedéma vad som ir hinforligt till reparation och underhall
av byggnad. Féljden hirav har blivit, att de reparationsarbeten som utfors
mera tar sikte pa att Aterstiilla byggnaden i sitt ursprungliga skick dn pa
att siitta byggnaden i ett skick som motsvarar tidens standard och som mdj-
liggor ett rationellt utnyttjande. Detta i sin tur har medfort att jordbrukets
ckonomibyggnader befinner sig i en fortgiende forsamring i hela vart land.
Enligt motionirernas uppfattning bor man efterstriva en lagstiftning som
stimulerar néringslivet att stindigt anpassa sin produktionsapparat efter
den moderna teknikens landvinningar. Detta kan ske bland annat dérige-
nom att avdrag for kostnader for reparation och underhall medgives med
belopp som kan anses motsvara en rationell anvindning av byggnaden.

Utskottet

I de férevarande motionerna upplas vissa fragor som sammanhinger med
ritten till avdrag vid inkomsttaxeringen for kostnader for omindrings- och
reparationsarbeten m. m. a fastigheter.

Utskottet behandlar till en bérjan det lingre giende utredningsyrkandet i
de likalydande motionerna I: 369 och II: 428 om utvidgning av avdrags-
riitten for i byggnad nedlagda kostnader till att avse for nirvarande inte
avdragsgilla kostnader for istindséttande av byggnader till en niva, som kan
anses motsvara en rationell anviindning. Motionérerna erinrar om att av-
drag vid taxeringen ofta vigras for reparationskostnader, niir annat bygg-
nadsmaterial in det ursprungliga anvindes eller nir mindre omdispone-
ringar av byggnader foretas. Féljden hirav har blivit att reparationsarbe-
tena — for att storsta mojliga skatteavdrag skall erhallas — mera tar sikte
pa att aterstilla byggnaden i sitt ursprungliga skick &n att fa byggnaden i
ctt skick, som motsvarar tidens standard och kravet pa rationellt utnytt-
jande.

Gillande bestimmelser om ritt till avdrag for kostnader for reparation
och underhall aterfinnes i kommunalskattelagen betriffande jordbruksfas-
tighet i 22 § och betriffande annan fastighet i 25 § samt betriaffande ro-
relse i 29 §. I stort sett ér bestimmelserna i detta hinseende likalydande.
Med hiinsyn till att spérsmalet nu tagits upp ur mera principiell synpunkt,
beréres hiir inte mindre divergenser i utformningen av de olika paragrafer-
na. Redogorelsen anknyter till normalfallet, d. v. s. 4garens ritt till avdrag.
Innebdrden av gillande bestimmelser édr att verkliga utgifter for repara-
tion och underhall av hyggnad far avdragas pa en gang. Till reparation och
underhall hiinfores sidana arbeten, som erfarenhetsmissigt miste foretagas
nagon eller nigra ginger under en byggnads livslingd i takt med den norma-
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la forslitningen. Det ér den tekniska karaktiren hos arbetet somn konstitue-
rar ritten till avdrag; omindringsarbeten leder sailunda i regel till forlust
av avdragsritten. Syftet med avdragsriitten fir anses vara att bibehalla
fastigheten i ett gott skick i sin ursprungliga konstruktion. Om vid ett re-
parationsarbete skulle ha anvints annat eller dyrbarare material fin det ur-
sprungliga, medges likvidl avdrag fér en beriknad kostnad nimligen vad
det skulle ha kostat att utféra arbetet med ursprungsmaterialet, givetvis
hogst intill den verkliga utgiften.

Foreligger ny-, till- eller ombyggnad, och dirmed torde i regel jimstil-
las forindringsarbeten, foreligger inte nigon ritt till avdrag fér den verk-
liga utgiften eller for en beriknad reparationskostnad. Det ir namligen av-
sett att dessa kostnader skall kompenseras genom arliga viardeminsknings-
avdrag i forhallande till byggnadens pa cna eller andra sittet beriknade
virde.

Utskottet finner det hir ifragavarande motionsyrkandet viirt beaktande.
Sdsom framgar av det anforda ir gillande avdragsregler for reparation och
underhall sa utformade att de verkar hiimmande pa utvecklingen, Avdrags-
ritten dr i princip beroende av att byggnaden bibehilles i sitt ursprungli-
ga skick, ett forhallande som leder till att agaren, da han star infor situa-
lionen att rusta upp byggnaden, viljer att inriitta sig efter avdragsreglerna
framfér att, med forlorad avdragsriitt, tillgodose kraven pa tidsenlig stan-
dard hos och rationell anvindning av byggnaden. Om frigan bedémes ur
samhillsekonomisk synpunkt ir det foga tillfredsstillande, att dgaren far av-
drag for kostnader, som likvil inte medger ett idndamalsenligt utnyttjande
av byggnaden, medan avdrag viigras, om ett motsvarande belopp anvindes
for att sitta byggnaden i stand, 1at vara genom viss ombyggnad eller om-
andring. I sistnimnda fall har dock #garen med samma kostnad vunnit ett
resultat, som mojliggor 6kat ekonomiskt utbyte och dirmed fven 6kade
skatteintéikter for det allminna, Utskottet finner det saledes angeliiget, att
fragan om grinsdragning mellan avdragsgilla och icke avdragsgilla kost-
nader for byggnadsarbeten blir féremal for oversyn och fiar med det anfor-
da tillstyrka motionerna I: 369 och II: 428.

I de likalydande motionerna I: 49 och II: 57 toreligger utredningsyrkan-
de betriffande fragan om ritt till avdrag vid inkomstberidkningen av hyres-
fastigheter for avsittning av medel, avsedda foér framtida reparationsbe-
hov. Dirvid har motionirerna erinrat om att reparationsbehovet betriaffan-
de hyresfastigheter varierar fran ar till ar samt att vid ar med laga repara-
tionskostnader uppstair ett inkomstéverskott, som till hilften tas i ansprak
for skatt. Om mojlighet gavs till skattefria fondavsittningar under ar av
vverskott, skulle de enskilda dgarna av hyresfastighet pa ett bittre sitt
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kunna mota de ar, da reparationsbehov verkligen uppkommer, nigot som
diven kommer hyresgisterna till godo. Motionéirerna framhaller i samman-
hanget Aven de gynnsamma regler, som i detta hiinseende giller for de
s. k. allmiinnyttiga bostadsforetagen. Dessa senare har genom beskattnings-
reglernas utformning viss mojlighet att under ar med laga reparationskost-
nader skattefritt avsiitta medel for att i framtiden mota sadana kostnader.

Utskottet stiller sig positivt dven till nu férevarande motionsyrkande.
Visserligen foreligger genom sirskild lagstiftning ritt till férlustutjimning
mellan olika beskattningsar, men detta torde inte vara till fyllest i nu fore-
varande sammanhang. Motionfirerna fAr anses pa ett Gvertygande sitt ha
visat att det, pa grund av variationer ar fran ar i reparationskostnaderna
och inte minst med tanke pa den storlek marginalskatten i de aktuella fal-
len kan fa, foreligger ett verkligt behov av ritt till skattefria avsidttningar
till reparationsfonder betriffande hyresfastigheter i enskild digo. Hirvid mé
erinras om att de allmiinnyttiga bostadsféretagen genom skattelagstiftning-
ens utformning for nirvarande har goda mdjligheler att avsitta medel for
att, nir det behovs, siitta fastigheterna i stand. Detta #r till fordel inte
minst for hyresgiisterna. Det dr ett skilighetskrav, att dvriga dgare av hy-
resfastigheter beredes liknande maojligheter till fonderingar. Utskottet vill
framhalla, att en anordning med skattefria avsittningar till sadana repa-
rationsfonder pa lidngre sikt inte leder till nagot skattebortfall for det all-
miénna utan endast till en omfordelning av skatten pa skilda ar. Betryggan-
de garanti mot missbruk torde féreligga, om man, sdsom motionirerna f6-
reslagit, binder fondavsittningarna vid fastigheten som sidan. Med det an-
forda vill utskottet, som instimmer i motionirernas uppfattning att fragan
bor 16sas skyndsamt utan att resultatet av allmiinna skatteberedningens ar-
bete avvaktas, tillstyrka motionerna I: 49 och II: 57.

Under aberopande av vad salunda anférts far utskottet hemstilla,
att riksdagen métte

1) med bifall 1ill de likalydande motionerna I: 49 av herr
Stefanson m. fl. och 1I: 57 av herr Killenius m. fl. i skrivel-
se till Kungl. Maj:t anhalla om skyndsam utredning i syfte
att si dndra beskatiningsreglerna i fraga om berikning av
inkomst av annan fastighet (hyresfastighet), att avdrag far
goras med visst belopp for avsittningar avsedda for framti-
da reparationsbehov; samt

2) med bifall till de likalydande motionerna I:369 av
herr Harald Pettersson m. {l. och 1I: 428 av herr Borjesson i
Glomminge m. f1. i skrivelse till Kungl. Maj:t anhdlla om
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provning och forslag till sddana dndringar i kommunalskat-
telagen, att avdrag foér reparation och underhéll medges for
kostnader for istandsédttande av byggnad till en niva, som
kan anses motsvara en rationell anvindning.

Stockholm den 19 mars 1963

Pa bevillningsutskottets viignar:
JOHN ERICSSON

Ndrvarande:

fran forsta kammaren: herrar John Ericsson, Hagberg, Stefanson,
Oscar Carlsson, Gustaf Elofsson, Wirnberg, Yngve Nilsson, Kronstrand,
Tage Johansson och Hellebladh; samt

fran andra kammaren: herrar Allard, Vigelsbo, Engkvist, Asp, Chris-
tenson i Malmo, Andersson i Essvik, fru Nettelbrandt, herr Darlin, fru
Holmgvist* och fru Kristensson.

% Icke nirvarit vid justering av betinkandet.

Reservation

av herrar John Ericsson, Oscar Carlsson, Wirnberg, Tage Johansson, Hel-
lebladh, Allard, Engkvist, Asp, Andersson i Essvik och fru Holmquist, vilka
ansett att utskottets ytirande och hemstéllan bort ha féljande lydelse:

I de — -—— — (= utskottets yttrande s. 5 rad 13 uppifran — s. 6 rad 13
uppifrdn) — — — beriknade viirde.

Ett tillgodoseende av detta motionsyrkande skulle rubba de principer p:i
vilka det nuvarande avdragssystemet ir uppbyggt och dirmed avviigningen
mellan sidana kostnader som far avdragas pa en giang och sidana som tillgo-
doriknas genom viirdeminskningsavdrag. Hiarvid m& erinras om att en sir-
skild sektion inom skattelagssakkunniga utreder spérsmailet om avskrivning
av jordbruksbyggnader och att dven allmiinna skatteberedningen torde kom-
ma att beakia frigor om avskrivning &4 byggnader. Det #r ocksd utskottets
mening att en &indring i avdragsreglerna for reparation och underhall
knappast kan komma till stind utan éversyn av sjilva inkomstbegreppet.
En utvidgad avdragsritt pa sétt motioniirerna tinkt sig skulle saledes kun-
na aterverka pa beddmningen av bestimmelserna om realisationsvinstbe-
skattningen av fastighet. Utskottet anser sig inte kunna dela motionérer-
nas uppfattning om att rittstillimpningen, d& det giller avdrag for kost-
nader for reparation och underhéll av byggnad, #r siirskilt restriktiv. Sa-
lunda fortar den omstindigheten, att annat material in ursprungsmateria-
let kommer till anvindning, inte i och fér sig ritten till avdrag, helt eller
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delvis, for havda kostnader, Med det anférda far utskottet avstyrka motio-
nerna I: 369 och II: 428.

I de — — — (= utskottets yttrande s, 6 rad 9 nedifran — s. 7 rad 5
uppifran) — — — sédana kostnader.

I anledning hiirav far utskottet erinra om att 1962 ars bevillningsut-
skott i sitt av riksdagen godkinda betinkande nr 47 avstyrkte liknande
motionsyrkanden som de hir foreliggande. Utskottet framholl dirvid att
principen om beskattningsarets slutenhet alltjimt var grundliggande for
var skattelagstiftning. Genom férordningen om forlustutjimning hade emel-
lertid de sdrskilt patagliga nackdelarna av denna princip undanréjts. Vidare
hade de mest aktuella sporsmélen om den progressiva beskattningens verk-
ningar atminstone provisoriskt 16sts genom lagstiftningen om ackumule-
rad inkomst och om skogskonto. Frigan om en mera omfattande progres-
sionsutjamning, bl. a. genom 6kat anvindande av kontometoden, hingde
samman med den 6versyn av hela vart skattesystem, som verkstiilles av
allmidnna skatteberedningen.

Med hidnsyn hirtill och dd i de nu forevarande motionerna icke anforts
nagra nya skil som kan féranleda dndrat standpunktstagande fran utskot-
tets sida far utskottet avstyrka motionerna 1:49 och II: 57.

Under aberopande av vad salunda anforts far utskottet hemstiilla,
att foljande motioner, nimligen

1) de likalydande motionerna 1:49 av herr Stefanson
m. fl. och II: 57 av herr Kéllenius m. fl. om viss rétt till av-
drag vid beskattningen av hyresfastighet, samt

2) de likalydande motionerna I: 369 av herr Harald Pet-
tersson m. fl, och II: 428 av herr Borjesson i Glomminge
m. fl. angdende viss ritt till avdrag vid beskattningen f6r
reparation och underhall av byggnad,

icke matte féranleda nagon riksdagens atgard.



