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Nr 41

Utldtande i anledning av dels motion om fdngst av vildkanin med
iller och ndt, dels ock motion om dtgdrder mot skade-

gorelse av vildkanin.

Tredje lagutskottet har behandlat tva i riksdagens andra kammare vickta
motioner, nimligen nr 59 av herr Levin och nr 613 av herr Larsson i Borrby.

I motionen I1: 59 hemstilles, »att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t be-
gira sidan dndring av lagen om ritt till jakt att 4 omrade dar Kungl. Maj:t
sd beslutar fingst av vildkanin med iller och nit under viss bestimd tid
ar tillaten for envar samt att for utévande av dylik fangst 16sande av jakt-
kort ej ar erforderligt».

I motionen I1: 613 hemstilles — efter hanvisning till bl. a. 1949 ars jakt-
utrednings den 30 september 1960 framlagda betinkande med forslag till
bestimmelser rérande planmissigt bekAmpande av vildkaninen pa Gotland
— »att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhdlla att
fragan om vildkaninernas skadegorelse i Skéne och angrinsande landskap’
upptages till fornyad prévning».

Redogorelse for motionernas néirmare innehall ldimnas nedan.

Over motionerna har utskottet i den ordning 46 § riksdagsordningen fére-
skriver inhimtat yttranden fran domaénstyrelsen, veteriniirstyrelsen samt
linsstyrelserna i Blekinge, Kristianstads, Malmohus och Hallands lidn. Var-
dera av liansstyrelserna i Blekinge och Hallands lan har vid sitt yttrande fo-
gat utlatande fran jaktvardsforeningen i lanet. Linsstyrelsen i Malméhus
lan har bilagt utlatanden fran lanets hushallningsséallskap och fran Skanska
jagarsallskapet. Jamte yttrandena fran envar av linsstyrelsen i Kristian-
stads lin, Malmohus lins hushéallningssidllskap och Skanska jigarsallska-
pet har ingivits respektive myndighets eller férenings utlitande éver 1949
ars jaktutrednings féorutndmnda delbetinkande. -— Pa begiran av utskottet
har yttranden dirjamte avgivits av Sveriges lantbruksférbund, Riksférbun-
det Landsbygdens folk (RLF), Svenska jigareforbundet och Jidgarnas riks-
férbund.

Gillande ridtt m. m.

De har i riket géllande bestammelserna om jakt dr i huvudsak intagna i
fagen den 3 juni 1938 om rdatt till jakt (JI.) samt i jaktstadgan (JS) av
samma dag.

1 - - Bihang till riksdagens protokoll 1962. 9 saml. 3 avd. Nr 41
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Enligt 1 § JL ager i princip den, som har jaktrdtt, p4 det omrade riatten
omfattar utan intrdng av annan bl. a. jaga samt ddda eller finga vilda dagg-
djur och deras ungar. Enligt huvudregeln tillkommer jaktritt envar jord-
dgare pa honom tillhérigt omrade (2 § 1 mom.). Jaktrittsinnehavaren bor
pé sitt omrade bedriva jaktvdrd, d. v. s. genom dndamadlsenlig och efter till-
gangen pa villebrad lampad jakt och, dar s& limpligen kan ske, genom ville-
bradets skydd och forkovran sorja for bevarandet av ett artrikt och livskraf-
tigt villebradsbestand (1 § andra stycket JL). Jaktvirden skall dock alltid
bedrivas under hinsynstagande till jordbrukets, skogsskétselns och andra
naringars intressen (1 § tredje stycket JL). Skulle dessa intressen i nagot
fall icke i tillborlig man tillgodoses, erbjuder bestimmelserna i 24 § 1 mom.
JL ett medel att erna rittelse. Om avsevard skada pa gréda, skog eller plan-
tering orsakas till foljd av viss villebradsarts utveckling och skadan icke
kan foérebyggas genom rimliga atgirder fran markinnehavarens sida, skall
namligen lansstyrelse enligt sagda lagrum férelagga jaktrittsinnehavaren
att vidtaga de atgiarder, som ma befinnas erforderliga i sddant avseende.
Sadant foreliggande far dock inte meddelas, om anledning féreligger till an-
tagande att skadan i huvudsak gottgéres markinnehavaren. Om inte jakt-
riattsinnehavaren stiller sig foreliggandet till efterrattelse, skall lansstyrel-
sen enligt 24 § 1 mom. JL forordna att jakt pA omradet skall verkstillas av
dirtill sarskilt utsedd jagare i syfte att dstadkomma erforderlig minskning
av villebradsstammen. Foreskrifter lamnas ocksa om hur det skall férfaras
med villebrad, som falles eller fangas i enlighet med de ifrdgavarande be-
stammelserna. De nédrmare féreskrifterna angdende ordningen fér med-
delande av foreliggande av har aktuell art 4r upptagna i 45—48 §§ JS. Om
nagon anser att av villebrad férorsakas sidan skadegorelse, varom forma-
les i 24 § 1 mom. JL, kan han anmala forhallandet till linsstyrelsen. Denna
skall uppdraga at lamplig och ojivig person att féretaga utredning och avge
utlatande i saken. Om anmaiilan dérvid finnes befogad, skall utlatandet inne-
halla ett fullstindigt forslag till atgarder, som erfordras fér att hindra yt-
terligare skadegorelse. Innan foreliggande att nedbringa viltstammen med-
delas jaktrattsinnehavare, skall denne erhalla tillfille att yttra sig i saken.
Vill jaktrattsinnehavaren da hellre vidtaga annan atgird, som lansstyrel-
sen kan finna till fyllest, skall lansstyrelsens beslut i stéillet innefatta fore-
laggande om att vidtaga den atgdrden. Om sedermera férordnande om jakt
genom sarskilda personer ges, bor det innehdlla den plan for jaktens verk-
stiallande, som linsstyrelsen finner i huvudsak béra f6ljas. 1 de fall, dar vil-
lebradet inte tillfaller jaktrattsinnehavaren, skall det pa lampligt satt for-
sialjas av linsstyrelsen. Utredningsmannen liksom de sirskilt férordnade
jagarna har ratt till ersdttning for sina kostnader och till skiligt arvode.
Till galdande hirav anvinds i férsta hand likviden {ér férsalt villebrad. Vad
som inte kan tickas den vigen skall utga ur jaktvardsfonden.

I kommentaren till JL anger (1956 ars uppl. s. 87) f. d. éverdirektéren
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G. A. Bouveng, vilken avgivit det betinkande (SOU 1936: 38) som ligger till
grund for bl. a. JL, att enligt hans uppfattning 24 § 1 mom. JL inte behover
tolkas sa stringt efter ordalagen, att man inte skulle kunna meddela ett
foreliggande mot ett kollektiv av jaktrittsinnehavare, t. ex. samtliga jakt-
rittsinnehavare inom en kommun. Spérsmalet har, uttalar Bouveng, aktua-
litet sdrskilt betraffande Gotland, dir under det senaste artiondet vildkani-
nernas skadegérelse tagit sidana 6delidggande proportioner att mycket langt
gaende atgérder ir ofrankomliga, men dir man 4 andra sidan torde f& myc-
ket svart att bestimma vilka jaktrittsinnehavares marker det ar, som har-
birgerar skadedjuren.

Som ett villkor for tillgripande av férfarande enligt 24 § 1 mom. JL har,
sdsom redan angivits, uppstillts krav pa att skadan icke kan férebyggas ge-
nom rimliga &tgirder frian markinnehavarens sida. Hirom angav (prop. nr
46/1938 s. 120 f.) vederborande departementschef att stérsta aterhallsam-
het borde iakttagas, da det vore fraga om att aligga markigaren bordor
for undvikande av skador av villebrad. Stadgandet borde inte innebdra mers
an att en viss medverkan fran markigarens sida till skadans forebyggande
kunde péfordras. Departementschefen uttalade vidare att vid prévningen
av vad som kunde krivas i detta hiinseende saken inte borde bedémas bara
fran ekonomisk synpunkt, utan att hinsyn ocksa skulle tagas till att mark-
agaren inte i personligt avseende betungades. Av sammanhanget synes fram-
ga att departementschefen inte bara asyftade markiigare i egentlig mening
utan markinnehavare éver huvud taget.

I samband med JL:s inférande upphivdes en lag av den 15 juni 1935 (nr
324) om rétt i vissa fall till jakt & vildkanin, den s. k. vildkaninlagen. Denna
hade tillkommit efter klagomal, sarskilt fran viss del av Skane, 6ver vild-
kaninens hirjningar. Lagen innebar en betydande utvidgning av méjlig-
heten att inom omrade av riket, dir vildkaniner orsakade avsevird skada
for jordbruket eller for tradgards- eller skogsskotseln, utan medgivande av
jaktrittsinnehavaren déda vildkanin. Konungen erhéll saledes befogenhet
att forordna att under tiden den 1 augusti—den 31 mars bl. a. envar, som
dgde eller brukade jord inom dylikt omrade, skulle — iven da jaktritten
tillkom annan -— #ga alt pa sadan jord samt dirintill beligen mark inom
300 meter fran grinsen idka jakt efter vildkanin med iller och nit. Skjut-
vapen eller hund fick inte medféras. Lagen sattes i tillimpning i tva fall.
Kungl. Maj:t férordnade silunda den 22 november 1935 att den skulle giilla
inom Gotlands lin liksom inom vissa omraden av Sédra Asho, Norra Asho,
Villands, Girds och Albo hiirad i Kristianstads lin samt av Luggude, Onsjo
och Firs hirad i Malmoéhus lan. Sadant férordnande meddelas vidare den
29 augusti 1936 betriffande Angelholmns stad.

I det forut nimnda betinkandet, som ligger till grund fér JL, kommen-
terades (SOU 1936: 38 5. 72 .) 1935 ars kaninlag enligt foljande:

Vildkaninpldgan i Skane och pa Gotland foranledde tillkomsten av lagen
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den 15 juni 1935 om ritt i vissa fall till jakt & vildkanin, varigenom mojlig-
het beretts i lagen nirmare angivna personer att foretaga jakt efter vild-
kanin 4ven & annans jaktomrade intill en viss grans. Nimnda lag har varit
i tillimpning allenast under mycket kort tid och man larer darfoér dnnu icke
kunna slutgiltigt yttra sig om, huruvida genom den av lagen tillskapade sar-
skilda jaktritten i fraga om vildkanin ett nedbringande av kaninstammen
skall kunna ske. Allt tyder emellertid pa att sa icke kommer att ske. Visser-
ligen har vildkaninernas antal i hog grad nedgatt. Detta i och for sig glad-
jande férhallande synes emellertid vara att i huvudsak tillskriva dels den
atminstone i vissa av de kaninhemsékta omradena foérhallandevis strianga
vintern 1935—1936, dels ock framfor allt den intensiva jakt & vildkanin,
som pa senare tider bedrivits fran storre jaktrittsinnehavares sida. Nagon
sadan jakt efter vildkanin, som i ndmnda lag omférmiles, synes, vad sar-
skilt Skane betraffar, icke hava bedrivits i storre omfattning, sidkerligen be-
roende pa att den tillitna jaktformen allenast foér verkligt sakkunniga ja-
gare mdjliggdr egentligt resultat av jakten.

Det &r ju méjligt, att den sédrskilda jaktratten & vildkanin skall under
nimnda lags fortsatta tillimpning visa sig medfora béttre resultat. Utred-
ningsmannen vagar dock betvivla detta. Kaninlagens bestimmelser torde i
allt fall knappast kunna anses limpade sasom férebild for stadganden, av-
seende att mojliggdra ingripande mot skadegorelse dven av andra villebrads-
arter. DA det synes efterstrivansvirt att uti ifragavarande avseende erhélla
enhetliga regler hava forslag till sddana utarbetats, pa satt framgér av 25 §t
i forslaget till lag om ritt till jakt och 24—27 §§2 i forslaget till jaktstadga.
Under férarbetena till kaninlagen framkom ett férslag angaende den ordning
enligt vilken atgiarder mot vildkaninerna skulle beslutas och utféras, inne-
birande att pa linsstyrelsen borde ankomma att handlidgga sddana arenden,
diirvid ldnsstyrelsen i sista hand skulle 4ga att forordna vissa personer att
anstilla jakt & vildkanin. Att sistnamnda foérslag icke kom att liggas till
grund for lagstiftningen i 4mnet torde ha berott pa hysta farhagor, att den
ifrdgasatta anordningen skulle bliva alltfér tungrodd och komplicerad samt
icke laimna de av kaninerna hemsokta samma mojligheter att skydda sig
mot dem som géves enligt det forslag, varpa kaninlagen sedermera i allt va-
sentligt kom att bygga.

Sedan, pa sitt framgar av den avdelning av forslaget till jaktstadga som
givits rubriken »Om jaktvirdsféreningar» samt nedan ndrmare utvecklas,
genom tillkomsten av sirskilda jaktvardsstyrelser tillskapats organ, vilka
genom sin sammansittning lira komma att uppfylla tinkbara ansprak pa
opartiskhet, sakkunskap och auktoritet och vilka skola hava till uppgift,
bland annat, att, efter anmodan, verkstillla utredningar och avgiva forslag i
sddana jaktvardsfragor vilkas avgérande ankommer pa lansstyrelserna,
synes emellertid risken fér tungroddhet och formalism vid behandlingen
av fragor roérande viltskador vara undanréjd. Det synes vidare angelaget,
att de ingrepp i jaktriittsinnehavarens forfoganderitt 6ver sitt jaktomrade
som nodvandiggéres av uppkommande onormala viltskador, vilka ofta icke
kunna tillriknas honom sasom skuld, icke fa féretagas utan betryggande
provning av deras ndédvindighet och icke heller av personer, om vilkas
kvalifikationer eller lojalitet man i de flesta fall ingenting kénner. A andra

1 T huvudsak motsvarande 24 § 1 mom. JL.
2 T huvudsak motsvarande 45—48 §§ JS.
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sidan torde det f& sigas vara lika angeldiget, att skydd mot vidare skade-
gorelse verkligen beredes dem som drabbats av sadan. Dessa och i ovrigt
ovan anférda synpunkter hava foranlett att forslaget till stadganden i denna
del byggts pa en vidare utveckling av férutnimnda, allenast vildkaninens
bekimpande avseende férslag. Da de féreslagna bestimmelserna aro avsedda
att tillampas 4 alla slag av viltskador, larer ett bibehadllande av kaninlagen
icke vara erforderligt sedan niamnda organ tritt i full funktion, varfor i
overgangsbestimmelserna dess upphiavande fran nimnda tidpunkt foreslas.
Forslagets innehall i denna del har vidare nddvindiggjort sarskilt stad-
gande om ritten till det villebrad som falles vid jakt varom nu ar fraga.

Vederborande departementschef fann (prop. nr 46/1938 s. 40) emellertid
— med hinsyn till den férhirjande arten av skadegorelse vallad av vild-
kanin — nédvindigt att vid sidan av de utav utredningsmannen foreslagna
reglerna inféra en sirskild bestdmmelse om ratt for icke jaktberattigad
markinnehavare och dennes folk att 4 den innehavda fastigheten bedriva
fangst av vildkanin. Bestimmelse hérom intogs i 24 § 2 mom. JL. Enligt
detta galler att, om avsevird skada av vildkanin orsakas 4 groda, markinne-
havaren — dven om jaktritten tillkommer annan — si ock hans folk ma
dir anstilla fangst av vildkanin. Vid sadan fingst far inte skjutvapen eller
hund medféras. Fangad vildkanin tillfaller markinnehavaren.

Enligt 15 § 1 mom. JL giller vidare att, om vildkanin inkommer i gard
eller tradgard, den som bor dir eller innehar triadgarden liksom hans folk
dger ritt att déda och behalla djuret dven om jaktritten tillkommer annan.

Jaktriattsinnehavare far inte, utan sarskilt tillstind av den som innehar
marken, soka efter vilt cller eljest idka jakt i gard eller tradgard. Sa vitt
giller tiden fran och med den 1 maj till dess grédan &r avmejad, skall detta
ocksa giilla betraffande éker, som ir besidd med séd eller gras. Jakt, som
verkstilles efter foreliggande eller férordnande enligt 24 § 1 mom. JL, far
dock féretagas jaimvil pa sadan aker, di ldnsstyrelsen finner det erforder-
ligt for det med jakten avsedda dndamalet. (17 § JL).

Enligt 25 § JL giller vidare att vid jakt p4 omrade, som innehas av annan,
jaktrittsinnehavaren ar skyldig att ersitta all skada, som foérorsakas 4
mark, hiagnad eller annan egendom vare sig av honom sjalv eller av annan,
vilken han givit lov att jaga, eller av honom vid jakten anvianda bitraden
eller hundar.

Den, som vill utéva jakt, ar skyldig att erligga jaktvdrdsavgift (26 § 1
mom. férsta stycket JL). Till bevis om att avgiftsskyldigheten fullgjorts,
skall vederbdrande vid jakt medféra ett for honom utfirdat jaktkort, vilket
han ér skyldig att vid anfordran uppvisa for bl. a. polisman och jaktritts-
innehavare (26 § 1 mom. andra stycket JL). Bestimmelserna om jaktvards-
avgift och jaktkort ar dock inte tillimpliga bl. a. i frdga om fangst av vild-
kanin jamlikt 15 § 1 mom. JL (26 § 2 mom. andra stycket JL). Av influtna
jaktvardsavgifter skall bildas en fond, jaktvardsfonden, vilken efter Ko-
nungens bestimmande skall anvindas till frimjande av jaktvarden inom
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riket (26 § 3 mom. JL). Jaktvardsavgift utgar fér niarvarande med 11 kro-
nor for helt jaktar eller del darav (44 § JS).

Hiar ma ytterligare anmdrkas att jakt vid bloss eller annat lyse liksom
jakt frAn motordrivet fordon &r férbjuden (7 § forsta stycket och 8 § 1 mom.
JS). Jakt med sax far enligt huvudregeln bara féretagas av den, som er-
hallit sirskilt tillstdnd (3 § och 5 § 3 mom. JS).

Enligt giftstadgan aligger det i vissa fall den, som vill bruka gift for att
doda djur, att soka sirskilt tillstdnd (jfr 5 § 4 mom. forsta stycket JS).

Genom beslut den 27 november 1959 har Kungl. Maj:t féreskrivit att vilt-
forskningsradet i samverkan med berérda linsorgan skall genom atgirder
pa forskningens omrade soka stédja bekimpandet av vildkaninen pa Got-
land och i Skane, varvid radet har att, i den man férhallandena ger anledning
dartill, till Kungl. Maj:t inkomma med férslag i imnet. Till bestridande av
radets utgifter for dndamalet stillde Kungl. Maj:t samtidigt hogst 20 000
kronor ur jaktvardsfonden till forfogande.

Kungl. Maj:t har vidare den 27 november 1959 férordnat att for tiden
intill den 1 juli 1962 bestammelserna i 3, 5 och 6 §§ JS inte skall utgoéra
hinder fér personer, som linsstyrelsen dirtill utsett, att bekampa vildka-
ninen pa Gotland med sax och gift, om bekimpningen sker i enlighet
med anvisningar av linsstyrelsen.

Tidigare reformforslag

Med anledning av ett flertal till jordbruksdepartementet inkomna fram-
stillningar rorande skadegérelse av vildkanin upprittades inom departe-
mentet en den 28 februari 1953 dagtecknad PM med férslag till lag angd-
ende dndring i lagen om rdtt till jakt m. m. 1 PM:n foreslogs bl. a. sadan
dndring av 24 § JL, att lansstyrelse skulle utan foregaende foreliggande for
jaktrittsinnehavaren kunna férordna om kaninbekidmpning inom viss kom-
mun. Betraffande den nirmare motiveringen till forslaget hinvisas till jakt-
utredningens férutnimnda betiinkande s. 6—9. Det ma anmirkas att i moti-
ven angavs att férordnande i regel inte borde omfatta mindre omrade in
kommun, men att detta inte torde hindra linsstyrelse att undanta mark
betriffande vilken det gjorts troligt antingen att kaniner helt saknades eller
att forefintliga kaniner fére bekidmpningskampanjens avslutande komme
att utrotas genom jaktrittsinnehavarens férsorg.

Departementspromemorian gjordes till foremal for remissbehandling. I
de flesta remissyttrandena godtogs i huvudsak de i PM:n foreslagna forfatt-
ningsindringarna. De avstyrktes dock av Svenska jigareférbundet och
Skanska jigaresallskapet. Lénsstyrelsen i Malmohus lin uttalade tvek-
samhet betriffande huruvida dndringarna kunde fa nagon betydelse i kam-
pen mot vildkaninen. Jaktrittsinnehavarnas intressen understroks i flera
yttranden. I friga om det nirmare innehillet i remissyttrandena hénvisas
till det forut omtalade betinkandet s. 10—11.
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I ett ytirande den 30 juli 1954 6ver en av Gotlands ldns hushéllningssall-
skap till Kungl. Maj:t gjord framstillning om effektiva utrotningsatgérder
mot vildkaninen pa Gotland framlade Svenska jdgarefirbundet ett forslag
i amnet. Enligt forbundet borde det uppdras at linsstyrelsen i Gotlands lan
att genom en sirskild kaninskadendmnd leda och &vervaka kaninbekamp-
ningen inom lanet. Jigareférbundets jaktvardskonsulent i ldnet borde bli
verkstillande ledamot i namnden. Inom vart och ett av de fyra landsfiskals-
distrikten pa o6n skulle for en tid av tva ar anstillas en sérskild kanin-
jagare. Kostnaderna for tvAarskampanjen foreslogs bli bestridda med anslag
ur jaktvirdsfonden. Forordning borde vidare utfirdas, som bemyndigade
lansstyrelsen att meddela tillstand at limpliga personer att med frett (iller)
och nit men utan hund och gevir bedriva jakt efter kanin dven pa sadan
jordigares marker, som eljest inte medgave kaninjakt pa sina égor. Vidare
borde ldnsstyrelsen bemyndigas att dels utfirda tillstind for de fyra kanin-
jigarna att pa enskild mark med hirfér lampliga medel oskadliggora sér-
skilda kaninhéirdar exempelvis med gas eller gift och grytens igenlidggande,
dels foreskriva att markégare skulle vara skyldig att limna erforderlig
handriackning it kaninjigarna eller enligt skiliga grunder deltaga i kostna-
den for handriackningen. Den, som erhéllit linsstyrelsens tillstind att med
frett och nit utéva kaninfangst, borde icke behova erlagga jaktvardsavgift
hirfoér. De bestimmelser, som komme att utfirdas, borde enligt forbundet
ha en giltighetstid av tva ar. Fragan om vildkaninens bekimpande skulle
direfter omprovas. Yttrandet innehdll harutover ytterligare detaljforslag.

Over jagareforbundets forslag inhamtades yttranden av ldnsstyrelsen i
Gotlands lin och viltforskningsrddet.

Linsstyrelsen i Gotlands ldn uttalade bl. a. att férbundet inte matte till
fullo ha insett vidden av den fara, som hotade, och de svarigheter, som var
forknippade med jakten. En gemensam samtidig insats av minga hundra
kaninjigare maste enligt ldnsstyrelsen till, om enbart jaktatgirder skulle
bli till nigon nytta. P4 grund hirav maste allminheten stimuleras till en
intensifierad jakt dels genom mdjlighet att jaga utan hansyn till enskild
jaktriitt, dels genom val tilltagna skottpengar. Ritten att pd andras marker
jaga med iller och niit borde under den féreslagna tiden ej vara beroende
av tillstand av ldnsstyrelsen utan borde tillkomma envar. Linsstyrelsen
borde dirjimte kunna limna tillstdnd at lampliga personer att bedriva ka-
ninjakt pa andras marker dven med skjutvapen och hund. — Viltforsknings-
rddet bitradde i huvudsak jigareférbundets forslag. — Betraffande remiss-
yttrandenas nirmare innehall hdnvisas till det férut omtalade betinkandet
s. 14—18.

De framforda forslagen foranledde icke annan Kungl. Maj:ts atgird an
att handlingarna i irendet dverlimnades till 1949 ars jaktutredning for att
tagas i 6verviigande av utredningen vid fullgérandet av dess uppdrag.
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Jaktutredningens betinkande den 30 september 1960

Sasom redan angivits, har jaktutredningen den 30 september 1960 avlim-
nat ett betdnkande i vildkaninfragan.

Enligt jaktutredningens mening kan i denna fraga en bestimd atskillnad
goras mellan & ena sidan Gotland och & andra sidan 6vriga delar av landet
(frimst Skane), dar vildkanin férekommer (s. 28). Utredningen anser
att man utom pa Gotland bér kunna komma till ritta med vildkaninplagan
genom tillampning av de bestdmmelser, som jaktlagstiftningen redan inne-
héller (s. 34). Utredningen har dirfér inskrinkt sig till att foresla en sir-
skild, foér Gotland gillande vildkaninlag jimte av Kungl. Maj:t utfirdade
tillimpningsbestimmelser dartill.

Forslaget betrdffande Gotland

I frdga om sdttet for bekdmpandet av vildkaninen anger utredningen att
erfarenheten visat att ingen av de hittills praktiserade bekdmpningsmeto-
derna ensam kan ge resultat, som nimnvért paverkar kaninstammens stor-
lek. Det giller savil de konventionella jaktmetoderna (drevjakt, jakt med
hund och gevir samt jakt med iller, antingen med niit eller gevir) som de
mera speciella formerna av jakt (sax, filla och gift, det senare i form av
gas eller som tillsats till beten av olika slag). En samverkan mellan olika
metoder dr dirfor erforderlig. Enligt utredningen har en forséksvis anvind
stridsgas — klorpikrin —- visat sig synnerligen effektiv. Till foljd av sin
tyngd gar den ner i gryten och dédar alla dir befintliga djur. Vid kaninbe-
kampningen bér dirfér enligt jaktutredningen anvindningen av klorpikrin
bli huvudmetoden. Dess verkan i exempelvis stengirdesgardar ir emellertid
begrinsad. Dir skulle man kunna férséka med nagot kontaktgift och far i
ovrigt falla tillbaka pa de konventionella metoderna. Det torde vidare enligt
utredningen vara erforderligt att Kungl. Maj:t bemyndigar linsstyrelsen
att i frdga om de sirskilda kaninjégare, som utredningen foreslar skall for-
ordnas, dispensera fran JS:s forbud mot jakt nattetid, jakt vid lyse och
jakt fran motorfordon.

Betriiffande organisationen av kaninbekimpningen anser utredningen att
den hogsta ledningen bor avila linsstyrelsen. Denna skall i sin tur kunna
overlamna den direkta ledningen och évervakningen av bekidmpandet till
en sirskild kaninskadenimnd. I nimnden bér finnas foretridare fér hus-
hallningssallskap, skogsvardsstyrelse, lansjaktvardsférening, varjimte —
om lansstyrelsen anser det onskvért — dven jordigarintresset kan repre-
senteras. Till verkstillande ledamot bor utses ldnsjaktvardaren i linet. Han
bor bl. a. anordna kurser i gasbekdmpning m. m. for dartill limpade per-
soner, som sedan utgor rekryteringsbas fér de kaninpatruller, som nimn-
den avses organisera.

Sjdlva kaninbekdmpningen har utredningen tankt sig i form av en i
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det allménnas regi bedriven kampanj. Denna igangsittes under vintern,
da kaninstammen kan berdknas vara decimerad av svilt, kyla och drunk-
ning. Kampanjen igangsdttes pa ons sydspets och drar direfter norrut om-
rdde for omrade. Fore kampanjen i ett omrade bor alla kaningryt dari kart-
laggas. Med hjélp av sparsné och jakthundar drivs sedan alla ovan jord va-
rande kaniner ner i sina halor. Direfter sittes gasen in. I stengirdesgardar
o. d. torde enligt betinkandet jakt med iller, nit och gevir fa tillgripas.
Man torde fa riakna med att g& Gver gryten i ett omrade flera ganger under
samma vinter. Det bér aligga markinnehavarna att vidmakthalla resulta-
ten av den systematiska kampanjen. — De erforderliga bestimmelserna har
intagits i den féreslagna sirskilda kaninlagen foér Gotland. Enligt 7 § ma
linsstyrelsen forordna att, inom omrade dar vildkaniner férekommer, jakt
4 dessa skall bedrivas genom séirskilda av ldnsstyrelsen utsedda jigare
utan iakttagande av annan tillkommande jaktratt. Det skall dligga varje
markégare eller annan innehavare av jaktritt att ga de sdrskilda jagarna till
handa med upplysning om de platser, dar vildkaninerna foéretriadesvis bru-
kar ha sitt tillhall, samt att i ¢vrigt bitrdda med erforderlig handriackning
sisom att stalla till férfogande arbetskraft, transportmedel och hand-
redskap (6 §). Jamlikt 2 § kan lansstyrelsen vidare férordna att annan
kaninjakt inte far forekomma i det aktuella omréadet, si linge férordnan-
det enligt 1 § galler eller ldnsstyrelsen annat bestdmmer. Linsstyrelsen av-
gor hur man skall férfara med kaniner, som dddats eller fangats vid jakt
enligt 1 §.

Man kan emellertid enligt jaktutredningen inte bara forlita sig till sjalva
kampanjen, som ju kan draga ut avsevirt pa tiden. Det ar darfoér av vikt
att den strid mot kaninpldgan, som hittills forts av jordigare och andra
jaktrittsinnehavare, far fortga enligt i stort sett oférindrade linjer. Utred-
ningen pApekar fortsittningsvis (s. 40) att varsamhet bor iakttagas i fraga
om jaktratten. Ett av de resultat, som vunnits under den tid gillande jakt-
lagstiftning varit i kraft, utgér utan tvivel det 6kade virde som innehav
av jaktratt fatt f6r mangen jordbrukare och skogsigare, fér vilken denna
ratt tidigare var skiligen likgiltig. Harav har i sin tur f6ljt en 6kad respekt
for jaktritten. Jaktutredningen uttalar darfér som sin uppfattning att ett
16ssldppande av vildkaninjakten pa det séittet, att envar utan tillstind av
jordigare och jaktrattsinnehavare fritt far bedriva jakt med iller och nit,
innebir en betydande risk for att sdlunda uppnadda vinster dventyras. Ut-
redningen kan dirfér under inga omstindigheter fororda att man gir s
langt som till att slappa jakten med iller och nit fri féor envar. Déremot
finner utredningen det erforderligt att ldnsstyrelsen bemyndigas férordna
att — inom omrade dir férordnande enligt 1 § inte giller — jakt med il-
ler och nat skall, oberoende av jaktriitt, f4 bedrivas av person, som dartill
erhallit tillstAnd av linsstyrelsen. Fangade kaniner tillfaller jigaren. Ut-
redningen anser sig med niagon tvekan kunna foresla att for jakt, varom hir
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ar fraga, icke skall erfordras att jaktvardsavgift erlagges. Jaktkort kommer
saledes ej i fraga. Diaremot skall jdgaren vara skyldig att medféra till-
standsbevis liksom att uppvisa detta i den ordning i 26 § 1 mom. andra stye-
ket JL anges. Tillstindsbevisen avses bli lokalt begrinsade (t. ex. till viss
kommun). Bestimmelserna om denna sorts jakt foreslas intagna i special-
lagens 3 §. Vederboérande jigare ar skyldig ersitta skada, som vid jakten
fororsakats & mark, hignad eller annan egendom (9 §).

Utredningen finner det vidare erforderligt att sdrskilda bestimmelser
infores, som klargor skyldigheten for markigare och andra jaktrittsinne-
havare att, sedan den egentliga kampanjen avslutats inom visst omréde, vid-
makthalla de vunna resultaten. Vidare bor myndigheterna ha mdéjlighet att
anyo ingripa pa ort, dir kaninerna tenderar att 6ka. Jaktutredningen fore-
slar darfor att begreppet vildkaninskyddat omrdde inféres i lagen (4 §).
Lansstyrelsen skall, i och med att den av kaninskadendmnden ledda kam-
panjen avslutats i visst omrade (en eller flera socknar eller kanske en stor-
kommun), kunna férordna att regionen utgér vildkaninskyddat omrade.
Ett sddant forordnande innebér i forsta hand att varje markigare eller an-
nan jaktrittsinnehavare inom omradet ar skyldig att vidtaga verksamma
atgirder for utrotande pa den mark dar han har jaktritten av de vild-
kaniner, som fortfarande kan finnas kvar. Skulle ldnsstyrelsen betraffande
kaninskyddat omrade genom kaninstammens tillviaxt eller spridning kunna
konstatera att underlatenhet att fullgéra forpliktelserna att halla efter
kaninstammen uppenbarligen foreligger, skall det ankomma pa lidnsstyrel-
sen att meddela fornyat férordnande om vildkaninjakt enligt 1 § 6ver hela
skyddsomradet.

Skottpengar eller annan beloning skall inte fa utfistas inom linet utan
linsstyrelsens medgivande (7 §).

Den foreslagna speciallagen innehaller vidare vissa straffbestimmelser
(8 §). Enligt lagrummet straffas bl. a. jaktrittsinnehavare, som eftersitter
sin skyldighet jamlikt 2 eller 6 §§. — Den, som enligt 3 § i forslaget erhal-
lit tillstand till kaninfangst med iller och nédt men &verskrider sin ritt t. ex.
genom att medfora hund eller skjutvapen, bor enligt utredningen kunna
i vanlig ordning démas for olovlig jakt 4 annans omrade.

Utredningen foreslar vidare att ett tredje moment lagges till 24 § JL. I
detta erinras om att betriaffande atgéirder med anledning av skadegorelse av
vildkaniner i Gotlands ldn skall géilla vad ddrom &r sirskilt stadgat.

Kaninbekdmpandet annorstddes i riket

I ett sarskilt avsnitt behandlar jaktutredningen fragan om kaninbekidmp-
ningen p4 andra hall i riket 4n Gotland (s. 69—81).
Hiérutinnan anfér utredningen bl. a.:

Vildkaninfragan i de sydliga landsdelarna kan visserligen ej anses vara
av samma storleksordning som pa Gotland, dir — sasom bland andra 6-ut-
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redningen funnit — atgirder i syfte att kraftigt decimera kaninbestandet
aro absolut nddvindiga for att landskapets betydelsefullaste niringsgrenar
skola kunna ge onskvird avkastning och sysselsittning. Betriffande de
sydliga landskapen forhaller det sig diremot tydligen sa, att den talrika
férekomsten av vildkaniner inom vissa fér djurartens utveckling sirskilt
lampade omraden for enskilda jordbrukare och skogsigare ej silllan med-
for mycket kiannbara verkningar. Om dessa kaniner lamnas helt &t sig
sjilva och dven kommande vintrars klimat blir av samma typ som det under
vintern 1959/60 foérhirskande, kan uppenbarligen inom nyss nimnda om-
rdden uppsta en svarbemastrad situation.

Utredningen tar hirefter upp fragan om den fér Gotland féreslagna lag-
stiftningen ldmpligen kan komma till anviindning ocksa i de sydliga land-
skapen. Det papekas hirvid att Gotland till f61jd av sin begrinsade areal, sin
egenskap av 6 och sin mot norr och séder snabbt avsmalnande form synes
lampa sig for en sirskild kaninkampanj. Redan Skanelidnen ir emellertid
tre gdnger sa stora som Gotland och har en helt annan form. Till detta kom-
mer det forhallandet att kaninpldgan férekommer ocksd i angrinsande
landskap. Utredningen kan dirfér inte finna att det skulle vara praktiskt
mojligt att pa fastlandet genomfdora en brett upplagd kampanj av den art,
som foéreslagits for Gotland. Som alternativ skulle da enligt betinkandet
kunna tinkas antingen att 1935 ars kaninlag aterinférdes eller att jakten
med iller och nit gaves fri for envar eller att — i enlighet med vad som
foreslagits for Gotland — vederborande lansstyrelser finge befogenhet att
utfirda tillstindsbevis for dirtill limpade personer att, oberoende av att
jaktritten ma tillkomma annan, bedriva kaninjakt med iller och nit. Ut-
redningen uttalar sig bestdnt emot de tva forsta alternativen samt anger
att den anser sig ha skil for misstanken att det inte framst blir personer med
legitimt intresse av att decimera kaninstammen, som kommer att begagna
sig av den frigivna ritten till kaninjakt p& mark, dir annan har jaktritt.
Man skulle enligt utredningen méjligen kunna tinka sig det tredje alterna-
tivet. I denna del uttalar jaktutredningen férst sin osidkerhet med avseende
pé om en tillstdndsgivning kan liggas hos vederbérande lLinsstyrelse, nir fra-
ga ir om si stora omraden som Skénelidnen. Bortsett dirifran finner utred-
ningen skl foreligga att uppstalla fragan, om markégarna verkligen sjilva
gjort vad de kunnat for att bekiampa kaninerna. Det forefaller, anges det,
som om man ganska allméant saknat kinnedom om stadgandet i 24 § 2 mom.
JL. Forhallandevis f4 markinnehavare synes ndmligen ha utnyttjat sin ritt
att — oberoende av att de icke dger jaktritt pa den av dem brukade jorden
— idka vildkaninjakt med iller och nit. Det ar sjalvfallet av vikt, anger
utredningen, att denna rittighet blir kind och utnyttjad, eftersom den — i
férening med vad som stadgats i 24 § 1 mom. JL -— av lagstiftaren ansags
gora 1935 ars kaninlag é6verflédig. En markinnehavare, som inte brukar
sin ratt enligt 24 § 2 mom. JL, torde fa anses ha uraktlatit att vidtaga sadan
rimlig atgard till skadans forebyggande, varom stadgas i 1 mom. av lag-
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rummet. Utredningen finner emellertid vidare att den i 24 § 1 mom. JL
givna ordningen for ingripande inte alls eller i allt fall bara i ringa omfatt-
ning begagnats for att erhélla bot mot kaninskador. Det anges att utred-
ningen erfarit att hushallningssillskapet i Malméhus ldn skulle forbereda
anmailan jamlikt det ifrdgavarande lagrummet. Anmilan skulle baseras pa
insamlade uppgifter fran jordbrukare, som villats patagliga forluster ge-
nom vildkaninen. Genom en sddan anmilan skulle tillampning av 24 § 1
mom. JL bli aktuell. I viss motsittning till vad som uttalats i den forut
omtalade, inom jordbruksdepartementet utarbetade pm:n den 28 februari
1953 anser (s. 79 f.) jaktutredningen att samtliga jaktrattsinnehavare inom
ett storre omrdde bér kunna alaggas att vidtaga erforderliga atgirder for
att nedbringa och om méjligt utrota kaninerna inom omradet.

Utredningen anger sammanfattningsvis att i friga om sddra Sverige
redan befintliga mojligheter bor i full utstrdckning prévas — négot som
enligt utredningens formenande hittills icke skett — innan man tillgriper
lagstiftningsatgirder, som rubbar gillande ordning pa jaktrittens omrade.
Jaktutredningen anser att konsekvenserna av dylikt ingrepp i de trakter,
varom hiir ir fraga, otvivelaktigt komme att orsaka oligenheter i jakt-
vardshinseende av betydligt allvarligare karaktir an vad fallet torde bli
pa Gotland.

I sammanhanget framhaller utredningen det friktionsfria och fruktbring-
ande samarbete, som pa Gotland forekommer mellan hushallningsséllskap,
skogsvardsstyrelse och lansjaktvardsférening genom den av linsstyrelsen
tillsatta radgivande ndmnden fér kaninbekidmpning. De erfarenheter, som
dar samlats rorande bl. a. olika bekimpningsmetoder, bor i tillimpliga de-
lar kunna utnyttjas i de sydliga landskapen. Vad sirskilt betriffar anvind-
ningen av klorpikringas synes det utredningen att denna metod bér vara
dgnad att ge goda resultat i sandjordsomradena. Mdjligheten att f4 anvinda
detta allminfarliga medel idr emellertid beroende av att det finnes ett god-
kint organ, som ansvarar fér och handhar detsamma. Det synes dirfor ut-
redningen att linsstyrelserna — i forsta hand i Skdneldnen — bér 6verviga
om inte tillkomsten av en motsvarighet till den rddgivande nimnden pa Got-
land bor kunna bli av virde i den fortsatta kaninbekdmpningen.

Remissbehandlingen av jaktutredningens hetéinkande

Jaktutredningens férevarande betinkande har varit foremal for remiss-
behandling.

Veterindgrstyrelsen har i tva yttranden sdsom sin asikt pa anférda skal ut-
talat att ett organiserat bekdmpande av vildkaninen med klorpikrin bor
foregas av férs6k bedrivna vid officiell institution.

Ett flertal remissinstanser har betonat det angelidgna i att atgarder snabbt
kommer till stdnd.
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De i betinkandet foéreslagna dtgdrderna pd Gotland tillstyrkes — i ett par
fall med reservationer pa vissa punkter — av bl. a. domdnstyrelsen, skogs-
styrelsen, viltforskningsrddet, linsstyrelserna i Gotlands och Hallands ldn,
jigareférbundet och Sveriges lantbruksférbund. Linsstyrelsen i Hallands
Iin anger hirvid att man déarigenom skulle f4 erfarenhet for bedémande av
fragan om lampligheten av att insdtta kaninbekdmpningsétgarder i 6vriga be-
rérda omraden. Hushdllningssdllskapet i lanet uttalar att, s snart erfaren-
heter pa Gotland vunnits, effektiva dtgirder mot kaninplagan bor vidtagas
i sddra Sverige. Skogsvdrdsstyrelsen i samma lin férordar att de avsedda
bestimmelserna fran bérjan fir omfatta dven 6vriga berérda delar av lan-
det. Skogsstyrelsen diremot tillstyrker att atgirderna tills vidare begrinsas
till Gotland.

Linsstyrelsen i Kristianstads lin forklarar sig icke ha att ingé pa fragan
om vildkaninbekdampningen pa Gotland. I friga om det egna linet betonas
att det dr otvivelaktigt att vildkaninen tid efter annan &stadkommer avsevérd
skadegorelse inom vissa delar av ldnet. P4 grund av effektivt bedriven be-
kampning har dock kaninplagan inom delar av de mest hirjade omradena
praktiskt taget férsvunnit. Kaninstammen kan sjilvfallet dock snabbt oka
igen. Linsstyrelsen finner det darfér angelaget att kaninbekdmpningen be-
drives med den storsta energi. Det torde emellertid — sasom jaktutred-
ningen ocksa funnit — saknas praktiska mojligheter att i Skane genomfora
en kaninkampanj med totalutrotning som malsittning. Man torde darfor fa
noéja sig med att séka nedbringa kaninstammen s att mera betydande skade-
gorelse forebygges. Lansstyrelsen férordar hérvid — i likhet med vad den
tidigare gjort — att bestimmelser motsvarande dem i 7935 ars vildkaninlag
aterinféres och att forordnande om deras tillimplighet meddelas betréf-
fande omraden, dir kaninerna férorsakar avsevird skada. Lansstyrelsen ut-
talar emellertid vidare att det inte utan fog torde kunna goras géllande att
mojligheterna enligt nuvarande lagstiftning inte helt tillvaratagits. Hartill
synes flera orsaker ha bidragit. Man torde séledes inte alitid haft tillracklig
kinnedom om gillande bestimmelsers innehdll. Vidare torde, sags det,
kunna pastas att de bestimmelser, som avser ingripanden fran linsstyrel-
sens sida, i vissa avseenden varit mindre lattillaimpade fran administrativ
synpunkt. Olika uppfattningar har silunda gjort sig gallande anglende
linsstyrelsens befogenhet att med stéd av 24 § 1 mom. JL och 45 § JS fore-
ligga samtliga jaktrittsinnehavare inom visst omrade att vidtaga erforder-
liga atgiirder for nedbringande av kaninstammen. Linsstyrelsen finner det
onskviirt att storre klarhet skapas i denna fraga. Lansstyrelsen framhaller

vidare att — churu foreligganden och forordnanden om tvangsavjagning
maste kunna tillgripas i vissa situationer —— andra atgirder far anses vara

av den viisentligasie betydelsen vid kaninbekdmpningen. Beakiansviirda an-
striingningar har redan gjorls. Det finns skil antaga atl ytterligare resullat
kan vinnas genom upplysningsverksamhet och genom medverkan fran jakt-
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rattsinnehavarnas sida. Sidana initiativ som anordnande av kaninfangst-
tavlingar far hilsas med tillfredsstillelse. Med intresse emotser linsstyrel-
sen vidare resultaten av den avsedda bekimpningen med klorpikrin pa Got-
land. Linsstyrelsen betonar i sammanhanget att rensning av kaningryt kan
ske lika effektivt med iller och nit. Avslutningsvis anges att linsstyrelsen
inte finner tillrickliga skil foreligga att for det davarande tillskapa radgi-
vande nimnder. Om vildkaninstammen inte efterhalles och nya atgirder for
bekdmpningen darfér ter sig oundvikliga, ar emellertid linsstyrelsen be-
redd att pa lampligt sitt medverka vid 16sningen av de frigor, som kan bli
aktuella.

Lansstyrelsen i Malméhus lin anfor att dven inom det linet vildkaninens
skadegorelse dr betydande och framhaller vikten av att erforderliga atgir-
der vidtages for att nedbringa vildkaninstammen i Skane. Lika med lins-
styrelsen i Kristianstads lin papekar linsstyrelsen i Malméhus lin att
sporsmélet om foreliggande jamlikt 24 § 1 mom. JL och 45 § JS kan givas
gentemot alla jaktrittsinnehavare inom ett stérre sammanhingande omrade
ar féremal for skilda meningar. Aven om sadan mojlighet skulle forefinnas,
sd torde mycket stora praktiska svarigheter méta vid tilAmpningen av gil-
lande bestimmelser i dmnet. Behov kan darfér enligt linsstyrelsen fore-
ligga av en komplettering av nuvarande bestimmelser med foreskrifter, som
mojliggor for linsstyrelsen att limna limpliga personer tillstand att bedriva
kaninjakt med iller och niit oberoende av att jaktritten ma4 tillkomma an-
nan. Léansstyrelsen foreslar darfor ett tillagg till 24 § JL motsvarande 3 §i
den av jaktutredningen foreslagna speciallagen f6r Gotland. Linsstyrelsen
uttalar vidare att, direst klorpikrin visar sig lampligt, det bér f& anvindas
ocksa pa andra hall i riket &n pa Gotland. Slutligen papekas att nigon an-
malan jamlikt 45 § JS inte kommit linsstyrelsen till handa.

Hushdllningssdllskapet i Malméhus lin anger sig inte ha nigot att in-
vinda mot de av utredningen foreslagna atgirderna for Gotland. I friga om
Ovriga delar av landet anser hushéllningssillskapet — i motsats till jakt-
utredningen — att de nuvarande bestimmelserna i JL inte ar till fyllest.
Sallskapet vill darfor bl. a. férorda att — sasom blir fallet pi Gotland om
utredningens férslag bifalles — linsstyrelse far befogenhet att utfirda till-
standsbevis for darfor limpade personer att bedriva kaninjakt med iller
och nit oberoende av att jaktritten tillkommer annan. Hushallningssallska-
pet foreslar vidare att ldnsstyrelsen tillsitter en rddgivande nidmnd fér ka-
ninbekdmpning och péapekar dirvid att anvindningen av exempelvis klor-
pikrin enligt jaktutredningen synes vara beroende av férekomsten av ett
dylikt lansorgan.

Skanska jagarsdllskapet uttalar bl. a. att séllskapet redan 1951 och senare
vid skilda tillfallen tagit initiativ till ett intensifierat bekdmpande av vild-
kaninen. Avsevirda anstringningar har ocksa gjorts fran jigarnas sida att
hélla vildkaninen inom tolerabla grinser. Det synes diremot otvivelaktigt
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vara s& att markinnehavare i ytterst begrinsad omfattning begagnat sig av
sin ratt jamlikt 24 § 2 mom. JL att idka jakt med iller och nat. Sallskapet
anser att, om sa skett, skadegorelsen av vildkanin 1 inte ringa utstriackning
kunnat férebyggas. Sallskapet uttalar att det ar fullt medvetet om att vild-
kaninen, dir den férekommer alltfor talrikt, kan astadkomma betydande
skadegorelse. Savitt sillskapet har sig bekant, har dock nagon utredning om
skadegorelsens omfattning eller ekonomiska virde inte forebragts. Niagon ut-
redning synes inte heller foreligga betraffande huruvida den skadelidande
foretagit rimliga skadeforebyggande atgirder. Det papekas att pa zoologiska
institutionen vid universitetet i Lund tagits initiativ till en undersékning i
kaninfragan. Denna undersokning kommer att avse vildkaninbestidndets
storlek och arliga fluktuationer samt bestandets korrelation till klimatolo-
giska, sociologiska och biotopiska faktorer. Darjamte skall undersokas den
skadegorelse, som vallas av vildkanin. Genom denna undersékning torde
man fa fram objektiva och klarliggande fakta till ledning vid bedomande
av vildkaninfragan i Skane. Sillskapet angiver vidare, att det helt delar de
synpunkter, som i jaktutredningens betinkande framforts om bekamp-
ningen av vildkaninen i landskapet. De atgérder, som foreslagits for Got-
land, beho6vs inte och kan inte med effektivt resultat vidtagas i Skdne. Nu
gillande lagbestimmelser — inte minst 24 § 2 mom. JL — synes dtminstone
for narvarande vara fullt tillrickliga for att halla vildkaninstammen inom
tolerabla grinser. Avslutningsvis uttalas att sillskapet dven i fortsittningen
kommer att verka for vildkaninens bekdmpande.

RLF Aberopar i sitt yttrande utlatande av linsférbundet pa Gotland, vil-
ket i huvudsak livligt tillstyrker jaktutredningens forslag. Enligt lansfor-
bundet bér jakten med iller och nit vara fri sa linge en enda vildkanin fin-
nes kvar. For den jakten bor jaktkort inte erfordras.

Motionerna

I motionen I1: 59 papekas att vildkaninen i vissa omriaden av sddra Sverige
och pd Gotland férorsakar visentlig skada. Erfarenheterna fran Skéne
tycks visserligen visa pd mycket vésentliga variationer i kaninstammens
storlek fran tid till annan utan att sirskilda atgiarder vidtagits. Skadegorel-
sen kan dock enligt motioniren pa sina hall bli s betydande att sarskilda
atgiarder kan vara befogade. Manga olika forslag om metoder for att radikalt
minska kaninstammen har framkommit. En del av dem, sdsom anvidndning
av giftgas eller inympning av smittsamma sjukdomar, maste bestamt av-
visas fran djurskyddssynpunkt. En intensifierad avskjutning med gevir och
hund medfér den nackdelen, anges det, att annat vilt stéres, eftersom jakten
ocksa maste ske under tid, da sadant vilt ir fridlyst. En metod for jakt av
vildkanin, som i sig innebir manga fordelar, dr enligt motioniiren fangst med
iller och niit. Sddan fangst kan bedrivas nir som helst pA iret utan att an-
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nat vilt stores. Den 4r skonsam mot kaninerna, eftersom dessa omedelbart
avlivas och inga skadade djur kan undkomma. Missbruk kan inte ske si att
annat eventuellt fridlyst vilt blir féremal for jakten. Dértill kommer att
metoden ér effektiv. Vid goda betingelser kan ritt stora fangster goras. I
motionen anfores att uppmuntran av denna jaktmetod, som i4r mera human
an nigon annan, sikerligen skulle kunna ge gott resultat. For att atgarder
for reducering av kaninbestandet inom ett visst omrade skall kunna ge
varaktigt resultat fordras att hela omradet kan avjagas. Om delar av om-
ridet inte berdres av jakten, sprider sig nidmligen kaninen snart dirifran
till angriansande mark. Eftersom inte alla markagare frivilligt medger en av
envar utan sdrskild ersittning bedriven fangst maste moéjligheter tillskapas
for att kunna tillgripa tvangsatgirder. Det kan enligt motioniren inte anses
befogat att aldgga den, som inte bedriver annan jakt dn sidan efter vild-
kanin med iller och nit, att 16sa jaktkort. Kaninen anses ju pa sina hall som
ett sa betydande skadedjur att skottpengar utgar for dess dédande. Nigon
form av jaktvard bedrives inte heller med avseende & vildkanin. Den, som
inte idkar annan jakt 4n fangst med iller och nit, innehar ofta inte jakt-
gevar. I en del fall har man darf6r varit i god tro, nir man bedrivit kanin-
fangst utan att inneha jaktkort. Rétt till sidan fangst utan innehav av dylikt
kort bor nu lagfistas.

I motionen II: 613 erinras om de olika framstillningar i vildkaninfragan,
som forekommit under 1950-talet, samt om jaktutredningens hir ovan refe-
rerade betinkande. Det papekas att utredningen inte funnit sirskild lag-
stiftning erforderlig, i varje fall for nirvarande, i syfte att befordra en in-
tensifierad bekdmpning av vildkaninen i Skéne och angrinsande landskap.
Motioniren anfor hirefter:

Kristianstads lans hushallningsséllskap har emellertid under 1960 och
1961 verkstillt utredning i fragan och kommit fram till en motsatt mening
i utredningskommitténs slutrapport den 3 oktober 1961, dir man bl. a. an-
for foljande:

»Den 3 maj 1961 besiktigade kommittén égorna hos ett antal jordbrukare
i Trolle-Ljungby och Gualévs socknar. Darvid kunde allvarliga skador i
hostrag, varsid, lupiner, slatter- och betesvallar studeras. De berérda jord-
brukarna menade att antalet skadedjur tack vare de senaste irens milda
vintrar kraftigt 6kats samt att kaninpldgan blev allt besvirligare i denna
bygd. Genom att sitta upp nit runt filten kunde man erhalla ett nagorlunda
gott skydd. Nitet drog emellertid en kostnad av ca en krona per I5pmeter
exkl. stolpar, varfér en sddan atgird staller sig forhallandevis dyr.

Samstdmmiga uppgifter fran olika hall visar att vildkaninerna ir pa stark
utbredning i de sédra delarna av vart land. Till detta har inte minst de tva
senaste arens milda vintrar bidragit. Stora skador villas varje ar pa filt-
grodor, skogsplanteringar och frukttridgardar. Den av kommittén i septem-
ber 1960 gjorda enkiten ger en antydan om att de av kaninerna vallade
skadorna representerar stora virden och kan t. ex. fér en arrendator astad-
komma ett allvarligt ekonomiskt avbrick.
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Det star klar for kommittén att man, sasom redan framhallits, endast
genom energiska bekdmpningsatgiarder av flera slag kan tidnka sig att med
framgang halla tillbaka vildkaninstammens utbredning.»

I motionen atergives ytterligare ur rapporten, att kommittén i férsta hand
finner klorpikrin snarast bora prévas dvensom att en intensiv avskjutning
aret runt bor hora till det reguljira bekimpandet. Kommittén uttalar att
den finner att jaktatgirderna inte bedrives med den energi fran markagar-
nas sida, som vore behévlig. Det maste enligt kommitténs férmenande ligga
1 béde jordigares och arrendatorers intresse att kampen fores si effektivt
som mojligt, varfér en uppgorelse om arrendatorernas jaktriatt baserad pa
inbérdes fortroende inte borde vara omdjlig att fa till stand i de enskilda
fallen. Kommittén ifragasitter vidare om inte linsstyrelsen med stéd av
24 § 1 mom. JL for linge sedan bort féreligga alla jaktrittsinnehavare i
exempelvis Géirds, Albo och Villands hédrader att vidtaga effektiva atgirder
fér kaninstammens tillbakahallande. Under hinvisning till vad som sa-
lunda upptagits i utredningsrapporten anfér motioniren att det — till skill-
nad mot vad jaktutredningen funnit — maste framhallas att atgiirder i syfte
att befordra ett intensifierat bekimpande av vildkaninen jimvil i Skane
och angrinsande landskap ar synnerligen erforderliga.

Betridffande motionernas fullstindiga innehall hiinvisas till dessa.

Remissyttrandena

Motionen II: 613

Motionen tillstyrkes av linsstyrelsen i Hallands lin, Hallands-Géteborgs
och Bohus lins jaktvdrdsférening, RLF, Lantbruksforbundet och Jigarnas
riksforbund. Linsstyrelsen i Kristianstads lin foreslar viss utredning.
Malméhus lins hushdllningssdllskap inskrianker sig till att hinvisa till sitt
yttrande éver nyssnimnda betinkande (ovan s. 14) och erinrar om att
sillskapet diri bl. a. foreslagit att linsstyrelsen skall tillsdtta en radgivande
nimnd fér kaninbekdmpning. Veterindrstyrelsen finner bl. a. resultatet av
vissa pidgdende undersékningar bora avbidas, innan ytterligare atgirder vid-
tages. Domdnstyrelsen, ldnsstyrelserna i Blekinge och i Malméhus lin,
jaktvdrdsforeningen i Blekinge lin, jigareférbundet och Skdnska jigarsill-
skapet finner nagra atgirder for nidrvarande inte erforderliga.

Veterindrstyrelsen papekar att en undersékning for nirvarande bedrives,
som kan forvidntas ge vissa upplysningar om vildkaninens skadegorelse i
Skane. Styrelsen anfér hirom nirmare:

Sedan Kungl. Maj:t den 27 november 1959 vid avvisandet av sjukdomen
myxomatos som bekdmpningsmedel mot vildkanin stallt 20 000 kronor till
2 — Bihang till rik:sdagens protokoll 1962. 9 saml. 3 avd. Nr 41
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viltforskningsradets férfogande for forskning rérande atgarder mot vild-
kaninen pa Gotland, anslog radet foregiende ar 9 200 kronor till undersok-
ningar rérande bekimpningsmedlet klorpikrin och 10 800 kronor for en till
zoologiska institutionen i Lund knuten och till Skane foérlagd undersékning
rérande kaninens biologi. Till den senare undersokningen erhdlls under
hand Kungl. Maj:ts medgivande och ridet har sedermera anslagit ytter-
ligare medel till densamma. Avsikten ar att finna angreppspunkter pa ka-
ninen och man studerar bl. a. 4ven metoder fér berdkning av kaninernas
skadegorelse.

Undersokningen har férsvarats av att sjukdomen myxomatos, sdvitt man
vet spontant, i hostas upptridde bland vildkaninerna i Skane. Sjukdomen
synes ha fatt en tdmligen vidstridckt geografisk utbredning och dess vidare
utveckling torde fa betydelse for bedomningen av behovet av 4tgarder mot
vildkaninen.

Styrelsen papekar vidare att, om klorpikringasen befinnes lamplig som

bekimpningsmedel och sirskilda lagstiftningsatgirder genomfdéres for att
mojliggora dess anvindning pa Gotland, nagra svarigheter inte torde mota
att vid behov fa anvidnda den ocksa i Skine. Om emellertid klorpikrin ej
skulle kunna anvindas, synes fri jakt med iller och néat (i enlighet med for-
slaget i motionen II: 59) bora provas. Styrelsen finner dock att, innan na-
got av dessa alternativ genomfores, dels forloppet av pidgdende myxomatos-
epidemi bor avvaktas, dels en tillférlitlig berikning av kaninernas skade-
gorelse bor komma till stand. For en sadan berikning torde den i Lund
pagéende undersokningen kunna ge virdefull ledning. Det utredningsmate-
rial, som den i motionen II: 613 citerade kommittén kan ha sammanstallt,
synes bora dverlamnas till zoologiska institutionen i Lund. Den senares un-
dersokningsresultat kan enligt veterinérstyrelsen eventuellt forvéntas ge vilt-
forskningsradet anledning att inkomma med ytterligare foérslag jamlikt
Kungl. Maj:ts forutnimnda beslut den 27 november 1959.

Jamvil domdnstyrelsen erinrar om de pagéende undersékningarna i Lund
och om myxomatosens upptrddande i Skéne. Erfarenheterna fridn andra
linder ger enligt styrelsen anledning férmoda att kaninstammen kommer
att nedga starkt. Doménstyrelsen finner darfor att motionérens forslag bor
ansta till dess man kan 6verblicka f6ljderna av myxomatosens spridning. 1
samma riktning uttalar sig Skdnska jdgarsdllskapet, som ocksd hinvisar till
sitt yttrande 6éver jaktutredningens betinkande (ovan s. 14 f.).

Linsstyrelsen i Malméhus lin uppger att for nirvarande flera smittohér-
dar fér myxomatos forekommer i Skdne. Linsstyrelsen anser att resultatet
av de undersokningar, som pagar i Lund och beridknas vara avslutade om
ungefar tre ar, bor avvaktas, innan ytterligare atgirder i fraga om vild-
kaninen vidtages.

Ldnsstyrelsen i Kristianstads lin hinvisar ocksa till sitt yttrande over
jaktutredningens betinkande (ovan s. 13), samt anfor vidare:
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Gentemot det kommittéutlatande, som motiondren éaberopat och vari
ifragasatts, huruvida icke lidnsstyrelsen for linge sedan bort foreldgga alla
jaktrittsinnehavare i vissa hirader att vidtaga effektiva atgirder for kanin-
stammens tillbakahdllande, ma framhallas, att under senare ar endast
nigon enstaka anméilan med begiran om sadana dtgirder ingivits till lins-
styrelsen. De bestdmmelser, som avse lansstyrelsens dtgirder i nu ifriga-
varande hinseende, dro dessutom icke sddana, att de mojliggéra snabba in-
gripanden, och lansstyrelsen, som anser det angeliget att olika méjligheter
att forhindra kaninernas skadegorelse tillvaratagas, har icke ndgot att er-
inra mot att frdgan om 4ndring av sagda bestimmelser i syfte att géra dem
mer lattilldimpade ur administrativ synpunkt nirmare utredes.

Jigarnas riksférbund papekar bl. a. att hushallningssallskapet i Kristian-
stads lin efter ar 1960 och 1961 foretagna inspektioner betecknat kaninen
som ett skadedjur och talat om kaninplaga. Férbundet anser att uttrycken
inte innebar nagon &verdrift och anfdr vidare:

Man kan ju alltid stilla den fragan om vildkaninen verkligen faller under
jaktlagens § 24 mom. 1, varest talas om »viss villebradsarts utveckling». Ar
vildkaninen ett skadedjur skall den sjilvfallet — om icke utrotas — s& dock
hallas inom ytterst sndva granser. Om vildkaninen ater ir en »villebradsart»
— avskjutningen tyder darpéa dvensom att vildkaninen betingar ett virde —
bor § 24 mom. 1 vara tillampligt och i f6ljd hérav tvingsavjagning dga rum.
Jagarnas Riksforbund vill darfér yrka att linsstyrelserna i Skéne aldggas
att beakta jaktlagens bestimmelser i § 24 mom. 1 samt att, darest tvingsjakt
erfordras, denna bér omfatta forslagsvis i motion 613 angivna hirader och
att linsstyrelsen dirvid uppdrar at erfarna jagare samt personer som aga
frett och nit att vidtaga avskjutning och dédande.

Lantbruksférbundet anger att vildkaninproblemen visserligen inte énnu
torde vara lika stora i sédra Sverige som pa Gotland men dock pa senare
tid visat sig alllmera besviarande. Enligt féorbundets mening ar de nu av sé-
dan storleksordning att bekdmpningsatgirder liknande dem, som Overvigts
for Gotlands del, dr aktuella. Det torde vara lampligt att fragan om vild-
kaninproblemen i Sydsverige gores till foremal for sirskilda overviganden
vid Kungl. Maj:ts provning av jaktutredningens forslag rorande vildkaninen
pa Gotland.

Liinsstyrelsen i Hallands ldn uppger att vildkaninen under senare ar fatt
en alltmera 6kad spridning i ldnet och nu forekommer dnda upp till trakten
av Falkenberg. En intensifierad bekampning av vildkaninen &r darfor ak-
tuell ocksa for Hallands vidkommande. Lansstyrelsen tillstyrker darfor liv-
ligt att fragan om atgiarder mot vildkaninens skadegérelse i Skéne och an-
grinsande landskap upptages till fornyad prévning. - Jaktvdrdsféreningen
i lanet anger att kaninens skadegdrelse ar sa omfattande att sarskilda kraft-
atgirder ar pa sin plats. Foreningen anfor vidare:

Som exempel kan ndmnas att i sédra delarna av liinet plantering av skog
helt omojliggores pa grund av kaninangrepp, sdvida man icke férst hignar

det omride man avser plantera med staltradsnit; saledes en avsevird ut-
okning av kostnaderna. Med en kostnad av ca en krona per lopmeter for
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niitet, vartill kommer stolpar, arbete m. m., blir det ju betydande belopp det
blir friga om i varje fall for storre arealer. Hartill kommer allvarliga skador
i tradgardar samt pa groda m. m.

Jaktvardsféreningen betonar att en férnyad prévning snarast bor ske,

eftersom saken bradskar.

Ldnsstyrelsen i Blekinge ldn ansluter sig till den mening, som uttalats av
jaktvdardsforeningen i linet. Denna uttalar att, eftersom forekomsten av
vildkanin i Blekinge inte 4r s stor, sirskild lagstiftning for att befordra en
intensifierad bekdmpning av denna djurart inte ar erforderlig.

Svenska jigareforbundet uttalar bl. a. att av innehallet i jaktutredning-
ens betinkande liksom av de i motionen II: 613 atergivna uttalandena av

den utav hushallningssillskapet i Kristianstads lin tillsatta kommittén sy-
nes framga att man hittills inte provat alla mojligheter att bekdmpa vild-
kaninen, vilka anvisas i gillande lagstiftning. Férbundet finner att den i
motionen foreslagna utredningen ir pékallad forst om det visar sig att
dessa mojligheter ar otillriackliga.

Motionen 11: 59

Motionen tillstyrkes av Jdgarnas riksforbund och i princip av veterindr-
styrelsen. Linsstyrelsen i Hallands ldn och RLF finner att, i samband med
den i motionen 1I: 613 férordade férnyade prévningen av frdgan om vild-
kaninens skadegorelse i de sodra landskapen, dven bor évervigas om sa-
dana #ndringar i jaktlagstiftningen, som férordas i motionen II: 59, kan
anses befogade. Linsstyrelsen uttalar att den inte 4r beredd att, innan nér-
mare utredning i dmnet foreligger, tillstyrka vad som féreslagits i motio-
nen. Hallands - Géteborgs och Bohus lins jaktvdrdsférening anger att det
undandrar sig dess bedémande om sa kraftiga atgirder mot vildkaninen,
som foreslas i motionen, ar erforderliga. Malmdohus ldns hushdllningssdll-
skap hianvisar jimval i denna del till sitt yttrande éver jaktutredningens be-
tankande (ovan s. 14). Motionen avstyrkes av domdnstyrelsen, linsstyrel-
serna i Blekinge, Kristianstads och Malméhus lin, jaktvdrdsféreningen i
Blekinge lin, Lantbruksforbundet, Jigareférbundet och Skdnska jagarsall-
skapet, vilket inte finner ytterligare atgérder foér narvarande erforderliga.
Lénsstyrelsen i Malméhus ldn har dock intet att invinda mot ett slopande
av plikten att 16sa jaktkort for fangst av vildkanin.

Veterindrstyrelsen erinrar om innehallet i jaktutredningens forslag ro-
rande Gotland och sitt yttrande diréver med krav pa viss provning av
klorpikrinet. Enligt styrelsen utféres sadan provning av férsvarets forsk-
ningsanstalt och statens veterindrmedicinska anstalt samt berdknas snart
kunna vara avslutad. Direfter torde Kungl. Maj:t kunna ta stillning till
jaktutredningens férslag savil om klorpikrinets anvindning som om jakt
med iller och nit. Styrelsen anfor vidare:
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Om nédviandigheten av att inom vissa omraden, dir skadegérelsen genom
vildkanin dr omfattande, vidtaga atgarder mot densamma, torde delade me-
ningar ej rida, vilket diremot ir fallet betridffande arten av atgirder.

Veterinirstyrelsen, som hyser den uppfattningen att vildkaninstammen
skulle kunna hallas vid tolerabel nivd om jakten pa densamima bleve fri,
far i princip tillstyrka bifall till motionen. Med vidtagande av Atgirder i
motionens syfte synes dock bora ansta i avvaktan pa Kungl. Maj:ts still-
ningstagande till 1949 ars jaktutrednings ovannadmnda foérslag. Darest be-
stimmelser enligt detta genomforas, synes niamligen vad motionéren asyftar
kunna bliva tillgodosett.

Jagarnas riksforbund anger att hemstéllan i motionen I1: 59 innebir en
betydande skirpning av 24 § 1 mom. JL. Omsténdigheterna kan dock vara
sAdana att for visst eller vissa fall hidnvéndelse méste goras direkt till
Konungen. Férbundet vill darfér pa det livligaste tillstyrka vad som yrkats
i motionen. Vid jakt, varom Kungl. Maj:t eller lansstyrelsen forordnat, skall
dértill utsedda personer inte vara skyldiga att 16sa jaktkort. Enligt férbun-
dets mening bor ersittning sjalvfallet utga till jadgarna. Ersittningen bér be-
talas av tredskande markigare. Om utrotningen avser helt hirad, bér den
dock finansieras av medel fran jaktvardsfonden.

Lantbruksforbundet papekar att de i motionen II: 59 gjorda yrkandena i
stora drag overensstimmer med jaktutredningens férslag om befogenhet
for lansstyrelsen i Gotlands lin att bemyndiga lampliga personer att be-
driva jakt med iller och nit, oberoende av jaktrdtt. Medan utredningen an-
sett att det i varje sdrskilt fall skall ankomma pa ldnsstyrelsen att ge en-
skild person tillstdnd fér fingst med iller och nét, anser dock motioniren
att Kungl. Maj:t skall besluta att fangst med iller och nit under viss be-
stimd tid skall vara tilldten f6ér envar. Forbundets instdllning framgar av
dess yttrande over jaklutredningens forslag, vilket tillstyrktes. Motionen
foranleder inget dndrat stiallningstagande. Motionens §vriga férslag — som
6verensstimmer med utredningens — ar redan foremal fér Kungl. Maj:ts
provning. Forbundet avstyrker darfér densamma.

Domdnstyrelsen anger att den ej kan vitsorda motionirens ultalande alt
metoden med iller och nit ar effektiv. Metoden kan anvindas sasom ett
komplement till andra fingstmetoder men har enligt styrelsens formenande
underordnad betydelse vid kaninbekdmpningen och bor ej tillgripas som
fristdende atgird. Det i motionen framférda forslaget att 16sande av jaktkort
inte skulle vara erforderligt vid sidan jakt saknar betydelse som stimule-
rande faktor i sammanhanget. Styrelsen kan i det avseendet inte tillstyrka
lingre gidende undantag dn vad jaktutredningen i silt beldnkande forordat.
Motionen innehéller inget nylt utover vad tidigare dvervigts och behandlats
i betdnkandet. Detta torde inom kort bli foremal for overvigande, varfor
motionen ej bor foranleda nigon atgérd.

Ldnsstyrelsen i Kristianstads lin papekar att 24 § 2 mom. JL i viss man
lillgodoser arrendatorernas inlresse av kaninfangst. Linsstyrelsen har fére-
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slagit ett aterupplivande av 1935 ars vildkaninlag. Men motionen I1I: 59
syftar lingre. Motiondrens forslag méaste vicka sa stora betdnkligheter fran
markigarnas synpunkt att linsstyrelsen ej kan bitriida detsamma. En be-
frielse fran skyldighet att erldgga jaktvardsavgift ir kanske principiellt be-
riattigad i friga om ren skyddsjakt. Men att begrinsa befrielsen till sadan
jakt later sig av praktiska skl inte gora. Linsstyrelsen anser darfor att till-
rickliga skil inte foreligger att for narvarande tillstyrka motionen heller i
denna del.

Jamval i detta avsnitt instdmmer ldnsstyrelsen i Blekinge ldn i yttrandet
av jaktvdrdsféreningen i linet. Féreningen anser att ett bifall till motionen
I1: 59 skulle leda till ytterst allvarliga konsekvenser i atskilliga avseenden.
Salunda skulle jaktrittsinnehavaren aldrig veta om, nér och var kanin-
jigare holl pa med sin jakt. Detta skulle verka stoérande och irriterande samt
medféra inte ovisentliga riskmoment fér bide minniskor och djur. Risk
skulle vidare foreligga for att man finge flera forvildade illrar i markerna
till men for villebradet. Eftersom kaninjakt kan ge sina utovare ganska
goda fortjinster, kan forslaget att jaktkort inte skulle behdva 18sas inte i
nagot avseende anses befogat.

Ldnsstyrelsen i Malméhus ldn erinrar om att den i sitt yttrande éver jakt-
utredningens betiankande (ovan s. 14) forordat att jaktlagens bestidmmel-
ser skulle kompletteras med féreskrifter, som mojliggoér for linsstyrelsen
att lamna lampliga personer tillstind att bedriva kaninjakt med iller och
nit, oberoende av att jaktratten tillkommer annan. Lansstyrelsen forklarar
sig vidhalla detta forslag och anfér hérefter:

Betriffande den nu vickta motionen om ritt fér envar att & omrade dér
Kungl. Maj:t sa beslutar jaga vildkanin med iller och nit vill lansstyrelsen
framhélla de risker for skada & mark och skog, som kan vara férenade med
en ritt for envar att jaga pa annans mark. Man far icke heller underskatta
mdjligheten av att vildkaninjigare, som fritt och okontrollerat jagar pa an-
nans mark, kan frestas att jaga &ven annat villebrad. Det synes dirfér en-
ligt linsstyrelsens formenande Iadmpligast att gora ritten att jaga 4 annans
mark beroende av en tillstdndsprévning med ty atféljande befogenhet att
omedelbart aterkalla tillstandet, darest detsamma missbrukas.

Jdgareférbundet finner att ett genomférande av motiondrens férslag
skulle innebdra allvarliga praktiska oligenheter och ytterst betidnkligt ur-
holka géllande lagstiftning. Férbundet aterger jaktutredningens uttalanden
i denna friga samt forklarar att det helt ansluter sig till utredningens syn-
punkter ddrutinnan. Férbundet erinrar vidare om jaktutredningens férslag
att linsstyrelsen i Gotlands lin skall 4ga forordna dirfor laimpade personer
att bedriva jakt av vildkanin med iller och niit oberoende av jaktratt. Med
tanke pa de speciclla férhallandena pa Gotland tillstyrkte férbundet for-
slaget. On har nidmligen bade absolut och i jdmforelse med vildkaninens ut-
bredningsomrade i Sydsverige en liten areal. Forbundet anfor vidare:
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Om ifragavarande jaktmetod skall ge nagot utbyte fran bekimpningssyn-
punkt, maste jakten bedrivas synnerligen intensivt och, i de sydsvenska
landskapen, foljaktligen av ett mycket stort antal jagare. Det bor vidare
uppmirksammas att vildkaninen numera aven i vart land tycks bli alltmera
uppskattad som foda och siljes icke blott till charkuterifabriker utan aven,
huvudsakligen djupfryst, for omedelbar anvindning i hushallen. Darigenom
har priset pa vildkanin stigit si, att jakten med iller och nit far anses ut-
gbra om ej ett egentligt niringsfang sa dock en 16nsam fritidssysselsittning.
— Detta pastiende bestyrkes, sasom dven framgar av utredningens betin-
kande, av att savil jigare som vissa jaktrattsinnehavare pa Gotland 6nska
behalla vildkaninen som villebrad. — P& grund ddrav maste dven de prak-
tiska oldgenheterna av att ens pa »omrade dar Kungl. Maj:t s beslutar»
slippa denna jakt fri for dartill av lansstyrelsen forordnade jégare be-
démas som sa allvarliga, att jagareforbundet betraffande fastlandet maste
avstyrka dven ett pa sa sitt modifierat forslag.

Med hiansyn till den obestridliga l6nsamheten av vildkaninfangst méste
jaktvardsavgiften betraktas som en obetydlig del i den jagandes omkostna-
der. Bade fran principiella och praktiska utgangspunkter maste forbundet
foljaktligen avstyrka jamvil forslaget om befrielse fran skyldigheten att
erligga jaktvardsavgift.

Forsok rorande klorpikringasens verkan péa kanin

Den av veterinirstyrelsen pakallade, av statens veterindrmedicinska an-
stalt och forsvarets forskningsanstalt féretagna undersékningen roérande
klorpikrinets verkan pa kanin har numera avslutats och resultaten darav
redovisats i en rapport fran oktober 1962.

I rapporten anges (s. 11) att den kliniska bilden vid klorpikrinforgift-
ning kinnetecknas av en omedelbar irritation av ogats slemhinnor samt ett
senare insittande vattnigt fléde fran nidsa och mun, vilket dock ar ganska
lindrigt. Djuren drabbas av andnéd och vid inandning vidgas nisborrarna.
Ibland éppnar djuren munnen. Pafallande &r enligt rapporten att dju-
ren verkar lugnare dn normalt samt att akustiska och visuella retningar
inte utloser nagra reaktioner hos djuren. Dédskampen ar kort. — Den
patologisk-anatomiska bilden utvisar hoggradig hyperami samt 6dem och
emfysem i lungorna. I de fall dir djuren dott forst en langre tid efter att
ha blivit utsatta for gasen har vid obduktion och histologisk undersdkning
i vissa fall konstaterats en varig lunginflammation. De anvinda forséks-
djurens hull var inte alltid fullgott och en del djur visade ritt hoggradiga
parasilinvasioner. Det anges att forsoksdjuren, som kom fran Gotland,
sannolikt ar representativa for vildkaninpopulationen dér, varfor de er-
hallna resultaten lorde kunna aga tillimpning pa kaninstammen pa on.

I en sasom diskussion rubricerad redovisning av undersdkningsresultaten
anges bl. a.:

Helt allmint torde man ej kunna bortse fran att djuren tillfogas ett visst
matt av lidande och metoden som sadan kan knappast betecknas som sar-
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skilt tilltalande. Vid hoéga eller medelhéga gaskoncentrationer intraffar
emellertid efter ett kortvarigt initialt irritationsstadium déden snabbt. Ga-
sen nedsitter ocksd djurens sensorium.

Med hinsyn till gasens bedévande och snabba effekt vid hoga eller me-
delhdga koncentrationer torde man ur djurskyddssynpunkt kunna accep-
tera klorpikrinets anvdndning vid dessa koncentrationer.

Vid ligre gaskoncentrationer intraffar dédsfall forst efter langre tid och
inandning av mycket liga gaskoncentrationer kan resultera i sjukdomstill-
stdnd, som leder till déden férst efter atskilliga dagar. Detta kan icke be-
domas som acceptabelt ur djurskyddssynpunkt.

Utskottet

Sasom framgar av den féregaende redogorelsen for gillande bestammelser,
har i prineip varje jorddgare jaktritt pa sitt omrade. Denna ritt innebir en-
ligt huvudregeln en befogenhet att utan intrdng av annan jaga samt déda
eller finga bl. a. vilda diggdjur och deras ungar. Jaktritten ir emellertid i
skilda avseenden inskrinkt av hinsyn till olika samhiilleliga intressen. En
sddan begrinsning giller i fraga om vidtagande av jaktvardande atgarder.
Det dligger salunda jaktrittsinnehavaren att alltid bedriva jaktvarden pa sitt
omride under hinsynstagande till jordbrukets, skogsskotselns dvensom
andra néringars intressen. Hirvid torde inte bara syftas jaktvard av posi-
tiv art utan dven exempelvis passivitet infér en pagéende Gkning av bestin-
det utav en djurart. Den férevarande skyldigheten ir icke féorbunden med
nagon straffsanktion. Nagon méjlighet att framtvinga efterlevnad av be-
staimmelsen genom aldggande av vite star inte heller till buds. Lagstiftaren
har i stéllet i 24 § JL infort ett siirskilt tvangsforfarande, som under vissa
forutsittningar kan tillgripas nir — till f6ljd av viss villebradsarts utveck-
ling — avsevird skada orsakas pa gréda, skog eller plantering. P& sitt
ovan (s. 2 f.) nirmare redovisats, dger i dylikt fall lansstyrelse foreldgga
Jaktrattsinnehavaren att vidtaga de atgirder, som befinnes erforderliga.
Staller sig jaktrittsinnehavaren icke féreliggandet till efterrittelse, skall
lansstyrelsen forordna att jakt pa omradet skall 4ga rum genom sirskilt
utsedda jagare. Denna jakt skall ha till &ndamal att astadkomma erfor-
derlig minskning av villebriddsstammen. Hirutdver inrymmes i andra mo-
mentet av lagrummet en befogenhet fér markinnehavaren och hans folk att
verkstilla fingst av vildkanin, direst djurarten orsakar avsevird skada pa
grodan.

Under hénvisning till den omfattande skadegérelse, som vallades av vild-
kanin, inkom under bérjan av 1950-talet till Kungl. Maj:t framstéillningar
om effektiva dtgiirder i syfte att utrota detta djur.

I september 1960 har direfter 1949 ars jaktutredning avgivit ett betin-
kande i vildkaninfragan. I enlighet med vad ovan (s. 8 ff.) niarmare atergi-
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vits, fann utredningen sirskilda atgiarder erforderliga pa Gotland. T fraga
om Ovriga delar av landet, dir djuret férekommer, ansag emellertid de sak-
kunniga att man borde kunna komma till rdtta med vildkaninpldgan genom
tillimpning av de bestimmelser, som jaktlagstiftningen redan innehaller.
Hérvid hinvisade utredningen till stadgandena i 24 § JL.

Under remissbehandlingen av jaktutredningens betinkande uttalade
sig emellertid bl. a. linsstyrelserna i Kristianstads och Malméhus lin samt
hushéllningssillskapet i sistnimnda ldn for vissa lagindringar i syfte att
mdjliggéra en mera effektiv bekampning av vildkaninen ocksa i sédra Sve-
rige (jfr ovan s. 13 £.).

Genom de forevarande motionerna har fragan nu ocksd bragts under
riksdagens prévning. I motionen II: 59 har begirts siddan dndring i jaktla-
gen att pd omrade, dir Kungl. Maj:t sa beslutar, fingst av vildkanin med
iller och nit under viss tid av aret skall vara fri for envar. For dylik fangst
skall enligt motionidren jaktkort icke erfordras. I motionen II: 613 fram-
hélles att Atgirder i syfte att befordra ett intensifierat bekimpande av vild-
kaninen jamvil i Skine och angrinsande landskap dr synnerligen erfor-
derliga. Motiondiren hemstiller darfor att fragan diarom skall upptas till
férnyad prévning.

Med avseende pa Gotland torde full enighet ridda om att vildkaninen ut-
gor ett si svarartat problem att radikala atgirder ar erforderliga. I ett fler-
tal remissyttranden har emellertid, liksom i motionerna, understrukits att
den av vildkaninen viallade skadegérelsen dr omfattande ocksd i de sddra
delarna av landet. Det har darvid dven betonats att sdrskilda atgarder for
att komma till ritta med vildkaninplagan ar angeldgna. I syfte att bilda
sig en nirmare uppfattning i frigan har utskottet den 6 juni detta ar fore-
tagit en resa genom bl. a. vissa delar av Kristianstads 14n. Hirvid har fore-
tradare f6r myndigheter och organisationer dvensom enskilda, vilka ansett
sig ha intressen att bevaka i saken, beretts tillfille att utveckla sina syn-
punkter. Utskottet har ocksa besett omraden, vilka foretett synnerligen
svirartade kaninskador. P4 grund av vad salunda och genom remissytt-
randena framkommit om den av vildkaninerna orsakade skadegorelsen,
finner jaimval utskottet det ytterst angeldget att vildkaninen i all méjlig ut-
strackning bekdmpas. I likhet med den i motionen I1: 613 omtalade kommit-
tén och Jigarnas riksférbund anser utskottet att vildkaninen kan beteck-
nas som ett skadedjur, vilket enligt utskottets mening savitt méjligt borde
utrotas. Fran den synpunkten synes det naturligt att innehav av jaktkort
icke skall erfordras vid fingst av vildkanin. En utrotning lar emellertid icke
vara mojlig. Diaremot torde det ligga inom mdjligheternas grians att halla
vildkaninstammen pa en tolerabel niva.

Sésom férut omtalats, har emellertid bl. a. jaktutredningen uttalat att
for de sodra landskapens del redan de nu i jaktlagstiftningen férekomman-
de bestimmelserna iir tillrickliga for det angivna syflet, direst de ulnyttjas
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i tillbérlig utstrickning. — Vad da forst angar 24 § 1 mom. JL, finner ut-
skottet att det ofta torde vara erforderligt, om effektivt resultat skall erns,
att forelaggande kan meddelas mot alla jaktriattsinnehavare inom ett storre
omrade. Sasom linsstyrelserna i Kristianstads och Malmdhus ldn péapekat,
har skilda meningar yppats i fragan om denna mdjlighet stir linsstyrelse
till buds. Jaktutredningen har for sin del uttalat att siddant forelaggande
bor kunna meddelas. Aven om si skulle vara fallet, torde emellertid — si-
som linsstyrelsen i Malmohus ldn i sitt yttrande 6ver jaktutredningens be-
tankande anfort — mycket stora praktiska svarigheter mota vid tillamp-
ningen av gillande bestimmelser i dmnet. —— Vad harefter angar 24 § 2
mom. JL. ar visserligen den markinnehavaren enligt lagrummet tillkom-
mande fangstritten i och for sig ovillkorlig. Det torde emellertid, enligt vad
utskottet erfarit, ej sillan forhéalla sig sa att exempelvis en arrendator icke
anser sig kunna riskera det goda forhallandet till jorddgaren genom att mot
dennes vilja idka dylik fangst. Till belysande hiarav ma anforas att utskot-
tet under sin forut omtalade resa kunde konstatera forefintligheten av ar-
rendekontrakt med — i sig enligt vad tidigare anforts ogiltiga —— klausuler,
enligt vilka arrendatorn icke utan upplatarens samtycke finge bedriva sa-
dan fangst som avses i 24 § 2 mom. JL. Det synes naturligt att arrendato-
rerna i dylika fall icke utan vidare anser sig kunna utnyttja den méjlighet
lagen erbjuder. — Enligt utskottets mening brister silunda de nuvarande
bestimmelserna i praktiken i effektivitet.

Vid bedémningen av frigan om sirskilda atgdrder mot vildkaninen ar
pakallade, har frin ett par hall pipekats att virussjukdomen myxomatos
pa senare tid upptritt inom vildkaninbestandet i landet. Det har darvid
ifragasatts om det icke borde anstd med ytterligare Atgirder, intill dess
verkningarna av epidemin kunde &éverblickas. Enligt vad utskottet erfarit,
har sjukdomen numera spritt sig ver stora delar av Skdne och pi senare
tid dven upptratt pa ett par hall i Gotlands lan. Myxomatosen lir vidare
forekomma i Halland. I Skane har sjukdomen redan medfért en avsevird
decimering av vildkaninstammen. Erfarenheterna frAin andra ldnder, dar
myxomatosen hirjat, ger emellertid vid handen att dédligheten bland vild-
kaninerna till f6ljd av sjukdomen vil till en borjan ar synnerligen stor men
att den inte blir total. Djurstammen tillvaxer i stéllet pa nytt och bestir
dirvid till allt storre del av djur, som ir immuna mot viruset. Det har sa-
lunda framhallits att i Australien, dir myxomatosen for ett par decennier
sedan svart férhirjade vildkaninbestidndet, djurstammen numera ir pa vag
att uppnd samma storleksordning som tidigare. Genom sjukdomen — vars
upptridande i riket maste djupt beklagas pa grund av de stora lidanden
som villas de drabbade djuren — synes darfor visserligen utsikterna att
komma till ratta med kaninpligan ha 6kats i avseviard man. For att vild-
kaninstammen varaktigt skall kunna héllas nere, torde det emellertid vara
erforderligt att effektiva medel finnes att ingripa pa de hall, dir djuret fort-



Tredje lagutskottets utlatande nr 41 dr 1962 27

sdttningsvis vallar avsevird skada liksom dir det anyo upptrider i storre
antal. Det synes darfor utskottet angeliget att erforderliga atgiarder — bl. a.
i syfte att utnyttja den genom myxomatosen uppkommande situationen —
genomfores utan drojsmal.

I friga om vilka atgarder, som héarvid bér komma i fraga, har skilda me-
ningar yppats. Det torde likvil till en bérjan sta klart att det icke finnes
nigot bekdmpningssitt, som ensamt for sig ar tillridckligt. Fastmera synes
det — sasom bl. a. jaktutredningen framhallit (jfr ovan s. 8) — nédvén-
digt med en samverkan mellan olika metoder. Jaktutredningen har for sin
del fast stora forhoppningar vid anvdndningen av klorpikrin. Den nu fram-
lagda rapporten om de vetenskapliga foérsok, som foretagits med gasen (jfr
ovan s. 23 f.), synes emellertid utskottet dgnad att inge avsevarda betiank-
ligheter fran djurskyddssynpunkt mot en allmin anvandning dirav. Mot
bakgrunden av vad som i rapporten framhallits om klorpikrinets verkning-
ar i lagre koncentrationer, forutsiatter utskottet att, innan vidare anvind-
ning av gasen beslutas, fragan gores till féremal for fortsatta 6verviganden
fran djurskyddssynpunkt.

Sasom tidigare angivits, har jaktutredningen framlagt férslag om sar-
skilda atgdrder med avseende a Gotland. Enligt utskottets mening boér de
bestimmelser, vartill férslaget i den delen kan féranleda, ges sidan ut-
formning att de i tillampliga delar kan utstrickas att gilla dven i andra
delar av riket. En tidnkbar utvig synes vara att Kungl. Maj:t erhaller befo-
genhet att pa framstillning av ldnsstyrelsen férordna att bestimmelserna
skall tillimpas i visst ldn. Utskottet vill emellertid i sammanhanget ifriga-
siatta om inte det med jaktutredningens férslag for Gotland avsedda syftet
i det visentliga skulle kunna nas med mindre administrativ omgdng och
jamval i ovrigt enklare medel.

Sasom tidigare papekats (ovan s. 26), torde tillimpningen av det i 24 §
1 mom. JL anvisade forfarandet i praktiken vara férenat med avsevirda
svarigheter. I den man verkligen alla jaktrittsinnehavare inom ett storre
omride kan &liggas att vidtaga erforderliga atgirder fér att nedbringa vild-
kaninstammen, skall de dock enligt 45 § JS dessforinnan beredas tillfille
att yttra sig over det forslag till atgiarder, som skall ha upprittats (jfr ovan
s. 2). Om en jaktrittsinnehavare darvid vill vidtaga annan Atgird an vad
som foreslagits men som liansstyrelsen kan finna till fyllest, ma det ej for-
vigras honom. Forst om det sedermera konstateras att jaktrittsinneha-
varna underlater att stalla sig forelaggandet till efterrittelse, dger linssty-
relsen forordna om avjagning genom lampliga personer. Hirvid aligger det
bl. a. vederborande jigare att meddela lidnsstyrelsen resultatet av jakten
och vad i ovrigt forekommit vid denna. Aven hirutdéver giller atskilliga
detaljforeskrifter. Utskottet ifragasitter om institutet icke, utan att ritts-
sikerhetsintresset didrmed &sidosattes, skulle kunna foérenklas i avsevird
méan.
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Det torde vara oOnskvirt att vederbérande markinnehavare vid fangst
enligt 24 § 2 mom. JL av vildkanin #ger anlita bistdnd av lampliga per-
soner, dven om dessa icke tillhér hans hushall eller star i nagot egentligt
anstiallningsforhéllande till honom. Utskottet haller fore att det i stadgan-
det férekommande uttrycket »hans folk» kan anses innefatta sidana alle-
nast for fangsten anlitade medhjilpare. Skulle emellertid denna tolkning
icke kunna godtagas, synes erforderlig jaimkning av lagtexten béra fore-
tagas.

Ett genomférande av hir ifragasatta dndringar i géllande ritt skulle ma-
hinda mdjliggéra att mera genomgripande reformer kunde ansté intill dess
resultatet av 1949 ars jaktutrednings arbete foreligger.

Lansstyrelsen 1 Kristianstads lin har foreslagit att bestimmelser mot-
svarande 1935 ars vildkaninlag (jfr ovan s. 3) skall aterinféras. Harigenom
skulle otvivelaktigt, dir férordnande om bestdmmelsernas tillimpning med-
delades, enligt utskottets mening méjligheterna for jorddgare och mark-
innehavare att skydda sig mot kaninplagan 6kas i avsevird man.

Motionen II: 59 anvisar (ovan s. 15 f.) en mera radikal utviag in den
som ett aterinférande av vildkaninlagen erbjuder. Den sdlunda foéreslagna
I6sningen har avvisats av jaktutredningen (jfr ovan s. 9 och s. 11). Sasom
tidigare ndrmare redovisats (s. 20 ff.), har invindningar mot férslaget
ocksd gjorts i flera av remissyttrandena i det férevarande 4rendet (se
ovan s. 20 ff.). Hirvid har bl. a. aberopats att respekten for jaktratten
skulle dventyras. Vidare har anforts att annan jakt skulle férsvaras och
att viltet i markerna skulle stéras. Det har 4ven framhallits att risk fore-
funnes foér att kaninjagarna skulle tilligna sig ocksd annat villebrad.

Utskottet vill i denna del till en bérjan erinra om att det enligt motionen
skall ankomma pa Kungl. Maj:t att meddela beslut om att jakt, varom
hir ir fraga, skall fa férekomma inom visst omride. Det torde kunna foér-
utsédttas att Kungl. Maj:t vid den féregiende proévningen inhdmtar yit-
rande i saken fradn berérda myndigheter och organisationer — exempelvis
hushillningssillskap och jaktvardsféreningar —, vilka saledes i varje
sarskilt fall kan uttala sig om behovet av atgidrden liksom om exempel-
vis lamplig tid fér jakten och det omrade ett férordnande bor avse. Ett be-
slut av foérevarande art skall sjilvfallet forutsitta att ett verkligt behov
av jakten i fraga férefinnes. Kaninstammen skall alltsd ha blivit otillbor-
ligt stor, nagot som i sin tur torde forutsiatta att jaktvarden nagonstéides
eftersatts. Det skulle alltsd i avseviard man bli beroende av jaktrattshavar-
na sjalva, om bestdmmelserna skulle komma att sattas i kraft eller ej.
Ett stadgande i enlighet med vad som féreslagits i motionen II:59 torde
over huvud taget fa sin storsta effekt just genom den preventiva verkan.
Risken av att férordnande om fri jakt pa vidkanin med iller och nit annars
kunde komma att meddelas, torde nimligen ofta f4 den, som eljest skulle
vara benfigen att bevara kaninstammen pa sitt omrade, att i erforderlig man
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halla nere bestandet. Ett forordnande om fri jakt av nu i fraga varande
slag ar visserligen foérenat med den nackdelen att ocksa de jaktrattsinne-
havare inom omradet drabbas, vilka fullgjort vad pad dem ankommit fér
att halla vildkaninstammen nere. 1 praktiken torde emellertid jakten av
naturliga skédl koncentreras till de omraden, dir vildkaninhirdar fére-
kommer. Det torde vidare icke komma i fridga att Kungl. Maj:t later for-
ordnandet gilla under lingre tidrymd 4n vad som ir av behovet pakallat.
Vad hirefter angar risken for att annan jakt kunde storas och ovrigt vilt
oroas i alltfor stor utstrickning, direst vildkaninjakt med iller och nét slapp-
tes fri for envar, synes dessa oldgenheter i visentlig méan bli undanrojda,
om jakten i fraga inskranktes till férslagsvis manaderna januari och febru-
ari. Den tiden torde f6r 6vrigt i allminhet ocksa vara den lampligaste for
dylik jakt. Det bor sjalvfallet ocksa aligga utévarna av kaninfingsten att
bedriva denna under hinsyn till annan jakt och med aktgivande pé att viltet
imarkerna icke stores i vidare méan #n vad som ar oundgingligen nédvéndigt.
Direst — i likhet med vad som gillde enligt 1935 ars vildkaninlag — vid
jakt, varom nu ar fraga, varken skjutvapen eller hund finge medforas, skulle
kontrollen av att icke olovlig jakt samtidigt férekommer underlittas i avse-
viird man. Vidare ma anméirkas att fér utévarna av jakt utav hir férevarande
art bor gilla de inskriankningar i fraga om ritten att betrida annans mark
liksom den skadestandsskyldighet som jaktrattsinnehavare 4r underkastade
enligt jaktlagen (jfr ovans.5).

Under sitt besék i Kristianstads lan erfor utskottet att pa sina hall av-
sevirda vildkaninbestdnd ocksa férekommer pa kronan tillhérig mark, ex-
empelvis militira vningsfilt, liksom pa ecklesiastik jord. Utskottet finner
det vara av storsta vikt att det tillses att vildkaninstammen pa sddana marker
halles pa ett absolut minimum.

Aven i 6vrigt synes atskilliga problem vara férenade med fragan om hur
en effektiv vildkaninbekdmpning skall kunna genomféras. Sdsom exempel
hirutinnan mé anféras sporsmélet om vildkaninerna i tétorter och kanske
sarskilt da i omraden med fritidsbebyggelse. Det &r sjilvfallet ytterst an-
gelaget att sidana omraden icke fi utgéra vildkaninhédrdar, fran vilka
djuren sedan kan sprida sig till den angridnsande landsbygden. A andra
sidan ir det knappast dnskvirt att den exklusiva ritten till tomt och 1rid-
gard inskrinkes. Aven om tomtdgarna sékerligen i allminhet onskar be-
kampa férekommande vildkaniner, torde de ofta icke ha méjlighet att sjilva
foretaga de erforderliga atgirderna eller att komma i kontakt med nagon
annan, som r villig att ataga sig uppgiften.

I det foregaende har frimst behandlats olika former av tvangsatgarder
och inskrinkningar i gillande jaktriitt. Utskottet vill emcllertid betona att
detta icke bor undanskymma det faktum att det stora flertalet jaktratts-
innchavare liksom de olika organisationerna pa omradet otvivelaktigt gor
synnerligen beaktansvirda insatser for att komma till riitta med vildkanin-
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pladgan. Det ir utskottets forhoppning att denna kamp mot vildkaninen skall
fortgd och darvid, i all den utstrackning si ar méjligt, intensifieras.

Frin flera hall har framhallits (jfr t.ex. ovan s. 14 f.) betydelsen av de
undersékningar om vildkaninen och den av djuret orsakade skadegorelsen,
som bedrives inom den zoologiska institutionen vid universitetet i Lund.
Jamvil utskottet finner det angeliget att dessa undersékningar fullféljes.
Virdefull vigledning torde dirigenom kunna vinnas i friga om fortsatta
atgirder pa omradet.

Utskottet vill slutligen erinra om att vildkaninfragan i sin helhet ar
foremal for Kungl. Maj:t provning i anledning av det utav jaktutredningen
avgivna betdnkandet. Utskottet forutsitter att hirvid jamval de synpunk-
ter, vilka framforts i detta utldtande, tages under 6vervigande och finner
darfor icke annan riksdagens atgird erforderlig 4n att innehallet i utlatandet
bringas till Kungl. Maj :ts kinnedom.

P4 grund av vad salunda anforts, far utskottet hemstilla,

att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t sdsom sin
mening giva till kinna vad utskottet anfért i anledning av
motionerna II: 59 och II: 613.
Stockholm den 6 november 1962

Pa tredje lagutskottets viagnar:
HUGO OSVALD

Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

fran fo6rsta kammaren: herrar Osvald, Lindahl, Kristiansson, Ebbe
Ohlsson, Akesson, Herbert Larsson, Wirmark* och Ernst Olsson;

frain andra kammaren: herrar Levin, Nyberg, Johansson i Ockerd,
Wachtmeister#, froken Andersson i Lerum, herrar Svanberg* och Mattsson
samt fru Ekroth.

* Ej nirvarande vid utlatandets justering.
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