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Nr 37

Utldtande i anledning av vdckt motion om tidpunkten fér utbe-
talande av ersattning vid expropriation av vagmark.

Tredje lagutskottet har till behandling férehaft en i riksdagens andra
kammare vickt och till lagutskott hinvisad motion, nr 222, av herrar Gus-
tavsson i Alvesta och Eriksson i Bickmora.

I motionen anfores:

Enligt gillande viglag har viighallare riatt att taga for vagindamal er-
forderlig mark i ansprak si snart vagratt hirfor erhallits. Nagon skyldighet
att, innan mark tagits i ansprak, hos KB nedsatta eller till markigare ut-
betala ersittning for viagratten foreligger icke. I de fall kronan ar vaghal-
lare, sker dock vanligen i nira samband med marktilltridet utbetalning a
conto av den ersittning, som vederborande viagférvaltning berdknat i varje
sarskilt fall. Som framsta motivering fér a conto-ersiattning har kungl. vag-
och vattenbyggnadsstyrelsen anfért, att kronan dérigenom vill undvika rin-
teforluster. Vighallaren skall nidmligen enligt viglagen betala 6 % arlig
ranta pa ej gulden ersittning.

I 6vriga markupplitelser under tving med stod av t. ex. expropriations-
lagen och vattenlagen skall, innan mark och tillstind tages i ansprak, er-
sattning gildas. I och med att skyldighet att utge ersittning, innan vag-
mark tages i anspriak med vigritt, icke foreligger, forekommer en del fall,
dar markigare far vanta pa ersittning under si lang tid efter iansprakta-
gandet av marken, att han dirmed villas obehag. Frigan har i denna del
ytterligare aktualiserats genom att vighdallare i vissa fall — sarskilt i friga
om motorvigar — foéredrager dganderitt till vigmarken i stiallet for vag-
ratt. Vighallaren begar darvid tillstand av Konungen att expropriera mar-
ken med dganderitt. T dylika fall anser sig kronan icke ha mojlighet att va-
re sig genom nedsiattning hos KB eller direkt till vederborande sakagare ut-
giva likvid f6r mark och intriang, férrian slutligt avtal eller lagakraftvunnen
dom foreligger. Eftersom det vanligen tar flera ar att genomfora en expro-
priation, medfor detta lang vintetid for sakigarna, vilket t. ex. vid behov
av likvida medel och vid dganderiattsoverlatelser o.d. kan vialla avsevirda
oliigenheter.

Det maste anses otillfredsstillande att utbetalning icke skall ske i de fall
viaghallaren t.o.m. enbart 6verviger huruvida ansékan om expropriation
skall ske eller icke av mark, som redan tagits i ansprik med stod av vag-
lagen.

Av de drenden av hir berort slag som varit foremal for domstols provning
pi skilda platser i landet har framkommit alt det foreligger viss skiljaktig
tolkning av mojligheterna for en viighallare att utge ersitining i de fall
icke lagakraftvunnen dom eller slutligt avtal foreligger. Det synes darfor
vara angeliget, att en lagindring — dérest en sidan erfordras — snarast
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kommer till stind, sa att hiar ovan relaterade dréjsmal och oldgenheter und-
vikes, icke minst med tanke pi att den enskildes ritt icke skall tridas for
nir. En sakigare bor salunda ej fa en forsamrad rattsstallning till foljd av
under senare ar fran vighallarens sida dndrad instdllning, vilken uppen-
barligen icke kan ha forutsetts av lagstiftarna.

Med stéd av vad sdalunda anforts, hemstiiller motionirerna »att riksda-
gen for sin del matte besluta, att vighallare i de fall, did mark tas i ansprik
genom expropriation, ma aga ratt alt utge ersittning innan slutligt avtal
kommit till stand eller lagakraftvunnen dom foreliggers.

Motionirerna har vidare hemstillt att vederbérande utskott matte ut-
arbeta forslag till den lagindring, som ma vara erforderlig for uppniende
av det med motionen avsedda syftet.

Over motionen har utskottet i den ordning 46 § riksdagsordningen fore-
skriver inhamtat utlitanden fran hovritten for Vistra Sverige, viag- och
vattenbyggnadsstyrelsen samt lansstyrelserna i Hallands dvensom i Goéte-
borgs och Bohus lan. Vardera lansstyrelsen har bifogat utlatande av vag-
férvaltningen i lanet. Linsstyrelsen i Hallands lan har darjamte aberopat
yttrande av vederbdérande oOverlantmitare. — Pa begiran av utskottet har
yttranden jamval avgivits av Foreningen Sveriges hiiradshévdingar, Sveriges
advokatsamfund och Riksforbundet Landshygdens folk.

Gillande ritt m.m.

Mark, som ar erforderlig for allmin vig, kan dtkommas tvingsvis an-
tingen genom expropriation enligt lagen den 12 maj 1917 om expropriation
eller genom ianspriaktagande med vdgrdtt enligt lagen den 30 juni 1943 om
allmdnna vdgar.

Genom expropriation kan marken atkommas med agande-, nyttjande-
eller servitutsratt.

Vigratt medfor att marken far nyttjas for viigen utan hinder av den ritt
annan ma iga i avseende & fastigheten. Den galler utan annan tidsgrins
an att ratten upphor, om vagen indrages. Vagrattens syfte ar att pa ett enk-
lare siatt och i hogre grad an genom ett avtal om nyttjanderitt trygga nytt-
janderatten till vigmark utan att det omstindliga expropriationsférfarandet
skall behova tillgripas?.

Expropriation

Forfarandet vid expropriation kan séigas omfatta tre etapper. I den
forsta faststélles ratten till expropriation och expropriationens omfattning.
Avgorandet i dessa hinseenden tillkommer Kungl. Maj:t i statsriddet. Den
andra etappen ager rum i expropriationsdomstol och avser bestidmmandet
av expropriationsersittningen. 1 den tredje etappen erligges ersattningen

1 A. Bexelius—V. Korlof: Viglagarna (1958 ars uppl.) s. 51.
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genom nedsittning hos linsstyrelsen, som darefter {érdelar beloppet. Forst
héarefter ar expropriationen fullbordad (49 § forsta stycket expropriations-
lagen).

[ expropriationstillstdnd skall Kungl. Maj:t ulsitta den tid, inom vilken
den som erhallit expropriationsritt skall fullf6lja fragan genom stimnings-
andkan till domstol, vid dventyr alt hans ritt upphor (5 § sista stycket).
Lagen innehiller ingen bestimmelse, som begriinsar fristens lingd. Enligt
praxis har hinder ej ansetts mdita mot att fristen forlinges genom nytt be-
slut av Kungl. Maj:t.

Rdttegdngen i expropriationsmal geslaliar sig i stort sett som i ett van-
ligt tvistemal (13 §). — Enligt huvudregeln har exproprianden att st bade
sina och motpartens expropriationskostnader (67 §).

For fastighet (liksom for fastighetsdel och sirskild ritt till fastighet)?, som
exproprieras, skall gildas ersdttning (7—11 §§). Utgingspunkt vid virde-
ringen skall enligt forarbetena vara att fastighetsigarens ekonomiska still-
ning som helhet limnas orubbad?. Betriffande frigan, till vilken tidpunkt
varderingen skall hinféra sig, hinvisas till detta utskotts utladtande nr 16/
1958 s. 2 ff.

Expropriationssékanden (exproprianden) dr enligt huvudregeln beratti-
gad att taga marken i anspriak forst sedan expropriationen fullbordats
d.v. s. ersattningen nedsatts (49 § forsta stycket). Om det dr av synnerlig
vikt f6r exproprianden att dessforinnan taga fastigheten i besittning, kan
domstolen férordna dirom — s.k. forhandstilltride —, sedan stimning
i malet utfardats (37 §). Som villkor for tilltradet skall darvid foreskrivas
att exproprianden hos linsstyrelsen stiller pant eller borgen for expropria-
tionsersittningen jimte sex procent rianta fran tilltridesdagen. P4 yrkande
av fastighetens Agare (expropriaten) skall enligt 38 § domstolen, om det
inte 4r uppenbart atl ersiitiningen blir obetydlig, vidare foreskriva att ex-
proprianden hos linsstyrelsen skall nedsitta det belopp, som domstolen be-
stimmer. Detta belopp far inte sittas lidgre én till tre fjirdedelar av den
sumina, vartill expropriationsersittningen férberedelsevis uppskattas av
domstolen. Beloppet far inte heller séttas ligre dn vad exproprianden med-
givit eller enligt dom i mélet, vilken vunnit laga kraft mot honom, faststallts.
Sjilva expropriationsersittningen fir sedan inte bestimmas till ligre belopp
in det nedsatta (32 § forsta stycket). Hir mé anmarkas att det i praktiken
torde vara vanligt att expropriaten frivilligt medgiver forhandstilltride. Dér-
vid blir forfarande jamlikt 37 § sjilvfallet inte erforderligt. Av ordalydelsen
i 38 § synes folja att, sedan vil tilltrade skelt, icke enligt det ifragavarande
lagrummet nedsiittning kan foreskrivas eller belopp av linsstyrelsen mot-
lagas for nedsittning.

1 [ fortsiittningen talas bara om fastighet (fastighetsiigare) iiven om jimvil fastighetsdel eller

girskild ritt till fastighet (égare eller innehavare av sidan) Asyftas.
2 NJA II 1918 s. 145 ff och 1950 s. 224 f.
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Expropriationserséittning skall enligt huvudregeln nedsittas inom tre ma-
nader fran det dom i mailet vunnit laga kraft (48 §). Erlagges erséttningen,
sedan fastigheten tagits i besittning, skall ocksa gildas sex procent arlig
ranta 4 beloppet frin tilltrddesdagen (55 §).

Lansstyrelsen skall enligt vissa nidrmare regler utbetala expropriations-
ersittningen till den, som ar berittigad dartill (57 §).

Parter kan under vissa forutsiltningar fi expropriationsdomstolens fast-
stillelse pa triffad Overenskommelse om expropriationsersittning (59 §).
Har sadan faststillelse skett giller darefter i tillimpliga delar bl. a. de hir
refererade reglerna i 48—57 §§.

Under vissa forhallanden — bl. a. om exproprierad fastighet ej kommit
till anvindning for avsett dndamail eller dess anvindande for dndamalet
upphoért och fir anses uppgivet — ar expropriaten beriattigad att aterlosa
fastigheten (68 §). Hirvid far viardet inte sdttas hogre an till den expropria-
tionsersattning, som utgivits (69 §).

Viigriitt

Vagrattsinstitutet ar i atskilliga hanseenden annorlunda utformat in
expropriationsinstitutet.

Den forsta etappen vid expropriation kan i allminna viglagen anses
motsvarad av upprattandet och faststallandet av arbetsplan for vigen (15 §).
Faststillelseprovningen tillkommer i prineip vag- och vattenbyggnadsstyrel-
sen efter samrad med lansstyrelsen (14 §). Beslut om faststillelse 4r forfallet
om inte viigens striackning blivit tydligt utméarkt pa marken och vagarbetet
paboérjat inom fem ar fran utgangen av det ar, di beslutet vann laga kraft.
Om synnerliga skil dirtill féreligger, kan dock Kungl. Maj:t forlinga gil-
tighetstiden, varje ging hogst tre ar (15 § andra stycket).

Sedan arbetsplan faststiillts genom lagakraftigande beslut, ar veder-
borande fastighetsiigare pliktig att upplata for viigen erforderlig mark (18 §).
Nagon motsvarighet finnes inte till expropriationslagens regler om att mar-
ken i princip far tagas i ansprik forst sedan expropriationsersattningen
nedsatts eller om att, dir likvidl férhandstilltride medgives av dom-
stol, fastighetsiigaren har ritt att fa tillstindet férbundet med villkor om
att visst belopp dessférinnan skall nedsiattas. En annan sak ar att vaghalla-
ren for att undvika rantekostnad, ofta erligger ersittning & conto vid mar-
kens ianspriktagande. Frivillig sddan betalning torde underlittas av att
enligt allminna viglagen mindre stridnga foreskrifter ansetts pakallade
for tillgodoseende av borgenirernas ratt (20 §) 4n i expropriationslagen
(57 §). Vad som skall forstis med erforderlig mark framgar av 2§, vari
angives att till vag hor vigbana och de omraden dirinvid, som stadigva-
rande erfordras for viagbanans bestdnd och underhdll. Vighallaren forfo-
gar harefter 6ver marken med vdgrati. Sddan ratt foreligger ocksd, da mark
tagits i ansprak for allman vig enligt medgivande av fastighetens #dgare
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eller om enskild vig férindras till allmdn (18 § andra stycket). Marken
anses tagen i ansprak, da vigens strickning over fastigheten tydligt ut-
mirkts genom t.ex. renstakning och di viigarbetet paborjats pa fastighe-
ten (18 § tredje stycket).

Fastighetens fgare ir enligt huvudregeln berittigad till ersdtining for
upplatelse av mark liksom for annal intrang, som véllas av viigens byggan-
de och underhall (19 §). Vid bestaimmande av ersittning for vigratt tillam-
pas i princip de grunder, som géller vid faststillande av expropriationser-
sattning!. P4 ersittningsbeloppet utgar sex procent arlig rinta frin den dag,
da marken togs i ansprak (19 §). Nackdelen for fastighetsigaren av att
marken kan tilltridas, innan ersattning erlagts, motvigs till en del av
att han, dar Sverenskommelse ej traffats i ersattningsfrdgan, sd snart
marken tagits i ansprak — diremot inte dessférinnan (SvJT 1941 rf. s. 48)
— kan instimma sin ersittningstalan till &godelningsratt (23 §). Vaghalla-
ren har riatt att fa ersittningsfrigan provad sa snart lagakraftigande beslut
om faststiillelse 4 arbetsplan foreligger (23 § forsta stycket andra punkten).
Vighallaren ar pliktig att st sivil egna som motparts rattegingskostnader,
dir inte dgodelningsritten med hinsyn till omstindigheterna finner skiligt
att férordna annorlunda (23 § andra stycket).

I fraga om férhdllandet mellan ersdtiningsmdl enligt 23 § allmdnna vdg-
lagen och en eventuell expropriation ma har papekas att det ursprungliga
forslaget till allménna viiglagen inneholl en bestimmelse (23 § i forslaget
se SOU 1943:1 s. 13) att mil om talan angdende ersédttning skulle, om vig-
hallaren ville forvirva marken genom expropriation, pa yrkande av denne
vilandefdrklaras, intill dess Konungen provat frigan om expropriationstill-
stand och det visat sig om viaghallaren inom foreskriven tid fullféljt réitten
till expropriation. Om expropriationsansékan bif6lls och vighaillaren inom
foreskriven tid fullféljde expropriationen genom stimning till behérig dom-
stol, skulle det hos agodelningsriatten anhingiggjorda malet avskrivas, s&-
vitt anginge huvudsaken. Vid behandlingen av foérslaget i forevarande del
angav (prop. nr 223/1943 s. 226) lagradet att bestimmelsen syntes ha till
syfte att reglera forfarandet i sidana fall, da talan om ersittning for vig-
ritten anhingiggjorts vid dgodelningsritt och vighillaren inleder expropria-
tionsforfarande. Molsvarande spérsméal hade enligt lagradet uppmaiarksam-
mats vid forarbetena till den di gillande 1934 ars allménna viglag. T for-
arbetena till den lagen framhélls namligen att det vore tydligt att, om stam-
ning i expropriationsmalet redan ulfirdats, den jamlikt vagrittslagen vick-
ta talan borde avvisas. Hade expropriationsfrigan inte fortskridit sa langt,
att stimning utfirdats, syntes malet bora vilandeforklaras i avbidan pa hu-
ruvida expropriation komme till stind, varvid dock vore alt miirka att en
beviljad expropriationsritt forfolle, om densamma inte fullféljdes genom
staimning inom viss utsalt tid. Fullféljdes inle expropriationen, forelage

1 A, Bexelius—V. Korlof: Viiglagarna (1958 &rs uppl.) s. 55.
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uppenbarligen intet hinder for talans prévning enligt vagrittslagen. Lag-
raddet papekade vidare att nagon invandning inte gjorts mot dessa utta-
landen under den fortsatta behandlingen av lagstiftningsiirendet. Med han-
syn till vad sdlunda foérekommit, foreslog lagradet att den forevarande
bestimmelsen skulle utgid. Departementschefen bitradde forslaget (prop.
s. 231). — I sammanhanget ma in vidare anmirkas att departementsche-
fen betriffande rittegingskostnaderna angav (prop. s. 97) att, om fastig-
hetsdgare eller annan sakigare instimt malet till d4godelningsritten, oaktat
han visste att viighallaren begirt eller &mnade begira expropriation, kiran-
den borde kunna &liggas att vidkdnnas kostnaderna & malet.

Tredje lagutskottets utlatande nr 16/1958

I anledning av vickta motioner behandlade tredje lagutskottet i sitt av
riksdagen godkinda utldtande nr 16/1958 ett spérsmal med nira anknytning
till den nu férevarande fragan. I de di aktuella motionerna pétalades del
enligt motionirernas mening otillfredsstillande forhallandet att enligt gil-
lande ritt expropriationserséiittningen bestimdes med hansyn till fastighe-
tens varde den dag, da tilltridet skedde, och i di géillande penningviirde.
Eftersom ofta avsevird tid hunne forflyta mellan tilltridet och ersittningens
bestaimmande, komme niimligen i tider av inflation fastigheisigaren att fa
vidkinnas forluster, medan sékanden gjorde en didremot svarande vinst. P4 i
huvudsak de skilen ansig motiondrerna att expropriationslagen borde dnd-
ras pa visst sitt. Genom idndringen skulle, enligt vad som angavs i motionen,
det syftet vinnas att uppskattningen av marken med utgdngspunkt fran
virdet vid tilltradet alltid skulle ske i ett till virderingsdagens lige omrak-
nat penningvirde. — Utskottet erinrade om reglerna enligt 37 och 38 §§ ex-
propriationslagen om férhandstilltride och mojligheten att darvid redan i
ett tidigt skede utfi en del av den blivande ersidttningen. Genom att pla-
cera denna del i vardebestindig valuta kunde fastighetsigaren enligt ut-
skottets mening i viss utstrickning undga inflationsférlust. Utskottet fann
det inte opékallat att den, som genom en frivillig fortida upplatelse utan
sarskilt vederlag eller andra forméiner lat sékanden ta erforderlig mark i
besittning, icke skulle forsittas i simre lige dn den, som — kanske genom
tredska och processlystnad — tillforsikrade sig i 38 § omférmélda forméner.
Utskottet fann darfor 6vervigande skal tala for att inte de av motionarerna
patalade sporsmalen limnades obeaktade. Fragan om den lampliga 16sningen
av det viackta sporsmailet ansags bora tagas under fortsatt utredning genom
Kungl. Maj:ts forsorg. Utskottet utvecklade dock vissa synpunkter i detta
hénseende. Silunda ifragasattes bl. a. om icke det i 38 § omférmélda
férfarandet skulle kunna komma till anvindning dven i fall av frivilligl
fortida tilltride. Ett sitt att vidga metodens anvindbarhet skulle vara att
lata nedsatiningen omfatta nigot mera 4n de tre fjirdedelar, som lagen nu
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foreskriver. Enligt utskottet torde det vidare kunna Overvigas, om det
icke skulle vara dndamalsenligt att infora mojlighet for fastighetsigaren
och annan sakigare att, sedan tilltriide skett, instimma expropriationsso-
kanden till expropriationsdomstolen for att dirigenom erhalla en prelimi-
nir virdering med atfoljande nedsittning. Utskottet hemstéllde att riksda-
gen i skrivelse till Kungl. Maj:t skulle sisom sin mening giva till kidnna
vad utskottet anfort. — Detta skedde ocksa genom riksdagens skrivelse
nr 229.

Pagiende utredningar

Enligt bemyndigande den 16 december 1960 har vederbdrande departe-
mentschef tillkallat en utredning, vilken antagit benimningen expropria-
tionsutredningen, for att verkstilla dversyn av expropriationslagstiftningen.
I direktiven! erinrades bl. a. om utskottets nyss refererade utldtande liksom
om utskottets utlatande nr 19/1959 med begidran om Gversyn av expropria-
tionslagens bestimmelser om riltegingskostnad. Det angavs att utredningen
borde dverse expropriationsreglerna i belysning av erfarenheterna under de
ar, som forflutit efter de ar 1949 genomforda genomgripande fordndringar-
na av lagen, och diirvid sirskilt beakta de 6nskemil, som framforts av riks-
dagen. — Departementschefen angav att utredningen borde vara ofdrhind-
rad att, i den man si befunnes limpligt, framligga delférslag utan avvak-
tan pa slutférandet av uppdraget i ovrigt.

Utredningen har nyligen avgivit ett delbetinkande (SOU 1962: 24), vilket
dock icke beror hir aktuella fragor.

Under ar 1960 tillkallades vidare sakkunniga, som sedermera antagit be-
namningen 1960 drs vigsakkunniga, for en 6versyn av viglagstiftningen. I
direktiven? piapekas bl.a. att reglerna om vigritt synes behova fortydligas
pa nagra punkter, diribland i friga om den omfattning, i vilken mark far
tas i ansprak med sidan ritt. Det framhalles hirvid att behov i vissa fall
yppats att utstricka vigrittsupplatelse atl avse icke blott sjalva vagmar-
ken utan idven ett omrade dirintill, vilket forutses behovas framdeles for
breddning eller omliggning av vigen.

Remissyttrandena

I samtliga yttranden, med undanlag av det fran hdradshovdingefor-
eningen, har behovet av c¢n reform i den av motiondrerna foreslagna rikt-
ningen vitsordats och bifall till motionen lillstyrkts. Vdg- och vattenbygg-
nadsstyrelsen har dirvid forklarat sig bitridda forslaget om skyndsam lag-

1 1961 Aars riksdagsberiittelse s. 60 fI.
3 1961 Aars riksdagsberiittelse s. 147 fI.
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andring. RLF har angivit att lagindring dr synnerligen angelagen och vil
kan genomféras utan avbidan av resultaten av den pagiende allminna 6ver-
synen av expropriationslagen.

Hovrdtten fér Vistra Sverige anfor om refombehovet:

I friga om skyldighet att for mark som tvingsvis tages i ansprak gilda
ersitlning fore tilltride foreligger, som motiondrerna framhallit, en skill-
nad mellan 4 ena sidan bestéimmelserna i expropriationslagen och vatten-
lagen samt a andra sidan bestimmelserna i lagen om allminna vigar. Me-
dan forstnidmnda lagar innehalla stadganden, som ge mojlighet for mark-
dgare att erhdlla viss ersitining innan marken tages i ansprak, upptager
lagen om allminna vigar icke nagon bestimmelse om skyldighet for vag-
héllare att for ianspraktagande av mark ulgiva ersittning iill fastighets-
dgare. A ersittning for dylik mark skall emellertid fastighets fgare er-
hilla rinta efter sex procent fran dagen for tilliridet. Fér undvikande av
ranteforluster har — som motiondrerna antecknat — i de fall kronan varit
vighallare viss utbetalning ofta skelt i nira samband med marktilltradet.
Med hinsyn hirtill och till kronans dominerande stillning som vighallare
vill det synas som om det icke i sirskilt manga fall uppkommit oligenhe-
ter for markigare genom att i berdrda lag icke stadgals nigon skyldighet
for vighdllare att fore ianspriktagandet av marken erligga nagon ersitt-
ning. Motiondrerna syfta ej heller till atl erhalla nagon andring av bestim-
melserna i lagen om allménna vigar utan synas ha inriktat sig pa att for-
soka undanrdja de oligenheler, som kunna uppkomma da vaghallare, se-
dan forst vagratt erhillits men av nigon anledning A contobetalning icke
skett, beslutar sig for att genom expropriation forvirva dganderiit. Vig-
hillarna ha niamligen i sidana fall med hiinsyn till expropriationslagens be-
stimmelser funnit sig icke kunna utbetala nagon ersilining férran slutligt
avial kommit till stand eller lagakraftvunnen dom foreligger. Ej heller ha
markigarna mojlighet att framtvinga nigon betalning, eftersom férhands-
tilltrade i expropriationslagens mening icke skett.

Hovriétten finner det vara av virde att av motionarerna pitalade olidgen-
heter for markagare uppmirksammats. Hovritten vill ocksa nimna att hov-
ratten fatt sin uppmairksamhet riktad pa missférhiallandet genom ett av
hovritten nyligen avgjort mal angiende expropriation av mark for riks-
viag 2. Marken hade dir under tiden juni 1955—augusti 1956 tagits i an-
sprik med vigritt utan att nagon a contobetalning gjorts. 1 slutet av ar
1957 erholl vaghallaren Kungl. Maj:ts tillstand till expropriation av den
for viagen erforderliga marken. Sedan viighidllaren darefter vid expropria-
tionsdomstol vickt talan om expropriation dréjde det anda till i slutet av
januari detta ar innan lagakraftvunnen dom forelig betriffande vissa er-
sittningsfrigor. Markigare hade d& ulan att nigon ersidttning erhallits
fatt avsta mark i mer 4n fem och ett halvt ar. Fér hovritten ir vidare kiint
att i tvd andra likartade fall inom goteborgsregionen uppkommit i det niir-
maste lika linga vintetider f6r vissa markagare.

Genom inforandet av 19 a § lagen om allméinna viigar har vid iansprak-
tagande av mark for vigindamalet vidgade mojligheter erhillits till dgo-
uthyte. Troligen komma dessa mojligheter att medfora en viss minskning
av det antal fall, dar ersittning for vagmark begires. Det fortsatta utbyg-
gandet av framst motorvigarna men dven av andra mera viktiga vigar och
de mycket stora kostnader som nedliggas 4 dessa vigar gor det troligt att
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viaghallarna dven framdeles i stor utstrickning komma att séka forvirva
dganderitt till vigmarken. [ samma riktning verkar ocksa det {orhallandet
att viaghallarna ej sidllan s6ka férviarva sa stora omraden att exempelvis
viss breddning av vigarna framdeles kan ske utan att ytterligare mark
behover forvirvas. Anledning finnes vidare alt antaga att man dven i fram-
tiden kommer att finna det ldmpligt att i stor utstriackning icke omedelbart
forviarva aganderitt till marken genom expropriation utan forst taga mar-
ken i ansprak med vagritt. Med hinsyn hirtill torde de av motionirerna pa-
talade oligenheterna for markigarna bora undanrdjas.

Vid overvigande av mojligheterna hartill finner hovritten forst hora
anmirkas att envar markigare, som frivilligt ldamnat medgivande till att
mark, som ér eller skall bii foremal for expropriation, far omedelbart tagas
i ansprik enligt gillande lagstiftning icke har niagon mdjlighet att utverka
nagon ersiattning innan slutligt avtal kommit till stind eller lagakraftvun-
nen dom foreligger.

Hovritten erinrar fortsidttningsvis om den vickta frigans samband med
de sporsmal, som berorts i utskottets utlatande nr 16/1958, liksom om den
pagiende expropriationsutredningen. Hovritten anger avslutningsvis att det
synes lampligast att den i den nu forevarande motionen berorda frigan far
behandlas av denna utredning.

Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen anfor att mark for viagindamél prak-
tiskt taget alitid bara tas i anspriak med vigritt. Detta innebér i praktiken
att forskott regelmissigt utbetalas med belopp, som bara obetydligt under-
stiger den slutliga ersattningen. Styrelsen uttalar vidare:

I vissa undantagsfall betriffande motorvigar har — ehuru vagratt fore-
legat med stéd av 18 § viglagen och vighallaren forty dgt taga marken i an-
sprak utan att sisomvid expropriation behéva samtidigt utgiva ersattning for
densamma styrelsen i samrad med vederborande lantmiterimyndigheter
funnit det lampligt att forvirva marken med adganderitt. En av orsakerna
héartill har varit, att styrelsen pa grund av bristande medelstillgang icke
kunnat pi en giang uthygga samtliga i resp. arbetsplan upptagna korfiler.
Hirvid har det ansetts ligga i savil vaghdallarens som markiagarens intresse
att i ett sammanhang forviarv sker med dganderiitt av alla i planen ingaen-
de markomraden fran respektive fastigheter. Detta medfor, att i de fall fri-
villiga uppgorelser icke kunna triaffas med vederborande markidgare ex-
propriation maste tillgripas, vilket dven skett i vissa fall. Vid sadant for-
hallande hava nagra forskott pi blivande ersiattningar icke kunnat utbe-
talas, enir icke med visshet kunnat avgoras, huruvida expropriation maste
tillgripas och forty nedsiitining ske i enlighet med ovan refererade bestim-
melser i expropriationslagen.

Styrelsen vilsordar, att sistnimnda forhillande varit till oligenhet for
sakigarna, vartill kommer atl slatsverkets riinteutgifler stegrats.

Linsstyrelsen i Hallands lin anknyter i sitt yttrande till det pagaende
motorvigshygget inom linet och anfér:

Savitt angar detta lin har vig- och vatlenbyggnadsstyrelsen hittills en-
dast betriaffande en viig, niimligen motorvagen genom linet 4 delen Ostra
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Karup—Mellbystrand—Fyllebro, beslutat att mark for vigen skall forvar-
vas med dganderitt. Betriaffande skédlen for detta beslut far lansstyrelsen
hinvisa till vagférvaltningens yttrande. Enligt for motorvigen faststilld
arbetsplan, skall viigen utféras med tva kérbanor. Arbetet pa en av dessa
har pabérjats. Nir den andra kérbanan kommer att utféras dr annu ovisst.
Mark f6r vigen har, enligt vad vigforvaltningen uppgivit, i flertalet fall
kunnat forviarvas genom kopeavtal. Kopeskilling och ersittning for intrdng
ha d& utgivits till dgarna sedan eventuella inteckningar relaxerats. I de
fall ater dir overenskommelse om frivillig 6verlatelse icke kunnat traffas,
har vig- och vattenbyggnadsstyrelsen hemstillt om tillstand att expropriera
marken ifraga.

Expropriationsersittning kan enligt gallande lagstiftning icke utbetalas
innan lagakraftvunnen dom féreligger i expropriationsmaélet eller slutligt
avtal kommit till stdnd. Sasom i motionen framhallits kan en icke obe-
tydlig tid komma att forflvta innan saddan ersittning for i ansprdk tagen
mark kan utbetalas. Detta dréjsmal torde stundom kunna valla berord
markégare oligenhet. For statsverket medfor dylikt drojsmal 6kade rinte-
kostnader.

Lansslyrelsen forklarar sig icke beredd att, innan saken nidrmare ut-
retts, uttala sig huruvida problemet lampligen bér lésas pa satt motio-
nirerna foreslagit. Lansstyrelsen ifragasitter dock om inte den bésta vigen
att na det med motionen avsedda syftet vore att indra de nuvarande bestam-
melserna om viagratt i allmianna viglagen. Lénsstyrelsen tillstyrker darfor
motionen pa det satt, att 1 forsta hand bor undersokas mojligheterna att
forbattra vagrattsinstitutet si att expropriation — sasom lagstiftaren av-
sett - - i realiteten icke skall behéva tillgripas annat 4n i rena undantagsfall.

Vdgférvaliningen i lanet anger att viag- och vattenbyggnadsstyrelsen
bestamt att den for motorvigen erforderliga marken skall férvirvas med
aganderatt samt att férvirvet skall omfatta ali den mark, som erfordras
for vagens slutliga utbyggnad enligt den faststillda arbetsplanen, vilken
avser tvad vigbanor, varav bara den vistra nu hygges. Om skilen for
detta beslut anfores:

Att endast ha vagritt och nu utbetala ersittning dven fér den mark,
som vid en synnerligen oviss tidpunkt framdeles kan komma att tagas i
ansprak foér den ostra korbanan, ansdgs icke lampligt, endr man kunde
befara komplikationer, om fastigheterna skulle byta dgare —- végratt kan
som bekant icke intecknas. Det ansags icke heller limpligt att nu be-
gransa sig till att 16sa végratten till marken f6r den under byggnad varan-
de vistra koérbanan for att senare l6sa motsvarande ritt i friga om den
ostra korbanan, detta bl. a. darfér att man icke ville ha tva var for
sig besvarliga och tidsédande marklésenprocedurer, som icke hade kun-
nat genomféras utan anlitande i manga fall av dgodelningsritten.

Angaende tillvigagangssattet fér markens forviarvande upplyser vagfor-
valtningen:
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Sedan beslutet fattats att vigmarken skulle férvarvas med dganderitt,
inleddes férhandlingar med markigarna. Hérvid visade det sig att man
kunde triaffa kopeavtal med atskilliga markégare. Till dessa utbetalas kope-
skilling och ersidttning fér intrang s snart de kopta omriadena befriats
fran penninginteckningar. I andra fall diremot gingo markéigarens och
vagférvaltningens uppfattningar om markviirdet m.m. isar allt féor mycket
for att en sammanjidmkning skulle vara mojlig. Kungl. Vig- och Vatten-
byggnadsstyrelsen har dirfér hemstallt om tillstind att expropriera dessa
omraden. Vigfoérvaltningen har under hand foérhért sig hos Lansstyrel-
sen om mojligheten atl fa nedsitta férskott & sddan erséttning, som kom-
mer alt faststillas av expropriationsdomstol, men fatt till svar att detta
icke later sig gora enligt gillande lag.

Vagforvaltningen tillstyrker motiondrernas hemstillan samt foreslar
vidare en undersékning av mdjligheterna att undvika expropriationsfor-
farande genom att viagrittsbestimmelserna ges sddant innehdl] att vag-
hallaren uian risk kan utgiva ersittning for vigratt, innan marken tagits
i ansprak.

Overlantmditaren i lanet gor i sitt yttrande gidllande att, d& den ifraga-
varande motorvagen till en bérjan bara kommer att byggas med en
vigbana, med vigritt bara kan forvirvas den mark, som erfordras for
den forsta etappen, och icke all den mark, som behévs for viagens slutliga
utbyggande med tva korbanor. Overlantméataren anfoér hirefter:

Darest mark erforderlig f6r den férsta byggnadsetappen loses med viag-
ritt maste man i méanga fall rdkna med att férutom marklésen dven kom-
mer alt utgd ersiattning for intrang. Nir sedermera den slutliga utbyggna-
den av motorviigen skall ske kan forutses att dven da, forutom marklésen,
kan komma atl utgé ersittning for intrang. Markférvirv i tvA omgéangar
kan saledes antagas f4 till fo6ljd dubbla intrangsersittningar.

Vidare ir att mirka att motorvigens byggande maéste fa till f6ljd vissa
atgarder for att reglera fastighetsindelningen sa att av motorvigens byggan-
de uppkommande fastighetsskador i mdjligaste mdn elimineras. Skall
detta kunna ske pa ctt fulll lampligt satt bora fastighetsregleringsitgar-
derna vidtagas i elt sammanhang och redan vid motorviagens férsta ut-
byggnadsetapp. Vidare synes det ur markidgarnas synpunkt vara énskvari
att fraga om markanskaffning for motorvagen loses i etl sammanhang.
Overlantmilaren har dirfor, med beaktande av att nagon framtida omlagg-
ning av motorviigens strickning ej torde vara att férvanta, funnit lamp-
ligast alt for molorvigens slulliga utbyggande erforderlig mark forvirvas
med aganderitl.

Givet ar emellertid atlt ej obetvdlig tid kan komma att férflyta innan
ersiittning for i ansprak tagen mark kan utbetalas, nir markforvirvet
miésle ske genom expropriation, vilket kan valla berérda markiigare oligen-
hel och for stlatsverket medfora okade rintekostnader.

Overlantmiitaren far darfor lillstyrka sidan andring av gillande {ére-
skrifter alt antingen foérskottsutbelalning av expropriationsersittning kan
ske eller ock att all fér motorviigen erforderlig mark kan tagas i ansprik
med vigritt fiven om motorviagen ulbygges i flera elapper.
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Ldnsstyrelsen i Goteborgs och Bohus ldn erinrar om att expropriand bara
med expropriationsdomstolens medgivande kan f4 laga mark i besittning,
innan expropriationen fullbordats. En vighallare, som vill expropriera mark
for vag, kan emellertid enligt lansstyrelsen komma forbi expropria-
tionsdomstolens medgivande genom att forst taga marken i besittning med
vagratt. Linsstyrelsen anfoér harom:

Om vighéllaren inleder expropriationsférfarandet med att taga marken
i besittning med vigritt, betages fastighetens dgare mojlighet att jamlikt
38 § expropriationslagen pakalla alaggande for vighallaren att nedsitla
stérre delen av blivande expropriationsersattning fore besittningstagandet.

Om markégaren jamlikt 23 § lagen om allmédnna vigar vid dgodelnings-
ritt anhingiggjort talan om ersattning f6r mark och intrang samt viaghal-
laren under mélets gdng begir exproprationstillstand, torde &godelnings-
ritten bliva nddsakad avvisa fastighetsiigarens talan eller forklara den
vilande.

Om vighallaren inleder expropriationsférfarandet med att taga marken
i besittning med vagritt, kan det droja linge innan vaghallaren bliver skyl-
dig eller berattigad att nedsiitta ersattning for mark och intrang. Detta kan
vara till betydande oligenhet féor markigaren — — —.

Det ar rimligt, att fastighetsigare beredes mojlighet att pakalla ilaggan-
de for viaghallare att omedelbart nedsitta viss del av blivande expropria-
tionsersattning, om vaghallare soker expropriationstillstind efter det vag-
hallaren tagit marken i besitlning. Det forefaller linsstyrelsen limpligt atl
dgodelningsritt gives behorighet att meddela sadant aliggande och att be-
staimma, hur stort belopp som skall nedsittas. Lansstyrelsen tanker sig att
fastighetsiigare skulle givas mdjlighet atl i samband med talan enligt 23 §
lagen om allménna vigar framstilla yrkande om férskottsnedsittning.

Vagforvaltningen i lanet anfor att, da fraga vickts om expropriation i
ett stérre sammanhang, tidrymden mellan markens ianspraktagande och
expropriationsdomstolens slutdom kan utgdra en visentlig faktor vid pla-
neringen av vagforslaget med hinsyn till den arliga medelsférbrukningen.
En forskottering av markersittningen skulle darfér enligt férvaliningen i
hog grad underliatta planeringen, sa att icke alltfér stora avvikelser sker i
byggnadsprogrammet. Vagforvaltningen anger vidare bl. a. att det frian vig-
hallarens synpunkt ocksa ar av vikt att for t.ex. sadana fall, dir bostads-
hus maéaste undanrdjas, detta ej fordréjes genom att markigaren ej anser
sig kunna investera kapitalet i ett nytt hus, innan ersiittning utdomis for
det gamla.

Advokatsamfundet papekar att det i normalfallen inte i praktiken fore-
kommit nagra stérre olagenheter for markigarna pa grund av att mark far
tas i ansprak med vagratt, innan ersiattningsfragan avgjorts. Foér att und-
vika rinteforlust har namligen vigférvaltningarna som regel erlagt den
ostridiga delen av ersiattningen kort efter ianspriktagandet. Motiondrerna
har ocksi, anges det, inskrankt sig till att foresld dndring av bestammelser-
na i expropriationslagen. Efter att ha erinrat om att pa yrkande av mark-
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dgaren som villkor for forhandstilltriade skall foreskrivas att exproprian-
den nedsitter viss storre del av den beriiknade ersiltningen, som sedan for-
delas bland sakidgarna, anfér samfundet vidare:

Emellertid férekommer det att markégaren medger forhandstiltride an-
tingen genom avtal eller vid domstol utan att piyrka nedsittning, och i s&-
dant fall kan markigaren icke senare framstilla sidant yrkande. Enligt
expropriationslagen far den exproprierande icke erligga betalningen till
markigaren, utan ersitiningen maste nedsittas hos linsstyrelsen. En ned-
sittning hos linsstyrelsen utan att domstol férordnat hirom torde enligt
nu gillande lagstiftning icke kunna ske, och en forsummelse fran mark-
dgarens sida att, da frigan om forhandstilltriide skall avgoras, gora yrkande
om nedsattning medfor alltsa, att sidan icke kan ske, ej ens om parterna
ar diarom ense.

Styrelsen far tillstyrka en siddan findring av expropriationslagen, att, om
féorhandlingstilltride medgivils utan férordnande om nedsattning av ersitt-
ningen eller del diarav, férordnande om sadan nedsittning darefter pa yr-
kande av markiigaren kan ske, samt att nedsittning jamval i ovrigt skall
kunna #ga rum av belopp, varom parterna ir ense, vare sig foreskrift om
nedsittning tidigare givits eller ej.

I detta sammanhang vill styrelsen dven fororda en lagindring si att i de
fall, dia férhandstilltrade dgt rum, nedsiattningen enligt 48 § expropriations-
lagen skall ske inom en avsevirt kortare tid dn den angivna tiden av tre
manader, forslagsvis inom en ménad.

Sist angivna synpunkt om éndring av 48 § expropriationslagen har nar-
mare utvecklas av RLF:

Enligt detta stadgande, jimfoért med 50§ samma lag, aligger det ex-
propriationskiiranden, att inom tre manader fran det lagakraftigande dom
i ersattningsfrigan meddelats, hos vederbérande KB nedsatta expropriations-
ersittningen vid dventyr, att expropriationstillstindet eljest forfaller. Sa-
dant dventyr foreligger emellertid icke, da tilllride till den exproprierade
egendomen redan skett. Det vill synas som om dirfor nagot skil icke fore-
ligger for att, da tilltrade skett, medgiva expropriationskaranden sidan be-
tinketid, som kunde erfordras, da tilltride icke skett och da ett tillbaka-
tridande fortfarande ar lagligen mojligt. Visserligen kan en expropriations-
kirande behova viss tid for anskaffandet av likvida medel, men denna tid-
rymd synes icke behdva sittas liingre dn en minad.

I 6vrigt ansluter sig — sasom redan inledningsvis angivits — RLF helt
till motionirernas i motionen utvecklade uppfattning. Riksférbundet pé-
pekar emellertid diarutover att motiondrerna bara uppehdillit sig vid det
fall att expropriation sker for vigmark, samt anfor:

Forbundet anser emellertid fér sin del, att forhillandena aro lika otill-
fredsstiallande vid varje slag av expropriation, da tilllrade agt rum antingen
fore exproprialionsféorfarandets igingsittande efter sakiagares medgivande
eller under expropriationsprocessen eller forordnande jimlikt 37 § ex-
propriationslagen eller 6verenskommelse mellan parlerna.

Salunda ir det icke ovanligt att, dd tvangsforfarande med avseende pa
viss fastighet inledes, faslighelsigaren medgiver, att tilltride far dga rum
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och att ersittningsfragan far 19sas i efterhand. Efter nigon tid visar det sig,
att overenskommelse ej kan nas om ersitiningens storlek, varfér expro-
priationsforfarande tillgripes. Enér tilltride redan dgl rum kommer ej 37 §
expropriationslagen att bli tilliimplig. Expropriationsdomstolen har vid sa-
dant forhallande ej mdojlighet ait annat &n i samband med dom i malet
forplikta kiranden, att hos vederbirande KB nedsidtta expropriationser-
sattning. Situationen blir densamma om férhandstilltride dgt rum med
stod av forordnande jamlikt 37 § expropriationslagen utan skyldighet for
den exproprierande att nedsiitta forskott i blivande expropriationsersatt-
ning.

Det bor vidare framhallas, atl franvaron av regler, som mojliggéra {6r-
ordnande om nedsittning av ostridiga belopp under pagiende expropria-
tionsprocess, kan icke endast medfora ekonomiska forluster for bada par-
ter i expropriationsprocessen utan édven indirekt verka himmande pa sak-
dgares villighet att medgiva forhandstilltrade, vilket i sin tur torde med-
fora, atl expropriationsforfarandel tillgripes endast ftor att forhandstill-
trade skall kunna astadkommas.

Hdradshovdingeforeningen angiver atl del visal sig atl ersattningsfragor-
na i regel avgores genom Overenskommelse mellan vighallaren och mark-
agarna. Genom en sidan Overenskommelse regleras dven tiden for ersiitt-
ningens utbetalande och nagot hinder torde dirvid icke méta att sakagar-
na o6verenskommer att ersidttningen skall albelalas, did marken tas i an-
sprik. Det torde enligt foreningen vara ganska sillsynt, sedan vigritts-
institutet tillkommit, att expropriation begires, niar mark skall tas i ansprak
for allman vag. Harefter papekas att vid ianspriaktagande av mark med vig-
riatt vighallaren, for att undvika den eljest ulgiende rintan 4 sex procent,
vanligen utbetalar ersiitining & conto till markigaren. Nir dverenskommelse
om ersatiningen ej kan traffas, gir saken till dgodelningsritt, men dven da,
anges det, ir vaghillaren oférhindrad att pd samma sitt utbetala det av
honom erbjudna beloppet till markigaren i avbidan pa lagakraftigande
dom i ersattningsfriagan. Foreningen erinrar harefter om att enligt huvud-
regeln i expropriationslagen marken inte tir (as i ansprak, férrian expropria-
tionsersitiningen nedsatts, samt refererar expropriationslagens bestimmel-
ser om nedsittning vid forhandstilltride. Genom dessa foreskrifter synes det
enligt foreningens uppfattning vara vil sérjt for markigaren betriffande
ersittning vid expropriation. — IF6reningen anfér hérefter:

Det i motionen berorda fallet att vaghallaren forst skaffar sig vigritt till
marken och dérefter begiir expropriation torde vara mycket siallsynt. Mark-
dgaren larer emellertid vara oférhindrad att, om 6verenskommelse betraf-
fande ersattningen for vigritt icke kan tréiffas, fi denna fraga avgjord vid
dgodelningsritten, diarest expropriationsférfarandet skulle medféra tidsut-
drakt.

I alla de fall da ersittningsfragor ej kunna lésas genom 6verenskommel-

se — vare sig det giller ersiattning fér mark eller vanligt civilt skadestind —
utun tvisten méaste avgoras vid domstol, dréjer det en viss tid, innan laga-
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kraftigande dom i saken foreligger. Om det ej giller mycket omfattande
eller virdefulla markomriden, torde emellertid en riatteging vid édgodel-
ningsritt eller expropriationsdomstol ej behova taga mycket lingre tid én
en vanlig civil ritteging. Att lila en markégare i ett mal om ersitining {or
vagriitt eller exproprierad viigmark intaga en sirstillning gentemot andra
skadestindsberittigade synes féreningen ej vara motiverat, i all synnerhet
som det oftast ror sig om sma markomraden {ér den enskilde fastighets-
agaren.

Utskottet ;

Sasom narmare utvecklats i redogorelsen for gillande ratt, ar enligt all-
minna viglagen fastighetsidgare skyldig att upplata for vig erforderlig
mark, nir arbetsplan fér vigen faststillts genom lagakraftigande beslut.
Sa snart mark tagits i ansprak, ar fastighetsiigaren, dar frivillig overenskom-
melse inte traffats, 4 sin sida berittigad att instimma talan om ersittning
till dgodelningsratt. Nagon skyldighet for vighallaren att, innan laga-
kraftvunnen dom dirom foéreligger, utbetala ersittning till markigaren
foreligger inte. Sdsom motionidrerna och flera av remissinstanserna pa-
pekat, brukar emellertid kronan, nir den ar viighallare, utbetala ersittning
a conto redan da marken tages i ansprak. Detta torde framst ske i syfte
att undvika den rinta pa sex procent, som eljest utgir pa ersiattningsbe-
loppet fran dagen for tilltradet.

Vid expropriation far enligl huvudregeln marken inte tagas i ansprak férr-
in den av domstol bestiimda expropriationsersittningen nedsatis hos veder-
bérande linsstyrelse, vilken déirefter utbetalar den till behoériga sakigare.
Om synnerliga skil foreligger dartill, kan dock, sedan stimning utfirdats i
expropriationsmailet, domstolen férordna att exproprianden skall dga ratt
att tilltrada marken, innan expropriationen fullbordats, d. v. s. ersiattningen
nedsatts. I det fallet skall emellertid domstolen, o expropriaten fram-
stialler yrkande dirom och det inte dr uppenbart att ersittningen blir obe-
tydlig, som villkor for tilltridet foreskriva alt exproprianden hos linsstyrel-
sen nedsitter det belopp, vilket domstolen bestimmer. Expropriations-
lagen innehdller vidare nirmare foéreskrifter om hur denna ersitining
skall bestimmas. Hirulinnan giller bl. a. att beloppet inte far sittas ligre
an till tre fjirdedelar av den summa, vartill ersittningen forberedelsevis
uppskattas av domstolen. Om emellertid tilltride till marken redan erhal-
lits enligt fastighetsigarens medgivande eller pa grund av vagritt - — vilken
ej ulgdr hinder foér all cxpropriationsforfarande lillgripes -—, kan fastig-
helsiigaren inte direfter erhalla domstolens férordnande om nedsitining.
Detsamma dr forhallandet, om fastighetsdgaren férsummat att framstalla
yrkande dirom, innan beslut om foérhandstilliridde foreligger. 1 dessa
fall torde forhandsnedsitining inte ens kunna ske av ostridiga belopp. Be-
talning av expropriationsersiitiningen far inte heller ske direkt till fastig-
hetsiigaren utan skall -— av hiinsyn bl. a. ill eventuella inteckningshavare

alltid nedsittas hos lansstyrelsen.
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Motionédrerna finner det otillfredsstillande att sakigaren salunda i vissa
fall kan nédgas vinta pa ersittning lang tid efter det att marken tagits i
anspriak. Detta forhallande kan, enligt vad som angives i motionen, valla
fastighetsigaren avsevirda olagenheter. Motionirerna hemstiller darfor
att riksdagen for sin del matte besluta att viighallare i de fall, dd mark
tages i ansprak genom expropriation, ma #dga ratt att utge ersittning, innan
slutligt avtal kommit till stand eller lagakraftvunnen dom féreligger.

Samtliga remissinstanser med undantag av hiradshévdingeféreningen
har vitsordat att ett reformbehov férefinnes. Daremot har skilda meningar
yppats om hur syftet med motionen bist skall kunna tillgodoses.

Sdsom ovan narmare redovisats (s. 14 {.), har hiradshévdingeférening-
en till stéd for sin standpunkt i huvudsak anfért, dels att markagaren lar
vara oférhindrad att, om o6verenskommelse betraffande ersittningen fér
vigritt inte kan trdffas och expropriationsférfarandet visar sig medféra
tidsutdrakt, fa ersattningsfragan avgjord vid dgodelningsratt, dels ocksé
att det saknas motiv att Jata en markégare i ett mal om ersiatining for viag-
ritt eller exproprierad mark intaga en sarstillning gentemot andra skade-
stdndsberittigade. Av redogorelsen (ovan s. 5 f.) for forarbetena till all-
ménna viglagen torde emellertid framga att den av féreningen anvisade
mojligheten inte stdr markégaren till buds. Vidare har av évriga remiss-
organ pdvisats att det nu ridande ldget medfér avseviarda oldgenheter i
skilda hinseenden savil fo6r den enskilde markigaren som fér det allménna.
Utskottet finner det angelaget att dessa missférhallanden i all méjlig ut-
strickning undanréjes. Sdsom RLF papekat, ar emellertid problemet inte
begrinsat till de fall, dir fridga ar om Atkomst av vigmark. Forhallandena
framstir fastmera sdsom lika otilifredsstillande vid varje expropriation,
dar tilltrade till marken skett antingen fére expropriationsférfarandets
igdngsattande pA grund av medgivande av fastighetsidgaren eller ocksa
under expropriationsrittegangen efter 6verenskommelse mellan parterna
eller — direst markigaren av féorsummelse eller av annan orsak under-
latit att framstilla yrkande om nedséitining - efter férordnande jamlikt
37 § expropriationslagen. Enligt utskottets mening torde vidare en reform
inte, sdsom motionirerna yrkat, allenast bora taga sikte pa att exproprian-
den skall fa riit att utgiva ersitining vid férhandstilltride utan pa att
fastighetsiigaren skall vara berittigad att, om han sa yrkar, utfa sadan er-
sattning.

Vad hirefter angar frigan om vilka lagstiftningsatgirder, som ma vara
pakallade for att det 6nskade resultatet skall erhallas, har ett par remiss-
instanser — som inskrankt sig till att behandla sporsmalet i den utstrick-
ning det upptagits i motionen - férordat att allmidnna viglagen andras
pd sddant sitt att expropriation inte skall behéva tillgripas annat #dn i
rena undantagsfall. Vigrittsinstitutet i dess nuvarande form tillkom ar
1943. Dess syfte var att skapa en mindre omstindlig ordning fér atkomst
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av vigmark an den expropriationsférfarandet erbjuder. Redan fran bor-
jan torde institutet ocksa praktiskt taget helt ha ersatt det senare forfa-
randet, nir friga varit om ianspraktagande av vigmark. Sedermera har
emellertid bade vigtrafiken och viigbyggandet undergatt en utveckling, som
knappast torde ha kunnat forulses vid vigrittens tillkomst. Detta torde
ha medfért att institutet i sin nuvarande utformning knappast lingre till
fullo kan tillgodose sitt syfte. Av remissyltrandena framgar ocksa att
vederborande myndigheter pa senare tid i atskilliga fall inte ansett sig
kunna atnéjas med vagritt utan sett sig nédsakade att tiligripa expropria-
tion. Utskottet finner dei emellertid vara av vikt att vagrittsinstitutet verk-
ligen kan fylla den ursprungliga funktionen och halsar darfér med till-
fredstillelse att en utredning tillkallats med uppgift bl. a. att klarligga
huruvida gillande lagstiftning ar 4gnad att tillgodose ett rationellt vég-
visen samt att foresla de forfattningsindringar, som finnes pékallade.
Utskottet forutsiatter att vid denna allmdnna oversyn jamvil de fragor
inom rittsomradet, vilka aktualiserats i yttrandena 6ver den forevarande
motionen, kommer att uppmirksammas. Utskottet vill i sammanhanget
nagot beréra ett sporsmal, som ocksi torde omfattas av det till utred-
ningen limnade uppdraget. I direktiven till de sakkunniga uttalas saledes
bl. a. att det pa sistone visat sig att storre vigforetag kan orsaka intrang
av en art, som inte synes ha forutsetts vid allménna viglagens tillkomst.
Som exempel hirutinnan anfores att framdragande av en motorvag kan
omdjliggdra eller férsvara genomforandet av tidigare verkstilld planlagg-
ning enligt byggnadslagen samt diirigenom orsaka vederborande kommu-
ner och markéigare kostnader for aterplanliggning m. m. [ detta hin-
seende ma ytterligare anforas att oligenheterna ofta inte torde inskrinka
sig till redan verkstilld planering. K#énnedom om foretaget torde i all-
minhet genom vigmyndigheternas forsorg erhallas i ett tidigt skede, nagot
som sjilvfallet i och for sig dr synnerligen onskvirt. 1 den man végens
utférande sedan dréjer en lingre tid, kanske (lera ar, kan emellertid bl. a.
den fortsalta samhéillsplaneringen férsvaras och fordréjas. Jamvil detta
torde kunna medféra betvdande nackdelar bade fér kommuner och andra
allmiinna organ och for enskilda fastighetsiigare. Utskottet finner det énsk-
virl att vid den pagaende oversynen ocksd detta problemkomplex
overviges i syfte att i gorligaste man motverka de antydda oldgenheterna.

De flesta remissinstanserna har ansett att syftet med motionen i forsta
hand bor tillgodoses genom att findring forelages i expropriationslagen.
Sasom hovritten for Vistra Sverige angivit, har frigan i denna del nira
samband med de sporsmdl, som utskotlet bchandlat i sitt utldtande nr
16/1958 (jfr ovan s. 6 f.). T sagda utldtande férordade utskottet pa anférda
skal viss éversyn av expropriationslagen. Utskottet ifrdgasatte dirvid bl. a.
om icke det i 38 § omforméilda (6rfarandet skulle kunna komma till an-
vitndning aven i fall av frivilligt fortida tilllride. Anvindbarhelen av in-
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stitutet om forhandlingstilltride skulle, enligt utskottets d& uttalade
mening, kunna vidgas, direst nedsiittningen enligt lagrummet finge om-
fatta nidgot mera in de tre fjardedelar, som nu féreskrives. Utskottet fann
det vidare kunna overvigas, om det inte vore andamélsenligt att inféra
en mojlighet for fastighetsagaren att, sedan tilltrdde skett, instimma
exproprianden for att dirigenom erhdlla en preliminir virdering med &t-
féljande nedsittning. Sasom jamvil ovan (s. 7) angivits, har det seder-
mera uppdragits at sirskilda sakkunniga, expropriationsutredningen, att
foretaga en allmin Gversyn av expropriationslagen. I direktiven till ut-
redningen uttalas bl. a. att riksdagens hir atergivna 6nskemdl borde be-
aktas. Vad i utladtandet 16/1958 angivits i fraga om ersattning, nar for-
handstilltride frivilligt medgivits, géaller enligt utskottets mening i allt
viisentligt ocksi, da sadant tilltride skett pa grund av vigritt eller, utan
att fastighetsigaren pakallat nedsittning, jamlikt 37 § expropriations-
lagen. Utskottet finner det dirfér for sin del onskvirt att expropriations-
utredningen vid sitt fortsatta arbete, i samrad med 1960 &rs vigsakkunniga,
jaimvil beaktar dessa fall. Utskottel férutsitter att utredningen hérvid
ocksa overviger det av advokatsamfundet och RLF viickta spérsmaélet om
den tid, inom vilken nedsattning enligt 48 § expropriationslagen limp-
ligen bor verkstillas, nir forhandstilltrade skett.

Med hinsyn till angeldgenheten fran savil allmin som enskild synpunkt
av att fragan bringas till en tillfredsstillande losning, finner utskottet
det onskviirt att expropriationsutredningen upptager och savitt mojligt
framligger forslag i hir forevarande avseenden utan att avvakta slut-
forandet av sitt uppdrag i ovrigt.

P3 grund av vad silunda anfoérts, fir utskottet hemstilla,

att férevarande motion, II: 222, icke matte féranleda annan
riksdagens atgird an att riksdagen i skrivelse till Kungl.
Maj:t hemstiller om ¢verlimnande av motionen jamte detta
utlatande till 1960 ars viagsakkunniga och expropriationsutred-
ningen.

Stockholm den 30 oktober 1962
P4 tredje lagutskottets vignar:

HUGO OSVALD

Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

frain forsta kammaren: herrar Osvald, Lindahl, Goéran Karlsson,*
Kristiansson, Ebbe Ohlsson, Georg Carlsson, Akesson och Wirmark;

fran andra kammaren: herrar Levin och Nyberg, fru Torbrink, herrar
Andersson i Ryggestad, Svenning, Wachtmeister, Greback och Tobé.*

* Ej nidrvarande vid utlitandets justering.
Sthim 1962. K L Beckmans Tryckerier AB



