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Nr 163

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till lag an-
gaende forbud mot simjedelning av fast egendom;
given Stockholms slott den 6 april 1962.

Under aberopande av bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed jamlikt § 87 regeringsformen foresld riksdagen att

antaga hirvid fogade forslag till lag angdende forbud mot sidmjedelning av
fast egendom.

GUSTAF ADOLF

Rune Hermansson

Propositionens huvudsakliga innehall

Lagtorslaget innebér, att all simjedelning av fast egendom, som sker ef-
ter lagens ikrafttriddande, skall vara utan verkan.
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Forslag
till
Lag
angéende forbud mot siimjedelning av fast egendom

Harigenom férordnas som féljer.

Samjedelning av fast egendom m4 ej éiga rum; sker indock siadan delning,
skall den vara utan verkan.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1962; & simjedelning, som sker efter
namnda dag, skall lagen den 21 mars 1952 (nr 95) om ogiltighet av simje-
delning av jord inom vissa delar av Kopparbergs lin icke figa tillimpning.
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Utdrag av protokollet Jver justitiedepartemenlsirenden, hdallet
infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet @ Stock-
holms slott den 9 mars 1962.

Niarvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes irendena UNDEN, statsréden
NILSSON, STRANG, ANDERSSON, LINDSTROM, LANGE, LinpHOLM, KLING,
SKOGLUND, EDENMAN, JOHANSSON, AF GELJERSTAM, HERMANSSON, HOLMQVIST.

Efter gemensam beredning med statsradets ovriga ledaméter anmiler
chefen for justitiedepartementet, statsradet Kling, frdga om lagstiftning
med forbud mot simjedelning och anfor dirvid foéljande.

En av de fragor, som under lang tid varit foremal for sirskild uppmark-
samhet inom fastighetsritlen, har gillt de privata jorddelningarna. Sddana
delningar ir icke underkastade nagon kontroll frin sambhillets sida. De
kan darfor verkstillas pa sitt som star i strid med gillande principer for
fastighetsbildning. Eftersom delningarna andock tillerkdnnes vissa ratis-
verkningar, kan pi denna vag den gillande fastighetsbildningslagstiftning-
en i viss utstrickning kringgas och de av statsmakterna faststéllda riktlin-
jerna fér jordpolitiken darigenom séattas ur kraft.

I en den 24 januari 1962 avgiven promemoria (stencilerad) har 1954
ars fastighetsbildningskommitlé upptagit fragan om atgérder i syfte att for-
hindra eller forebygga privata jorddelningar. Promemorian utmynnar i ett
férslag om genomférande av en sidrskild lag angdende forbud mot simje-
delning.

Promemorian har varit foremal for sedvanlig remissbehandling.

Jag anhéller nu att fa till behandling upptaga det i promemorian fram-
lagda forslaget.

Inledning

I vart land finns sedan ganska lang tid tillbaka ett system for indelning
av jorden i fastigheter och registrering av dessa fastigheter. Harigenom
har det blivit mojligt att skapa kontroll 6ver jordens uppdelning. Registre-
ringen av fastighetsindelningen bildar ocksa grundvalen for den regisire-
ring av fing och begrinsade rattigheter som sker i form av lagfarter och
inteckningar. Jordens indelning i fastigheter édndras stindigt. Vilka dnd-
ringar som tilldtes blir beroende pa den vid varje tillfille gillande fastig-
hetsbildningslagstiftningen och till grund foér denna lagstiftning liggande
jordpolitiska eller andra virderingar. Andringar i faslighetsindelningen
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kriaver i princip medverkan av myndighet, i regel lantméterimyndighel men
i vissa fall ldnsstyrelse, magistrat, dgodelningsdomare eller dgodelningsritt.
Indelningen kan alltsd ej éndras enbart genom avtal.

Aven om det icke dr mojligt att enbart genom privata avtal om delning
av fastigheter paverka fastighetsindelningen tillerkéinnes sddana avtal dock
betydande rittsverkningar. I den man avtal triffas och parterna icke vidtar
atgirder for att fa den officiella fastighetsindelningen #dndrad i enlighet
med avtalet, intrider det tillstdndet att den faktiska indelningen av jor-
den icke overensstimmer med den officiella. Eftersom den privata delning-
en ofta sker helt utan hinsynstagande till gallande regler om fastighetsbild-
ning, kommer delningen dessutom oftast att sta i strid med gillande jord-
politiska riktlinjer for fastighetsbildningen.

Sadana privata delningar som hir asyftas kan vara av flera olika slag.
De betecknas stundom alla sdsom sdmjedelningar. Med sdmjedelning avses
dock i allméinhet endast den form av uppdelning som innebir, att dgarna
av ideella andelar i fast egendom traffar avtal om att for andelarna skall
utlaggas sirskilda 4golotter. Dirigenom uppldses den gemensamma fgan-
deritten helt eller delvis och varje andelsinnehavare eller grupp av andels-
innehavare blir ensam é&gare till visst bestimt markomrade. Avtalet kan
avse en fastighets hela enskilda d4goomrade, men det kan ocksd gélla blott
en del. Ibland avser avtalet flera fastigheter, vilka delats helt med bort-
seende av grianserna mellan fastigheterna (s. k. komplicerad simjedelning).
Delningen kan dven avse mark, som iar samfalld for tva eller flera fastig-
heter. En annan form av privat jorddelning ir de rena arealéverlatelserna,
d. v. s. fall dar overlatelse av visst till granserna bestdmt omrade icke at-
foljts av utbrytning enligt de i fastighetsbildningslagstiftningen givna reg-
lerna. Sdsom en tredje form av privat delning brukar upptagas den s. k.
privata dgostyckningen. Innebdérden av en sidan delning ar att ett Gverlatet
och till grinserna bestimt omrade av en fastighet tillika anges motsvara
viss kvotdel av fastigheten. Denna form —— som 1i princip 4r att likstédlla med
den rena arealdverlatelsen — ar i praktiken svar att skilja fran den egent-
liga sdmjedelningen.

Avtal om simjedelning kan triffas helt formlost, alltsd dven muntligt.
Vanligt &r dock att en enkel skriftlig handling upprittas till bevis om del-
ningen.

Betriaffande rittsverkningarna av privata jorddelningar giller féljande.
I aganderittshinseende tillerkinnes sadan delning full civilrittslig giltig-
het. Delningen ér i princip bindande icke blott fo6r avtalsparterna sjilva
utan dven foér ny dgare av egendom, som ingatt déri. Fér dndring av del-
ningen krives — bortsett fran det fall att laga skifte pakallas och genom-
fores — samtliga deldgares samtycke. Aven for atergadng av delningen krives
enhillighet bland deldigarna. I fraga om sdmjedelning dr att mirka, att
samiganderittslagen — som med vissa undantag galler bl. a. nir tva eller
flera samfillt 4r dgare av fastighet — icke blir tillamplig efter delningen.
Om denna avsett samfilld mark, & vilken bysamfillighetslagen férut agt
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tilampning, kommer delningen alt innebira att denna lag ej ldngre blir
tillamplig.

De inskrivningsratisliga verkningarna av privata jorddelningar ir vi-
sentligt olika betriaffande de skilda formerna av siddana delningar. Om en
fastighet uppdelas i ideella andelar, kan dessa var for sig lagfaras och inteck-
nas. Skulle fastigheten darefter samjedelas, kommer inskrivningsatgirderna
att avse den for respektive andel utlagda samjelotten. Lagfart och inteck-
ning kan beviljas, &ven om siamjedelningen #gt rum foére den sokta inskriv-
ningsatgiirden. Betraffande inteckningsansvarei innebir det sagda, att sam-
jedelning paverkar fragan, vilken egendom som svarar for beviljade inteck-
ningar. Eftersom #ndring i simjedelning anses kunna dga rum utan hén-
syn till inteckningsfoérhallandena, kan sadan édndring i hog grad paverka
inteckningshavares ratt.

I fraga om den form av privat jorddelning som hestar i 6verlatelse av ell
till grinserna bestamt omrade av fastighet, de s. k. rena arealéverlilelserna,
galler helt andra rittsverkningar i inskrivningsrittsligt hinseende. Lagfart
a4 omradet kan icke beviljas, forran omradet i laga ordning utbrutits Lill en
sjalvstandig fastighet. Till f6ljd harav kan ej heller inteckning beviljas
i omréadet. Det nu sagda galler dven vid privat dgostyckning.

Vad hirefter angar de fastighetsbildande verkningarna av privata jord-
delningar giller som huvudregel, att de genom sidan delning tillkomna
enheterna icke godtages sasom fullviardiga fastigheter. Till f6ljd hirav be-
aktas delningarna vanligen ej i fastighetsbildningssammanhang. Nyss-
namnda regel giller emellertid icke utan undantag. Om delningen agt
rum fore jorddelningslagens ikrafttridande eller alltsa fére den 1 januari
1928, tillerkéinnes delningen vissa ej obetydliga réttsverkningar dven en-
ligt fastighetsbildningslagstiftningen. Bl. a. 4r att méarka, att innehavet i
vissa fall skall utgéra delningsgrund och att avstyckning i vissa fall kan
ske fran simjelott. Vidare kan samjedelningar och privata 4gostyckningar,
vilka tillkommit fore 1928, under vissa forutsiattningar legaliseras enligt la-
gen den 17 april 1953 om verkan som laga skifte av simjedelning m. m.
Saval aldre som nyare privata jorddelningar av alla slag skall vidare redo-
visas i hivdeférteckning vid laga skifte och beaktas vid faststdllandet av
odlings- och standskogslikvider. Agaren av en genom prival delning utlagd
iigololt kommer hirigenom att vid skiftet tillgodoriknas genom uppodling
& lotten uppkommet varde dvensom  vilket torde vara av stérre betydelse
i forevarande sammanhang - - 4 lotten befintligt skogsbestand.

Den lamnade redogérelsen for réiltsverkningar av privat jorddelning giller
icke vissa simjedelningar inom Kopparbergs Lin. Enligt lag den 21 mars
1952 (nr 95) om ogiltighet av simjedelning av jord inom vissa delar av
Kopparbergs lin skall simjedelning av saddan jord inom lLinet, som varit
foremal for laga skifte enligt viss for lanet giilllande speciallagstifining
eller som i viss ordning varil foremal for dganderiittsutredning, vara utan
verkan. Lagen giller dock icke simjedelning, som gt rum foére dess ikrafi-
triidande, Denna lagstiftning lillkom £6r att motverka alt resultatet av skif-
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lesverksamheten in. m. skutle omintetgoras till f61jd av benfdgenheten hos den
beroérda befolkningen att aven efter skiftena fortsitta sidmjedela jorden.
Lagens bestimmelser innebir, att samiganderitten beslar trots samjedel-
ningen. Aganderitten 1ill den ideella andelen i fastigheten kommer alltsa icke
att genom delningen ersiittas av #ganderitt till den vid delningen utlagda
lotten (prop. 1952:58 s. 24), och vid lantmaéteriférrattningar skall ej i nagot
avseende hansyn tagas till den skedda simjedelningen. Genom 1952 ars lag
hindras icke simjedelningsavtal, men saddana avtal behover icke respekteras
av parterna och 4r alltsa ej bindande fér dem. Lagen hindrar ej heller in-
skrivningsatgard betriffande ideell andel av fastighet, men om deligarna
trots lagen traffar avtal om simjedelning far detta icke till foljd, att lag-
tarter och inteckningar skall anses hanforliga till viss pa marken utlagd
agolott.

Fragan om atgirder betriffande den privata jorddelningsverksamheten
har uppmiarksammats i flera olika sammanhang, bl. a. under foérarhetena
till jorddelningslagen (SOU 1924:40 s. 129) och i direktiven fér den utred-
ning, som senare antog namnet fastighetsbildningssakkunniga. Dessa sak-
kunniga behandlade fragan i ett ar 1944 avgivet betinkande (SOU 1944: 46
s. 54) men framlade ej nagot utformat forslag till Atgirder. Slutsatsen av
de sakkunnigas uttalanden i fragan var, att den officiella fastighetsindel-
ningen fér att kunna fylla sin uppgift syntes krava, att civilriattens allman-
na regler bringades i battre samklang med fastighetsbildningslagstiftningen.
Endast pa sa sitt kunde, ansag de sakkunniga, de till grund f6r denna lag-
stiftning liggande jordpolitiska bedomningarna fa avsedd praktisk betydelse.

Forslag till en allmén 16sning av de med privata jorddelningar férenade
problemen har numera framlagts av lagberedningen (SOU 1960:24—26).
Inneborden av forslaget ar, att vid 6verlatelse genom kop, byte eller giava av
visst omrade av fastighet 6verlatelsen dr beroende av att inom sex manader
fran fdngeshandlingens dag ansékan gores om laga delning pa grund av
handlingen samt att ansékningen foranleder siddan delning. Motsvarande
skall galla dven oOverlatelse av andel i fastighet, sivida i 6verlatelsehand-
lingen angivits att andelen skall utbrytas genom laga delning. Har i fanges-
handlingen icke upptagits sadan bestimmelse, skall forviarvaren av andelen
anses inneha fastigheten under samiganderitt med den eller de andra del-
agarna. I anslutning till sist angivna regel har uttryckligen foreskrivits, att
simjedelning skall vara utan verkan. Genom samtidigt féreslagna andring-
ar i gifterméalsbalken och arvdabalken har lagberedningen velat skapa for-
utsittningar for en i stort sett motsvarande reglering betriffande forvirv
p4 grund av giftoritt, arv och testamente.

Angédende innebdérden av stadgandet om att simjedelning skall vara utan
verkan har lagberedningen hinvisat till uttalanden vid tillkomsten av 1952
ars lag om ogiltighet av simjedelning av jord inom vissa delar av Koppar-
bergs lin. Lagberedningen har dirjamte sirskilt framhallit, att dess forslag
riktar sig mot uppdelning av dganderitten genom privat delning men dar-
emot icke avser avtal, som innebar att brukningsriitten mera tillfilligt for-
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delas mellan deliigarna. Hinder skall ej heller mota att deldigarna avtalar, att
reglerna om forsiljning av den saméigda egendomen pé offentlig auktion ej
skall tillampas, lat vara att sidant avtal ej utan vidare skall fa rittsverkan
mot ny dgare. De foreslagna bestimmelserna innefattar, uttalar beredning-
en, uppenbarligen dven férbud for kontrahenterna att efter forviarvet av fas-
tigheten traffa fristdende avtal om simjedelning (SOU 1960:25 s. 91—92).

I 21 § forslaget till promulgationslag till jordabalken har lagberedningen
upptagit frigan om den rittsliga behandlingen av sddana simjedelningar,
som tillkommit fore balkens ikrafttridande. Beredningen har dérvid, i av-
bidan pa att fastighetsbildningskommittén skall definitivt 16sa frigan om
en legalisering av dessa delningar, foreslagit en provisorisk losning, som
innebir att dgare av sidan andel i fastighet for vilken utlagts sdamjelott
skall hos inskrivningsdomaren ansdka att i fastighetsboken antecknas, att
hans andel utgér samjelott. Beviljas anteckningen, skall vid tillampning av
vad i nya balken ir stadgat om laga delning anteckningen fga samma ver-
kan som delningen. Med simjedelning skall enligt forslaget jamstallas privat
dgostyckning.

Lagberedningens forslag till jordabalk har varit foremal for en begrinsad
remissbehandling. Lantmiteristyrelsen — som sirskilt anmodats yttra sig
i fragan angiende forhallandet mellan de civilrattsliga reglerna om forvarv
av fast egendom och normerna for fastighetsbildningen — har dérvid fram-
hallit, att behovet av ett stadgande med férbud mot simjedelning méste an-
ses tringande, och ifragasatt om de av lagberedningen foreslagna reglerna
kan anses tillrickliga. Styrelsen anser starka skil tala for att generellt for-
bud mot simjedelning infores i god tid fére den nya jordabalkens ikraft-
tridande. Om bestimmelserna hiarom intages i en sirskild lag, som skynd-
samt genomfores, synes enligt styrelsen mojlighet finnas att féorekomma den
intensifierade simjedelningsverksamhet, som ar att viinta med anledning av
de i jordabalksforslaget upptagna reglerna. Dirigenom skulle genomforan-
det av forslaget vasentligt underlattas.

Fastighetsbildningskommitténs promemoria

Efter en redogorelse av i huvudsak samma innehdll som den nu lamnade
uttalar kommittén inledningsvis, att det knappast torde krivas nigon in-
gdende motivering fér att privat jorddelning bér férhindras eller dtminstone
i storsta mojliga utstriickning forebyggas. Genom den fria och okontrollerade
privata delningsverksamheten kan en faktisk indelning av den fasta egen-
domen &stadkommas i strid mot de antagna jordpolitiska riktlinjerna och
det regelsystem, som byggts upp for att motverka en fran samhallssynpunkt
skadlig splittring av jordinnehavet och for att frdmja en rationalisering av
fastighetsbestandet, sittas ur kraft.

Betriffande oldagenheterna av privat jorddelning anfér kommittén
vidare.

Oligenheterna med de privata delningsatgirderna framtrida iven i ett
annat hiinseende, nimligen betrdffande méajligheterna att individualisera
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féremalen for olika rittsforvirv rérande fast egendom. Att rattshandlingar
som avse sddan egendom kunna anknytas till officiellt bestamda, i fastig-
hetsregistret redovisade enheter och att den offentliga inskrivningen av ritts-
forviarven kan avse dylika enheter ir icke blott en synnerligen praktisk an-
ordning utan innebar dessutom 6kad rittssakerhet for de enskilda. 1 den
man fastighetsrittsliga enheter tillitas uppkomma pa privat vig gi emel-
lertid dessa fordelar forlorade. Den privata jorddelningen, varigenom man
erhaller civilrittsligt existerande enheter som ej aterfinnas i fastighetsregist-
ret, medfor bristande klarhet och reda i fastighetsvisendet och kan, sirskilt
om den skulle bérja tillimpas i storre utstriackning, ge upphov till en bety-
dande rattsosikerhet.

Betraffande simjedelningarna kan ytterligare anmirkas att mojligheten
att foretaga dylika atgérder utan iakttagande av viss bestimd form strider
mot den eljest uppritthallna principen att rittshandingar, som innebira fér-
foganden over dganderitten till fast egendom, kriva att skriftlig handling
upprattas och bevittnas. Genom att simjedelningar i stor utstrickning ske
forml6st och férhallandena pa marken ingalunda alltid dro fullt entydiga,
rader ej sillan osikerhet om den riitta innebérden av delningarna. Aven i
sddana fall, diar beskrivning eller annan handling rérande en delning upp-
rattats, kunna svarigheter férekomma att avgora hur aganderattsférhallan-
dena i verkligheten gestalta sig. Detta sammanhinger med den befogenhet
att andra och hava delningsavtal som anses tillkomma agarna till de olika
samjelotlerna. Att denna befogenhet dirjamte maste innebira betydande
risker for innehavare av fordringsinteckningar och motsvarande rattsagare
ar uppenbart. Tilldggas bér att redan mojligheten att med sakrittslig verkan
traffa avtal om siamjevis delning av gemensam mark maste vara betanklig
med hinsyn till fastighetskrediten.

Kommittén uttalar, att allmin enighet synes rdda om att nuvarande sy-
stem, som & ena sidan icke erkiinner de privata delningarna i fastighets-
bildningshinseende men & andra sidan tillagger dem civilrattslig giltighet,
lider av en anmirkningsvird brist pa foljdriktighet och att 6verensstim-
melse mellan de rent civilrittsliga och de jorddelningsrittsliga reglerna bor
komma till stand genom att delningarnas giltighet begrinsas.

Att systemet med privata jorddelningar fatt besta under s ling tid kan
synas forvanansvirt men beror enligt kommittén pa att det icke ansetts
lampligt att reformera rikslagstiftningen pa detta omrade annat #n i an-
slutning till en fullstindig utredning rorande de civilrittsliga verkningarna
av olika dispositioner ver fast egendom. Drojsmalet med att begrinsa de
privata jorddelningarnas giltighet innebar alltsa ej att behovet av ingri-
pande genom lagstiftning ifragasatts. Den enda tveksamhet, som mahinda
kunnat skénjas, sammanhinger med att man Pa sina hall befarat, att en
sddan atgiard skulle under vissa omstandigheter icke bli fullt effektiv som
sparr mot uppkomsten av irreguljira fastighetsenheter.

Vid stillningstagandet till frigan om sarskilda dtgdrder nu
ar pakallade har kommittén framhallit, att onskvirdheten i och for
sig av ett ingripande i syfte att undanréja dualismen mellan den allminna
civilridtten och den speciella fastighetsbildningslagstiftningen icke torde be-
stridas fran nagot hall men att delade meningar kan tankas rada om lamp-
ligheten av att under nuvarande férhallanden tillgripa en lagstiftningsat-
gard. Hirom har kommittén vidare anfért.
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Den ulredning man tidigare ansett sig bora avvakta ir visserligen slut-
ford i och med att lagberedningen framlagt sitt fullstindiga jordabalksfor-
slag, men det kan otvivelaktigt med visst fog goéras gillande att tillrdacklig
anledning knappast foreligger att nu viicka fragan om en separat reform,
eftersom beredningens forslag innehaller bestimmelser som asyfta en los-
ning av ifragavarande problem och forslaget av allt att ddoma kommer att sa
smaningom bliva genomfort. Hiremot kan emellertid genmailas att en refor-
mering av gillande ordning betriffande jordidgarnas mdojligheter att utan
anlitande av laga delning enligt fastighetsbildningslagstiftningen uppdela
den fasta egendomen i olika dganderittsliga enheter redan latit vanta pa
sig alltfor lange och att det skulle vara olyckligt, om fragans l6sning ytter-
ligare fordrojdes. Jordabalksforslaget dr for niarvarande under 6verarbet-
ning, och det dr omdjligt att bedéma néir arbetet darmed kan bliva slutfort.
Aven om ett reviderat balkforslag skulle framliaggas inom férhallandevis
kort tid, kan en ny balk likval icke berdknas bliva antagen férran om flera
ar. Hartill kommer att en tamligen lang overgangstid fridn antagandet er-
fordras, innan balken kan trada i kraft.

Fastighetsbildningskommittén anser for sin del 6vervigande skal tala for
att en separat lagstiftningsatgiard nu genomféres men vill &4 andra sidan icke
férorda att man dérvid upptar problemet med de privata jorddelningarna i
hela dess vidd.

Betriaffande omfattningen av den ifragasatta lagstift-
ningen har kommittén uttalat, att det skulle vara alltfér komplicerat att
i samband med en partiell reform behandla arealéverlatelserna och 16sa alla
fragor, som uppkommer da ett omrade av en registerfastighet 6verlates. Det
synes ej heller vara pakallat med omedelbara atgiarder betriffande denna
form av privat jorddelning. I fraga om simjedelningarna anser kommittén
diremot, med hiansyn till de med sddana delningar forenade oldgenheterna,
sarskilda skal foreligga att ingripa utan dréjsmal.

Ifraigaom skilen for ett ingripande mot simjedelningarna har
kommittén niarmare anfort féljande.

Som jytterligare skidl for att redan nu upptaga sidmjedelningsfragan till
behandling vill kommittén aberopa att dirigenom en dndamalsenlig 16sning
av de pa privat vig hittills uppkomna irreguljira fastighetsenheternas fram-
tida stillning kan underlittas. Inom ramen fér kommitténs utredningsupp-
drag faller uppgiften att foresla atgirder for en avveckling av dessa redan
bestaende enheter. Nagra slutliga stillningstaganden hirvidlag ha innu icke
gjorts inom kommitién, men vid forberedande undersikningar har visat sig
att en av de losningar som kunna komma i fraga dr att genom en allman
legalisering av hittillsvarande sidmjedelningar inordna sidmjelotlerna i den
officiella fastighetsindelningen. En forutsittning for att en sadan legalise-
ring skall leda till 6nskat resultat ir sjialvfallet att nya simjedelningar med
civilrattslig giltighet icke kunna astadkommas. Emellertid synes forslag till
en allmiin legalisering icke béra framliaggas och ej ens niirmare dryftas, sa
linge nuvarande mojlighet att med sakrattslig verkan inga samjedelnings-
avtal bestar. Det kan niamligen befaras att ett officiellt férslag i sadan rikt-
ning kommer att i hog grad stimulera jordigarna till privata delningar, om
dessa icke skulle drabbas av ogiltighet. For att kommittén skall erhalla fullt
fria hiinder vid oOverviigande av den lampligaste losningen betriffande de
simjelotter, som besta vid ikraftiridandet av en ny fastighetsbildningslag-
stiftning, bor darfor i god tid vara sérjt for att nya samjedelningar, vilka
erkannas av rattsordningen, icke komma till stand.
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Kommiltén har ockséa erinrat om att ett omedelbart ingripande mot samje-
delningarna aktualiserats genom ett av lantmateristyrelsen framlagt forslag
till sirskild lagstiftning om #4ganderittsutredning och lagfart i vissa fall i
Kopparbergs lin. Ett genomférande av detta forslag motiverar enligt kom-
mitténs mening en utvidgning av giltighetsomradet for 1952 ars lag om ogil-
tighet av simjedelning inom vissa delar av linet. Med hénsyn till behovet
av omedelbara atgarder mot simjedelningar inom hela riket bor emellertid
en dylik sirlagstiftning f6r en begriansad del av landet undvikas.

Vad betraffar formen for ett ingripande mot simjedelningar-
na har fastighetsbildningskommittén funnit den i nyssnimnda 1952 ars lag
tillimpade och dven av lagberedningen i forslaget till jordabalk férordade
utvigen med ogiltighetsférklaring vara den enda tinkbara 16sningen. Den
under férarbetena till 1952 ars lag diskuterade men avvisade ordningen med
ett straffsanktionerat forbud mot simjedelningar har bestamt avvisats. Aven
med den av kommittén férordade l6sningen kan emellertid den erforderliga
lagregeln utformas som ett uttryckligt forbud, ehuru med civilrattslig ogil-
tighet sdsom enda paféljd for den hindelse férbudet icke skulle efterkom-
mas. En sddan formulering torde, uttalar kommittén, pa ett bittre satt klar-
gora for den jordigande befolkningen, att rittsordningen hiadanefter ej i
nagot hinseende erkanner nya simjedelningar.

Upptagandet av en regel med angivet innehall i en sirskild lag kan enligt
kommitténs mening uppenbarligen icke pa ett olimpligt sitt foregripa jor-
dabalksreformen. Den féreslagna lagstiftningen ligger helt i linje med grund-
laggande principer i balkférslaget, och néigra lagtekniska svarigheter kan
ej heller méta. Snarare kan det anses vara forenat med vissa fordelar att ur
forslaget till ny jordabalk och dirmed sammanhingande dndringar i gif-
termals- och drvdabalkarna utbryta de olika bestimmelserna om simjedel-
ning och samla dem i en sérskild lag.

Mot bakgrunden av vad nu anférts féresldir kommittén inférande av en
sarskild lag, vari stadgas, att simjedelning av fast egendom ej ma #iga rum
samt att, om sidan delning #ndock sker, den skall vara utan verkan.

Angdende innebérden av den féreslagna lagstiftningen
har kommittén uttalat bl. a. féljande.

Sdmjedelningar, som framdeles dga rum, skola frankéinnas alla rattsverk-
ningar. Avtal om simjedelning kommer allts& ej att medfora en upplésning
av egendomsgemenskapen, utan samiganderittslagen eller, savitt giller sam-
falld mark, bysamfillighetslagen kommer fortfarande utan hinder av even-
tuella delningsuppgorelser att dga tillimpning. Av visentlig betydelse hir-
vid 4r att innehavare av inteckning, som meddelats i ideell andel av fastig-
het, icke skall vid uttagande av det intecknade beloppet vara hinvisad och
ej heller berittigad att halla sig till sirskild dgolott som genom ogiltig sim-
jedelning utlagts for den intecknade andelen. Nar fastighetsreglerande at-
girder beréra mark, som ar foremél fér gemensam #dganderitt, skall dess-
utom ingen som helst *hinsyn tagas vid likvidernas bestimmande till $ver-
enskommelser mellat markdeligarna om en uppdelning av marken. Detta
far bl. a. till foljd att simjelottsidgare, som vid fastighetsreglering avtrader
mark med ett vardefullt skogsbestand, endast blir ber’aittigad till sa stor del
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av standskogslikviden som beldper pa hans andel i den simjedelade fastig-
heten. Over huvud taget kommer samjedelning just betraffande skogsmark
att medfora avsevirda risker for lottigarna. Innehavare av simjelott med
skogsbestand kan salunda bliva nédsakad att, nir helst annan delégare i de
samjevis delade dgorna det pafordrar, utan ersittning avstd fran mojlighe-
ten att ensam forfoga éver icke blott marken utan dven skogen.

Vid tillkomsten av 1952 ars lag uttalades att en ogiltighetsregel av den in-
nebérd som avsigs med sagda lag icke fick ndgon omedelbar verkan pa sim-
jedelningsavtal, s& linge avtalet respekterades av kontrahenterna och fragan
om dess giltighet ej aktualiserades av sarskild anledning, exempelvis lant-
miteriférrattning eller exekutivt férfarande. Samtidigt framholls att effekten
av bestimmelsen framst lag déiri att innehavaren av en sdmjelott fick en
med hinsyn till oméjligheten att beddma vad som kunde komma att intraf-
fa i framtiden hogst osiker stiillning i ritisligt hinseende. (Se prop. 58/
1952 s. 24, NJA II 1952 s. 543 f.) Dessa uttalanden aro tillimpliga dven be-
triaffande nu ifragavarande lagstiftningsatgard och leda till den slutsatsen,
att atgirdens avhallande verkan kommer att i stor utstridckning bestammas
av hur jordagarna sjilva bedéma riskerna av ogiltiga simjedelningar. Att
en ogiltighetsregel med det innehall som nu féreslas icke omedelbart med-
for att samjedelningsverksamheten fullstindigt upphor far nog antagas, men
enligt kommitténs bedémande forringas ej onskvirdheten av den avsedda
lagstiftningen i nimnvird mén genom att densamma icke helt utesluter nya
samjedelningar. Av frimsta betydelse ir att jordégarna icke vidare skola
behdva sviiva i tvivelsmal om att simjedelningsavtal ej atnjuta rittsordning-
ens sanktion. Om detta forhallande att simjedelningar frankannas alla verk-
ningar icke blir otvetydigt fastslaget genom en sirskild lagbestimmelse, tor-
de viidjanden fran det allminnas sida till jordagarna att avhélla sig fran del-
ningarna ha ringa utsikt att vinna gehér. En mot dessa delningsatgarder rik-
tad upplysningsverksamhet, som kan stédjas pé ett i lag inskrivet férbud,
maste emellertid vara av betydelse for att motverka fortsatta okontrollerade
delningar, och enligt kommitténs mening kan det vara lampligt att i sam-
band med genomforandet av den foreslagna lagstiftningen viss sadan verk-
samhet igangsittes. Det torde f4 ankomma pa Kungl. Maj:t att traffa de nar-
mare anstalter hirom som kunna finnas pakallade.

I promemorian har dven upptagits fragan om férbud mot an dels-
inteckning, d.v.s.forbud mot att inteckna ideell andel av fastighet.
Fastighetsbildningskommittén har déirvid erinrat om att lagberedningen fo-
reslagit sadant forbud ehuru nirmast i syfte att undvika uppkomsten av
gemensamt inteckningsansvar. Enligt kommitténs mening skulle ett sadant
forbud sikerligen utgdra ett virdefullt bidrag i strivandena att motverka
nya simjedelningar. Det kunde darfor ifragasittas att i samband med den
nu foreslagna lagstiftningen adven forbjuda inteckning i andel av fastighet.
Kommittén har emellertid funnit oméjligt att i detta sammanhang upptaga
denna principiellt betydelsefulla fraga, bl. a. med hinsyn till konsckvenser-
na i avscende & reglerna om ogulden kipeskilling och svirighelerna all losa
problem angiende ritten for innchavare av siimjelott enligl ildre samjedel-
ning all uttaga inteckningar.

Bland de detaljsporsmal i fraga om lagstifiningens omfattning,
som kommiltén behandlat, ma hir namnas foljande.

I den foreslagna lagen anviindes uttryekel simjedeining. Nigon tvekan
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om innebdrden dirav har icke ansetts behéva uppkomma. I vad man avtal,
som angivits avse endast brukningen av egendomen, r att hinféra till sim-
jedelning och dirmed drabbas av ogiltighetsregeln far enligt kommittén 15sas
fran fall till fall. Om ett sidant avtal, enligt vad omstindigheterna ger vid
handen, i sjélva verket innefattar en verklig simjedelning, drabbas avtalet
—— sasom uttalats i forarbetena till 1952 &rs lag — av ogiltighet oavsett hur
parterna betecknat detsamma.

Genom att uttrycket simjedelning av fast egendom anvints kommer att
under lagen falla ej blott simjedelning av jord utan fven av det som lagli-
gen hor till jorden, t. ex. byggnader och viixande trid. Kommittén har i den-
na friga hénvisat till lagradets uttalanden vid tillkomsten av 1952 ars lag
(se prop. 1952: 58 s. 30 f och NJA II 1952 s. 547 f).

Betriffande ikrafttridandet av lagen har kommittén framhallit sasom ett
starkt 6nskemadl, att den blir gillande snarast méjligt. Detta motiveras av
att lagstiftningsfragan kan vintas medfora en 6kad benigenhet hos dem,
som gemensamt innehar fast egendom, att skyndsamt siimjedela egendomen.
Forslaget innebar dérfor, att lagen skall trida i kraft omedelbart efter utfiir-
dandet. Kommittén har dock ej varit frimmande for tanken att under de-
partementsbehandlingen tiden &dndras till att avse ett halvarsskifte eller i
varje fall ett manadsskifte. Med hinsyn till lagens betydelse fér framtiden
kan det vara virdefullt med en tidpunkt, som litt kan hallas i minnet. Héri-
genom blir det ocksa littare att avgora, om viss delning skett fore eller efter
lagens ikrafttradande.

Den foreslagna lagen bor enligt kommitténs mening ej #ga tillbakaverkan-
de kraft. Giltigheten av aldre simjedelningar skall alltsa icke paverkas av
lagen. Kommittén har ifragasatt att infora férbud dven mot att jamka aldre
delningar men har avstatt fran att framliagga forslag harom. Ritt till jamk-
ning har ndmligen ansetts i vissa fall kunna vara till fordel, sarskilt i sam-
band med en legalisering av de dldre simjedelningarna. En s omfattande
andring av en ildre simjedelning, att den ursprungliga delningen far anses
upphivd och ersatt med en helt ny delning, blir dock icke tillaten, sedan la-
gen tratt i kraft (jfr prop. 1953: 63 s. 96). Att lagen ej skall gilla samje-
delningar, som skett fore ikrafttradandet, har ansetts klart framgéa utan att
nagot uttryckligt stadgande dérom upptagits i lagférslaget.

Kommittén har icke ansett sig bora férorda en anordning med anmilan
av aldre sdmjedelningar i likhet med vad som skett genom en i anslutning
till 1952 ars lag utfirdad kungérelse; det i denna kungérelse reglerade for-
farandet har tillimpats endast i obetydlig omfattning.

Aven om den foreslagna lagstiftningen genomfores, anser kommittén, att
1952 ars lag maste bibehallas. Sistnimnda lag blir visserligen utan betydel-
se for framtida sdmjedelningar, men den kommer alltjamt att ha betydelse
for delningar, som agt rum under tiden fran dess ikrafttradande till dess den
nya lagen tratt i kraft.
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Remissyttranden

Over fastighetsbildningskommitténs promemoria har efter remiss yttran-
den avgivits av Svea hovriitt, hovritten fér Nedre Norrland, lantmiteristyrel-
sen, lantbruksstyrelsen, skogsstyrelsen, lansstyrelsen i Kopparbergs lin, jor-
dabalksutredningen, Foreningen Sveriges hiradshovdingar, Sveriges lantma-
tareférening, Riksférbundet Landsbygdens folk, Sveriges lantbruksforbund,
Hushallningssillskapens férbund, Sveriges skogsigareforeningars riksfor-
bund, Sveriges skogsigareférbund, Svenska bankféreningen, Svenska spar-
banksforeningen och Jordbrukets bank.

Lantmiteristyrelsen har vid sitt remissvar fogat yttranden fran 6verlant-
mitarna i Kristianstads, Alvsborgs, Virmlands, Kopparbergs, Givleborgs,
Visternorrlands och Norrbottens lin. Yttranden fran lantbruksnimnden och
skogsvardsstyrelsen i Kopparbergs lin har fogats vid det av linsstyrelsen i
samma lan avgivna remissvaret.

I samtliga avgivna remissyttranden med undantag av jordabalksutred-
ningens har kommitténs forslag i huvudsak tillstyrkts. Jordabalksutredning-
en har forklarat sig ej vilja g s& langt som till att avstyrka forslaget men
har ifragasatt behovet, limpligheten och virdet av att nu genomféra en lag-
stiftning av det innehall kommittén férordat.

Enighet rader om att de privata jorddelningarna medfor allvarliga ol a-
genheter. I detta avseende framhalles frimst de foljder delningarna kan
fa fran jordpolitiska synpunkter dvensom svarigheterna fér verksamheten
med jordbrukets och skogsbrukets rationalisering. Foreningen Sveriges hd-
radshévdingar har patalat vissa andra oligenheter och darvid anfort fo6l-
jande.

Icke endast i Kopparbergs lin utan dven pa flera andra stillen i landet
ha samjedelningar och arealdverlatelser astadkommit en betinklig oreda i
fastighetsvisendet, Det intraffar ej sillan att fastigheter och markomraden
overlatas, lagfaras, intecknas och taxeras under helt andra jordregisterbe-
teckningar an som motsvarar den verkliga dganderitten. Detta innebir ett
osikerhetstillstand, som sarskilt vid foérsamrade konjunkturférhallanden
skulle kunna medféra allvarliga konsekvenser savil for jordagare som for
inteckningshavare. Det har redan nu exempelvis intraffat att fastighets-
iigare, som erhallit lagfart & vissa jordregisterfastigheter, vilka i sjilva ver-
ket icke motsvarade det faktiskt overlatna markomradet, jamfort jordre-
gisterbeteckningarna med skifteskartor och den ekonomiska kartan, varef-
ter han gjort ansprik pi markomraden, som innehavas av hans grannar.
Detta har lett till diganderittstvist med avsevarda rittegdngskostnader. Det
rader namligen, sirskilt sedan simjedelade fastigheter ett flertal génger
bytt fgare, ofta delade meningar om vad simjedelningar egentligen inne-
burit.

Svea hovrdltt uttalar.

Det ar uppenbarligen angeliiget, att fran statsmakternas sida ett verksamt
ingripande kommer till stand for att for framtiden séka forhindra s. k. pri-
vata jorddelningar, bland vilka simjedelningarna numera ir den form,
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som tilldrager sig den stérsta uppmirksamheten. Ett siadant ingripande ir
av vikt med hénsyn till bl. a. gallande jordpolitiska malsitining och onske-
malet om Gverensstimmelse mellan den officiella fastighetsindelningen och
den aganderiltsliga indelningen.

Aven i fragan huruvida sdarskilda atgidrder nu ir pa-
kallade for att komma till rdtta med de berérda oldgenheterna rader,
atminstone i princip, enighet bland remissinstanserna. Svea hovritt och jor-
dabalksutredningen har mera utférligt uppehallit sig vid denna fraga.

Svea hovrdtt konstaterar, att lagberedningens forslag till jordabalk jam-
te foljdférfattningar asyftar att definitivt séka férhindra privat jorddel-
ning. Huruvida provisoriska lagstiftningsatgarder utéver 1952 ars ogiltig-
hetslag nu bér komma till stand i avbidan p& jordabalkens ikrafttridande
mdste bli beroende av bl. a. i vilken utstriackning och inom vilka delar av
landet simjedelningar alltjamt forekommer eller kan befaras. I denna fraga
har hovritten ansett visat, att den privata jorddelningsverksamheten starkt
minskat efter jorddelningslagens tillkomst. Inom storskiftesbygden i Da-
larna torde dock simjedelningar alltjimt vara en allmin féreteelse. Fore-
komsten av nya sidmjedelningar inom riket i ovrigt dr betydligt vanskli-
gare att bedoma. Att sddana delningar tidigare varit vanliga sirskilt i
Dalarna och de Dalarna omgivande landskapen ar fér hovritten vil kant,
men man torde kunna stilla sig tveksam till fragan huruvida férekomsfen
av simjedelningar utanfér storskiftesbygden nu ir av den storleksordning,
som fastighetsbildningskommittén forutsatt. Hovritten anfér vidare fol-
jande.

Aven om silunda angeligenheten av den féreslagna lagen ur angivna syn-
punkter kan vara mindre dn som angivits i promemorian, foreligger dock
otvivelaktigt sadan risk for fortsatt delningsverksamhet att med hiinsyn hér-
till en provisorisk lagstiftning icke kan anses omotiverad. — - —

Vid bedémandet av fragan, huruvida lagforslaget bor genomféras, ar gi-
vetvis dven av stor vikt vad som i promemorian — — — anférts betraffan-
de de legaliseringsbestimmelser, som kommittén framdeles for egen del
kan komma att foresla.

Av kanske dn storre betydelse i detta sammanhang kan emellertid i sa
fall anses vara de i promemorian icke berérda, av lagberedningen i 21 §
promulgationslagen till nya jordabalken redan nu féreslagna partiella le-
galiseringsforeskrifterna, lat vara att dessa icke avse att slutligt reglera den
tastighetsbildningsrittsliga sidan av problemen med simjedelningarna. In-
nehallet i detta stadgande och ddrmed sammanhingande foreskrifter i for-
slaget till promulgationslag med dess motivering maste, sammanstallt med
ovriga forhéllanden, anses utgdra tillrickliga skil for genomférandet av
en provisorisk ogiltighetslag for hela landet.

Skogsstyrelsen har upptagit fragan om lampligheten av att bryta ut den
i kommitténs foérslag behandlade lagstiftningen ur jordabalken och dirvid
anfort.

Med hinsyn till att den tid det kan dréja innan den nya jordabalken an-
tages och trader i kraft dr obetydlig i forhallande till simjedelningsinsti-

tutets langvariga hiavd ar skogsstyrelsen for sin del onekligen av den upp-
fattningen att det i och for sig framstar som i nigon man opakallat att
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nu inféra en lagstifining om férbud mot siamjedelning. Det bor inte heller
torglommas att det hér inte —- vilket ar fallet med 1952 &rs lag om ogillig-
het av simjedelning av jord inom vissa delar av Kopparbergs lén — ar fraga
om mark som tidigare varit féremal for delning med sérskilt statligt slod.
Styrkan av de samlade motiven for en forbudslagstifining dr med andra ord
i forevarande fall mindre in nar det gillde 1952 ars lag, vilken ju dessutom
uteslutande berdr alldeles speciella fastighetsférhallanden.

Emellertid ar det enligt skogsstyrelsens mening ovederségligt att samje-
delningar 4r av ondo fran fastighetsbildnings- och manga andra synpunk-
ter. Enligt promemorian har lantmiteristyrelsen i yttrande over forslaget
till ny jordabalk uttalat att en intensifierad simjedelningsverksamhet kun-
de forvantas i anledning av de i sagda forslag upptagna reglerna. Om ett
térbud mot sadan delning intoges i en sarskild lag, som skyndsamt genom-
tordes, syntes dock méjlighet finnas att férekomma denna 6kade verksam-
het. Ett snabbt inférande av en sadan lag skulle enligt lantmiterisiyrelsens
mening visentligt underlitta genomférandet av jordabalksforslaget. Kom-
mittén har for sin del ocksa framfort flera vigande skl for att en sarskild
forbudslagstiftning inféres.

Aven Lantbruksforbundet anser, att det kan vara tveksamt huruvida en
partiell lagstiftning av foreslagen innebdrd bor vidtagas. Denna tveksam-
het synes emellertid enligt forbundets mening bora vika pa de skil, som i
fragan anforts av kommittén sjalv.

Jordabalksutredningen uttalar, att jordabalksforslagets reglering pa detta
omrade ar dgnad att pa alla fronter stoppa privat jorddelning; reglerna
vander sig bade mot arealférviarven och mot simjedelningarna. Med av-
seende pa de olika foérvirvssituationer, vilka tilltinkta jorddelningar kan
sammanhiinga med, limnar reglerna klara besked om det civilrattsliga lage,
som skall anses vara for handen nir en delning i laga former ej kan avaga-
bringas. Jordabalksforslaget har dven befattat sig med fragan, hur man bor
forfara med produkterna av privat delning, som skett fore forbudsregelns
ikrafttridande. Utan att dirvid foregripa Overvigandena kring den form-
liga legalisering av dldre siamjelotter, som lagstiftaren pa nagot lingre sikt
maste skapa forutsattningar for, har jordabalksforslaget i detta hanseende
velat anvisa ett litt tillgiangligt férfarande for att de dldre sémjelotterna
preliminirt skall kunna godtagas sasom i viss man sjalvstindiga fastigheter.

Utredningen anfér vidare.

Mot bakgrunden av vad nu antytts om spoérsmalen rérande den privata
jorddelningen och om lagberedningens projekt fér deras bemistrande star
det klart, att promemorian med sitt forslag till forbud mot framtida samje-
delning tagit upp enbart en enda sida av problemkomplexet. I sjilva verket
forhaller det sig ju pia det viset, att promemorian pladerar for att ett spe-
ciellt element i jordabalksforslagets regelsystem i amnet skall losryckas ur
sitt sammanhang och omgacnde bringas i tillaimpning. En dylik atgard mas-
te val i och for sig anses som mindre tillfredsstallande, sirskilt med hin-
syn till all planerna pa jordabalksreformens fullféljande inom rainen for
elt sammanhallet balkférslag ingalunda uppgivits utan tviirtom blivit ytter-
ligare befasta i och med beslutet om jordabalksutredningens tillsitltande.
Nalurliglvis kunna dock sarskilda skil motivera, att avgrimsade delar av
en Torberedd lagstiftningsreform genomforas for sig i fortid.
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[ fraga om de av fastighetsbildningskommittén anforda skilen for att re-
dan nu inféra férbud mot simjedelning uttalar jordabalksutredningen.

Pastaendet, att simjedelningsférbudet 1atit viinta pa sig for linge, kan ic-
ke gendrivas, men anda ar det tveksamt, huruvida detta konstaterande ut-
gor tillrackligt underlag for plotslig aktivitet i ett lige som nu, nir det fére-
ligger ett redan remissbehandlat lagférslag med bestimmelser syftande till
fragans 16sning i ett stérre sammanhang. Ej heller ar vil hinvisningen till
det aktuella behovet av utvidgad férbudslagstiftning i Kopparbergs lin ett
alldeles tvekldst argument till férman fér att man nu borde med avseende
pa hela landet foregripa lagberedningens konstruktioner. Diremot skall er-
kinnas att det aterstiende huvudskalet fér fastighetsbildningskommitténs
initiativ maste anses viiga tungt. Det ter sig onekligen limpligt att innan lag-
forslag framléggas, vilka innefatta 15ften om legalisering av samjedelning-
arna, férbjuda fortsatt delning av ifragavarande slag. Man undgir dirmed
att genom legaliseringsférslagen ge en sista stimulans it simjedelningsverk-
samheten och erhdller pa forhand en fix tidsgriins for legaliseringens riick-
vidd. I s& matto vill jordabalksutredningen vitsorda, att mycket vore att vin-
na med den i promemorian rekommenderade atgirden; kanske kan vinning-
en t. o. m. finnas uppviiga den principiella oligenheten av att jordabalksfér-
slagets regelsystem ej i allo skulle bli promulgerat i tillsammanhallet skick.

Aven om ett genomforande av fastighetsbildningskommitténs forslag sa-
lunda skulle vara férenat med vissa férdelar, torde det enligt jordabalksut-
redningens mening finnas anledning till viss férsiktighet vid bedémningen
av atgirdens tillradlighet, namligen med hinsyn till effekten déirav. Den fé-
reslagna forbudsregeln skulle icke komma att utgora nagot faktiskt hinder
mot simjedelning; enligt utredningens overtygelse skulle effekten av regeln
nistan helt utebli. Utredningen har i denna del uttalat fljande.

[ den man fortfarande existerar en lockelse att verkstilla simjedelningar
— att sadana nufértiden iro féga frekventa har fastighetsbildningskommit-
tén bekriftat — lar lockelsen troligen i ringa man motverkas av de konse-
kvenser, som enligt promemorian skulle hota vid férbudets asidosittande.
Det kan namligen befaras, att foljderna av delning i strid med férbudet skul-
le taxeras sdsom endast obetydligt mera menliga éin de som alltsedan jord-
delningslagens tillkomst instillt sig betraffande direfter skedda simjedel-
ningar; att jorddelningslagens diskriminering av sistnimnda samjedelning-
ar ej i praktiken tillmatts storre avseende torde vara allméint omvittnat. Vid
detta laget synes det sta klart, att lagstiftaren maste ty sig till en helt annan
anordning for att effektivt strypa simjedelningsverksamheten; hir asyftas
det i lagberedningens jordabalksforslag uppstillda férbudet mot inteckning
i ideell andel. Sagda forbud, primirt foranlett av éverviiganden som ej hiin-
fora sig till simjedelningsfragan, betraktades av lagberedningen sasom en
helt avgérande faktor foér simjedelningsférbudets respekterande, och jorda-
balksutredningen anligger hirvidlag samma synsitt. Det bor uppmirksam-
mas, att forbudet mot inteckning i ideell andel icke 4r si intimt férknippat
med projektet rérande de gemensamma inteckningarnas avskaffande, att
det star och faller med detta. Direktiven fér jordabalksutredningens éversyn
av lagberedningens forslag behéva med andra ord icke innebira, att man har
att franga tanken pa ifragavarande inteckningsférbud. Férmodligen kom-
mer sd icke heller att ske. Jordabalksférslaget skulle siledes, jamval i dess
blivande ¢verarbetade utformning, icke bara placera simjedelningsférbudet
i dess naturliga sammanhang med andra bestimmelser, som séka komma
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till ratta med det vida fragekomplexet angdende privat jorddelning, utan
skulle dven pa ett helt annat satt 4n promemorieférslaget skapa makt bakom
forbudsregelns ord. I dubbel mening vore det dirfor en férdel, om man kun-
de avvakta mojligheten att bringa i tillimpning det samlade jordabalksfor-
slagets olika regelanordningar.

Om jordabalksutredningens nyss atergivna mening godtages, bor, fortsat-
ter utredningen, det logiska tillviigagangssittet bli att arbetet med legalise-
ringsspérsmalen icke paboérjas foérrdn om #dnnu néagra ar. Innan forslag i
dessa sporsmal framlidgges bor namligen — sasom fastighetsbildningskom-
mittén uttalat — ett simjedelningsférbud redan ha tratt i kraft. Detta be-
hover icke utesluta, att legaliseringsfragan behandlas i samband med fastig-
hetsbildningsreformen i 6vrigt. Savitt jordabalksutredningen kan beddoma,
bor nimligen en ny jordabalk genomféras innan fastighetsbildningskommit-
téns forslag upptages till slutlig provning.

Féreningen Sveriges hdradshévdingar har i den senast berérda fragan ut-
talat en motsatt asikt. Enligt dess mening féreligger icke nagon anledning
att avvakta resultatet av den pagéende verarbetningen av jordabalksforsla-
get. Tvartom kan ett nu genomfort forbud mot simjedelningar vara égnat
att underlitta genomforandet av jordabalkens bestammelser. Lantmadteristy-
relsen har i samma fraga hinvisat till sitt 6ver forslaget till jordabalk av-
givna remissyttrande, vari styrelsen uttalat samma mening som nu hirads-
hévdingeféreningen.

Fragan i vilken utstrickning privata jorddelningar alltjamt féorekommer
har — utéver vad forut angivits — berérts huvudsakligen i yttranden fran
lantmiiterihall. Av de i drendet hérda 6verlantmitarna har flertalet uttalat,
att den privata delningsverksamheten numera torde vara av begrinsad om-
fattning. Overlantmdtaren i Gdvleborgs lin haller for troligt att antalet nya
simjelotter -— framfér allt harrérande fran delning av skogsmark, som igts
av ddédsbon —— dverstiger det antal, som forsvinner genom legalisering eller
genom att samjedelningen atergar. Overlantmdtaren i Norrbottens lin har
hinvisat till en av den s. k. Tornedalsutredningen verkstilld undersékning
av simjedelningsfrekvensen i linet (SOU 1958: 22 s. 113 och 114; jfr prop.
1962: 31 s. 16—17) och framhallit, att nya samjedelningar otvivelaktigt
tillkommer undan fér undan.

Omfattningen av den féoreslagna lagstiftningen har
behandlats av Svea hovrdtt och Féreningen Sveriges hdradshévdingar.

Svea hovrdtt erinrar om att fastighetsbildningskommitténs férslag motive-
rats bl. a. med de fordelar genomforandet darav skulle innebéra vid kom-
mitténs stillningstagande till fragan om en eventuell legalisering av befint-
liga samjedelningar. Med hinsyn hirtill och till att savil 1953 4rs lag om
legalisering av simjedelningar som 21 § i lagberedningens férslag till pro-
mulgationslag fér nya jordabalken avser dven privat fgostyckning an-
ser hovritten, att det mihédnda varit mest f6ljdriktigt, om det nu férevaran-
de forslaget avsett dven denna form av privat jorddelning. Hovritten fram-
haller vidare.



18 Kungl. Maj:ls proposilion nr 163 dr 1962

Kommittén har emellertid anfort, att privata dgostyckningar knappast lor-
de aga rum lingre. Huruvida detta ar riktigt eller ¢j kan vara foremaél for
tvekan, och det kan finnas anledning papeka, att en i Dalarna forr vanlig
form av jordférsiljning nimligen genom de s. k. privata fastighetsauktio-
nerna teg for teg och skifte for skifte av en jordigares hela markinnchav
alltjamt liar vara synnerligen omhuldad (Svensk Lantmiteritidskrift 1960
sid. 551); dessa forsiljningar édro till gagnet arealéverlatelser men torde till
formen merendels vara jordtalséverlatelser.

Foreningen Swveriges hdradshévdingar anser att det 1 och for sig varit
onskvirt, att en motsvarande lagstiftning kunnat vidtagas dven betraffande
arealoverlatelser, som icke leder till ny fastighetsbildning. Foreningen kan
cmellertid icke 6verblicka de svarigheter, som ma ligga hinder i vigen hir-
for. I varje fall synes bora klarlaggas, att det féreslagna forbudet skall gilla
dven siddana arealoverlatelser, som avses i 21 § andra stycket forslaget till
lag om inférande av nya jordabalken, d. v. s. de fall da parterna avtalat att
den overlatna agovidden skall motsvara viss andel av fastigheten.

Den foreslagna formen fér ett ingripande mot samjedelning-
arna har icke métt nigra invandningar vid remissbehandlingen.

I frigaom innebdrden av den féreslagna lagstiftning-
en anfor Svea hovrdtt, att en delning i strid med det féreslagna forbudet
icke far sakrittslig verkan och ej heller beaktas i exempelvis jorddelnings-
och fastighetsbildningssammanhang men att ogiltigheten forutsittes medfo-
ra ytterligare konsekvenser. Hovritten erinrar silunda om att enligt kom-
mittén effektiviteten hos den foreslagna lagstiftningen, i likhet med 1952
ars ogiltighetslag, visentligen skall uppbéras av vetskapen hos simjedeligar-
na om en pataglig risk for framtida ekonomiska forluster.

Den aberopade forlustrisken fér en deligare kan emellertid, framhaller
hovritten, komma att svara mot en lika stor vinstmgjlighet fér annan del-
agare, vilket skulle kunna motverka den asyftade effektiviteten. Med hinsyn
till bl. a. gillande allminna rittsgrundsatser kan det vidare vara tveksamt,
huruvida de obligationsrittsliga riattsverkningarna i allo kommer att gestal-
ta sig sd som kommittén forutsatt.

Betriaffande fragan huruvida den foreslagna lagen utan sirskilt stadgan-
de kommer att dga tillimpning dven pA simjevis foretagna atgérder rérande
vad som lagligen hor till jorden, exempelvis byggnader och vixande trid,
anfor Féreningen Sveriges hdradshovdingar — i anslutning till lagradets ut-
talande i denna fraga vid tillkomsten av 1952 ars lag — féljande.

Lagradet har i ndimnda sammanhang framhallit, att ett avtal om siamje-
delning av vad enligt lag hor till jorden, exempelvis dara uppforda byggna-
der eller diara vixande trad, icke i och for sig medfor, att dganderatten till
byggnaderna eller triden skiljes fran &dganderitten till jorden. Sa ldnge
byggnaderna kvarsta eller triaden icke avverkas aro de fortfarande att anse
sdsom horande till jorden och avtalet giller icke utan vidare gentemot tred-

e man.

! Konsekvensen av lagradets och kommilténs salunda utialade uppfatining
torde boéra ytterligare klargéras under lagférslagets fortsatta behandling.
Savitt foreningen kan finna innebir {érbudet mot sdmjedelningar icke i
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fraga om kvarstiende byggnader eller vixande trid nagon andring gent-
emot vad nu giller, om man bortser ifran att for niarvarande nigot hinder,
atminstone rent teoretiskt, icke forefinnes emot att genom simjedelning
avskilja exempelvis en byggnad jamte ett minimalt jordomrade, som till-
sammans virdemissigt motsvarar en ideell andel. Att sedan, sirskilt i nér-
heten av tatorier, ej sillan forekommer att de till en jordbruksfastighet
horande byggnaderna, vilka kanske representera mer an hilften av den
intecknade fastighetens virde, forsiljes till ett industriféretag eller till
kommunalt dAndamal, utan att nagon arealoverlatelse sker, och att hirige-
nom skapas ett osikerhetstillstand i fraga om de sakrittsliga férhallandena
ar en omstiandighet, som uppenbarligen icke paverkas av den foreslagna
lagstiftningen. eftersom 6verlitelsen av byggnaden redan fér nérvarande
icke har nagon sakrittslig verkan och da kommittén vil knappast torde
mena att sjalva dganderittsoverlatelsen skulle vara utan varje civilratts-
lig verkan parterna emellan.

Foreningen anser det méjligen mera tveksamt, hur féorbudet mot simje-
delning kommer att verka betraffande byggnader som flyttas fran en fas-
tighet till en annan. Harvid framhalles, att det numera icke alls 4r ovanligt
att byggnader, motsvarande mer an halva taxeringsvardet av en fastighet,
inképs av en annan fastighetsigare, som darefter flyttar byggnaderna till
sin egen fastighet. I denna fraga anfoér foreningen.

IKommittén talar om och synes jamstélla »byggnader och vixande trad»
medan lagradet uttalar sig om kvarstdende byggnader och icke avverkade
trid. Eftersom kommitténs mening uppenbarligen icke kan vara att trid,
som forflyttas, exempelvis fran en plantskola, skola bibehallas som en sak-
rittslig del av ursprungsfastigheten, tolkar féreningen kommitténs me-
ning sa att en forflyttad byggnad skall upphéra att vara en del av ur-
sprungsfastigheten och i stillet ingd som en del av sin nya hemortsfastig-
het. Aven andra skil an de rent sakrattsliga, framforallt rent praktiska
synpunkter, tala ju for ett sddant betraktelsesitt. Men da torde det icke vara
opakallat att stilla frigan huruvida icke ett behov foreligger att pa néigot
satt reglera inteckningshavarnas ritt vid sadana husférflyttningar. D& emel-
lertid det foreslagna férbudet icke, med nu anlagda tolkning, dstadkommer
nagon indring av raddande férhallanden, motiverar forbudets genomférande
icke i och for sig nagon sarskild atgird i detta avseende. Skulle diremot
kommitténs mening vara att forbjuda bortférande av till en fastighet ho-
rande byggnader och att sdlunda ett faktiskt bortférande skulle sakna sak-
rattslig verkan, torde kommittén icke kunna stédja sig 4 lagradets uttalan-
de och maste féreningen i sa fall, med hansyn till den osikerhet i friga om
vad till en fastighet hor som ett sadant forbud skulle medféra, avstyrka
torslaget i denna del. Andringar i 2 och 4 §§ i 1895 ars lag skulle for 6vrigt
i sa fall bliva nédvandiga.

Angiende effekten av den foéreslagna lagstiftningen
uttalar jordabalksutredningen, som redan namnts, alt densamma torde
komma att nistan helt utebli. En rakt motsatt uppfattning uttalas av I'ér-
eningen Sveriges hdradshévdingar, som anser att fastighetsbildningskom-
mittén snarast underskattal verkningarna av ett forbud mot siamjedelning.
Enligt féreningen torde sdlunda kreditinstituten ej sillan komma att infor
osilkerhelen i radande forhallanden framtvinga legalisering av siimjelotter
for att vara pi den sikra sidan.
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Bland de detaljspérsmal i fraga om lagstiftningens utformning
m. m., som behandlats i remissyttrandena, ma hir upptagas féljande.

Svea hovrdtt anser det otillfredsstiallande, att 1952 ars lag foreslas skola
aga fortsatt giltighet vid sidan av den nya lagen. Hovritten foreslar darfor
en gvergangsbestimmelse av innebord, att 1952 ars lag upphives genom
den nya lagen men att bestimmelserna i 1952 ars lag alltjamt skall dga till-
lampning betridffande simjedelning, som tidigare #gt rum inom lagens gil-
tighetsomrade. Vidare anser hovritten erforderligt med undersékning i vad
man ett genomforande av den foreslagna lagen kan behéva foranleda ind-
ringar i eller tillagg till annan lagstiftning, dir simjedelning beréres.

Ett stort antal remissinstanser har framhallit vikten av att — pa sitt
kommittén féreslagit — innehallet i den foreslagna lagstiftningen pa ett
effektivt sitt bringas till allminhetens kdnnedom. Lantmaiteristyrelsen ut-
talar darvid, att en medverkan av press, radio och television inom ramen for
den aliminna jordbruksupplysningen skulle vara av sirskilt viirde. Skogs-
styrelsen anfor i detta hdnseende foljande.

Enligt skogsstyrelsens mening har kommittén — -— — alltfér litet poang-
terat betydelsen av en ritt bedriven upplysningsverksamhet. Ambetsverket
tror fér sin del att en saddan verksamhet har en stor mission att fylla.
Detta inte minst — — — genom att den kan medverka till att forebygga ratts-
forluster for en kanske genom generationers handlingssitt traditionsbun-
den men om den nya lagens verkningar eljest foga orienterad fastighets-
dgare,

I fraga om ikrafttradandet har flera remissinstanser, diribland hovrdtten
for Nedre Norrland, Hushdllningssdllskapens férbund, Skogsdgareforening-
arnas riksforbund och Jordbrukets bank, uttalat sig for att lagen far trada

i kraft vid ett arsskifte, halvarsskifte, kvartalsskifte eller atminstone méa-
nadsskifte.

Departementschefen

De privata delningarna av jord medfér — sisom nirmare framgar av
fastighetsbildningskommitténs promemoria och ytterligare belysts vid re-
missbehandlingen dirav — betydande oligenheter i skilda avseenden. Det
ma har rdcka med att erinra om att de enheter, som framkommer vid pri-
vat delning, i regel icke uppfyller vare sig de jordpolitiska eller andra krav
pa fastighets beskaffenhet, som har uppstillts i lagstiftningen om fastig-
hetsbildning, att de jordpolitiska bestimmelserna till skydd for jordbruket
och skogsbruket kan kringgas samt att de privata delningarna leder till
bristande 6verensstimmelse mellan den faktiska indelningen av jorden och
dess indelning i rittsliga enheter. Sedan linge har ocksa uppmirksammats
fragan om atgirder till forhindrande av den privata jorddelningsverksam-
heten.

Ett forsta steg i syfte att motverka den form av privat jorddelning, som
kallas simjedelning och som innebir att dgarna av ideella andelar i fast
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egendom oOverenskommer alt for andelarna skall utliggas sérskilda igolot-
ter, togs vid genomférandet av jorddelningslagen, vilken tridde i kraft med
ingangen av ar 1928. Genom jorddelningslagen har ndmligen betridffande
simjedelningar, som skett efter lagens ikrafttriadande, stadgats vissa andra
och for jordagarna oférmanligare rittsverkningar dn som f{6ljer av aldre
delningar. En ytterligare ehuru lokalt begrinsad atgird for att férhindra
sdmjedelningar vidtogs ar 1952 genom den da inforda lagen om ogiltighet
av simjedelning i vissa fall i Kopparbergs lin.

Vid tillkomsten av 1952 érs lag uttalades, att den méste betraktas sisom
ett provisorium i avbidan pa att fragan om atgirder till motverkande av
privata jorddelningar skulle fa en allméngiltig 16sning i samband med den
nya jordabalk, som di forbereddes inom lagberedningen. En sadan 16s-
ning har ocksa forutsatts i det av lagberedningen &r 1960 avgivna jorda-
balksfoérslaget, vari forordats bestimmelser i detta syfte.

Lagberedningens forslag 6verarbetas for niarvarande i vissa delar av jorda-
balksutredningen. Det kommer déarfor att dréja dnnu ett antal ar, innan en
ny jordabalk kan trida i kraft. I detta lige har fastighetsbildningskommit-
tén foreslagit, att generellt forbud mot simjedelning nu stadgas i en sir-
skild lag. Enligt kommittén har en reformering av gillande ordning be-
triffande jordigarnas mojligheter att utan anlitande av laga delning enligt
fastighetsbildningslagstiftningen uppdela den fasta egendomen i olika dgan-
derittsliga enheter redan latit vinta pd sig alltfér linge, och kommittén
anser, att det skulle vara olyckligt, om friagans 16sning férdrojdes ytter-
ligare.

Sasom ett sirskilt skl att redan nu upptaga simjedelningsfragan till be-
handling har kommittén aberopat, att dirigenom en indamalsenlig 16sning
av de pa privat vig hittills uppkomna irreguljira fastighetsenheternas fram-
tida stillning kan underlittas. I kommitténs uppdrag ingar att foresla at-
garder for en avveckling av dessa redan hestiende enheter. En av de 16s-
ningar, som dérvid kan komma i friga ar att genom en allmin legalisering
av hittillsvarande simjedelningar inordna simjelotterna i den officiella fas-
tighetsindelningen. Kommittén har understrukit att en férutsittning for att
en sadan legalisering skall leda till onskat resultat ir, att nya simjedel-
ningar med civilrittslig giltighet icke kan astadkommas. Forslag till en all-
man legalisering bor emellertid enligt kommitténs mening icke framliggas,
s& lange nuvarande mojlighet att med sakrittslig verkan inga siamjedel-
ningsavtal bestir. Kommittén befarar nimligen, att ett officiellt forslag i
sadan riktning kommer att i hég grad stimulera jordigarna till privata
delningar, om dessa icke skulle drabbas av ogiltighet. For att kommittén
skall erhélla fullt fria hander vid 6vervigande av den lampligaste losningen
betriffande de simjelotter, som bestar vid ikrafttridandet av en ny fastig-
hetsbildningslagstiftning, anser kommittén darfér att i god tid bér vara
sorjt for att nya simjedelningar, vilka erkinnes av rattsordningen, icke
kommer till stand.

Vid remissbehandlingen har fastighetsbildningskommitténs forslag vun-
nit allmén anslutning; endast jordabalksutredningen har, utan att likvil av-
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styrka forslaget, stallt sig tveksam dartill. Aven jag har funnit vervigande
skil tala for att nu genomfoéres en lag av den innebérd kommittén férordat.
Dirigenom symnes icke pa olampligt satt foregripas eller férsvdras den mera
allméngiltiga 16sning av problemet med de privata jorddelningarna, som
jordabalksférslaget innebar. Den foreslagna lagen bor emellertid betraktas
sdsom ett provisorium i avbidan pa den nya jordabalken och en reviderad
fastighetsbildningslagstiftning.

I likhet med kommittén anser jag, att arealoverlatelse och privat dgo-
styckning icke bor omfattas av det nu aktuella férbudet utan att detta bor
avse endast simjedelning. Jag har ej heller i 6vrigt nagon erinran mot den
forordade utformningen av foérbudet.

Sasom kommittén framhallit kommer — genom att uttrycket simjedel-
ning av fast egendom anvints — férbudet att omfatta ej blott simjedelning
av jord utan dven av det som lagligen hor till jorden. I fraga om vad som éar
att hidnfora till fast egendom intridder icke ndgot foérdndrat rittslige pa
grund av den nu féreslagna regleringen.

Enligt foérslaget skall simjedelning, som sker trots forbudet, vara utan
verkan. I frdga om innebérden hirav giller detsamma, som uttalades i sam-
band med tillkomsten av 1952 ars lag. I korthet kan férbudet sdgas inne-
bira féljande. Simjedelning medfér ej upplésning av den gemenskap i dgan-
deritten som forut bestatt; saméiganderattslagen eller — nar fraga ir om
egendom samfilld for flera fastigheter — bysamféllighetslagen blir allt-
jamt tillamplig 4 deldgarnas inbdrdes foérhallande. Aganderitten till de
ideella andelarna i fastigheten ersittes ej av dganderitt till de vid del-
ningen ullagda dgolotterna. Innehavare av inteckning i ideell andel blir vid
exekution hinvisad till att uttaga sin fordran ur andelen och ej ur en sir-
skild lott. Vid fastighetsreglerande &atgérder skall hinsyn icke tagas till
simjedelningen. Detta far sdrskild betydelse betriffande likvider av olika
slag.

En ogiltighetsregel av denna innebérd far, sdsom framhélls redan vid till-
komsten av 1952 ars lag, icke nagon omedelbar verkan pa samjedelnings-
avtal si lidnge dessa respekteras av parterna och fraga om avtalets giltighet
ej aktualiseras av sdrskild anledning, exempelvis lantmiteriforrittning eller
exekutivt forfarande. Regelns effekt ligger framst dari, att innehavaren av
en siamjelott far en i hég grad osiker stillning.

Betraffande de obligationsrittsliga verkningarna av ogiltighetsregeln torde
jag fa néja mig med att hinvisa till allménna rittsgrundsatser betriaffande
rittsverkningar av ogiltiga avtal.

Med hinsyn till de i skilda hinseenden mycket betydelsefulla verkningarna
av den foreslagna lagen synes, sdsom fastighetsbildningskommittén och flera
remissorgan uttalat, limpligt att i samband med lagens ikrafttridande igang-
sdtta viss upplysningsverksamhet i syfte att klargéra innebérden av lag-
stiftningen. Det torde fa ankomma pa Kungl. Maj:t att préva, hur denna
verksamhet narmare skall organiseras.

Efter ikrafttridandet av den nya lagen skall 1952 &rs lag icke lingre dga
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tillimpning. Sémjedelningar, som blivit ogiltiga genom sistnimnda lag, ar
givetvis dven i fortsitiningen utan verkan. Hinder foreligger darfér icke att
upphiiva 1952 ars lag. Da emellertid ett upphavande skulle kunna leda till
att rattsverkningarna av lagen forbises vid lantmiteriférrattningar och i
andra sammanhang, vill jag fororda en dvergangsbestimmelse, vari utsiages
att 1952 ars lag icke skall dga tillimpning & simjedelning, som sker efter den
nya lagens ikrafttradande.

Utéver vad nyss sagts synes ett genomférande av den foreslagna lagen
icke behova foranleda dndringar i eller tilligg till annan lagstiftning.

Lagen bor trada i kraft den 1 juli 1962.

I enlighet med vad i det féregéende forordats har inom justitiedeparte-
mentet upprittats bifogade forslag! till lag angdende férbud mot sdimjedel-
ning av fast egendom.

Foredraganden hemstiller, att lagradets utlatande dver lagforslaget matte
for det i § 87 regeringsformen omférmilda dndamélet inhdmtas genom ut-
drag av protokollet.

Vad foredraganden sadlunda med instimmande av stats-
radets ovriga ledamoter hemstillt bifaller Hans Maj:t
Konungen.

Ur protokollet:

Ulla Larsson

! Forslaget, som #r likalydande med det vid propositionen fogade lagforslaget, har hidr ute-
lamnats.



24 Kungl. Maj:ts proposilion nr 163 dr 1962

Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 5 april
1962.

Niarvarande:

justitierddet  REGNER,

regeringsradet JARNERUP,

justitierdden AF TROLLE,
BOMGREN.

Enligt lagrddet den 26 mars 1962 tillhandakommet utdrag av protokoll
over justitiedepartementsiirenden, hallet infor Hans Maj:t Konungen i stats-
radet den 9 mars 1962, hade Kungl. Maj:t foérordnat, att lagradets utlatan-
de skulle for det i § 87 regeringsformen omférmilda dndamalet inhimtas
over upprittat forslag till lag angdende férbud mot simjedelning av fast
egendom.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infor lagradet foredra-
gits av hovrittsassessorn I. Gullnis.

Lagradet 1amnade forslaget utan erinran.

Ur protokollet:
Birgitta Liljefors
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Utdrag av protokollet éver justitiedeparlementsirenden, hdllet
infér Hans Maj:t Konungen i statsrddet @ Stockholms
slott den 6 april 1962,

Niarvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsrdden
NILSSON, STRANG, ANDERSSON, LINDSTROM, LANGE, LINDHOLM, SKOGLUND,
EpenMaN, AF GEIJERsTAM, HERMANSSON, HoLMQVIST.

Efter gemensam beredning med statsradets ovriga ledaméter anmaler
tillférordnade chefen for justitiedepartementet, statsridet Hermansson,
lagradets den 5 april 1962 avgivna utlitande over det till lagradet den 9
mars 1962 remitterade forslaget till lag angdende forbud mot sim jedelning
av fast egendom.

Foredraganden hemstiller, att lagforslaget, som av lagrddet lamnats utan
erinran, matte jamlikt § 87 regeringsformen genom proposition férelaggas
riksdagen till antagande.

Med bifall till vad féredraganden salunda med instim-
mande av statsriddets ovriga ledamoter hemstillt foérord-
nar Hans Maj:t Konungen att till riksdagen skall avlitas
proposition av den lydelse bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:

T. Johansson

Stockholm 1962. Kungl. Boktryckeriet P. A. Norstedt & Soner
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