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Nr 647

Av herrar Hagberg och Johansson i Stockholm, i anledning av
Kungl. Maj:ts proposition nr 10, med férslag till brotts-
balk.

I Kungl. Maj:ts proposition med forslag till ny brottsbalk (prop. nr 10)
foreslas bland annat att 4 kap. 6 §. »Om brott mot frihet och frid» utvid-
gas si, att en ny brottstyp skapas betecknad »olaga intring». Lagradet, vars
synpunkter vunnit beaktande vid utformningen av propositionen, anger ské-
len for utvidgningen vara énskvirdheten av att det »skapas ett mera kon-
sekvent utformat skydd for lokaliteter didr minniskor arbeta eller eljest
bruka vistass.

For att en utvidgning av straffbestimmelser skall ske bor forutsitining-
en vara att de hittills gidllande bestimmelserna visat sig vara otillrickliga,
och att erfarenheterna fran det praktiska livet ger stod for en sidan utvidg-
ning. Men de av remissinstanserna anférda skilen talar pa intet sitt for
en sadan utvidgning av paragrafen i friga, som féreslas i propositionen.
Exempelvis har Svea hovriitt (se del B. sid. 113) rest fragan om det inte ar
lampligt att skapa en brottstyp som avser stérande av arbetsfrid pa arbets-
plats Over huvud. Hir kan fragas vilka foreteelser som kan éberopas som
skil for att stifta bestimmelser mot »stérande av frid pa arbetsplatsernas.
Fragorna kan fortsiitta huruvida sirskilda lagbestimmelser erfordras for
att skydda mot intrang fran obehoriga i skollokaler. Advokatsamfundet fin-
ner for sin del skil att begiara skydd mot placering av lyssnarapparater i
sannans bostad eller arbetsrum». Hovritten for Nedre Norrland nidmner
bl. a. om hehovet av bestimmelser som ger fastighetsigare ritt att avvisa
dem som obehorigen uppehiller sig i fastighetens trappuppgéingar eller som
s6ker nattkvarter i pannrum. Vidare nimnes om behovet for lantbrukare
att kunna avvisa dem som vill 6vernatta i hans hdlador.

I sitt yttrande den 2 maj 1958 till kommittéforslaget och remissbehand-
lingen anfér departementschefen bl. a.:

Att sdsom Svea hovritt ifragasatt tillskapa en sérskild brottstyp, som avser sto-

rande av arbetsfrid pa arbetsplatser 6ver huvud, synes knappast pékallat.

Till yttrandet fran hovritten fér Nedre Norrland uttalar departements-
chefen vidare:

Enligt min asikt bor emellertid gérningar, som hovriitten asyftar, ofta — och
sirskilt i fall da vederborande vigrar att avligsna sig trots tillsigelse hirom —
kunna bedémas som egenmiktigt féorfarande, varunder dven hénféres besittnings-
rubbningar i fraga om fastighet (jfr 7 kap. 8 § i departementsférslaget). Sasom
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jag tidigare antytt torde dven den foreslagna bestimmelsen om ofredande ej siil-
lan kunna tillampas.

Enligt vir mening har ingenting intriiffat sedan departementschefen for-
mulerade dessa omddmen, som motiverar att nu inta en annan standpunkt.
Det ar darfor anmirkningsvirt, att regeringen nu gett sin anslutning till
lagradets och dirmed iven det huvudsakliga i de hiir refererade remissin-
stansernas mening. Situationen ar alltjaimt den, att i sddana fall som re-
missinstanserna aberopat mdéjligheterna finns att lagligen beivra asyftade
giarningar pa sitt departementschefen angav i det hir citerade yttrandet.

Saken har emellertid en annan sida. En utformning av 4 kap. 6 § enligl
propositionens forslag ger mdjlighet att tillampa straffbestimmelser mot
stridsatgiarder fran arbetarna pa arbetsplatserna. Om arbetarna pa en ar-
betsplats efter avbrutet arbete kvarstannar pa arbetsplatsen — for att an-
vinda uttrycket i den foreslagna lagtexten — d. v. s. sittstrejkar, kan »kvar-
stannandet» betecknas som »obehdrigt» och samma straffbestimmelse bli
tillampad.

Lagradet vill ocksi hinféra myndighets tjinsterum till lokaliteter som bor
skyddas. Mot vem? Mot inbrottstjuvar, berusade eller nervost rubbade per-
soner som behover omhiindertagas? Foér sadana fall finns bestdmmelser
som medger bade ingripande och beivrande. Men vad sker om myndighet
sisom »obehérigt> och »olaga intrdng» bedéomer besék fran enskild eller
grupp av personer i syfte att inge framstilllning i nigot drende? Aven om
tid fér sidant besok inte blivit avtalad vore det absurt att beteckna ett
sadant som straffbart »olaga intrang».

Hir diskuteras inte avsikterna hos forfattarna till den foreslagna lagtex-
ten, utan hir dr fraga om mojligheterna att utnyttja den i hir exemplifie-
rade -— alls inte otdnkbara — situationer. Det bor ocksa anféras att det
rader en principiell skillnad mellan bostad, rum, hus, gird etc. enligt forsta
styckets i forslaget om 6 § lydelse, och 4 den andra sidan arbetsplats (med
flera anstillda) savil som myndighets tjdnsterum. I forstniamnda fallet ar
det obestridligt fraga om det som hor den enskilde till. Men arbetsplatsen
ir ocksi arbetarnas. Myndighets tjdnsterum hor den offentliga tjéinsten
till, vars funktion iir att tjina medborgarna och som allminheten har an-
ledning att besdka. I stillet for att dra en griins mellan »behorigts besék och
sobehorigt» intringande eller kvarstannande, dr det &ndamaélsenligare att i
torekommande fall tala o »egenmiktigt> forfarande eller sofredande».

Var mening dr silunda att det saknas birande skil for den foreslagna
utvidgningen av 6 § i 4 kap., eftersom tillimpbara bestimmelser finns vid
regenmiktigt> forfarande eller »ofredande» och kan anses tillriickliga for
fall av det slag remissinstanserna anfért. Nér dértill de foreslagna bestim-
melserna i paragrafens andra stycke kan fa en tillimpning pa sitt vi héar
ovan papekat, dr skilen for ett avslag pa propositionen i denna del enligt
var mening synnerligen starka.
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Med hiinvisning till det anférda foreslas déarfor,
att andra stycket i 4 kap. 6 § i Kungl. Maj:ts proposition
nr 10, som bérjar med orden »Intringer eller...», skall ut-
gA; samt att tredje stycket i samma §, som bérjar med or-
den »Ar brott. . .» erhiller f6ljande lydelse:
»Ar brottet grovt, démes for grovt hemfridsbrott till
fangelse i hogst tva ar.»

Stockholm den 13 februari 1962

H. Hagberg Gustav Johansson



