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Nr 10

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angdende befrielse i vis-
sa fall frdn betalningsskyldighet till kronan; given
Stockholms slott den 30 december 1960.

Kungl. Maj:t vill hirmed, under dberopande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet over jordbruksarenden for denna dag, foresla riksdagen att
bifalla de forslag, om vilkas avlatande till riksdagen féredragande departe-
mentschefen hemstallt.

GUSTAF ADOLF

Gosta Netzén

Utdrag av protokollet éver jordbruksdrenden, hdllet infor Hans
Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms slott den
30 december 1960.

Niarvarande:

Ministern for utrikes drendena UNDEN, statsriden NILSSON, STRANG, ANDERSSON,
Lange, LinpHoLM, KLING, SKOGLUND, EDENMAN, NETZEN, JOHANSSON,
AF GEIJERSTAM, HERMANSSON.

Chefen for jordbruksdepartementet, statsradet Netzén, anmiler framstill-
ningar om befrielse fran betalningsskyldighet till kronan samt anfér dirvid.

1:0

I skrift den 20 januari 1960 anhaller Alma Hedlund, Kalix, att hennes
makes, Hjalmar Hedlund, skuld till doméinverket & 1697 kr. jimte riinta
och lagsokningskostnad ma efterskiinkas samt uppger, att hon erbjudit sig
att till doménverket utbetala 1 500 kr. mot att aterstdende delfordran efter-
skinkes. Av till skriften fogat intyg, utfirdat i landsfiskalskontoret i Kalix
den 21 januari 1960 framgar, att sivitt kunnat utrénas efter féretagen un-
dersokning, som omfattat forfragningar hos hiradsskrivaren i Kalix fog-
deri och Kalix domsagas hiradsritt dvensom i Kalix tjénstgorande polis-
min, Hjalmar Hedlund saknar utmiitningsbar tillgang.
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Domdanstyrelsen anfor i remissyttrande den 4 mars 1960, att byggmaéstare
Hjalmar Hedlund, Kalix, den 17 oktober 1927 inképte fran davarande Ostra
Korpilombolo revir 910 st. trid pa rot a tva kr. Kopeskillingen, 1820 kr.,
skulle enligt avlamnad férbindelse, vara borgen tecknats av Oskar Eliasson,
Overkalix, och Elof Hedlund, Svartbyn, betalas senast den 15 december 1927.
D4 betalning inte erlades inom féreskriven tid, sokte dominstyrelsen utfa
kronans fordran genom utmitning hos képaren och dennes borgensmin. Sa-
vidl Hjalmar Hedlund som Elof Hedlund saknade utmitningsbara tillgng-
ar. Vid utmaitning av i en Oskar Eliasson tillhérig fastighet intecknat dgar-
hypotek erholls 123 kr., vilka aviérdes fran kronans fordran.

Styrelsen sokte didrefter upprepade ganger, senast den 30 maj 1956, utfa
kronans fordran. Enligt vederbérande landsfiskalers utlitanden saknade
Hjalmar Hedlund och Elof Hedlund fortfarande utméitningsbara tillgangar.
Oskar Eliasson hade avlidit utan att efterlimna nigon egendom,

Hjalmar Hedlund erkinde den 23 juli 1956 och Elof Hedlund den 27
juni 1956, att de erinrats om sin fortfarande betalningsskyldighet for ifraga-
varande fordran.

Hjalmar Hedlunds skuld uppgick den 15 februari 1960 till 5014 kr 1 ére,
utgorande virkesskuld 1697: — kr., lagsokningskostnad 18:— kr. samt
rantekostnad 3 299: 01 kr.

I skrivelse den 12 februari 1959 och under hand till jigmaistaren i Tor-
nei revir meddelade Alma Hedlund, att hon var villig att till doménverket
utbetala 1500 kr. sasom betalning pad Hjalmar Hedlunds skuld mot att
iterstdende del av kronans fordran efterskinktes.

Doménstyrelsen, som f6r sin del saknar befogenhet att antaga Alma Hed-
lunds erbjudande, finner sig med hinsyn till foreliggande omstindigheter
bora tillstyrka, att Kungl. Maj:t och riksdagen pa foreslaget sitt efterskin-
ker kronans fordran pa Hjalmar Hedlund.

Statskontoret vill med hinsyn till i drendet foreliggande omstiindigheter
inte motsitta sig bifall till férevarande ansokan.

Riksrakenskapsverket har inte nagot att erinra mot bifall till framstill-
ningen,

Departementschefen
Med hinsyn till vad som blivit upplyst om Hjalmar Hedlunds ekonomiska
forhéallanden och 6vriga i drendet foreliggande omstindigheter finner jag
mig i likhet med remissmyndigheterna bora férorda, att ifrdgavarande kro-
nans fordran, under forutsittning att Alma Hedlund till kronan kontant er-
lagger 1 500 kronor, avskrives. Hirtill erfordras emellertid riksdagens med-
givande. Jag hemstiller dirfor, att Kungl. Maj:t matte foresld riksdagen
medgiva
att kronans fdrevarande fordran & 1697 kronor jimte
rinta och ersittning for lagsbkningskostnad ma avskrivas
under férutsittning, att Alma Hedlund till kronan kontant
erligger 1500 kronor.
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2:0
Lantbruksstyrelsen (skr. 19/2 1960) hemstaller, att lantbruksstyrelsen
matte bemyndigas att intill ett sammanlagt belopp av 50 000 kr., efter fram-
stillning frin lantbruksnidmnd efterge den statsverkets ratt till vissa ford-
ringar, vilka uppkommit i anledning av felaktig utbetalning av bidrag en-
ligt kungorelsen den 12 december 1952 (nr 787) om producentbidrag,
Som grund for sin framstéllning anfor lantbruksstyrelsen bl. a. féljande.

Med stéd av beslut vid 1956 ars riksdag bemyndigade Kungl. Maj:t den
11 maj 1956 lantbruksstyrelsen att intill ett belopp av hoégst 300 000 kr.
efter framstillning av lantbruksniamnd efterge den statsverkets fordrings-
ratt, som i vissa i proposition nr 115 och jordbruksutskottets utlatande nr
23 angivna fall uppkommit i anledning av felaktig utbetalning av bidrag
enligt kungorelsen 1948: 323 om producent- och kontantbidrag till vissa
innehavare av mindre jordbruk. Beslutet féregicks av en utredning, som
styrelsen verkstallt i samband med den omliaggning av smébrukarstodet
som genomférdes fr. o. m. ar 1953.

I den fortsatta stédverksamheten pa omradet jamlikt kungdrelsen 1952:
787 om producentbidrag har det likaledes visat sig, att felaktiga bidrags-
utbetalningar &gt rum, enligt vad som framgatt av en undersékning, som
styrelsen nu féretagit sedan &ven denna stédform omlagts genom kungg-
relsen 1959: 256 om arealtilligg, m. m. Ifragavarande bidragsgivning har
omfattat dren 1953—1958 och kan numera anses vara avslutad. Fr.o. m.
ar 1959 kommer i stillet st6d till innehavare av mindre jordbruk att utga
i form av arealtilldgg.

For ifrAgavarande sex verksamhetsar har lantbruksnimnderna genom
mejerierna utlimnat tillhopa 806 441 bidrag med sammanlagt 256 395 627
kr. eller i genomsnitt per ar 134 407 bidrag med 42 732 604 kr. Antalet un-
der samma tidrymd indragna bidrag utgjorde ca 31 000. I ca 7 000 av dessa
fall tillerkindes nytilltradande brukare bidrag. Liksom nir verksamheten
med 1948 drs producent- och kontantbidrag hade avslutats, har styrelsen
ansett sig béra framliagga en utredning rérande kvarstiende fordringsan-
sprdk pa grund av felaktiga utbetalningar av producentbidrag. Enligt fran
nimnderna inférskaffade uppgifter skulle antalet dylika fall, som nu ater-
star oreglerade —— sedan ovriga bidragstagare aterbetalt vad de kan ha
uppburit f6r mycket — utgéra 131 och gilla 51 597 kr. Betraffande 17 fall
har nimnderna ansett vissa utsikter till ytterligare aterbetalning av 8 033
kr. forefinnas men 4 andra sidan bor rdknas med att nya fall kan pétriffas.
De slutliga felaktigheterna torde emellertid inte &verstiga 130 fall och
50 000 kr. I relation till det genomsnittliga arliga antalet bidragstagare och
till den utkvitterade totalsumman utgér de nu redovisade felaktigheterna
0,1 procent resp. 0,02 procent, vilka siffror méste betecknas sisom synner-
ligen ringa och vittna om att verksamheten handhafts med omsorg.

Av lantbruksnimndernas redogorelser framgar, att flertalet felutbetal-
ningar eller 98 fall avser bidragstagare, som till annan &verlatit jordbruket
men underlatit att underratta nimnden hidrom. De harigenom felaktigt
uppburna beloppen uppgar till 37 084 kr. Likasa lantbruksniamnden ove-
tande har i tre fall jordbruket nedlagts och bidrag dndock utgatt fér dessa
med tillhopa 1009 kr. 17 bidragstagare har avlidit utan att ej heller detta
bringats till lantbruksnimndens kiinnedom. Det for dem felakligt utbetalda
beloppet uppgar till 7 481 kr. Underlatenheten att underriitta nimnden om
de intriffade forindringarna kan ha berott pa att hidragstagaren eller hans
dodsbo forbisett aliggandels innebérd eller att bidragets karaktir av ett
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overgangsstod missuppfattats. Systemet for utbetalningen — dver mejerier-
na - kan ha varit dgnat att medverka till att bidraget forvixlats med pris-
tillagg till mjolklikviden. Ej heller mejerierna har i omférmilda fall blivit
underrittade om de indrade forhallanden, som bort féranleda bidragsrit-
tens upphérande. I elva fall har uppburet belopp, 5265 kr., aterkravts i
samband med att bidraget indragits, sedan det framkommit, att jordbruka-
ren haft for stor inkomst. I ett fall har bidraget, 234 kr., utbetalats till fel
person pi grund av namnforvixling och i ytterligare ett fall har dubbell
bidrag kommit att utga, varav 524 kr. kvarstar att aterbetala. 1 férekom-
mande fall har nimnderna riktat upprepade anmaningar till bidragsmot-
tagarna att aterbetala beloppen. Bland de anmilda fallen ingir ett dir bi-
dragstagaren sékt befrielse fran aterbetalningsskyldigheten hos Kungl. Maj:t
som den 21 februari 1958 beslutat 6verlimna érendet till lantbruksstyrelsen
for att tagas i overvdgande i samband med provningen framdeles av iren-
den av samma natur.

Namnderna synes ha utgatt fran att det skulle foreligga en kronans ford-
ringsriatt hos bidragsmottagarna for de felakligt utbetalda eller eljest for
mycket uppburna beloppen. Vad angér rittsfrigan hyser styrelsen den upp-
fattningen, att man ej bor ingd pa en rattslig provning av varje enskilt fall
for sig utan ndja sig med samma bedomningssiatt som férra gangen nir det
var fraga om avveckling av liknande bidragsirenden. Detta skulle innebira,
att man med hinsyn till vad forut anforts ej rimligen kan goéra de nimnder
och deras tjanstemin, som handlagt bidragsirendena, ansvariga, ej heller
de mejerier, som ombesérjt utbetalningarna, och vidare att staten avstar
fran att domstolsviigen soka utverka betalningsaliggande for dem, som
uppburit bidragsbeloppen. De sistnimnda torde endast undantagsvis ha ut-
matningsbara tillgingar och detta ar huvudorsaken till att indrivningsat-
girder ter sig meningslosa. Dylika atgiarder bor ocksi helst undvikas i en
stodverksamhet som denna men kan vara pékallade niar vederbérande maste
anses ha sadana resurser att gbra ritt for sig, att hans vigran verkar sto-
tande. Kostnaderna fér ett rittsligt forfarande skulle dessutom kunna kom-
ma att adraga statsverket utgifter, vilka inte skulle sta i skalig proportion
till de belopp, som méjligen kunde utdémas och erlidggas. For ovrigt ar det
tveksamt om ett krav mot bidragstagarna kan anses ha rattslig tdckning,
eftersom det torde forhalla sig sa, att dessa med viss framgang kan &beropa,
att de uppburit beloppen — som i féreskriven ordning tillsints dem till-
sammans med mjolklikviden — i tro att de varit berittigade dértill.

Statskontoret anfor i remissyttrande den 16 mars 1960, att féredragande
departementschefen vid anmilan till 1956 ars riksdag av propositionen nr
115 angdende eftergivande av viss aterbetalningsskyldighet till statsverket
avseende av vissa innehavare av mindre jordbruk felaktigt uppburna pro-
ducent- och kontantbidrag fér mjolk framholl (s. 9—10), att de fordrings-
ansprak, som kunde ha uppkommit fér kronan, i princip borde goras gil-
lande med mindre sirskilda skil foranledde till annat. I de fall, varom da
var fraga, syntes dock avsevirda praktiska svarigheter féreligga att — i den
man laga grund dértill funnes -— vidtaga atgirder for att av bidragstagarna
aterfa de felaktigt uppburna beloppen. Darjédmte torde kostnaderna for ett
dylikt forfarande inte komma att sta i skilig proportion till de belopp, som
kunde beriknas inflyta. Ej heller syntes ersittningsansprdk boéra goras
gillande mot lantbruksndmnderna eller deras tjinstemin eller mot meje-
rierna. Departementschefen férordade déirfér, att riksdagens bemyndigande
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utverkades for Kungl. Maj:t eller, efter Kungl. Maj:ts bestimmande, lant-
bruksstyrelsen att eftergiva statsverkets ifrdgavarande ritt. Riksdagen gjor-
de ingen erinran mot vad departementschefen foreslagit (JoU 23; rskr. 214).
Enligt statskontorets mening dger angivna av statsmakterna ar 1956 god-
tagna skil for ett eftergivande av statsverkets fordringsritt giltighet dven
i nu forevarande fall. Statskontoret vill darfor inte motsitta sig, att Kungl.
Maj:t utverkar riksdagens medgivande att den statsverkets fordringsritt,
som i nu avsedda fall uppkommit i anledning av felaktig utbetalning av
bidrag enligt kungorelsen den 12 december 1952 (nr 787) om producent-
bidrag, ma genom beslut av Kungl. Maj:t eller, efter Kungl. Maj:ts bestim-
mande, lantbruksstyrelsen eftergivas intill ett sammanlagt belopp av hégst
50 000 kr. Ambetsverket forutsitter emellertid, att kronan gér gillande sina
fordringsansprak i de fall dar vederbérandes féormégenhetsforhallanden ar
siddana, att det med hénsyn till bidragets karaktir av stédverksamhet maste
anses stotande att eftergiva kraven.

Enligt statskontorets mening bér lantbruksstyrelsen i limpligt samman-
hang anmaila fér Kungl. Maj:t, hur stort belopp som &tgitt for férevarande
dndamal.

Riksrdkenskapsverket anfor i remissyttrande den 23 mars 1960, att #im-
betsverket — som i utlatande den 27 januari 1956 angiende efterskinkande
av producentbidrag tillstyrkt, att det skulle fa bero vid de felaktigt beslu-
tade eller utbetalade bidragen enligt kungorelsen den 11 juni 1948 om pro-
ducent- och kontantbidrag till vissa innehavare av mindre jordbruk — till-
styrker bifall till lantbruksstyrelsens férevarande hemstillan.

Departementschefen

Enligt min mening bér givetvis de fordringsansprak, som kan ha upp-
kommit for kronan pa grund av felaktig utbetalning av ifrdgavarande pro-
ducentbidrag, goras gillande. I de fall, varom hir ar friga, synes emellertid
avsevirda praktiska svirigheter foreligga att vidtaga atgiirder for att av bi-
dragstagarna iterfi de felaktigt uppburna beloppen. Dirjimte torde kost-
naderna for ett dylikt férfarande inte komma att sta i skilig proportion till
de belopp, som kan beridknas inflyta. Jag forordar dirfér, att riksdagens
bemyndigande utverkas for Kungl. Maj:t eller, efter Kungl. Maj:ts bestam-
mande, lantbruksstyrelsen att eftergiva statsverkets ratt, savitt nu ar i fra-
ga. Skulle det framdeles visa sig, att det i nu ej kinda fall av liknande art,
som de i lantbruksstyrelsens skrivelse atergivna, blir aktuellt med eftergi-
vande av statsverket tillkommande ritt, torde eftergift iven i dessa fall fa
beslutas av Kungl. Maj:t eller, efter Kungl. Maj:ts bemyndigande, av lant-
bruksstyrelsen. Sammanlagt torde dock riksdagens bemyndigande till efter-
gifter i anledning av felaktiga utbetalningar av producentbidrag i férevaran-
de drenden bora begriinsas till ett belopp av higst 50 000 kronor.

Under Aberopande av det anférda hemstiller jag, att Kungl. Maj:t matte
foresla riksdagen
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att bemyndiga Kungl. Maj:t eller, efter Kungl. Maj:ts be-
stimmande, lantbruksstyrelsen att intill ett sammanlagt be-
lopp av hdgst 50 000 kronor efter framstallning frin lant-
bruksnamnd eftergiva den statsverkets fordringsritt, som
uppkommit i anledning av felaktig utbetalning av bidrag
enligt kungorelsen den 12 december 1952 (nr 787) om pro-
ducentbidrag.

Till denna av statsrddets ovriga ledamoéter bitridda
hemstallan lamnar Hans Maj:t Konungen bifall och
forordnar, att proposition av den lydelse, bilaga till
detta protokoll utvisar, skall avlatas till riksdagen.

Ur protokollet:
B. Siéalth

601846 Stockholm 1961. Isaac Marcus Boktryckeri Aktiebolag



